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AVANT - PROPOS

Les étudiants en histoire du Canada se réjouiront de la publication du présent
volume des débats parlementaires pour les années 1867 et 1868. Il s’agit du premier
d’'une série de volumes que la Bibliothéque du Parlement a entrepris de publier
comme projet du centenaire et qui porte sur les années 1867 a 1874.

Au cours de cette période de formation de la Confédération, on ne publiait pas
de compte rendu officiel des délibérations parlementaires. L’absence dans les archives
publiques du compte rendu des discours et des débats parlementaires de I’époque
constitue manifestement une lacune décevante pour quiconque veut aller aux sources
historiques en ce qui a trait aux premiéres années de la Confédération.

Nous n’avons vraiment qu’a nous louer de ce que I’éminent historien P. B.
Waite, professeur 3 I’Université Dalhousie, ait accepté de diriger la mise & exécution
d’'un projet aussi difficile, I1 a apporté a sa réalisation des aptitudes de chercheur
soigneux et un zéle qui lui a permis de terminer son travail bien avant le jour
anniversaire de notre féte nationale. I1 est évident que sans l’'aide empressée et la
collaboration du bibliothécaire du Parlement, M. Erik J. Spicer, et de ses adjoints,
le projet n’aurait pu étre mené a bien et nous leur en sommes trés reconnaissants.

Le président du Sénat,
L’honorable SypNEY J. SMITH

L’Orateur de la Chambre des communes,
L’honorable LucieN LAMOUREUX, c.r., député

Coprésidents du
Comité mixte de la Bibliothéque du Parlement

Ottawa (Canada), avril 1967
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PREFACE

Le professeur Norman Ward est sans doute le plus récent et le plus dynamique
des promoteurs de la préparation et de la publication d’'un Hansard pour la période
1867 3 1874, et je suis heureux de reconnaitre publiquement tout ce dont le Parle-
ment lui est redevable. Je m’en voudrais néanmoins de ne pas aussi rendre hom-
mage 3 deux de mes prédécesseurs qui ont d’abord préconisé ce projet. Dans le
rapport qu’ils adressaient au Parlement pour l'année 1886, les cobibliothécaires
A.-D. De Celles, bibliothécaire général, et Martin J. Griffin, bibliothécaire du
Parlement, recommandaient fermement qu’on établisse un <bon index général des
comptes rendus des délibérations parlementaires des deux Chambres...» et eafin
d’assurer un travail complet, les bibliothécaires osent proposer la réimpression des
débats de 1867 a 1875, année oul I'on commenca la publication de la présente collec-
tion des comptes rendus officiels des débats. Pour les années 1867 & 1871, les comptes
rendus sont réunis en albums qui sont rarement i la disposition des députés en
général. On ne peut plus se procurer 1’édition des débats pour les années 1870, 1871
et 1872, car elle est épuisée, et il n’en existe pas pour les années 1873 et 1874. Si
ces comptes rendus étaient réimprimés et revisés sous la direction d’'un homme
impartial et compétent, ce serait une ceuvre précieuse en vue de conserver une
collection compléte des annales politiques du Dominions.

Nous devons, je crois, nous féliciter d’avoir pu retenir les services d’'un <homme
impartial et compétent> dont I'ceuvre sera «frés précieuse... en vue de conserver
une collection compléte des annales politiques du Dominion». En effet, nous nous
réjouissons tous d’avoir pu confier la réalisation du projet au professeur Peter B.
Waite, de I'Université Dalhousie d’Halifax. A cet égard, je tiens & remercier
M. W. Kaye Lamb, bibliothécaire national et conservateur des Archives fédérales, le
professeur D. G. Creighton, de I'Université de Toronto, et M. W. I. Smith, conser-
vateur adjoint des Archives fédérales, qui, au début, ont bien voulu discuter de
cette nomination et d’autres questions. A mon sens, le professeur Waite était ’homme
tout désigné pour réaliser la publication des débats dont il s’agit, en raison de son
intérét pour cette période de notre histoire, de sa facilité d’expression en francais
comme en anglais et de la connaissance qu’il a des journaux du temps et de leurs
propriétaires, comme on peut le constater 3 la lecture de son livre intitulé The Life
and Times of Confederation (les Presses de I'Université de Toronto).

L’intérét manifesté par les coprésidents du Comité mixte de la Bibliothéque du
Parlement a aussi été d'un grand secours, particuliérement 3 mesure que le travail
avancait, tout comme, d’ailleurs, 'intérét croissant des membres du Comité.

Le professeur Waite rend un hommage bien mérité au bibliothécaire associé
M. Guy Sylvestre, et 4 la bibliothécaire adjointe, M!'* A, Pamela Hardisty, pour
la part qu’ils ont prise 3 la réalisation du projet. D’autres membres du personnel
de la Bibliothéque du Parlement ont aussi contribué de diverses facons a la prépa-
ration des comptes rendus. Enfin, je tiens 4 remercier UImprimeur de la Reine,
M. Roger Duhamel, et tous ceux qui ont travaillé dans I'ombre et qui ont assuré
en fin de compte l’exécution méme du projet.

Personnellement, j’ai eu 1'avantage d’étre associé 3 la réalisation d’une ceuvre
précieuse et durable dédiée a la gloire de nos hommes politiques d’autrefois dont
les travaux parlementaires seront désormais, je I’espére, mis 3 la portée du public
canadien qui apprendra ainsi & connaitre et A respecter davantage la Chambre des
communes et le Sénat du Canada.

ERIK J. SPICER,
Bibliothécaire du Parlement,
Bibliothéque du Parlement,
Ottawa (Canada).

Avril 1967.






INTRODUCTION

La publication du compte rendu des débats parlementaires de 1867-1868 est
un projet du Centenaire réalisé par le Parlement du Canada avec la collaboration
de la Bibliothéque du Parlement. Il s’agit d’'une initiative passionnante et fort utile,
car on déplore depuis longtemps l'insuffisance des albums contenant des extraits de
discours notamment dans le cas de la premiére session parlementaire inaugurée a
Ottawa le 6 novembre 1867, qui devait constituer un important jalon de notre
histoire. Les premiers discours des premiers députés du nouveau Canada, qui
reflétent le sentiment croissant d’engagement et d’appartenance i une cause commune
qu’ils éprouvent et la tournure des événements, tel 1'assassinat de D’Arcy McGee
survenu le 7 avril 1868, conférent aux débats l’esprit et le dynamisme qui carac-
térisent vraiment la Confédération.

La publication du compte rendu officiel des débats du Parlement du Dominion
du Canada ne remonte qu’a 1875. De 1867 a 1874, il faut rechercher les comptes
rendus des débats dans les journaux ou dans des publications semi-officielles (v.g.
les débats de M. Cotton, de 1870 a 1872). Avant la Confédération, la publication du
compte rendu des débats n’était pas une pratique courante dans les colonies britan-
niques de I'Amérique du Nord. La Nouvelle-Ecosse et I'lle du Prince-Edouard
T’avaient fait et, & 1occasion, le Nouveau-Brunswick, mais la vieille Province du
Canada n’avait pas suivi cet exemple, non plus que Terre-Neuve. Signalons toutefois
une exception: la publication, dans la Province du Canada, du compte rendu officiel
du débat sur la Confédération, en 1865 (mais non de toutes les délibérations de la
session de 1865). Le débat préconfédératif de 1865 a rempli 1,032 pages. Il n’en fallait
pas plus pour convaincre les parlementaires de la Province du Canada, et leurs suc-
cesseurs, que la publication du compte rendu officiel des débats fait ressortir les
pires défauts de la rhétorique que pratiquent habituellement les députés: discours
étirés pour faire les délices des commettants, lectures d’articles et de documents
sous couvert de «mises au point», remaniement interminable des discours indignes
d’étre publiés. Bref, le Parlement reculait devant le flot de paroles qu’il aurait fallu
imprimer pour l'édification fort douteuse de la postérité.

C’est pourquoi il n’y eut, jusqu’en 1875, aucune publication du compte rendu
officiel des débats ni dans la Province, ni, par la suite, dans le Dominion du Canada.
Chaque année, quelques dmes bien intentionnées proposaient a la Chambre ‘de songer
a la rédaction officielle des débats, mais leurs interventions suscitaient invariable-
ment la méme réaction. L’année 1867-1868 est, & cet égard, fort caractéristique. Le
22 novembre 1867, Mackenzie présentait, avec I’appui de Howe, une motion portant
que la question de la rédaction des débats soit déférée au comité mixte des impres-
sions. Le 4 décembre suivant, Mackenzie présentait le rapport provisoire du comité
des impressions sur l'organisation éventuelle et le cotit d’un service de rédaction
officielle des débats. On ne proposait pas un compte rendu textuel, mais plutdt un
résumé s’apparentant aux articles qui paraissaient dans le ‘Globe de Toronto, soit
environ le tiers de chaque discours prononcé. La question laissait le premier minis-
tre, Sir John.A. Macdonald, passablement indifférent, mais il craignait qu’on ne
déforme les discours avant d’en livrer le texte & limprimeur. M. D. A. McDonald
(député de Glengarry) s’inscrivit en faux contre le projet, estimant que cela favori-
serait le verbiage qui avait si ostensiblement alourdi le débat sur la Confédération
a4 PAssemblée de Québec en 1865. M. Joseph Dufresne (député de Montcalm) fit
observer que le compte rendu textuel des discours serait le meilleur reméde contre
la prolixité. Cette saillie provoqua des éclats de rire et mit fin & la discussion ce
jour-la. Le débat fut ravivé plusieurs fois au cours de la session, on retint méme
les services de sténographes au cas ol les députés approuveraient le projet, mais ils
le rejetérent par 94 contre 48 voix lors d’un vote libre le 27 mars 1868.

Au fond, le public pouvait déja prendre connaissance des débats parlementaires
et ne voyait pas la nécessité d’une version officielle; un grand nombre de députés
partageaient d’ailleurs ce sentiment. Presque tous les journaux rapportaient les
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discours prononcés a la Chambre des Communes, mais la longueur des comptes
rendus variait énormément. Le Sénat, qui retenait de moins en moins I'attention
des jourmalistes, a d{i subventionner le Times d’Ottawa pour qu’on accorde quelque
importance & ses délibérations. D’une fagon générale, les grands journaux de
Montréal et de Toronto faisaient justice aux débats des Communes, les meilleurs
comptes rendus paraissant dans le Globe et le Leader de Toronto, ainsi que dans
la Gazette de Montréal. Le Times d’Ottawa constituait un cas particulier: la direc-
tion de ce journal se démenait pour obtenir des droits en exclusivité, mais elle n’a
jamais pu étouffer la concurrence des quotidiens & grand tirage de Toronto et de
Montréal.

La présente édition des Débats de la Chambre des communes réunit les comptes
rendus des débats parus dans le Times d’Ottawa (d’allégeance conservatrice), qui
avaient été collés dans un album par un bibliothécaire consciencieux, et ceux du
Globe de Toronto (réformiste). Aprés avoir dépouillé plusieurs journaux, j’ai
arrété mon choix sur les deux précités parce qu’ils offraient des rapports plus com-
plets; ce critére a joué aussi lorsque j’ai.dl choisir entre deux comptes rendus d’'un
méme discours.

Dans la mesure du possible, j’ai évité de retoucher les textes de peur de les
altérer. Cette méthode présente un inconvénient—tel discours n’inspire qu’une
mention tandis que tel autre, plus long, est reproduit mot & mot, sans doute parce
que le député avait payé le reporter-—mais je n’en voyais pas d’autre. J’ai choisi
les comptes rendus les plus longs qui risquent moins de résumer les discours.
Lorsque les comptes rendus du Times et du Globe se valaient, j’ai préféré la ver-
sion la mieux rédigée et la plus piquante. D'une fagon générale, les articles du
Globe ont plus de vie et de couleur, tandis que ceux du Times se font volontiers
«officialisants», sans doute parce que les journalistes du Times aspiraient a devenir
rédacteurs officiels des débats. Lorsque je relevais dans un compte rendu un passage
important qui n’était pas dans ’autire, j’opérais une synthése sans indiquer pour
autant ot finit le premier article et ot commence le second. La session s’étant
prolongée en 1868 et I’établissement éventuel d’un service officiel de rédaction des
débats se faisant de plus en plus improbable, les comptes rendus du Times se rac-
courcirent; aussi me suis-je surtout inspiré du Globe de Toronto pour les délibérations
de la derniére partie de la session.

J’ai été décu de constater que la presse canadienne-francaise n’offre que des
comptes rendus fort succincts, méme des discours prononcés en francais. Pour con-
naitre la teneur de ces discours, on ne peut s’en remettre & La Minerve, de Montréal,
ni au Pays, de Montréal, ni au Journal, de Québec ni au Canada, d’Ottawa. Pour-
tant, les propriétaires de ces journaux s’intéressaient & la vie parlementaire et
avaient des engagements envers le Parlement. Malheureusement, les journaux d’ex-
pression anglaise ne rapportaient guére mieux les discours prononcés en francais.
Ces constatations et d’autres encore montrent que le député devait nécessairement
s’exprimer en anglais s’il désirait impressionner tant soit peu le Parlement ou le
public. Les journaux canadiens-anglais donnaient des discours prononcés en fran-
cais des résumés si brefs que je n’ai & peu prés pu m’en servir. On peut regret-
ter que la presse d’expression francaise n’ait pas manifesté plus d’intérét; mais
il convient d’ajouter qu’elle s’'intéressait beaucoup plus aux délibérations de I’Assem-
blée législative de Québec que les journaux anglais aux assemblées législatives
de leurs provinces respectives (sauf peut-étre en Nouvelle-Kcosse). Cela révéle la
différence des attitudes et des sentiments envers le nouveau régime fédéral.

On soupc¢onnera sans doute des affinités politiques dans les comptes rendus des
débats parlementaires qu’offraient les journaux et on pourra éventuellement en
découvrir, mais je dois avouer que j’en ai moi-méme trouvé trés peu. A loccasion,
le Globe abrégeait un peu tel long discours de Macdonald ou de Galt, comparative-
ment au Leader de Toronto, ou a la Gazette, de Montréal, mais il arrivait aussi que
le Globe offre une version plus considérable, d’'un discours de Macdonald que la
presse d’allégeance conservatrice. Aucune réegle ne semblait primer sauf celle du
bon reportage et des exigences de lespace. Cette derniére restriction est loin
d’étre négligeable. Il fallait nécessairement tronquer les comptes rendus des discours,
prononcés en soirée, qu’on recevait peu avant de mettre sous presse.

La session de 1867-1868 a été la plus longue du Parlement du Canada jusqu’a
celle de 1903. Elle s’est déroulée en deux périodes, soit du 6 novembre au 21
décembre 1867, et du 15 mars au 22 mai 1868. L’ordre du jour fut trés varié, mais
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elle offrait ceci de particuliérement fascinant que les représentants de la Nouvelle-
Ticosse, du Nouveau-Brunswick, ainsi que de I’ancienne Province du Canada, se
colletaient ensemble & des problémes d’une nouvelle dimension politique.

C’est le professeur Norman Ward qui, le premier, dans une lettre adressée &
I’Orateur de la Chambre des communes, I’hon. Roland Michener, vers la fin de
1961, a eu l'idée de faire publier le compte rendu officiel de ces débats. M. Erik
Spicer, bibliothécaire parlementaire, y a vu un projet du Centenaire pour le Parle-
ment. Comme le professeur Ward n’avait jamais songé 3 faire le travail lui-méme,
on m’a pressenti en 1962, Présenté au Parlement, le projet a été approuvé en
mai 1963.

Pour présenter les débats de cette longue session de 1867-1868, j’ai fait 1’essal
de diverses méthodes et, en raison du chevauchement des comptes rendus, j’ai di
produire un manuscrit dactylographié qui couvre 1,515 pages (papier ministre)
et comprend environ 600,000 mots.

Je dois remercier trés sincérement ceux qui m’ont aidé & mener i bien cette
entreprise: M. Erik Spicer, bibliothécaire parlementaire, les membres de son per-
sonnel, notamment son associé, M. Guy Sylvestre, ainsi que M''* Pamela Hardisty,
bibliothécaire adjointe; & Halifax, M™¢ Mary Gilbert, qui a dactylographié tout le
manuscrit, et M. J. J. Tepas qui, laborieusement et consciencieusement, a fait la
correction des placards pour m’aider ensuite & relire les pages.

Nombreuses et souvent ostensibles sont les imperfections de cette version; les
comptes rendus présentent des inégalités, ils sont certes fragmentaires; il faut parfois
se creuser les méninges pour circonscrire la pensée de Yorateur. Mais c’est la seule
version que nous possédions, que nous posséderons jamais. Elle prouve au moins
les avantages d’un service de rédaction officielle des débats, quelle que fiit I'opinion
du Parlement canadien sur le sujet avant la création dudit service par le gouverne-
ment d’Alexander Mackenzie en 1875. Mais ce qui importe encore davantage c’est
que nonobstant ses faiblesses, la version des débats de la Chambre des communes
que présentent les journaux, pour la session de 1867-1868, conserve la créme de la
vie parlementaire. C’est sur cette note allégre que le Parlement modifie la décision
qu’il avait arrétée il y a un siécle et présente aujourd’hui le compte rendu des
débats de 1867-1868.

P. B. WarIrtk.
Université Dalhousie
Halifax (N.-E.)

Janvier 1967.
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Brome (Québec)

Cardwell (Ontario)
Queen’s (N.-B.)
York (N.-B.)
Queen’s (N.-E.)
Yamaska (Québec)
Gaspé (Québec)

Sherbrooke (Québec)
Jacques-Cartier (Québec)

Nicolet (Québec)

Bagot (Québec)

Verchéres (Québec)

Ontario-Sud

Joliette (Québec)

Russell (Ontario)

Saint-Jean, ville et comté (IN.-B.)
Peterborough-Est (Ontario)

Prescott (Ontario)
Toronto-Ouest
Pontiac (Québec)
Carleton (Ontario)
Chéteauguay (Québec)
Hants (N.-E).
York-QOuest (Ontario)
Shefford (Québec)
Québec-Est
Bruce-Sud (Ontario)

Mégantic (Québec)

Grey-Sud (Ontario)

Northumberland (N.-B.)

Lotbiniére (Québec)

Halifax (N.-E.)

Leeds-Nord -et Grenville-Nord
Ontario

Northumberland-Est (Ontario)
Victoria-Sud (Ontario)
Saint-Hyacinthe‘ (Québec)
Yarmouth (N.-E.)

Frontenac (Ontario)

Dorchester (Québec)
Montmorency (Québec)
Addington (Ontario)
Norfolk-Sud (Ontario)
Simcoe-Sud (Ontario)

Kingston (Ontario) -
Cornwall (Ontario)
Perth-Sud (Ontario)
Lambton (Ontario)
Hamilton (Ontario)



Masson, Louis-Frangois-Rodrigue ..... seees. Terrebonne (Québec)

Masson, Luc-Hyacinthe .........cvivviuens. Soulanges (Québec)
McCallum, Lachlin .....ccvivivienvecncenns Monck (Ontario)
McCarthy, Thomas ......cccvverecenncncenn Richelieu (Québec)
McConkey, Thomas Dav1d ................ Simcoe-Nord (Ontario)
McDonald, Angus Peter ........cco00vvnen. Middlesex-Ouest (Ontario)
McDonald, Donald Alexander .............. Glengarry (Ontario)
McDonald, Edward M. ..... feedetsoncensans Lunenburg (N.-E.)
McDonald, HUugh ......cvvvienconerensannes Antigonish (N.-E.)
McDougall, ’hon. William, CB. ............ Lanark-Nord (Ontario)
McGee, I’hon. Thomas D’ATCY ....oceveene-. Montréal-Ouest (Québec)
McGreevey, ThOomas ....cveviveeneecenanensns Québec-Quest
McKeagney, ’'hon. James ........covvuvenenn Cap-Breton (N.-E.)
McLachlin, Daniel ......ccovvuivereennenenn. Renfrew-Sud (Ontario)
McLellan, Archibald Woodbury ............ Colchester (N.-E.)
MceMillan, Donald .......c.ivuivieeniecnenns. Vaudreuil (Québec)
McMillan, ’hon. John ....... e Restigouche (N.-B.)
McMonies, James .. vviviiviereeesintanscnes Wentworth-Nord (Ontario)
Merritt, Thomas Rodman '.....vcceeieunenns Lincoln (Ontario) .
Metcalfe, James .....covevveiieiciencrnranas York-Est (Ontario)

Mills, David . i.ieeeiiinrirensaacnsnsneecns Bothwell. (Ontario)
Morison, John .........cccieiiiieniennonnns Victoria~-Nord (Ontario)
Morris, AleXander ....cv.ivriienercsnoransss Lanark-Sud (Ontario)
MoOrrison, ANZUS «vi.vvveernnnonnennosnvsns Niagara (Ontario)
Munroe, John H. ......civiiiiiiiienensnns Elgin-Ouest (Ontario)
OConnor, JohnN . ......c..iiiiiiieneeanneenn Essex (Ontario)

Oliver, ThOmMAas ... ...civeneennrnnennrinnenn Oxford-Nord (Ontario)
Paquet, Anselme-Homere ......cocvvveensas Berthier (Québec)
Parker, Thomas Sutherland ............... Wellington-Centre (Ontario)
Perry, Charles ........... .0viiiriivennrnn. Peterborough-Ouest (Ontario)
Pinsonneault, Alfred ........... ..o, Laprairie (Québec)

Pope, John Henry ............0eviuinnrenn Compton (Québec)
Pouliot, Barthélémy ...........ccovviinnn.n L'Islet (Québec)

Power, Patrick ........ .0 ittt Halifax (N.-E.)

Pozer, Christian Henry ........cocciivnnn.. Beauce (Québec)

Rankin, John ......... ... . 00 eevinriuenn. Renfrew-Nord (Ontario)
Ray, Willlam H. ... o viiieiiinnennnen.. Annapolis (N.-E.)

Read, ’hon. Robert ....................... Hastings-Est (Ontario)
Redford, James ........ccciveiininnnnnnnn Perth-Nord (Ontario)
Renaud, Auguste ...........c.civinenrnnns Kent (N.-B.)

Robitaille, Théodore ..........civeeunnennn Bonaventure (Québec)
Rose, 'hon. John .............. . .c.oou... Huntingdon (Québec)
R0SS, JONN JONES vvvviivivnnrenennevansonns Champlain (Québec)
Ross, John Sylvester .............cciievn.n Dundas (Ontario)

Ross, Walter ...........c.iveerneennrnnnns Prince-Edwargl (Ontario)
Ross, William ......... ... i iiiiinncrnnnn. Victoria (N.-E.)

Ryan, GEOTEE ...vevieriarniversnenenannns King’s (N.-B.)

Ryan, Michael Patrick ...........c.covviutn Montréal-Ouest (Québec)
Rymal, Joseph ......cciiiiiiiiniininannns Wentworth-Sud (Ontario)
Savary, Alfred-W. ......coiiviiiiinnnnnnn. Digby (N.-E.)

Scatcherd, Thomas .........ceeeevennnnnes Middlesex-Nord (Ontario)
Sénécal, Louis-Adélard .................... Drummond et Arthabaska (Québec)
Shanly, Walter ..........c..cciveeninn ., Grenville-Sud (Ontario)
Simard, Georges-Honoré ..........cec..ve.. Québec-Centre

Simpson, Wemyss Mackenzie ............. Algoma (Ontario)

Smith, ’hon. Albert James ..... Ceeraaananee ‘Westmoreland (N.-B.)
Snider, GEOrge ........-. v .iveeerseencasnn Grey-Nord (Ontario)
Sproat, Alexander ........................ Bruce-Nord (Ontario)
Stephenson, Rufus . ........c..cvvnvnnennn. Kent (Ontario)

Stirton, David .......coiiiinrnereneceecnnns Wellington-Sud (Ontario)



Street, Thomas Clark ......:c.cooiiiivnn.. ‘Welland - (Ontario)

Sylvain, GeoTr8eS ......veiiveeiinineannens Rimouski (Québec)
Thompson, David ......cvivvivirivinienens Haldimand (Ontario)
Thompson, John Hall ..................... Ontario-Nord

Tilley, I’'hon. Samuel Leonard ............ Saint-Jean (N.-B.)
Tremblay, Pierre-Alexis .............e.... Chicoutimi et Saguenay (Québec)
Tupper, ’'hon. Charles, C.B. ...........c.... Cumberland (N.-E.)
Wallace, John ...........ciiveiiviinnnnns Albert (N.-B.)

Walsh, Aquila ......00ivieneneininnnanaes Norfolk-Nord (Ontario)
Webb, William Hoste ..................... Richmond et Wolfe (Québec)
Wells, James Pearson ........cooveeenen..s York-Nord (Ontario)

White, John ........cciiiiiiiiiiiiiinennen Halton (Ontario)

Whitehead, Joseph ......... ... il Huron-Nord (Ontario)
Wilson, Crowell . ...vvvirnenrivenrnrnnaenns Middlesex-Est (Ontario)
Wood, Edmund Burke .................... Brant-Sud (Ontario)
Workman, Thomas ...............c.iiuen. Montréal-Centre

Wright, AIONZO .. ..vverierennnecnenneennnns Ottawa-comté (Québec)
Young, James ...........c.c0eiiiiiiiiinaann Waterloo-Sud (Ontario)
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CIRCONSCRIPTIONS PAR PROVINCE
ET NOMS DES DEPUTES ELUS

PROVINCE DU NOUVEAU-BRUNSWICK

Albert ... e e John Wallace

Carlefon ........ciiiiiiiienenenieannns L’hon. Charles Connell
Charlotte ....... ..ot it John Bolton .

Gloucester ......ccociviiiiiiiiii i, L’hon. Timothy Warren Anglin
Kent oo ieiiii et e e Auguste Renaud

King’s ..ottt i e e George Ryan

Northumberland ..........cccciiveinn ... L’hon. John M. Johnson
QUEBIS ..t iiitnt it iree et e s John Ferris

Restigouche ......iciiiiaiinin i, L’hon. John McMillan
SUNDUTY ..o ittt it irie et Charles Burpee

Saint-Jean (ville et
Saint-Jean (ville)
Victoria

L’hon. John H. Gray
L’hon. Samuel Leonard Tilley
John Costigan

Westmoreland .........ccoiieneivennernnnnnn L’hon. Albert James Smith
YorK .o e e e *L’hon. Charles Fisher

PROVINCE DE LA NOUVELLE-ECOSSE
Annapolis ............ N William H. Ray
Antigonish ..........c.. ittt -Hugh McDonald
Colchester .......ccoieeiiiiinnennnnnnnenns Archibald Woodbury McLellan
Cumberland ...........ciiiiiinnrioennines L’hon. Charles Tupper, C.B.
Cap-Bretonl ..........civuiiiiiiniervinnnn #I’hon. James McKeagney
DighY vttt i e i Alfred W. Savary
Guysborough ................ ... iiv.... *L’hon. Stewart Compbell
Halifax ......0iiiitiiiiiiiinniniiiennnnann Alfred Jones

Patrick Power
Hants .......... i, L’hon. Joseph Howe
INVEITIESS & ovvttvieerneennrinseanoanoeeionns Hugh Cameron-
King’s cviniien i e Wm. Henry Chipman
Lunenburg ......ccciviiiiiiiieinaneaanann Edward M. McDonald
Pictou ....... ..o e, James W. Carmichael
QUEBIYS ooyt e James S. Forbes
Richmond .......... ... il iiiiiiienns Wm. Joseph Croke
Shelburne .........c.cviiitiiiiiiiiiie,. *Thomas Coffin
Victoria ......... .o i, *Wm. Ross
Yarmouth .............. .. e i L’hon, Thomas Killam
PROVINCE D'ONTARIO

Addington ........... et James N. Lapum
Algoma (Le district judiciaire @') ........ Wemyss Mackenzie Simpson
Bothwell ... ... ittt iieeienninns David Mills
Brant-Nord .......... ... iieriinien.nar.. John Young Bown
Brant-Sud ..........cci it iiiiee i ia L’hon. Edmund Burke Wood

Brockville (municipalit€¢) et township d'Eli-

zabethtown y annexé ................... James Crawford
Bruce-Nord ......ico.vieivinenrnenennenves Alexander Sproat
Bruce-Sud ........ . .. Francis Hurdon
Cardwell ... .. i it it e Thomas. R. Ferguson
Carleton ........ ... ... .. i, John Holmes



PROVINCE D'ONTARIO—Suite

Cornwall (municipalité) et township de

Cornwall y annexé ............cceeeeueras L’hon. John S. Macdonald
DUNAAS ¢ it iv vt ieerinerionranerenaeanisases #*John Sylvester Ross
Durham-Est .......c..ciiiiineeanisnesonss Francis H. Burton
Durham-Ouest ...... ... . . ittt ieirinnns Edward Blake
Elgin-Est ...ttt ineeenanns Thomas William Dobbie
Elgin-Ouest ............... e John H. Munroe
BSSeX vttt it it e e i John O’Connor
Frontenac ...........iviimeneineninneneens Thomas Kirkpatrick
GleNgarTy v eitne i it ireaneaaronanns *Donald Alexander McDonald
Grenville-Sud . ...... . ittt it i e ‘Walter Shanly
Grey-Sud .....iivtineernsenencoaasenrnansn George Jackson
Grey-Nord ........c.ccveviinnnnn. . George Snider
Haldimand ........oeiiiiiinnniennnns David Thompson
Halton .........cc0iuiiiiitneimiinanenannn John White
Hamilton (ville) ........c.vntiriiinrnnnnns *Charles Magill
Hastings-Ouest .......... .. viiiiiienn James Brown
Hastings-Est ....... Ceeetesenearaetre e L’hon. Robert Read
Hastings-Nord ..........cc.iiiiiiieienennn. Mackenzie Bowell
Huron-Nord ........coovveveviveronaeranas Joseph Whitehead
Huron-Sud .......... . .cciiieiiinianannnns Malcolm Collin Cameron
Kent ..ottt i it ittt Rufus Stephenson
Kingston ........c¢ccitiiiiinneneenennnnnns L’hon. sir John A. Macdonald, X.C.B.
Lambton . ......iiiiiiiieiinerinreranenens Alexander Mackenzie.
Lanark-Nord ..........cciieiitivearnnannn *L’hon. Wm. McDougall, C.B.
Lanark=Sud .....cciiiiiiiiieneninnnnnnnns *Alexander Morris
Leeds-Nord et Grenville-Nord ............ Francis Jones
Leeds-Sud .........c.iiiiriiiintiiieriinnnas John Crawford
LennoX ....viiiininnenennneneannnnn e Richard John Cartwright
Lincoln ........ceriniiiiiinanenanan teaeenn *L’hon. James Rea Benson

Merritt, Thomas Rodman
London (ville) . ..v.vcveiverionnnncnnnnnns L’hon. John Carling
Middlesex-Nord ........cciiiinnineneennnns Thomas Scatcherd
Middlesex-0Ouest .......cocvvveiviverennnnns Angus Peter McDonald
Middlesex-Est . ........cc i, Crowell Wilson
MONCK .ottt ittt e Lachlin McCallum
Niagara (municipalité) et township de

Niagara y annexé ..........c.iveeven.n. Angus Morrison
Norfolk-Sud ......cciviiiiieiraiiiinannes Peter Lawson
Norfolk-Nord . .......vuiiiirnriinrrrnnnns Aquila Walsh
Northumberland-Est  ...................... Joseph Keeler
Northumberland-Ouest sauf le township de

Monaghan-Sud .................coi, *L’hon. James Cockburn
Ontario-Nord ..........cciiviiiirnnnnn. John Hall Thompson
Ontario-Sud .........c.iiviiiiiiniine s Thomas Nicholson Gibbs
Ottawa (ville) ...vviiriiiinen i iieninenns Joseph M, Currier
Oxford-Nord .........ciiiiiiininnennnnns *Thomas Oliver
Oxford-Sud  ......coiiiiiiii it *Ebenezer Vining Bodwell
227 L’hon. John Hillyard Cameron
Perth-Nord ........c..iiiiininiiiniennnnn. James Redford
Perth-Sud ...........0iiiiiiiiiiiiiiiiinn, Robert Macfarlane
Peterborough-Ouest ....................... Charles Perry
Peterborough-Est ......................... Peregrine Maitland Grover
Prescott ...t e Albert Hagar '
Prince-Edward . .........c.cciiiniiiiinnnnnn Walter Ross
Renfrew-Sud ..............ccoiiiiiin.. *Daniel McLachlin
Renfrewd-Nord ..........c..coveuvneenunnnn John Rankin
RuUSsell ...t i e, James Alexander Grant
Simcoe-Nord .........cocuvnn. et aeaea *Thomas David McConkey
Simcoe-Sud ..., .. e Wm. Carruthers Little
Stormont .......i i i e i e Samuel Ault



Toronto-Ouest
Toronto-Est
Victoria-Sud
Victoria-Nord
‘Waterloo-Nord
Waterloo-Sud

Welland

Wellington-Nord
Wellington~Centre
Wellington-Sud
Wentworth-Nord
Wentworth-Sud
York-Nord

York-Est

York-Ouest

Argenteuil

Bagot ..
Beauce .

Beauharnois
Bellechasse

Berthier

Bonaventure

Brome .
Chambly

Champlain
Charlevoix
Chéateauguay
Chicoutimi et Saguenay

Compton

Deux~Montagnes
Dorchester
Drummond et Arthabaska

Gaspé

Hochelaga
Huntingdon

Tberville

Jacques~Cartier

Joliette .

Kamouraska

Laprairie

L’Assomption

Laval

L’Islet .

Mégantic

Missisquoi
Montcalm

Montréal-Centre
Montréal-Est
Napierville

Nicolet .
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Robert Alexander Harrison
James Beaty

George Kempt

John Morison

*Isaac Erb Bowman

James Young

*Thomas Clark Street
George Alexander Drew
*Thomas Sutherland Parker
David Stirton

James McMonies

Joseph Rymal

*James Pearson Wells

James Metcalfe

L’hon. Wm. Pearce Howland, C.B.
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L’hon. John Joseph Caldwell Abbott

Pierre-Samuel Gendron
Christian Henry Pozer
Michael Cayley

Napoléon Casault
Anselme-Homeére Paquet
Théodore Robitaille

*’hon. Christopher Dunkin
Basile Benoit

John Jones Ross
Simon-Xavier Cimon

L’hon. Luther H. Holton
*Pierre-Alexis Tremblay
*John Henry Pope
*Jean~Baptiste Daoust
*L’hon. Hector-Louis Langevin
Louis-Adélard Sénécal
*Pierre Fortin

L’hon. Antoine-Aimé Dorion
L’hon. John Rose

Frangois Béchard
Guillaume-Gamelin Gaucher
Frangois-Benjamin Godin

Alfred Pinsonneault

L’hon. Louis Archambault
*Joseph-Hyacinthe Bellerose
*Joseph-Goderic Blanchet
Barthélémy Pouliot
*Henry-Gustave Joly

Georges Caron

L’hon. George Irvine

Brown Chamberlin

*Joseph Dufresne
*L’hon. Joseph-Octave Beaubien
*L’hon. Joseph Cauchon

Jean Langlois

L’hon. Thomas D’Arcy McGee
Ryan, Michael Patrick

*Thomas Workman

L’hon. sir George-Etienne Cartier
Sixte Coupal dit Lareine
Joseph Gaudet
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Ottawa (comté) ..........cciiiiiiiiinanns.
Pontiac ...... oo e
Portneuf ...... ... ...t i,
Québec-Est ......cciiiiiii i
Québec-Centre .............. ... iviiinnn
Québec-Quest ..... it i
Québec (comté) ............ ..,
Richmond et Wolfe ........ ..o ...
Richelieu .......... . .0ttt inniiinanennn
RimousKi ......... ..ttt iiiienannnnn
Rouville .....ociiviivi i,
Saint-Hyacinthe ............... ... ... ...
Saint-Jean ......... . ittt i
Saint-Maurice .........cc.iiiiiiiii...
Shefford .....oiviiieieneiiinnninennnenns
Sherbrooke (municipalité) ................
Soulanges ..........ieeiieiie i
Stanstead ....... ... .. i i

Témiscouata ...................

* Acclamation.

..........

TerrebOnne ...ivieernet i inrrennennrennnn
Trois-Riviéres ..........oveveinvennnnnnnn.
Vaudreuil ........... . . . eititiininntnnn.
Vercheres ........ooivineenneenoetnrennanns
Yamaska ........citiiiiiniiii i

XX

*Alonzo Wright

*Edmund Heath

Jean-Docile Brousseau
*Pierre-Gabriel Huot
Georges-Honoré Simard
*Thomas McGreevey

*L’hon. Pierre-J.-O. Chauveau
William Hoste Webb

Thomas McCarthy

Georges Sylvain

Guillaume Cheval, alias Saint-Jacques
L’hon. A. E. Kierzkowski
Francgois Bourassa
#*Louis-Léon-Lesieur Désaulniers
L’hon. Lucius Seth Huntington
*L’hon. Alexander Tilloch Galt
Luc-Hyacinthe Masson

Charles C. Colby
*Charles-Frédéric-Adolphe Bertrand
*Louis-Francois-Rodrigue Masson
Charles Boucher de Niverville
*Donald McMillan

Félix Geoffrion

Moise Fortier
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CANADA

Débatg de [a @bamhrk beg communes

lors de 1a

Premiére session de la premiére législature

pour lexpédition des affaires, le

du DOMINION DU. CANADA convoquée

sixiéme jour de novembre 1867.

Le mercredi 6 novembre 1867

. L& Parlement se réunit ce jour pour ’expé-
dition des affaires, & trois heures de l’aprés-
midi.

Le greffier prend :place au fauteuil et le
sergent d’armes  annonce - Parrivée de
M. René Kimber, gentilhomme huissier de
la verge noire qui est porteur d’'un message de
Son Excellence le gouverneur général priant
les membres de cette honorable assemblée de
se rendre immédiatement auprés de lui dans
la salle du Sénat.

Déférant au désir de Son Excellence, les
députés se rendent a la salle du Sénat.

L’honorable Président du Sénat déclare:

- ~Honorables sénateurs et messieurs les mem-
bres de la Chambre des communes:

Son Excellence le gouverneur général ne
juge pas opportun de dévoiler les raisons pour
lesquelles le Parlement du Dominion du Ca-
nada a été convoqué avant qu'un Orateur de
la Chambre des communes ait été choisi selon
que de droit; mais demain, & trois heures de
1’aprés-midi, Son Excellence fera connaitre les
motifs pour lesquels il a convoqué le Parle-
ment.

Et les membres de la Chambre des commu-
nes étant de retour a leur salle de délibéra-
tions,

Sir John A. Macdonald déclare que, puis-
qu’il vient d’étre enjoint a la Chambre par le
représentant de Sa Majesté d’élire un Ora-
teur, il veut se permettre de faire certaines
observations sur les attributions de ce poste.
Cette haute, honorable et importante fonction
exige de grandes qualités du député qui est
appelé & l'occuper avec dignité. I1 doit possé-
der une longue expérience des affaires parle-
mentaires, étre rompu a la pratique et aux
procédures qui régissent les débats, en méme
temps qu’étre apte & trancher rapidement et
correctement les diverses questions de procé-
dures soulevées au Parlement. I1 doit étre de
comportement aimable et courtois. Il croit
qu'il lui suffira de mentionner le nom de I'ho-
norable député qu’il va proposer au poste
d’Orateur pour que tous ceux qui le connais-

" sent conviennent qu'il possdéde toutes les

qualités requises. Il lui est bien agréable de
proposer que l’honorable James Cockburn,
député de la circonscription de Northumber-
land-Ouest prenne place au fauteuil. M.
Cockburn a siégé a 1’Assemblée législative de
la province du Canada durant deux législatu-
res, ayant été élu trois fois député de cette
circonscription, dont deux ‘par acclamation.
Au cours de son stage au Parlement, il s’est
fait remarquer par son activité. Il s’est rapi-
dement imposé & I'attention et quelque temps
plus tard il a été invité 4 faire partie du
gouvernement. En 1864, il est devenu ministre
dans. le gouvernement dont lui-méme (Sir
John) était membre, et ol i1 a occupé le
portefeuille de  Solliciteur général pour le
Haut-Canada. I1 se plait & reconnaitre l'aide
précieuse qu'il lui (Sir John) a apportée alors
qu’il était Procureur général et leader de la
Chambre. Tous ses collégues seraient heureux
de rendre témoignage de I’habileté dont il fit
preuve a la direction de son ministére. Pour
toutes les questions législatives, en particulier
les lois qui régissaient le Haut-Canada, il s’en
remettait en grande partie au Solliciteur gé-
néral. Il lui est donc bien agréable de rendre
hommage & 1’habileté et & la science juridi-
que de M. Cockburn alors qu’il était son col-
légue. Pour ceux qui connaissent M. Cockburn
point n’est besoin de rappeler qu’'il est un
gentilhomme, ni la courtoisie de son compor-
tement. Il croit n’avoir rien & ajouter au cha-
pitre des qualités de I'honorable député et
propose gque I'honorable James Cockburn
prenne place au fauteuil.

L’hon. M. Cartier appuie la motion, faisant
en frangais quelques remarques dans le sens
de celles du Ministre de la Justice.

M. Dufresne, parlant en francais, dit a la
Chambre son mécontentement au sujet de la
nomination de M. Cockburn qui ne parle pas
le frangais. Il estime regrettable que lors de
linauguration du systéme confédératif on
n’ait pas fait preuve de plus de courtoisie
envers le Bas-Canada. Il trouve qu’entre ici
en jeu une question de sentiment national.
La Constitution du Dominion stipule que tous
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les textes officiels doivent étre imprimés dans
les deux langues, et le principe qui a inspiré
cette décision devrait donc aussi présider a
la nomination de I’Orateur.

M. Cartier répond gue méme si M. Cockburn
ne parle pas le frangais, il le comprend et
qu’il est ainsi dans la méme situation que les
Qrateurs de la Chambre du Canada sous
lancienne Constitution, tel M, Sandfield Mac-
donald, Sir Henry Smith et M. Walbridge.

La motion ayant été mise aux voix par le
Greffier, I’honorable James Cockburn est élu
Orateur a l'unanimité, et il est escorté au
fauteuil par Sir John A. Macdonald et M.

Cartier.

M. Cockburn, ayant pris place au fauteuil,
exprime sa reconnaissance 4 la Chambre pour
Thonneur qu’elle lui a conféré. Il dit que ce
sera son devoir et son plaisir, lorsqu’il sera
appelé & se prononcer sur des questions sou-
levées en cette Chambre, de le faire en toute
impartialité. Les questions sur lesquelles il
doit se prononcer, dans bien des cas, sont
tellement graves qu'il serait porté a reculer
devant cette écrasante responsabilité, s§’il
n’était rassuré par la présence d’honorables
messieurs qui auront la bonté de venir a son
secours, car ces messieurs jouissent d’une
longue expérience parlementaire, expérience
qu’ils sont préts & mettre a son service pour
lui aider A résoudre ces problémes suivant la
traditionnelle procédure parlementaire.

COMMUNES 6 novembre 1867

Sir John A. Macdonald propose que la
Chambre soit ajournée jusqu’a deux heures
et demie demain, son Excellence ayant fait
savoir qu’elle serait présente 4 trois heures.
Il désire aussi profiter de I’occasion pour faire
connaitre son intention, au sujet des régles
devant étre adoptées pour diriger le comité
spécial pour arréter les reégles et réglements
propres a guider le Gouvernement dans ses
travaux. Il faudrait, bien entendu, choisir les
membres de ce comité avec beaucoup de soin.
Ils auraient 4 examiner la procédure et les
régles qui ont été en vigueur au Canada, en
Nouvelle-Kcosse et au Nouveau-Brunswick,
pour présenter un code de réglements 3 cette
Chambre, mais en attendant il propose que la
procédure parlementaire en vigueur au Ca-
nada durant la derniére législature soit suivie
jusqu’a ce que les nouveaux réglements soient
présentés et acceptés par la Chambre. Il pro-
fite de l'occasion pour dire aux messieurs
ayant fait partie du Parlement de l’ancienne
Province du Canada, que les réglements ont
été arrétés bien soigneusement il y a quelque
trois ans, et qu’ils sont presque identiques a
ceux de la Chambre des Communes d’Angle-
terre, sauf lorsqu’il a fallu les modifier pour
qu’ils s’adaptent aux cas particuliers de la
Province.

La motion est acceptée et la Chambre
s’ajourne jusqu'a deux heures et demie
demain.
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Le jeudi 7 novembre 1867

M. René Kimber, gentilhomme. huissier de
la verge noire apporte un message:
Monsieur 1'Orateur,

Son Excellence le gouverneur général désire que
les membres de cette honorable Chambre se ren-
dent immédiatement auprés de lui dans la salle du
Sénat,

Déférant au désir de Son Excellence, 1'Orateur

élu ainsi que les députés se rendent a la salle du
Sénat.

M. VOrateur prend alors la parole en ces
termes:

Plaise & Votre Excellence:

La Champre des communes m’a élu son Orateur
malgré mon inhabileté & m’acquitter des importan-
tes fonctions qui s’attachent A ce poste.

$’i1 devait arriver que, dans l'accomplissement
de mon devoir, je dusse tomber dans l’erreur, je
demande que cette défaillance me soit attribuée
et qu’elle ne soit pas imputée aux Communes, dont
je suis le serviteur et qui, par mon entremise, dans
le dessein de mieux servir la reine et le pays,
réclament humblement tous.leurs droits et privi-
léges incontestables, en particulier la liberté de
parole dans leurs délibérations, accés auprés de
Votre Excellence en tout temps qu’opportun et que
Votre Excellence veuille bien donner I'interpré-
tation la plus favorable A leurs délibérations.

Prenant alors la parole, le président du
Sénat déclare:

Monsieur 1'Orateur,

I1 m’est enjoint par Son Excellence le gouverneur
général de vous dire qu’il a une confiance sans
réserve en la loyauté et ’'attachement de la Cham-
bre des communes envers Sa Majesté et son gou-
vernement, et qu’assuré que la Chambre des com-
munes saura conduire ses délibérations avec sagesse,
calme et prudence, il lui accorde tous ses priviléges
constitutionnels qu’il reconnaitra et auxquels il fera
droit en toutes circonstances.

I1 m'est enjoint de vous assurer que les Com-
munes auront accés aupréds de Son Excellence en
tout temps qu'opportun et que leurs délibérations,
de méme que vos paroles et vos actes recevront
toujours de sa part I'interprétation la plus favorable.

Les membres de la Chambre des communes
étant de retour a leur salle de délibérations;

M. I’Orateur rapporte que les membres de
la Chambre se sont rendus a la salle du
Sénat et qu’il a fait part 4 Son Excellence du
fait que le choix au poste d’Orateur s’était
arrété sur lui et qu’au nom de la Chambre il a
revendiqué pour elle tous ses droits et privilé-
ges, de maniére a lui assurer la liberté de
parole au cours de ses délibérations, l’accés
auprés de Son Excellence en tout temps
qu'opportun, et que Son Excellence accorde
aux délibérations de la Chambre Yinterpréta-

tion la plus favorable. Son Excellence, ajoute-
t-il, a spontanément accordé aux Communes
leurs priviléges constitutionnels ainsi que ’ac-
cés aupres de lui en tout temps qu’opportun,
de méme que donné son assurance que les
délibérations, les paroles et les actes de la
Chambre des communes recevront de sa part
en toutes circonstances 'interprétation la plus
favorable.

IL EST DECIDE que I'honorable Sir John
A. Macdonald soit autorisé 3 déposer un bill
portant sur l'administration des serments
d’office.

Il dépose ledit bill qui est lu pour la pre-
mieére fois.

M. I'Orateur rapporte que, lorsque les
membres de la ‘Chambre des communes se
sont rendus auprés de Son Excellence le gou-
verneur général, aujourd’hui, dans la salle du
Sénat, il a plu a Son Excellence de prononcer
un discours devant les membres des deux
Chambres du Parlement. Afin d’éviter toute
possibilité d’erreur il s’en est procuré un
exemplaire dont il donne lecture a Ila
Chambre, ainsi qu’il suit:

Honorables membres du Sénat
Messieurs les membres de la Chambre des
communes:

Au moment de m’adresser pour la premiére fois
aux représentants du Dominion du Canada, je tiens
a4 vous dire ma profonde satisfaction d’avoir eu le
haut privilége d’occuper un poste officiel dont les
attributions exigeaient ma présence a chacune des
é&tapes qui ont conduit 4 la création de cette grande
Confédération.

Je vous offre mes félicitations sur la sanction
législative apportée par le Parlement impérial a
I’Acte d'Union sous le régime duquel nous sommes
aujourd’hui réunis et qui jette les bases d'une
nation nouvelle, laquelle, je l'espére et le crois,
étendra ses frontiéres de l'océan Atlantique &
I'océan Pacifique.

Au cours des pourparlers qui ont précédé la pré-
sentation de cette mesure au Parlement impérial,
entre les membres du gouvernement de Sa Majesté,
d’une part, et les délégués représentant les pro-
vinces maintenant unies, d’autre part, il est apparu
34 tous ceux qui ont pris part 3 ces conférences
que, sl les ministres de Sa Majesté ont jugé le
principe d'union comme étant d’une haute impor-
tance du point de vue impérial et ont insisté pour
qu'il soit adopté, ils ont laissé la plus entidre liberté
aux représentants des provinces quant aux moda-
lités de sa réalisation.

Dans le mé&me esprit du respect de vos priviléges
en tant que nation libre et autonome, I'Acte d’Union
adopté par le Parlement impérial vous impose le
devoir et vous confére le droit d'actualiser le sys-
téme de gouvernement qu'il a fait naitre, d'affer-
mir ses institutions, d’harmoniser les mécanismes
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administratifs et d’'instituer un régime de lois qui
permette de faire subir 4 une constitution originale
par bien des aspects une mise A I'épreuve compléte,
juste et dénuée de tout préjugé.

Dans le but d'atteindre cet objectif, vous serez
appelés A étudier des mesures visant & modifier et
A assimiler la législation existante dans les diverses
provinces dans les domaines du régime monétaire,
des douanes, de l'accise et du revenu en général—
l'adoption d’un régime postal uniforme—la gestion
et I'entretien efficaces des ouvrages publics et des
propriétés du Dominion—I’'adoption d’une organisa-
tion bien congue de la milice et de la défense—
I'administration rationnelle des affaires indiennes—
l'institution de lois uniformes régissant les brevets
d’invention et les découvertes—la naturalisation des
aubains—et la consolidation des lois pénales ainsi
que des lois sur la faillite et l'insolvabilité.

Une mesure vous sera également soumise qui
permettra au Canada de s’acquitter de la responsa-
bilité qui lui est imposée par I'Acte d’Union d’en-
treprendre immédiatement la construction du che-
min de fer Intercolonial.

. Cet important ouvrage fera pendant sur le plan
pratique et géographique au lien juridique qui
rattache les provinces constituant aujourd’hui le
Dominion. Par ailleurs, la liberté avec laquelle le
Parlement impérial s’est porté garant du coflt de
sa construction est une preuve de plus de l'intérét
que la nation britannique porte i votre prospérité.

Vous serez aussi appelés & examiner I'importante
question du prolongement du territoire vers I'Ouest
et & vous prononcer sur les méthodes les plus effi-
caces pour protéger et pour mettre en valeur nos
pécheries et nos intéréts maritimes.

Il vous sera donné d’approuver certaines mesures
définissant les priviléges du Parlement et I’établisse-
ment de lois uniformes concernant le scrutin et la
mise en jugement des élections contestées.

Messieurs les membres de la Chambre des com-
munes:

Les circonstances qui ont entouré l'entrée en
vigueur de I’Acte d’Union n’ont pas permis d’obtenir
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I'approbation par I’Assemblée législative des dé-
penses requises pour la transaction des affaires
courantes du gouvernement.

Les dépenses depuis le premlier juillet ont donc
été autorisées par les ministres de la Couronne.

Les détails de ces dépenses seront soumis A votre
approbation.

J'ai ordonné que les crédits pour l'année cou-
rante et la prochaine année financiére vous solent
soumis. Vous constaterez qu’ils ont été arrétés en
vue de réaliser toutes les économies compatibles
avec le maintien de l'efficacité de la fonction pu-
blique.

Honorables sénateurs,
Messieurs les membres de la Chambre des
communes:

L'organisation générale et l'efficacité des Volon-
taires et de la Milice ont accusé des progreés
marqués au cours de l'année écoulée et les con-
tingents de volontalres d'Ontario et de Québec,
griace a la générosité du gouvernement Iimpérial,
sont déjd armeés de fusils & chargement par la cu-
lasse.

11 m'est agréable de vous féliciter de I'abondante
récolte dont la Providence vous a favorisés de
méme que de la prospérité générale qui existe a
travers le Dominion.

Votre nouvelle nation prend le chemin de sa
destinée avec l'appui moral, I'aide matérielle et les
veeux bien sincéres de la mére patrie. La paix,
la sécurité et la prospérité régnent en votre pays.
Je prie Dieu que vos aspirations continuent de
tendre vers cet idéal et que, grice A votre esprit
de modération et votre sagesse, cette admirable
union soit un bienfait et qu'elle marque le point
de départ de l'épanouissement de la nation cana-
dienne sur le plan moral et politique, tout autant
que matériel.

Sir John A, Macdonald propose que la
Chambre donne suite au discours de Son
Excellence demain—Adopté.
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Le vendredi 8 novembre 1867

L’Orateur occupe le fauteuil a trois heures.

LE DISCOURS

Sir John A. Macdonald propose que la
Chambre prenne en considération le discours
prononcé par Son Excellence a I'ouverture de
la session. Cette proposition est adoptée.

L’hon. Charles Fisher, député d’York, pro-
pose alors que la Chambre donne son accord a
une humble Adresse a Son Excellence le
Gouverneur Général en réponse au discours
prononcé par Son Excellence a 1’ouverture de
la session. M. Fisher parle durant une heure
environ et commente un a un les divers para-
graphes de I'Adresse qui, comme & I’accou-
tumée—est un écho du discours du tréne—
‘mentionnant la satisfaction qu’avait éprou-
'vée Son Excellence d’avoir pu étre présent a
‘chacune des étapes qui avait conduit a la
Confédération. Il fait allusion au fait que non
seulement en sa qualité de gouverneur gé-
néral] du Canada, mais, 4 la Chambre des
Lords, comme pair du royaume, Lord Monck
avait contribué puissamment 4 mener i bien
le projet d’Union Coloniale. Il en fait ensuite
un bref historique depuis son origine dans les
rapports de 1’Assemblée canadienne, en fa-
veur de la Confédération, jusqu’a l’adoption
de la loi par le Parlement impérial. Il fait
remarquer, par ailleurs, que longtemps avant
Tadoption des mesures prises ces derniers
temps, l'union des provinces britanniques
avait €été I'un des sujets les plus discutés par
les hommes publics dans toutes les colonies. I1
rappelle que cela avait été I'un de ses réves
depuis I'époque ou il était entré dans la vie
sublique. Méme s’'il ne lui était pas venu
a V’esprit dans le temps qu’il pourrait se trou-
ver un jour, ainsi qu’aujourd’hui, en présence
de la sagesse collective du Canada pour invi-
ter ses collégues des différentes régions du
Dominion a se joindre a lui pour se réjouir de
T’entrée en vigueur de I’Acte d’Union, il lui
était agréable d’apporter son témoignage per-
sonfel & Vallusion faite dans le discours du
trone a la liberté accordée par le gouverne-
ment impérial aux autorités provinciales dans
Pélaboration des modalités d’application du
principe d’union. Le seul point qui a suscité
un désaccord touchait la composition du Sé-
nat. Bien qu’il et toujours été un adhérent
du parti progressiste, il lui était apparu im-
portant qu’il existdt un corps directement in-

terposé entre la Couronne et le peuple, chargé
de contenir I'évolution de l'opinion publique
jusqu’a ce qu’elle se calme, se clarifie et se
précise. I1 avait aussi cru que la constitution
du Sénat, telle que proposée a la conférence
de Québec, n’avait pas cette souplesse qui est
T'un des éléments essentiels de la constitution
britannique. M. Cardwell en avait tiré argu-
ment pour s’opposer aux résolutions de
Québec et cette question était devenue sujet
de controverse entre les délégués et les minis-
tres britanniques. A la suite de longs pourpar-
lers, cependant, une solution fut arrétée qui
regut I’approbation du gouvernement impérial
et des représentants des colonies et fut incor-
porée a I’Acte d’'Union. Se reportant au para-
graphe qui reconnait le respect de nos privilé-
ges en tant que nation libre et autonome par
le gouvernement britannigque, M. Fisher
affirme que, s'il existait un sentiment domi-
nant parmi les nations des colonies, c'ébait
bien celui de la loyauté envers la reine de ces
royaumes. Il est éminemment désirable que les
habitants des colonies, connaissant les privilé-
ges dont nous jouissions comme partie d’un
empire plus vaste que Rome a son époque la
plus glorieuse, fagconnent notre systéme cons-
titutionnel de maniére & perpétuer jusqu’a la
fin des temps les institutions et les priviléges
qui ont valu & la mére patrie son rang parmi
les nations du monde. A cet égard, il fait une
courte allusion aux luttes pour le gouverne-
ment responsable dans diverses colonies, et le
réle honorable joué dans ces luttes par le
député de Hants, I'hon. Joseph Howe et
d’autres. Se reportant aux divers sujets qui
doivent faire l’objet d’'une mesure législative,
il déclare que la mesure annoncée portant sur
le systéme monétaire sera accueillie avec une
satisfaction générale. Dans les provinces du
Bas-Canada, du moins, la monnaie se fait tres
rare et toute disposition tendant a en accroi-
tre la somme recevra l'appui du public. Selon
une rumeur, une grande institution financiére
de Montréal aurait réussi a étendre son con-
trole a toutes les institutions bancaires du
pays. En ce qui concerne l'organisation des
douanes, de Yaccise et du revenu, il exprime
LTespoir qu’il sera tenu compte, comme il se
doit, des principes du libre échange en méme
temps que des avantages qui peuvent étre
apportés 4 nos industries de production. Il
espére également que le gouvernement se
préoccupera de favoriser les relations com-
merciales avec les Etats-Unis et les autres
pays. I1 appelle Yattention de 1la légis-
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lature sur DPimportance d’une organisation
efficace de la milice et de la défense. Il
(M. Fisher) n’a rien du tempérament mili-
taire; mais les propos militaires sont a la
mode et, comme ces dames se plaisent a le
dire, «autant n’étre pas de ce monde que
n’étre pas a la mode». Ayant acquis le statut
de nation, nous devons étre préts a accepter
les responsabilités et les obligations que ce
statut comporte. Il est nécessaire de pouvoir
compter sur un certain degré de préparation
dans le domaine militaire et il se dit assuré
que la nation canadienne sera fiére d’assurer
sa défense dans la mesure de ses moyens. Des
mesures ont été annoncées en vue de la conso-
lidation des lois pénales et des lois régissant
la faillite et T'insolvabilité. I1 juge hautement
désirable que toutes les autres lois soient con-
solidées dans le plus bref délai possible. Cette
réalisation contribuera 4 affermir 'union des
colonies. I1 se déclare convaincu qu’aucune
tiche n’est plus importante pour les 1législa-
teurs que I'établissement d'un régime équita-
ble visant la faillite et P’insolvabilité, de ma-
niére que le débiteur de bonne foi qui fait
honnétement état de ses affaires ne soit pas
forcé de quitter le pays, mais puisse avoir le
moyen de repartir & neuf et d’assurer la sub-
sistance de sa femme et de ses enfants. Il a
été question du chemin de fer Intercolonial.
Si le meilleur parcours est choisi, traversant
une partie .du Nouveau-Brunswick, en voie de
progres rapide, et que T’on fournit les aména-
gements requis pour usines et manufactures,
il exprime ’avis que ce chemin de fer pourra
étre construit au cofit garanti par le gouver-
nement impérial. Il exhorte les députés a ne
pas s’attacher en cette matiére 3 des considé-
rations entiérement d’ordre politique, mais de
s’inspirer des intéréts du pays et des exigen-
ces du commerce. Depuis I'Est du Canada
jusqu’aux Rocheuses, s’étale une riche contrée
qui atiend la colonisation. Pour emprunter le
langage biblique, il lui vient de dire s«partons
et allons prendre possession du sol». Il rap-
pelle qu'a Détroit, il y a environ un an, un
ami américain lui disait: «Si vous ne vous
rendez pas bientdt la-haut, nous nous empare-
rons du sol en squatters»! Il espére que cette
question sera abordée dans un esprit ouvert
et généreux. Dans 1’élaboration d’une loi uni-
forme sur le scrutin, nous pourrons bénéficier
des récents débats sur le suffrage et le droit
de vote au Parlement d’Angleterre. Il formule
le voeu que les dispositions concernant le
droit de vote sauront tenir compte du double
facteur d’influence que constituent Yintelli-
gence et la propriété. La Chambre étudiera
sans doute avec attention les crédits qui lui
seront soumis. Il croit devoir dire que les
citoyens du Nouveau-Brunswick estiment que
[L’hon. M. Fisher.]
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les Canadiens sont portés a 1’extravagance et
ils s’inquiétent que, pour cette raison, I'Union
risque de ne pas se dérouler efficacement, I1
admet avoir lui-méme éprouvé cette crainte.
En ce moment, les choses sont dans un état de
transition. Petit a petit, les partis vont se
définir et prendre des positions définies aussi
naturellement que l’eau qui coule le long
d’une pente; mais pour le moment, il faut
mettre le régime en ceuvre par le truchement
d’une coalition; il ose espérer que dans l'ad-
ministration des affaires publiques le gouver-
nement veillera & pratiquer I’économie. Apres
avoir repris certains autres points de TA-
dresse, M. Fisher termine en exprimant l’es-
poir que par la mise en ceuvre de l'union, la
paix et le bonheur, la religion et la piété, la
vérité et la vertu seront implantées en ce
pays et continueront d’y fleurir au cours des
générations a venir. Il reprend son siége au
milieu des applaudissements des députés.

M. Desaulnier, député de Saint-Maurice,
Québec, appuie la proposition. I1 dit que,
comme Canadien francais, il félicite Ia
Chambre de T’adoption de la Confédération
qui accorde a ses compatriotes la plus sfre
sauvegarde de leurs intéréts particuliers. Il
note que le discours du troéne avait touché
plusieurs sujets, probablement trop nombreux
pour une seule session. Il souligne la nécessité
de régler la question de la monnaie et de
libérer les habitants de la campagne de lin-
commodité du numéraire d’argent. Il de-
mande la réforme postale dans le sens d’une
réduction du tarif sur les lettres et son aboli-
tion pour les journaux. Il exprime lespoir
que la plus stricte économie soit pratiquée
dans I'administration gouvernementale et les
travaux publics, en particulier en ce qui a
trait au chemin de fer Intercolonial.

I1 est alors décidé de proposer 1’Adresse
paragraphe par paragraphe.

Sur nrovosition du premier paragraphe, des
explications sont apportées en ce qui concerne
la démission des hon. Archibald et Galt
du cabinet.

EXPLICATIONS MINISTERIELLES

Sir John A. Macdonald commente briéve-
ment les circonstances qui ont entouré les
résignations du Secrétaire d’Ktat pour les
provinces et du ministre des Finances. Le
premier a démissionné & la suite du verdict
défavorable de ses commettants, le second
pour des raisons de caractére privé. Les mem-
bres du gouvernement regrettent vivement le
départ de leur collégue qui, comme le député
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de Sherbrooke, possédait une vaste érudition
dans le domaine de la finance et dont ils
avaient. apprécié depuis si longtemps I’aide
bienveillante et précieuse a 1’égard de toutes
les questions d’ordre public.

L'hon. M, Galt déclare qu’il est toujours
embarrassant d’avoir a donner des explica-
tions de caractére personnel, surtout lors-
qu’elles ne tiennent pas a un acte public mais,
plutdt, & des motifs privés. Il est pleinement
conscient de la responsabilité qui s’attache a
sa démission du gouvernement de Sa Majesté
si t6t avant la réunion du Parlement et il
s’attend gu’on lui reproche d’avoir entravé,
sans raison valable, la conduite des affaires
publiques. Les députés savent bien que les
mobiles qui incitent quelqu’un & poser le geste
qu’il a posé sont de nature diverse. Il n’a pas
T'intention de faire état de tous les motifs ni
de tout le processus de pensée par lequel il
est arrivé a la conclusion que son véritable
devoir était de siéger & la Chambre comme
simple député et non en qualité de membre
du gouvernement. Des divers motifs qui I’ont
poussé a prendre cette décision, il croit devoir
mentionner ses intéréts personnels et ses pro-
pres sentiments. Il ne se croit pas justifié de
prendre le temps de la Chambre pour faire
une déclaration portant sur ses intéréts per-
sonnels. Il lui semble, par ailleurs, que tous
conviendront qu’il ne se trouve pas un
homme au pays qui ne soit tenu de veiller a
des intéréts personnels et privés. Il n’affirme
pas pour autant qu’il doive consacrer toute
son attention a ses affaires personnelles;
mais des événements de date récente rendent
souhaitable que pour un certain temps—du
moins pour la premiére des deux phases dont
se composera probablement la session—il
reste maitre de son temps et de ses propres
affaires. Il est regrettable que la nécessité de
garder ce contrble ne soit apparue qu'a la
veille de la réunion du Parlement, puisqu’il a
da affronter 1’alternative, s’il demeurait mem-
bre du gouvernement, ou de négliger ses pro-
pres affaires ou de négliger la chose publique.
I1 a donc décidé de se retirer du gouverne-
ment. Fort heureusement, le gouvernement
compte plusieurs hommes de valeur, de sorte
que sa démission ne constitue pas un sacri-
fice pour eux, alors que de rester membre
du cabinet et été un sacrifice pour lui.
En ce qui touche son deuxiéme motif,
ses sentiments personnels, il mentionne
la faillite bancaire qui s’est produite ré-
cemment en Ontario. II1 n’a pu se cacher
que le sentiment public dans cette vaste
et importante province avait eu tendance
a lui éire personnellement hostile, I1 ne lui
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a pas échappé dans quel esprit de justice,
sinon d’injustice, de fausse interprétation ou
de méprise, on avait interprété ses vues et ses
actes dans cette province. Il a vu son nom
colporté dans les dépéches de presse relatant
la ruine d’actionnaires confiants. Il s’est vu
accuser du fait que plusieurs d’entre eux sont
tombés dans l'indigence i cause de ses actes,
et le ressentiment qui existe contre lui fait
qu’il porte toute la responsabilité du préju-
dice qu’ils ont subi. Ces événements 1'ont con-
vaincu que son utilité comme homme public
est sérieusement compromise. Il affirme ne
plus pouvoir compter sur lappui généreux
que lui avaient accordé les députés d’Ontario
dans le passé. Il ne peut s’attendre que
les ‘honorables députés soient disposés
plus favorablement envers lui que ne le
sont leurs commettants. I1 a donc décidé
que, jusqu’a ce que tous les faits concernant
les banques aient été rendus publics et que le
sens de la justice ait retrouvé place dans le
public, sa présence au sein du gouvernement
elt été un élément de faiblesse plutdt qu’une
source de force. Il doit déclarer, cependant,
qu’en tant qu’homme et qu’en tant que minis-
tre il a fait tout en son pouvoir pour éviter le
désastre qu’il a rappelé. Il invoque le témoi-
gnage des directeurs de la Commercial Bank
a cet égard et, qui plus est, il est heureux de
pouvoir faire appel & 'homme qui s’est le plus
vigoureusement opposé a sa politique finan-
ciére, le député de Chateauguay, pour corro-
borer ce qu'il vient de dire. Il lit alors une
résolution adoptée le 23 octobre par le conseil
d’administration de la Commercial Bank, le
remerciant du zéle et de la persévérance avec
lesquels il s’était évertué i parer au désastre
qui avait frappé cette institution. Il (M. Galt)
ne doute pas gu’avec le temps justice lui soit
rendue, non seulement en cette affaire mais a
Tégard d’autres également. Il préfére attendre
ce moment dans une position qui n’ait aucun
caractére officiel. I1 ne se sent plus le désir de
porter les responsabilités ministérielles ni
d’assumer la responsabilité de la direction de
la politique financiere du pays.

M. Cartwright déclare qu’il est profondé-
ment blessé de voir son honorable collégue,
M. Galt, victime de fausses représentations.
La faillite de la Commercial Bank est attri-
buable exclusivement au retrait de la con-
fiance des déposants et n’a pas été causée
par la politique de son honorable collégue qui
n’a cessé de déployer ses efforts en vue d’ai-
der cette institution. (Trés bien. Bravo)

M. Alex. Mackenzie tout en reconnaissant
que la perte de conflance a été dans une large
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mesure la cause de la faillite de la Com-
mercial Bank maintient que M. Galt et ses
collégues ont été responsables de 1’état de
choses qui a provoqué sa faillite.

L'hon. M. Holton déclare qu’il est en me-
sure de corroborer tout ce qu’ont dit ses ho-
norables collégues, le minisfre des Finances et
le député de Lennox et Addington qui était
président de la Commercial Bank dont lui-
méme (M. Holton) est I'un des directeurs; il
va plus loin et ajoute gue le vote de remercie-
ments du conseil d’administration au ministre
des Finances n’a pas été une simple formalité
pour faire état de ses services, mais, effective-
ment, une sincére expression de reconnais-
sance pour son aide précieuse.

M. Morris affirme qu’il serait malséant pour
lui de ne pas exprimer sa conviction que tout
«ce qu’ont dit ses honorables collegues, le dé-
puté de Chateauguay et le député de Lennox
et Addington, est entiérement vrai. Aucune
institution en aussi mauvaise posture n’aurait
pu éire aidée ou encouragée davantage que
celle-ci I'avait été par le ministre des Fi-
nances. I1 a été pleinement en mesure de
juger et il peut dire que la faillite de la
Commercial Bank ne saurait d’aucune fagon
étre attribuée a la mesure législative votée
lors de la derniére session.

L‘hon. M., Dorion demande quelles mesures
ont é{é prises pour combler les vacances au
sein du cabinet.

Sir John A. Macdonald déclare que le gou-
vernement fait le nécessaire pour combler ces
vacances. Dans lintervalle, ’administration
n’aura pas & souffrir et les nominations seront
faites sans délai indu.

DEBAT SUR L’ADRESSE

I’Orateur met 1’Adresse aux voix, para-
graphe par paragraphe. A la mise aux voix
du premier paragraphe, l’hon. M. Howe
se léve pour prendre la parole, mais sur la
proposition de M. Holton, la Chambre sus-
pend ses délibérations jusqu’a sept heures et
demie.

Reprise de la séance.

I’Orateur occupe le fauteuil a sept heu-
res et demie.

L’hon. M. Howe 4 qui on avait donné la
parole avant ’heure du diner, reprend le dé-
bat sur I’Adresse. Avant d’aborder le sujet
dont la Chambre est saisie, M. Howe men-
tionne son propre réle comme chef de 'op-
position et déclare qu’il aurait considéré
comme une haute impertinence de sa part
d’avoir accepté la direction d’un groupe
d’hommes dont les vues sur la Confédération
eussent été différentes des siennes. C'efit é{é
14 également une dérogation & son devoir en-

[M. Mackenzie.]
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vers son pays. Aucun homme dans son pays
n’est monté 3 la tribune publique qui a, au
préalable, pris parti 4 l'égard de quelque
question politique que ce soit touchant le
Canada. Personne ne s’y est préoccupé de la
politique du gouvernement canadien existant.
Il déclare se sentir incapable de prendre la
direction au sein d’une assemblée ol l'on fait
usage de deux langues, alors qu’une d’elles ne
lui est pas familiére. Il a décidé, en consé-
quence, qu’étant donné le caractére particu-
lier de ses vues sur la Confédération, il valait
beaucoup mieux pour lui de prendre sa place
parmi les députés. Personne, originaire de la
Nouvelle-Ecosse, n’a partie liée avec la politi-
que de partis au Canada.

Ils ont été contraints par la loi, contre leur
volonté, a siéger a la Chambre. Ayant for-
mulé ces observations relativement a son pro-
pre réle, il abordera maintenant la question
dont la Chambre est saisie, soit 'examen du
discours de Son Excellence. En sa qualité
d’homme public possédant une assez longue
expérience, il est d’avis que toute discussion
relative & ce discours est une perte de temps
mais, par contre, certaines questions ont été
soulevées en marge de ce discours qui consti-
tue une récusation de la justesse des vues
de la population de la Nouvelle-Ecosse et,
pour cette raison, il est tenu d’en discuter.
Qutre le discours de Son Excellence, son ho-
norable collegue (M. Fisher) a soulevé d’au-
tres points qu’il (M. Howe) regrette, puisque
depuis longtemps il approuve la ligne de con-
duite de son collégue, le député d’York. Celui-ci
a dit qu’il faut mettre de cé6té les passions
partisanes; peut-étre son collégue 'y par-
vient-il, lui, mais pour ce qui est des députés,
il craint que ce réve ne se réalise pas, Il se
trouvera deux autels en cette enceinte ol les
adorateurs demeureront aussi opposés dans
leurs points de vue que ceux qui entourerent
les deux premiers autels érigés sur cette ter-
re—ceux de Cain et d’Abel. (Rires) Bient6t
Cain tombera sur les nerfs d’Abel (Rires) et le
réve de son honorable collégue s’évanouira.
Ce dernier a exprimé l’espoir que l'adminis-
tration évite le gaspillage—ce qu’il espére
aussi. Son collégue veut croire que I'Etat
n’aura pas a supporter une armée de fai-
néants. Il le souhaite également, mais il est
d’avis qu’il n’a guére rendu hommage au gou-
vernement en ce qui a trait 3 la coalition. 11
mentionne le chemin de fer Intercolonial et se
demande quel parcours il empruntera. La
question du Nouveau-Brunswick existe de fait
et lorsqu’un parcours aura été arrété, comme
il faudra un jour le faire, qu’adviendra-{-il de
la coalition? Il a en main le texte d’un dis-
cours prononcé par le ministre des Travaux
publics ol celui-ci déclare que le gouverne-
ment de sir John A. Macdonald -disposera
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d’'une somme de $15,000,000 qu'il utilisera
pour se maintenir au pouvoir pendant dix
-ans. Telle sera, pense-t-il, la durée de la coali-
tion. Pour ce qui concerne la satisfaction
éprouvée par Son Excellence, elle ne sera pas
partagée par la population de la province.
Celle-ci a le sentiment d’avoir été jetée hors
de 'empire par force de loi en étant incorpo-
rée législativement au Dominion, et elle aura
lu le discours de  Son Excellence avec
tristesse et humiliation, mais sans satisfaction.
(Bravo) Il était présent a la Chambre des
Lords lorsque ’acte de la Confédération a été
voté et bien que cette assemblée compte 400
membres, il ne s’en trouvait que dix pour la
troisiéme lecture. S’il s’était agi de la moindre
question mettant en jeu le plus minime inté-
rét d’un pair du royaume, une commission ou
un comité d’enquéte elt été constitué, avant
que la loi ne fGt adoptée. Quant a la Chambre
des communes, en dépit du fait que les mem-
bres aient été présents a leurs siéges, la ques-
tion n’a pas été débattue. Des hommes de la
stature de John Stuart Mill, qui ont I’art de
gouverner durant presque toute leur vie, au-
raient pu faire connaitre leurs opinions, mais
il se trouve que la Chambre des communes
n’a pas accordé A& la question lattention
qu’elle méritait. La Chambre devait a I’em-
pire, aux colonies d’Amérique du Nord, de
faire une enquéte approfondie avant d’adop-
ter cette loi, ce qui elit peut-étre permis d’y
apporter des amendements qui I’eussent ren-
due acceptable. Un membre de la Chambre
des communes a de fait déclaré que la ques-
tion avait été débattue sur toutes les tribunes
de la Nouvelle-Ecosse, affirmation dont la po-
pulation de la Nouvelle-Ecosse a révélé toute
la fausseté, Le bill a été adopté en dépit d’une
pétition signée par 31,000 habitants de 1la
Nouvelle-Ecosse—soit plus de la moitié des
effectifs de la milice de la province. Ceux-ci
n’ont méme pas demandé que le bill soit
écarté, mais que l’adoption en soit différée
jusqu'a ce que la population de la Nouvelle-
Ecosse ait pu faire connaitre publiquement
son sentiment. Il est manifeste que, pour la
Nouvelle-Ecosse, il n'y a sQirement aucun mo-
tif de se féliciter de la maniére dont elle a été
traitée par la mére patrie. Et puis, cette nou-
velle nation, ainsi qu’on est convenu de ’ap-
‘peler, doit s’étendre, & ce quon dit, de I’At-
lantique au Pacifiquie. Eh bien! cela reste &
voir. Par contre, en tant que nation, elle pré-
sente des lacunes, des faiblesses, auxquelles il
faudra porter reméde. Elle ne posséde aucune
armée pour la défendre, aucune marine pour
protéger son commerce maritime, mais dans
ce dernier cas il suppose que le ministre de la
Marine, récemment titularisé, et le cuirassé
du commodore Fortin qu’il n’a pas encore vu,
se chargeront de cette tdche. (Rires) On a
-déclaré, lorsque la composition du Conseil
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privé du Dominion a été annoncée, qu'il in-
clurait aussi un ‘Secrétaire d’Etat aux
Affaires étrangéres; il s’est beaucoup amusé a
se demander quel pourrait bien étre le rble de
ce ministre, peut-étre serait-il de conseiller
lord Stanley dans application de la politique
étrangére de I'empire (Rires), mais cette lubie
d’un ministre des Affaires étrangéres a été
abandonnée, aprés avoir provoqué le ridicule
pendant une semaine. Sans doute, le ministre
de la Marine prendra-t-il des mesures pour
répondre aux besoins de cette nouvelle na-
tion, et il rappelle que I'une des plus sérieuses
objections A la création de ce Dominion de la
part des habitants de la Nouvelle-Ecosse a été
précisément que le ministre de la Milice dépé-
che la jeunesse hors du pays a la défense de
quelque coin de terre situé a des centaines de
milles de distance. Nous sommes appelés a

annexer le Territoire de la Riviére Rouge au

Dominion. Quelle a été la politique du gou-
vernement britannique & 1’égard de ce terri-
toire? En faif, pendant que la Grande-Bretagne
dégorgeait sa population pour enrichir des
pays étrangers, elle a laissé ce territoire
devenir pour elle une cause de honte et
une infamie envers la civilisation., C’est sans
doute ce qui explique qu’elle soit heureuse de
se débarrasser du fardeau en nous remettant
ce territoire. Il ne doute pas que tous les
habitants du Canada, de toutes les provinces,
comme un seul homme, soient préts a défen-
dre le drapeau britannique, mais en ce qui
concerne la colonie de la Riviére Rouge il
serait plus facile de recruter plus d’hommes
dans I’état du Minnesota en une semaine qu’il
n’en faudrait pour empécher qu’il soit
amputé, quels que puissent éire les efforts du
Canada. En s’éloignant du territoire de la baie
d’Hudson, on rencontre 1la Colombie-RBri~
tannique, dont on aurait pu tirer parti comme
colonie britannique avant qu’elle ne soit enca-
drée sur les deux c6tés par les Etats-Unis;
aujourd’hui, flanquée de la Californie sur un
cté et les possessions récemment acquises
par la République, quel espoir peuvent-ils
avoir de se lattacher? Toutes les colonies
peuvent supporter une population dix fois
plus élevée que leur population actuelle; aussi
lacquisition d’un nouveau territoire ne peut~il
étre qu'une source de faiblesse. Son Excel-
lence. a aussi affirmé que les ministres de
’empire ont insisté sur 'union mais qu’ils ont
laissé les modalités de son exécution aux
mains ‘des colonies. Les ministres de I’empire
étaient en tous points justifiés d’appuyer for-
tement sur la mise en ceuvre de toute mesure

-qu’ils estimaient étre dans l'intérét de l’'em-

pire. Mais il faut voir plutét comment la
Confédération a été réalisée au Nouveau-
Brunswick. Il ne se trouvait pas en cette
provinee un-seul homme qui ne f{it loyal a la
Couronne d’Angleterre, et c’est ce sentiment
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de loyauté qui fut exploité. Le peuple fut
informé que la reine désirait que la Confé-
dération soit accomplie: le nom de la reine fut
invoqué pour susciter 1’'acceptation et quicon-
que manifesta son opposition fut qualifié de
traitre et la menace d’annexion fut soulevée.
(T'rés bien, trés bien) Il se souvient qu’il y a
vingt-cing ans il a occupé le poste de con-
fiance d’Orateur du Parlement de son pays
et il sait pertinemment qu’il e(t été de son
devoir de rappeler & l'ordre tout député qui
elit invoqué le nom de la reine ou du repré-
sentant de la reine en guise d’argument pour
pousser a l'adoption d’'une mesure législative.
Il a lu, il y a quelques mois, que quelqu’un au
Canada avait dit qu'il lui plairait de voir
Joseph Howe venir préter le serment d’allé-
geance. Il ne veut entacher la réputation de
qui que ce soit au Canada d’une telle imputa-
tion, mais il se sent libre d’invoquer sa con-
duite dans le passé pour démontrer qu’il a su
étre fidele A ses obligations envers le drapeau
de son pays. A 1'époque ou les provinces
étaient menacées, il a mis de cbdté ses senti-
ments politiques, ainsi que I'honorable député
d’York entend le faire aujourd’hui, et il s’est
mis au service du chef du gouvernement. Plus
tard, au moment de la guerre de Crimée, il
s’est rendu aux Etats-Unis en qualité d’agent
secret de I’empire, ou il a fait du recrutement
pendant deux mois, en dépit de l'activité des
Russes, sans se compromettre et sans compro-
mettre son gouvernement. Il y a deux ans, a
T’hiver, il s’est rendu 4 Washington ol il a fait
part au ministre britannique des plans des
Fenians pour s’emparer des navires mar-
chands le long de la cOte; sur ses avis, un
escadron a été dépéché dans les eaux de la
Nouvelle-Ecosse trois mois plus to6t qu’a lor-
dinaire, avec le résultat que 'attaque projetée
des Fenians a échoué.

I1 ne mentionne pas ce fait pour en tirer
vaine gloire, puisque tout loyal citoyen du
Nouveau-Brunswick ou tout citoyen canadien
n’elit pas fait moins. Son seul but est de
répondre a l'accusation de déloyauté et de
sympathie pour le mouvement annexioniste
qui a été portée contre lui. Il ne croit pas que
la population de la Nouvelle-Ecosse accepte
jamais de se soumettre & une loi qui lui a été
imposée par des moyens aussi injustes et in-
justifiés. En somme, qu’est-ce que IActe d'U-
nion, sinon une simple loi du Parlement? I1
est permis en équité de critiquer une simple
loi du Parlement, et si elle est mauvaise il est
permis de mener une campagne pour en pro-
voquer l’abrogation; pourtant l'on parle de
1’Acte d’Union comme d’une chose sacrée con-
tre laquelle élever la voix équivaut & une
trahison. Dol proviennent les grandes réfor-
mes opérées en Angleterre, sinon de la répu-
diation de certaines lois votées par le Parle-
ment auxquelles d’autres furent substituées?

[L'hon. M. Howe.]
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Son Excellence a fait allusion a la liberté dont
avaient joui les représentants des colonies
dans D’établissement des modalités d’exécu-
tion: mais, au fait, il a lu un fort volume des
débats du Parlement canadien ayant trait
précisément & cette question et aucun détail
n’a été changé ou modifié. On a affirmé dans
le temps qu’il s’agissait d’'un traité qui ne
pouvait étre ni changé ni modifié. Elle n’a
jamais été soumise a la population du Nou-
veau-Brunswick, par conséquent il n’a pu étre
question d’accorder quelque pouvoir que ce
soit dans I'élaboration des modalités d’exécu-
tion. Elle n’a pas été soumise non plus aux
habitants de la Nouvelle-Ecosse. Mais on peut
rétorquer que les représentants du peuple,
soit les délégués, en ont réglé les modalités.
Ce a quoi, parlant non pas au nom du Canada
ou du Nouveau-Brunswick, mais au nom de la
Nouvelle-Ecosse, il répond que les délégués
n’étaient pas vraiment les représentants du
peuple, mais une Législature qui avait perdu
la confiance populaire. I1 est permis de se
demander quel serait le déroulement dans la
République voisine si un état tentait d’en an-
nexer un autre sans ’assentiment de la popu-
lation. Passant de la République 3 des exem-
ples de pays d’Europe, il est & retenir que
I’Acte d’Union entre I’Angleterre et 'Ecosse a
été voté, article par article, par le Parlement
d’Ecosse de méme que par celui d’Angleterre,
tout comme dans le cas de l'union entre la
Grande-Bretagne et I'Irlande, alors que la loi
avait été adoptée, malhonnétement il est vrai,
par le Parlement de 1'Irlande. Méme dans le
cas de I’annexion de la Savoie et de Nice par
la France, le peuple avait été consulté par
scrutin populaire et Venise, bien que conquise
par la force, avait bénéficié de la formalité
d’'une expression de consentement de la part
de ses citoyens. On peut prétendre qu’il s’a-
gissait bien 13 d’une simple formalité, mais il
est @ rappeler que les Vénitiens avaient été
défaits par une force supérieure et avaient au
moins connu la satisfaction de céder devant
une puissance irrésistible, tandis que les habi-
tants de la Nouvelle-Ecosse avaient subi I’hu-
miliation et la dégradation sans pouvoir
méme porter un coup, et ils avaient vu leurs
libertés anéanties non par la force des armes,
mais par l'intrigue. Jusqu'ici, ils se sont habi-
tués 3 penser & I'Acte d’Union comme a un
squelette, et voila sans doute que les mesures
promises dans le discours du tréne vont lui
apporter la chair et la peau. Parmi ces mesu-
res s’'insére la réforme du régime monétaire.
I1 se permet de dire qu’il est originaire d’un
pays dont la monnaie est stable, d’'un pays qui
n’a jamais encore connu la faillite bancaire. I1
ne comprend pas comment une banque solide
puisse étre minée par un gouvernement et,
d’ailleurs, aucun gouvernement ne devrait
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posséder un tel pouvoir. (Bravo, bravo) Vient
ensuite l’assimilation des lois relatives aux
douanes, 4 1accise et au revenu en général.
C’est 14 un sujet délicat en ce qui touche la
province de la Nouvelle-Ecosse. Depuis dix
ans, cette province a accusé un surplus cha-
que année, sauf une. A supposer que le re-
venu n’augmente que de quinze pour cent, le
Dominion lui enlévera environ 100,000 souve-
rains par an. Ses habitants devront sGirement
payer des droits plus élevés que par le passé
et tout ce qu’ils touchent en retour est 80
cents par habitant—le prix d’une peau de
mouton en Nouvelle-Ecosse. (Rires) Il s’abs-
tient d’entrer dans les détails pour le moment,
mais si les droits sont haussés de quinze pour
cent, cette augmentation équivaudra & une
majoration de cinquante pour cent pour le
commerce de 1la Nouvelle-Ecosse avec les au-
tres pays du monde. Ce serait 13 un dur coup
porté a la prospérité de sa province et peut-
étre ne serait-ce pas non plus un bienfait
pour le Canada; ce que les habitants de la
Nouvelle-Ecosse désirent, c’est qu'on leur
rende leur liberté.

La question suivante abordée dans le dis-
cours du tréne est I'uniformisation du systéme
postal. IL’une de ses premiéres démarches en
sa qualité d’administrateur a été de soulever
la question des communications postales entre
les provinces auprés de M. Lafontaine. Une
conférence a eu lieu et des dispositions ont
été arrétées depuis que le systéme postal a été
placé sous la direction des autorités coloniales
en vertu desquelles le tarif-lettres entre les
provinces a été fixé & cinq cents. En Nou-
velle-Ecosse, le service de la poste a été
étendu et des bureaux ont été établis dans
chaque comté, ville et village, ainsi qu’a cha-
que croisée de chemins. Mais voila que toute
cette organisation est maintenant soustraite
au contréle de la Nouvelle-Ecosse. Il n’est
plus possible aujourd’hui pour une pauvre
veuve responsable d'un petit bureau rappor-
tant quarante shillings par an d’espérer une
nomination ou une préférence sans étre 2 la
merci du bon vouloir de quelque gentleman &
Ottawa. Compte tenu de la situation dans
laquelle se trouvent les représentants de la
Nouvelle-Ecosse, ils ne sauraient s’attendre a
exercer une influence un tant soit peu efficace
sur le gouvernement. Ils ne peuvent deman-
der quoi que ce soit au gouvernement et il
n’est rien que le gouvernement -puisse leur
offrir qu’ils puissent accepter honorablement.
Aprés avoir fait allusion au chemin de fer
Intercolonial et avoir déploré que le gouver-
nement du Dominion se soit emparé des che-
mins de fer et des ouvrages publics de la
Nouvelle-Ecosse, M. Howe aborde 'organisa-
tion de la milice et de la défense. Au cours
des derniers mois, des dépéches publiées dans
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les journaux du Canada ont provoqué un sé-
rieux malaise en Nouvelle-Ecosse. Lorsqu’on
a dit que chaque homme devrait é&tre armsé,
cette déclaration a  été prise au sérieux.
«Toute la population devrait étre armée?»
«Mais armée contre qui?» Sur ce continent, il
n’existe qu’'un ennemi. possible, et avec lui
nous devons étre a jamais en paix. Il inter-
préte I'application proposée de cette politique
de la Confédération comme une menace en-
vers les Etats-Unis qui aurait pour effet d’ai-
grir ceux avec qui nous avons intérét a de-
meurer en bons termes. En ce qui concerne la
faillite, il admet sans ambages que la pro-
vince de la Nouvelle-Ecosse n’a jamais réussi
a instituer une loi satisfaisante en ce domaine
et que si la Législature du Dominion devait
doter la Nouvelle-Ecosse d'une telle loi, ce
serait 13 lui rendre pour linstant un réel
service. Au chapitre des sentiments de la
meére patrie envers ce pays, qu’avait déclaré
le Times de Londres? Il avait vanté la Con-
fédération et exprimé I’espoir qu’elle serait
bientét suivie de ’indépendance: M. Gladstone
avait ajouté que la garantie de £3,000,000
pour la construction de I'Intercolonial était en
quelque sorte un cadeau de noces. Les provin-
ces vont contracter une union et il espére que
les forces armées seront retirées. En un mot,
les Britanniques ont le sentiment que, si les
colonies acquiérent le statut d’une nation, el-
les doivent assumer toutes les responsabilités
qui incombent & une nation. Aprés avoir tou-
ché briévement aux sujets dont il est question
dans les autres paragraphes du discours du
tréne, M. Howe conclut qu'un parchemin ne
constitue pas une union, que cette loi du

‘Parlement ne crée pas I’harmonie. La loi peut

étre acceptable aux Canadiens, pourquoi ne le
serait-elle pas? Ils entrent en possession d'un
vaste littoral, ils prolongent leurs frontiéres et
s'ils I'avaient fait équitablement et honorable-
ment, aucun homme sensé n’aurait pu leur
adresser de reproche. Mais en fait les habi-
tants de sa province ont été leurrés et il
regrette profondément que le projet d’union
n’ait pas été actualisé de maniére 3 permettre
d’améliorer une mesure qui ne lui et pas
inspiré un discours, tel que celui qu'il s’est
senti obligé de prononcer. Bien qu’il ne s’at-
tende pas & recevoir I’appui de la Chambre et
ne voulant pas perdre de temps dans un débat
futile. i1 déclare qu’il proposera un court
amendement pour exprimer le regret que la
population de la Nouvelle-Ecosse n’ait pas été
consultée avant 'adoption de cette mesure,
Son attitude, comme député, a I’endroit des
mesures présentées par le gouvernement se-
rait d’appuyer celles qu’il jugera bonnes et,
dans le cas contraire, de s’y opposer, mais il
se gardera de tout parti pris partisan qui
aurait pour effet de retarder les délibérations
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de la Chambre et de provoquer l’acrimonie
des députés. M. Howe a parlé durant environ
une heure et quarante minutes et fut trés
attentivement écouté. Plusieurs de ses argu-
ments portérent droit au but et il fut chaleu-
reusement applaudi a la fin de son discours.

DISCOURS DE L'HONORABLE
M. TUPPER. C.B.

Monsieur I’Orateur, aucun des députés pré-
sents en cette enceinte ne regrette plus since-
rement que moi que le poste qu’occupe ’hono-
rable député qui vient de prendre la parole
fait que sa haute compétence ne peut éire mise
au service de l’intérét commun de toutes les
provinces britanniques d’Amérique du Nord
maintenant unies en un méme Dominion.
Tous ceux qui ont entendu l’éloquent plai-
doyer qu’il vient de faire sentent combien
précieux serait son concours pour unir et con-
solider les éléments de notre nation a ce tour-
nant important de notre histoire. Quant 3
moi, monsieur ’Orateur, depuis le début de
ma carriére dans la vie publique, j’ai été un
fervent protagoniste de 'union de I’Amérique
britannique du Nord sous un méme gouverne-
ment. Que ce soit du point de vue de la situa-
tion et du progrés de I’ensemble de la Confé-
dération ou du point de vue de la province de
la Nouvelle-Ecosse, ma province, je n’ai jamais
douté des avantages que l'union était en mesu-
re d’apporter. Séparé et divisé par des
systémes monétaires différents et des tarifs
défavorables, il était impossible que notre com-
merce p(t connaitre un essor comparable a
celui que laisse entrevoir Tunion. En dépit de
I'immensité de son territoire et de la richesse
de ses ressources naturelles, ’ancienne pro-
vince du Canada n’aurait jamais pu atteindre
un rang important, alors qu’elle était coupée
de l'accés a 1a mer pendant cinqg mois de 1’an-
née et qu’elle se voyait forcée de communiquer
avec un état parent a travers un pays étranger.
Les provinces maritimes, relativement petites
et d’assez peu d’importance, n’auraient su en-
visager d’occuper une position d’influence ou
d’importance, sauf dans le contexte d’une
union fraternelle avec le Canada, pays plus
important. L’histoire de cette province illustre
ce fait de facon frappante. L’honorable député
qui m’a précédé a dénoncé du parquet de
notre propre Parlement le traité de récipro-
cité entre l’Amérique britannique et les
Etats-Unis en alléguant qu’en dépit du fait
que ce traité disposait de nos intéréts com-
merciaux les plus importants et cédait les
riches pécheries de la Nouvelle-Ecosse, le
gouvernement de cette province n’avait méme
pas eu ’occasion au cours de la négociation de
ce traité d’exprimer son avis sur une question
d’importance aussi vitale. Nous avons été té-
moins du fléchissement du crédit afférent a
“nos valeurs sur la bourse de Londres engen-
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dré par la lutte pour le pouvoir au sein de
I’Assemblé législative du Canada oll nous n’a-
vions ni voix délibérante ni influence. Si, du
fait de notre isolement, nous avons été im-
puissants a protéger nos intéréts les plus im-
portants, dont il fut disposé sans que nous
ayons pu faire connaitre notre sentiment, je
demande 4 mon honorable collégue s’il ne
croit pas que les vues et les réactions de notre
pays devraient étre présentées au Parlement
d’une Amérique britannique unie. Quiconque
considére la position géographique de la
Nouvelle-Ecosse ne peut échapper i la con-
clusion que la vocation de cette province était
de constituer un grand axe de communica-
tions reliant non seulement les colonies sceurs
derriére nous, mais aussi une large partie du
territoire des Etats de 1'Ouest et le continent
européen. Malgré tout, mon honorable collée-
gue sait bien que, malgré l’habileté de ses
efforts durant un quart de siécle pour réaliser
la construction du chemin de fer Intercolo-
nial, le résultat désiré n’a pas été atteint, car
il est devenu nettement apparent que cette
vaste entreprise ne peut étre menée a bien
que par 'union des deux Canadas, de la Nou-
velle-Ecosse et du Nouveau-Brunswick sous
un méme gouvernement. Non seulement notre
province a-t-elle maintenant obtenu cet énor-
me avantage, mais grice au prolongement de
la voie vers I'Ouest de St. John a Bangor,
présentempnt en voie de construction, la
Nouvelle-Ecosse deviendra dans un proche
avenir la voie de communication la plus di-
recte entre Londres et New-York. L’examen
de la géologie de la Nouvelle-Ecosse révéle
que cette province posséde tous les éléments
qui permettront de mettre sur pied une vaste
industrie manufacturiére. Qutre ses riches mi-
nes d’or qui sont de nature 3 favoriser le
peuplement, notre province renferme d’im-
portants gisements de minerai de fer, de
houille et de calcaire, minéraux qui ont fait
de I’Angleterre le plus grand centre d’indus-
tries de transformation du monde. Il n’en
reste pas moins que, méme nantis de ces ri-
chesses minérales, sans cette union qui libé-
rera notre industrie manufacturiére de ses en-
traves et ouvrira des possibilités d’échanges
avec les autres colonies, nous aurions di re-
noncer a bénéficier des grands avantages ma-
tériels que la nature nous a donnés. L’Union
nous a apporté une population de 4,060,000 au
lieu de 400,000. Mon collégue a souligné élo-
quemment la grande importance de l'immi-
gration comme élément véritable du progrés
d’un pays comme le nbtre et, & cet égard, il
est manifeste qu'une Amérique britannique
unie sera beaucoup mieux en mesure d’atti-
rer des gens, des capitaux et des ouvriers
spécialisés en notre pays quil n’eQt été
possible ‘alors que nous n’étions que des col-
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lectivités séparées et isolées. Il a également
parlé avec enthousiasme, mais sans exagéra-
tion, de I'immense valeur des pécheries de la
Nouvelle-Ecosse. Ce qui m’améne a lui de-
mander comment, si une Amérique du Nord
‘britannique unie est incapable de protéger cet
important domaine public, I'isolement eGt-il
permis d’atteindre cet objectif? Au chef de
l’expansion de notre commerce, il est avéré
que les meilleurs auteurs dans toutes ces colo-
nies se sont en vain évertués a précher l’ac-
«croissement des échanges entre les diverses
-provinees. Ils ont échoué parce que le libre
~échange implique le principe d’union a un
‘méme gouvernement qui seul peut instituer
un régime tarifaire commun. Si nous tenons a
nous rendre compte de ce que le libre
-échange peut signifier pour nous, il suffit
d’observer ses effets dans d’autres pays. A
I’époque ou les treize états américains obtin-
rent leur indépendance, leur territoire n’était
‘pas plus étendu que le nétre et leur com-
‘merce, leur revenu, ainsi que leur population,
étaient inférieurs a4 ceux de I'’Amérique bri-
tannique d’aujourd’hui. Leur premier geste fut
d’abolir les tarifs défavorables qui divisaient
les provinces et d’ouvrir leurs frontiéres aux
#4changes commerciaux sans restrictions du
Maine au Mexique.

I1 s’ensuivit une expansion extrémement
rapide de leur commerce et bientét ils se
classérent parmi les nations les plus impor-
tantes du monde sur le plan commercial.
L’union interprovinciale n’est pas une expé-
rience nouvelle. Comparez la condition des
deux Canadas avant et aprés 1’union. Alors
qu’ils étaient séparés par des tarifs défavora-
bles et légiféraient I’un contre ’autre, le com-
merce, les revenus et le crédit des deux Ca-
nadas étaient paralysés; mais A partir de la
date de l'union, tout a changé et le pays s’est
développé trés rapidement pour en arriver a
sa situation présente. Je me suis arrété aux
conséquences de l'union sur le progrées et les
intéréts matériels de I’Amsérique britannique,
mais j’admets sans réserve qu'il existe une
question plus importante encore, et c’est la
question de la défense. En dépit de l’abroga-
tion du traité de réciprocité, les indices qui
démontrent qu’il a davantage bénéficié aux
Etats-Unis plutdét qu’a nous laissent voir la
volonté de faire obstacle 4 notre commerce
dans le but d’inciter les provinces a chercher
3 établir un lien politique avec cette nation.
Les raids des Fenians sur les provinces ont
aussi porté a croire que I’Amérique britanni-
que pouvait apporter une aide matérielle a
‘ceux qui désirent changer notre allégeance
envers la Couronne. Pour assurer les échan-
~ges commerciaux les plus profitables avec nos
voisins américains, en méme temps que pour
mettre un terme aux vexations et aux dépen-
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ses causées par les desseins insensés des Fe-
nians, il n’est de meilleur moyen que de pro-
clamer a la face du monde que les provinces,
jadis isolées, sont déterminées a maintenir
leur allégeance envers la Couronne et leur
adhésion aux glorieuses institutions britanni-
ques, empreintes de liberté, que nous avons le
bonheur de posséder.

Mon honorable collégue demande sur un
ton sarcastique: comment pourrions-nous le-
ver une armée et constituer une marine et
tente de laisser entendre que le Dominion du
Canada est totalement sans défense et 3 la
merci de toute puissance qui voudrait nous
asservir a sa domination? Je lui réponds qu’il
existe une force morale sous notre volonté
d’union qui représente quatre millions d’hom-
mes libres, de sang britannique, attachés a la
Couronne et a leur pays, qui sont préts a se
venir en aide pour la défense de leur com-
mune patrie, et que c’est 14 la plus sGire ga-
rantie de paix qu’il nous soit possible d’avoir.
Mon collégue peut-il ne pas savoir que le
gouvernement impérial de Grande-Bretagne
s’est engagé a préserver lintégrité de ce
Dominion contre tout assaut, avee la puis-
sance de toutes les forces de l’empire, ad-
vienne que pourra? Si nous avions manqué de

-sagesse au point de rejeter les pressantes ex-

hortations de la mére patrie a lier notre sort
commun afin de préserver plus efficacement
nos libertés, nous aurions raisonnablement pu
nous attendre, en ce cas, que le gouverne-
ment, sous-I'égide duquel nous avons atteint
notre présente condition, nous e(it retiré son
aide. Mon honorable collégue parait oublier
que, dés 1854, il avait affirmé que les provin-
ces pouvaient mettre 500,000 hommes sur
pied, et faire face 4 un envahisseur sans 1’ap-
pui des troupes britanniques. Il ridiculise au-
jourd’hui l'idée d’armer la population et
pense que nous devons fatalement devenir
une proie sans défense contre tout ennemi
éventuel. Je n’ai aucune raison de mettre en
doute les sentiments d’amitié des Xtats-Unis.
J’espére et je crois qu’ils désirent vivement
renouer des rapports d’amitié avec les provin-
ces unies. A vrai dire, monsieur 1’Orateur, je
ne crois pas que, dans la conjoncture ou se
trouve ce pays qui vient de subir tout récem-
ment la calamité d’une guerre et qui est obéré
par une dette gigantesque, il ose tenter de
subjuguer I'’Amérique britannique, laquelle
jouit de la protection du plus puissant empire
du monde. A la suite de ce bref exposé de
quelques-uns des motifs qui m’ont amené a
préconiser I'union des provinces, monsieur
1’Orateur, j’attire maintenant votre attention
sur la position de la Nouvelle-Ecosse. Je re-
connais en toute franchise que le parti d’u-
nion a été complétement défait lors du récent
serutin général, mais il me plait de dissiper
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toute appréhension des députés qu’une majo-
rité écrasante des habitants de cette province
serait déterminée a entraver et a détruire
Tunion qui a été formée. Les revirements
complets en pareilles occasions n’ont pour
nous rien d’inusité. I1 y a quatre années a
peine, mon honorable collégue, fort du pou-
voir de persuasion hors pair qu’on lui connait,
fort aussi de la puissance que lui conférait le
gouvernement dont il était le chef, s’est pré-
senté au suffrage populaire; malgré ces avan-
tages, il a subi une défaite personnelle dans
l'un de ses chateaux forts, par une majorité
de plus de 500 voix, et seulement 13 de ses
partisans d’'une Chambre qui comptait 55 dé-
putés, furent élus. Eh bien! monsieur 1'Ora-
teur, le gouvernement que j’avais I’honneur
de diriger a cru que son devoir envers le pays
dépassait le souci de se maintenir au pouvoir
avec son parti. La mesure adoptée en vue de
prolonger le chemin jusqu'a Pictou sur le
Saint-Laurent nous a co(té 'appui des dépu-
tés de I'Ouest de la province connus sous le
nom de I'Ecole de Yarmouth. La loi pour-
voyant au maintien des écoles par des impéts
directs et obligatoires, si insupportable pour
les jeunes pays, eut suffi a elle seule a chas-
ser n’importe quel parti du pouvoir et eut
entrainé notre défaite méme §’il n’avait ja-
mais été question de l'union. Lie gouverne-
ment a été accusé par ses adversaires d’avoir
sacrifié les intéréts des pécheurs a la politique
canadienne qui stipule I’émission de permis
de péche et ceux qui ont entendu mon hono-
rable collégue ce soir peuvent imaginer ’effet
provoqué par des accusations de ce genre a
travers le pays, ou encore celle d’avoir taxé le
pain du pauvre dans l’intérét du Canada, car
nous avions jugé inopportun du point de vue
politique de supprimer la taxe sur la farine
qui avait été imposée en vertu du traité de
réciprocité. Il est demeuré, néanmoins, que les
pécheries de la Nouvelle-’Ecosse sont accessi-
bles aux pécheurs des Etats-Unis sur paie-
ment d’une modeste redevance et qu'une taxe
est imposée sur la farine américaine. La
Chambre peut aussi imaginer avec quelle
consternation et quelle crainte les habitants
des peuplements de l'arriére-pays ont entendu
mon honorable collégue évoquer par des ima-
ges A fendre I'dame la scéne d’adolescents et
d’hommes du pays arrachés a leurs foyers
pour aller défendre la frontiére sans fin du
Canada. Alors que le peuple, d’une part, était
avisé qu’il fallait recourir aux impots directs
pour assurer le maintien des services locaux,
M. Howe affirmait partout ce qu’il a dit ce
soir, savoir, que le premier effet de la Con-
fédération serait d’augmenter les impéts di-
rects au pays de 50 p. 100. La Chambre sera
sans doute heureuse de savoir que la Nou-
velle-Ecosse jouit d’une bonne situation finan-
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ciére, mais le ministre des Finances qui doit
prélever les fonds démontrera qu’a venir jus-
qu’a maintenant le Dominion n’a guére profité
de l'union avec cette province. Au fait, afin
d’achever les ouvrages publics par ses propres
moyens, la Nouvelle-Ecosse aurait été forcée
ou de réduire les montants affectés aux servi-
ces majeurs ou d’augmenter son tarif d’au
moins 15 p. 100. I1 ne faut pas oublier non
plus que le dernier scrutin a été tenu sous le
régime d’un droit de vote institué par le gou-
vernement de mon honorable collégue et qu’il
fut mis en ceuvre pour la premiére fois lors
de ce scrutin. En plus de tout cela, le gouver-
nement a été forcé, juste avant la dissolution,
d’introduire un nouveau projet de loi portant
sur la représentation, afin d’harmoniser la
constitution locale au nouvel état de choses
sous le régime d’union. Nous avons ainsi été
obligés de réduire substantiellement la repré-
sentation de plusieurs comtés, geste qui en
lui-méme a provoqué un amer dégotit chez les
électeurs. La clameur populaire a proclamé
que 'union, malgré les mérites gqu’elle pouvait
avoir, a été imposée au peuple d’une maniére
arbitraire et inconstitutionnelle. Je suis cer-
tain que point n’est besoin pour moi de défen-
dre en cette Chambre la maniére dont ’Acte
d’Union a été adopté par le Parlement impé-
rial en s’appuyant sur la volonté exprimée
par de larges majorités dans les Assemblées
législatives des provinces concernées. Pitt et
Peel, de méme que les hommes d’Etat les plus
éminents d’Angleterre ont tous affirmé dans
les termes les plus nets le droit du Parlement
de transiger de foute question, d’ordre consti-
tutionnel ou autre, si de leur avis le bien du
pays l'exige. Mon honorable collégue lui-
méme et _tous les hommes publics de la
Nouvelle-Ecosse se sont prononcés de temps a
autre en faveur de 'union des colonies de la
maniére précise dont elle avait été réalisée
dans le cas présent. Pourtant, unionistes et
anti~-unionistes sont aujourd’hui appelés a dé-
noncer le mode de réalisation de I'union
comme une violation de leurs droits et a cha-
tier les auteurs de cette mesure. Malgré tous
ces avantages au moment du scrutin, la
Chambre sera surprise d’apprendre gue mon
collégue, M. Howe, et ses partisans ne réussi-
rent méme pas & convaincre la moitié des
électeurs de la province & voter en leur fa-
veur! Je suis arrivé a ces chiffres avec le plus
grand soin et je me ferai un plaisir de les
soumettre a I’analyse de mon honorable collé-
gue. Les partisans de l'union ont contesté
tous les comtés de 1la province sauf trois. Dans
ces trois circonscriptions, j’ai concédé un tiers
des voix aux unionistes et les deux tiers a
leurs adversaires. L.e nombre des électeurs
dans la province est d’environ 47,000. De ce
nombre, 10,000 ne se sont méme pas présentés
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aux bureaux de votation et du reste environ
15,000 ont voté pour les candidats de ’union
et 22,000 pour leurs adversaires, leur confé-
rant une majorité globale de 7,000 voix. Par
contre, monsieur 1’Orateur, je ne suis pas prét
a admettre que la majorité des électeurs se
sont prononcés contre I'union ou en faveur de
sa répudiation. J’irai plus loin, car je suis
disposé a démontrer 4 la Chambre que ’hono-
rable député lui-méme et un bon nombre de
ses principaux partisans ont circulé & travers
le pays en promettant de donner & ’'union une
période d’essai équitable. Mon collégue (M.IH.)
lors d’'une nombreuse assemblée tenue a
Halifax avant les élections a déclaré:

«Espérons qu’ils (les Canadiens) agiront avec
justice. S’ils le font, nous devrons les aider A

mettre le nouveau régime A I'épreuve de fagon
éauitable»,

et plus tard, se reportant a la parole donnée,
Thonorable député a déclaré dans une lettre
signée de sa main, adressée 4 la population
canadienne:

«Ayant affirmé ma détermination de m'incliner
devant l'autorité supréme du Parlement et de ten-
ter l'expérience, il est peu probable que je me
laisse distraire par les formules nécessaires, ete....»

M. Power, I'un des députés élus pour repré-
senter la circonscription métropolitaine d’Ha-
lifax dans ce Parlement, a pris l'engage-
ment cité ci-aprés en présence de son chef et
collégue, M. Jones, représentant lui aussi le
comté d’Halifax:

«Je ne vous retiendrai pas plus longtemps, mais
je conclus en vous disant que si vous élisez M.
Jones et moi-méme au Parlement du Dominion les
intéréts de la Nouvelle-Ecosse ne souffriront pas
entre nos mains. On nous accuse de tenter de sou-
tenir une opposition factieuse. Il n’en est rien.
Nous avons certainement offert une opposition
conscientieuse et persévérante au projet mais nous
sommes maintenant préts, si nous devons nous
rendre & Ottawa et que nous constatons qu’il réus-
sit raisonnablement bien, a le mettre équitablement
A I'épreuven

L’honorable député de Guysborough, qui a
dirigé l'opposition au projet d’union a I’As-
semblée législative de la Nouvelle-Ecosse lors
de la derniére session, en alléguant qu’il n’a-
vait pas été présenté aux électeurs, et qui
défendit habilement ce point de vue, a déclaré
a diverses reprises par la suite, du parquet de
la Chambre, que I’Acte impérial étant devenu
la loi du pays, il était prét a s’incliner et a
faire de son mieux pour donner effet a cette
loi dans les circonstances nouvelles ol nous
nous trouvons. Alors que M. Campbell, qui a
fait cette déclaration digne d'un homme
d’Etat, a été &lu par acclamation, M. Annand
qui s’est engagé a faire abroger la loi a été
défait au scrutin. Je demande a I’honorable
député qui a si sévérement bldmé les unionis-
tes d’avoir agi sans avoir soumis la question a
la population d’une maniére juste comment,
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en présence de tels faits, peut-il employer le
pouvoir qui lui a été conféré pour tenter de
détruire 'union avant de l'avoir mise équita-
blement a I’épreuve, ainsi qu’il s’y est engagé
envers la population. Mon collégue s’attend-il
vraiment que le Parlement impérial qui a
voté cette loi en dépit d’une requéte s’y oppo-
sant signée, d’aprés M. Annand, par 40,000
pétitionnaires, puisse manquer a son engage-
ment envers cette grande Confédération sur
les instances de représentants qui n’ont réussi
4 obtenir qu’environ la moitié de ce nombre
de voix et aprés avoir promis de mettre le
nouveau régime équitablement i I’épreuve?
Personne n’est plus mal venu pour objecter
au mode d’adoption de cette mesure que I’ho-
norable député qui vient de reprendre son
siége, puisqu’il est bien connu qu’il a
préconisé pendant des années un systéme de
gouvernement responsable en vertu duquel
les affaires du pays seraient conduites confor-
mément aux désirs de la majorité des repré-
sentants de la nation. Quelle garantie mon
honorable collégue peut-il donner au gouver-
nement impérial que la méme réaction qui
s’est produite au Nouveau-Brunswick ne se
répétera pas en Nouvelle-Ecosse, alors qu'une
année une écrasante majorité d’électeurs s’est
prononcée contre 'union et, 'année suivante,
une majorité encore plus écrasante a voté en
faveur de cette mesure? Je n’ai pas perdu
T’espoir, monsieur 1’Orateur, que mon honora-
ble collégue en vienne a reconsidérer sa posi-
tion sur cette question et qu’il se range pa-
triotiquement et en homme d’ftat du c6té du
point de vue adopté par les anciens adversai-
res de ’'union représentant le Nouveau-Bruns-
wick. J’ai pris connaissance avec beaucoup de
plaisir de la déclaration de mon collégue,
M. Anglin, & Montréal, 'autre soir, déclara-
tion qui I’honore par l’intelligence et par le
ceur—car malgré son opposition conscien-
cieuse a l'union il est aujourd’hui disposé &
fournir le meilleur de ses efforts dans le sens
des réalisations les plus aptes i servir 'intérét
de notre commune patrie. Monsieur 1'Orateur
je serais ravi que mon honorable collégue de
la Nouvelle-Ecosse adopte pareille attitude, ce
qui permettrait a la nation de bénéficier de sa
grande habileté. I1 déclare que le gouverne-
ment ne saurait lui offrir, ou & ceux qui
Tappuient, quoi que ce soit qu’il puisse accep-
ter sans sacrifier I’honneur. Naturellement, il
serait impossible a quelque gouvernement que
ce soit de renforcer la position de ceux qui
proclament leur intention de défaire la consti-
tution du pays dés qu'ils auront pris le pou-
voir. Par ailleurs, I'honorable député doit se
rendre compte que la position qu’il a prise lui
rend impossible de participer & une opposition
constitutionnellement établie et a ’accomplis-~
sement des importantes fonctions parlemen-
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taires dont elle est investie, puisque rien ne
paralyserait une opposition aussi compléte-
ment que d’étre associée a des gens hostiles a
T’existence méme de la nation et qui désirent
la voir se désintégrer. Dans ces circonstances,
je demande sérieusement & mon honorable
collégue si les obligations qu’il a assumées en
prenant son siége dans ce Parlement ne lui
imposent pas de toute fagon de laisser se
dérouler la période d’essai des institutions de
la nation, ainsi que les ¢lecteurs de la Nou-
velle-Ecosse ont le droit de s'y attendre a la
suite des déclarations qu’il a faites avant les
élections. Je fais ces observations sans la
moindre appréhension que I'union de ces pro-
vinces puisse étre le moindrement menacée
par lattitude adoptée par I’honorable député
ou par celle que pourraient prendre ceux qui
l'appuient, mais simplement dans le but
d’épargner a notre commune patrie et parti-
culiérement & ma province les conséquences
néfastes de cette pernicieuse agitation visant
labrogation de I’Acte d’Union. Mon collégue
déclare qu’il a été accusé de déloyauté. Loin
de moi de porter atteinte 4 la réputation d’un
homme, sauf sur la foi de preuves irrécusa-
bles, mais lorsque les délégués furent accusés
de traitrise envers leur pays nous avons jugé
équitable de rappeler le fait frappant qu’en
dépit de l’absence de Fenians, annexionistes
ou traitres dans nos rangs, tous les tenants de
ces fagons de voir ont proclamé ouvertement
leur sympathie envers les adversaires de l'u-
nion. Bien que la Confédération soit entiere-
ment en sécurité contre les assauts de tous, je
ne puis demeurer insensible au mal que pour-
rait causer a ceux d’entre nous qui ne com-
prennent pas la question des discours comme
celui qu’a prononcé ce soir le député de
Hants. I’hostilité déclarée envers 'union en-
couragera ceux qui désirent ’effondrement du
pays et l'affirmation par un membre de cette
Chambre que nous sommes faibles et sans
défense est une invitation a l’agression. Rien
n'est plus faux ni plus dommageable que
d’affirmer que la mére patrie tient & se débar-
rasser de nous. Il est vrai que ni la Chambre
des Lords ni la Chambre des communes
d’Angleterre, dont le comportement 3 1’égard
de cette question a été si durement critiqué
par I'honorable député, n’ont tenté d’'interve-
nir pour modifier les dispositions prises par
les représentants des provinces et le gouver-
nement britannique; entre eux, mais il est
avéré qu'aucune question coloniale n’a fait
T'objet d'une attention aussi respectueuse de
la part des hommes d’Etat, du Parlement et
de la presse d’Angleterre que le projet de
Confédération, depuis le moment ou il fut
rendu public jusqu’a sa réalisation. Il est no-
toire qu’une situation stable et permanente
influe sur les investissements et malgré ma
[L’hon. C. Tupper.]
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conviction que cette agitation ne ménera a
rien en fin de compte, elle n’aura pas moins.
pour effet dans l'intervalle de retarder, sur--
tout en Nouvelle-Ecosse, le peuplement, les.
apports de capitaux et l'implantation d’ou-
vriers spécialisés qui viendraient autrement.
contribuer a la mise en valeur et a 'enrichis-
sement de cette partie du pays. Mon honora-
ble collégue croit-il qu’il soit patriotique de
causer un tel préjudice a son pays? Ayant fait
ces observations, si je ne craignais d’abuser a
cette heure tardive de I’'indulgence de Ila
Chambre, je pourrais donner lecture de quel-
ques extraits des écrits mordants et des élé-
gants discours de Thonorable député pour
faire voir avec combien plus d’habileté et
combien plus d’éloquence il préconisait l'u-
nion des provinces avant qu’il n’ait succombé
a la politique indigne qui le pousse i dépré-
cier et & dénigrer son pays. (Continuez, conti-
nuez) Je m’arréte quelques instants aux cri-
tiques que ’honorable député a proférées ce
soir. I1 déplore que le traitement du gou-
verneur général soit de £10,000 sterling. Je
pense que si I'on compare le traitement versé
a ce haut fonctionnaire antérieurement a 'im-
pulsion bienfaisante que ’'union des provinces
maritimes a donné a l’ancienne colonie du
Canada, on conviendra qu’il n’est pas excessif.
I1 faut bien se rappeler que ce fonctionnaire
est le lien avec la Couronne et le représentant
de Sa Majesté dans cette importante partie de
Tempire et il est difficile de penser qu’il soit
possible de s’assurer les services de l'un des
plus éminents hommes d’Etat anglais 4 un
moindre prix. I’honorable député se plaint du
nombre de ministéres. I1 est sans doute ap-
paru nécessaire, en vue d’assurer une repré-
sentation adéquate aux diverses parties de Ia
Confédération, de créer treize ministeres,
mais je me permets respectueusement de de-
mander au ministre de la Justice, compte
tenu de la situation particuliére’ de la Nou-
velle-Ecosse, si le ministre d’Etat pour le
Canada, dont la haute compétence et I’inlassa-
ble énergie sont bien connues, ne pourrait pas
aussi cumuler le poste de Secrétaire d’Etat
pour les Provinces. Dans le méme sens, la
démission de l’honorable ministre des Fi-
nances pourrait entrainer la fusion de ce mi-
nistére avec ceux que dirigent les ministres
des Douanes et de I’Accise dont I'habileté et
lexpérience sont reconnues. J'ai confiance
que le gouvernement de Sa Majesté étudiera
attentivement ces questions, conscient que
rien ne saurait plus effectivement inspirer la
confiance que la pratique d’une judicieuse
économie dans l’administration des affaires
publiques. Mon honorable collégue qui dé-
clare aujourd’hui que nous sommes entiére-
ment sans défense et jette le ridicule sur le
projet d’armer la milice devrait se remettre
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en mémoire le passage suivant tiré de son
discours a la Législature, des 1854:

«Combien de fois avons-nous entendu dire que
nos voisins républicains s’apprétaient A envahir
les provinces, Ils 'ont tenté & une ou deux reprises,
mais ils ont chaque fois été défaits, et je n’hésite
pas a déclarer que les Américains d’origine britan-
nique qui vivent 4 l'ombre du drapeau sont capables
de défendre chaque pouce de leur territoire, méme
si les troupes de Sa Majesté devaient étre retirées.»

«En comptant notre population 4 deux millions
et demi (nous approchons aujourd’hui le chiffre
de quatre millions), un habitant sur cing devrait
pouvoir manier un fusil, ce qui constitue une force
de 500,000 hommes capables de prendre les armes.
Une pareille force serait manifestement impuissante
A tenter une invasion, mais elle serait invincible
pour la défense des provinces par toute force en
provenance de 1'extérieur.»

L’honorable député parait avoir sensiblement
changé d’avis depuis 1863 alors qu’en propo-
sant avec émotion un vote de remerciements
a T’honorable M. McGee, & Halifax, pour son
éloquent plaidoyer en faveur de I'union des
colonies, il en faisait valoir I'importance en
ces termes au chapitre de la défense:

«Il1 a exprimé la conviction qu'il ne fallait pas
reporter le pacte confédératif au risque de nous
trouver dans une situation pleine de difficultés. De
que! manque de prévoyance ont fait preuve les
hommes d’Etat anglais d’autrefois en permettant
la perte des treize Etats, alors que le différend efit
pu étre réglé en un mois, un conflit révolution-
naire évité, et alors que, comme nous, nos com-
patriotes eussent pu vivre ensemble dans la paix
et I’harmonie, en méme temps qu’éviter les récri-
minations et l'"animosité qui les affligent. On parle
de la chute de Québec comme d'une cause de cha-
grin pour les habitants de cette province. Ce pour-
rait étre encore plus grave. Si le Saint-Laurent
4tait aux mains de nos ennemis, il nous faudrait
demander la permission de déchirer le drapeau
britannique. Son désir pour la Nouvelle-Ecosse est
qu’elle soit & l'avant-poste d’une puissante colonie,
dont il puisse étre dit qu’en vérité jamais le soleil
ne s’y couche. Personne ne saurait voir Halifax
et ses environs, son port, sa citadelle, et dire qu'ils
existent exclusivement au bénéfice de cette pro-
vince.»

«Les Etats-Unis ont été entrainés dans une guerre
civile et nous pourrions bien nous aussi nous
trouver dans une situation difficile de laquelle
nous aurions du mal 4 nous tirer. Les Etats peuvent
nous attaquer, mais si nous possédions un chemin
de fer qui permit d'amener des troupes de Québec
et d'autres établissements militaires au point me-
nacé, nous serions sauvés.

Monsieur I’Orateur, je formule le veeu qu’ar-
més de la force morale qui découle de 'union
des provinces et forts de 'appui promis par le
gouvernement impérial en cas d’urgence, il ne
sera pas nécessaire d’obérer la nation de
lourds impdts pour les fins de la défense; mais
T’honorable député devrait se rappeler que
lorsqu’il s’est opposé a Tunion des colonies il
a préconisé un contreprojet de défense du
pays en vertu duquel ’Amérique britannique
toute entiére serait forcée de remettre une
contribution au Trésor impérial pour le main-
tien de PArmée et de la Marine de I’Angle-
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terre. Cet énorme impdt qui eut dépassé de
loin la somme que nous sommes appelés au-
jourd’hui & contribuer eut été acquitté, d'a-
prés la proposition de T'honorable député, par
un Parlement au sein duquel la Nouvelle-
Ecosse eut compté deux représentants, contre
quatre ou cinq pour le Canada. Mon honorable
collégue qui a semé une telle crainte dans les
régions reculées de la Nouvelle-Ecosse que la
jeunesse soit conscrite pour protéger les po-
pulations sans défense de 'Ontario et du Qué-
bec a proposé au Gouvernement britannique
qu’en plus de ces lourds impdts nous contri-
buions notre quofe-part des effectifs de l'ar-
mée acquise pour combattre dans toute guerre
ou la Grande-Bretagne pourrait étre engagée.
En articulant savamment le parcours de ’In-
tercolonial, ’honorable député semble croire
que le gouvernement puisse se maintenir au
pouvoir au cours des dix prochaines années.
S’il en est ainsi, puisque cette question touche
surtout les provinces maritimes, il semble
donc que, tout compte fait, nous possédions
une certaine influence en ce Parlement. Au
cours des reproches qu’il a faits sur la ma-
niére dont le pacte d’Union avait été adopté
par la Chambre des communes, 1’honorable
député a dit que la Chambre avait été
influencée par une fausse déclaration de l'un
de ses membres. Puisqu’il s’agit de 1’observa-
tion faite par M. Watkin selon laquelle le
pacte de la Confédération a été I'une des
questions décisives lors du dernier scrutin, je
suis heureux de pouvoir apporter une expli-
cation. Au moment ou M. Bright a affirmé
que la population de la Nouvelle-Ecosse n’a
pas été saisie de cette question, M. Watkin a
quitté son siége et s’est approché de cette
partie de la Chambre ou je siégeais aux cdtés
de I'hon. M. Galt qui a bonne mémoire
de l'incident. M. Watkin me dit <M. Tupper,
je désire vous parler»; nous nous sommes
retirés 4 une certaine distance vers le c6té de
la piéce. Il me dit alors: <Quelle est votre
réponse & la déclaration de M. Bright que
cette question n'a jamais été soumise au
peuple?> Ce & quoi je lui ai repondu: <La
réponse est la suivante: En 1861, M. Howe, a
I’époque cheif du gouvernement, a proposé
une résolution en faveur de 'union des pro-
vinces qui a été adoptée & I'unanimité par
P’Assemblée. J’ajoutai qu'avant le dernier
serutin j’avais publiquement préconisé I'union
qui a maintenant été accomiplie, que j’avais
été porté au pouvoir et que cette mesure avait
été votée par une forte majorité du présent
Parlement». M. Watkin sachant que c’était
14 une question controversée, supposa qu’elle
avait été débattue au cours de la campagne,
ce qui eut indéniablement été le cas si I’'una~
nimité n’avait déja été faite. Je me tournai
vers M. Galt durant le discours de M. Wat-
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kin pour lui faire observer combien il était
difficile de faire comprendre une question 3
ceux qui n’en connaissaient pas la genése. Si
j’avais eu l’intention d’induire M. Watkin en
erreur, je n’aurais pas eu l’'audace, ainsi que
je 'avais fait, de lui remettre un imprimé de
Phistorique de l’ensemble de la question en
Nouvelle-Ecosse, démontrant qu’elle n’avait
pas été un élément décisif du scrutin. Je suis
sir que la Chambre voudra exonérer M.
‘Watkin d’avoir fait intentionnellement une
fausse déclaration. L’honorable député objecte
particuliéerement au passage du discours du
tréne exprimant le désir d’étendre le terri-
toire vers 1’Ouest. Cette attitude me parait
d’autant plus extraordinaire qu’il attache avec
raison une grande importance a immigration
comme étant 'un des moyens les plus effica-
ces d’assurer la vigueur et la prospérité de la
nation. Griace aux 11 millions d’acres en ter-
res publiques dans la région de la Riviére
Rouge et le territoire de Saskatchewan qui
permettent d’accroitre notre population en in-
vitant les immigrants a s’y établir, la question
du prolongement vers 1’'Ouest revét la plus
haute importance. Mais je préfére m’en tenir
a4 ce sujet aux propos a la fois éloquents et
convaincants de mon honorable collégue, car
ils sont beaucoup plus révélateurs et probants
que tout ce que je pourrais moi-méme dire:

«Le territoire de la Baie d’Hudson embrasse une
superficie de deux cent-cinquante mille milles. Lais-
sant de coté les régions les plus rudes et les moins
hospitaliéres, il se trouve entre le Canada et le
Pacifique une splendide contrée ol cing ou six
belles provinces, plus grandes en étendue que la
plus vaste que nous possédions, pourraient étre
formées, et offrant A l'industrie et i la spéculation
la gamme la plus variée de sols, de conditions cli-
matériques et de ressoources qui soit. Face au défi
posé par la prise de possession, 'organisation et la
mise en valeur de cet immense territoire, croyez-
vous que nous nous arréterons méme 3 la limite
occidentale du Canada? ou méme au littoral du
Pacifique? L’Ile de Vancouver avec ses vastes gise-
ments de houille est située plus loin. Les splendides
fles du Pacifique et les échanges maritimes crois-
sants, eux aussi sont plus loin; la Chine populeuse
et le riche Orient sont plus loin; le temps viendra
oll le soleil du Sud caressera aussi familiérement
les voiles des navires de nos petits-enfants qu’elles
sont accoutumées A braver les tempétes déchainées
de I'hémisphére septentrional. Les provinces mari-
times auxquelles je m’'adresse en ce moment ne
sont que l'avant-poste de cette prolifique région
dont les horizons sont illimités; les quais ol vien-
dront s’amarrer les flottes qui porteront son com-
merce aux quatre coins du monde. La Nouvelle-
Ecosse est 'un de ceux-1a. Je vous demande de vous
donner la main, dans I'unité et 'ordre et d’apporter
les lumiéres de votre intelligence et la force de
votre énergie A la réalisation de  cette ceuvre
immense. 8i vous vous y refusez, vous trahissez
lichement tous les principes qui sont 4 la base de
la prospérité et du progrés de votre pays; refusez
et vous n’aurez pas su comprendre les sighes que
les dieux ont inscrits sur, la terre et sur la mer;
refusez et la Nouvelle-Ecosse au lieu d'étre 3
l'avant-plan qu'elle occupe aujourd’hui devra étre
rejetée derridre les Rocheuses. La Providence a

{L’hon. C. Tupper.]
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implanté votre pays au cceur de ce territoire aux
richesses infinles—ayez 4 coeur de vous acqulitter
avec vigueur et élévation de pensée des devoirs
que vous impose la situation qui vous a été pro-
videntiellement dévolue.»

Permettez-moi avant de terminer, monsieur
I’Orateur, de remercier les députés de leur
bienveillante attention aux observations quel-
que peu décousues que j'ai pu faire a brile-
pourpoint en réponse au discours prononcé
par mon honorable collégue.

M. McKeagney défend le changement d’at-
titude du député de Hants a I’égard du pacte
de la Confédération et maintient gu’il n’y a
rien de déshonorant 3 changer d’avis lorsque
Ton constate s'étre trompé. Lui - (M.
McKeagney) n’a pas milité dans I’'opposition a
la Confédération mais il s’est objecté au mode
et 4 la maniére de sa réalisation. Il a pour mis-
sion de chercher a obtenir certaines conces-
sions et certaines modifications mais il n’est
pas prét a dire que le pacte d’union souléve a
tous égards les objections de la Nouvelle-
Ecosse. (Bravo, bravo)

M. Hugh McDonald: Monsieur 1'orateur,
Thonorable député de Cumberland a exprimé
sa sympathie envers les députés de la Nouvel-
le-Ecosse siégeant en cette Chambre du fait
gu’ils ne sont pas en mesure d’obtenir d’appui
du coté des banquettes ministérielles; pour
ma part, je ne pense pas que nous ayons besoin
de sympathie, car j’ai le sentiment d’occuper
une position plus honorable en reflétant les
opinions et en faisant valoir les droits de ceux
qui m’ont élu que si j'occupais la place que
Thonorable député voudrait m’attribuer. Je
sais pertinemment, face au sentiment de la
grande majorité des députés envers le pacte
d’union, qu’il m’est futile de croire que mes
observations puissent évoquer quelque sym-
pathie ou convaincre, d’autant moins qu'a
cétte heure avancée de la nuit il me parait
injuste envers la Chambre et envers moi-
méme de prendre plus que quelques minutes.
Mais j’aurais le sentiment de manquer & mon
devoir envers ceux qui m’ont élu pour les
représenter si je ne devais refuser catégori-
quement d’ajouter mes félicitations i celles
qui ont été adressées 3 Son Excellence sur
lapplication d’une politique que je crois né-
faste aux intéréts bien compris de ma pro-
vince et que je sais répugner aux sentiments
et aux désirs de mes commettants ainsi qu’a
la trés grande majorité de la population de la
Nouvelle-Ecosse. L’honorable député a dit que
nous n’étions pas en mesure de demander
Pabrogation du pacte d’union puisque, d’aprés
la statistique qu’il a citée, I'unanimité de la
population de la Nouvelle-Ecosse sur le sujet
est contestable. Il ignore le fait que depuis
trois ans lui et les membres de son parti ont
ignoré le droit du peuple de faire entendre sa
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voix & I'égard des modifications qui auraient
pu étre apportées a la Constitution. Qui parmi
ceux qui ont entendu ses discours et qui ont
pris connaissance des imprimés qu’il a fait
circuler a pu oublier avec quelle insistance il
a prétendu que les représentants du peuple
—non le peuple lui-méme-—avaient le pouvoir
et le droit d’apporter ces changements? Or, ce
qui importe d’aprés lui, c’est qu’il n'y a pas
(méme s’il n’y a pas eu) unanimité au sein de
la population? L’ensemble des représentants
de la population de la Nouvelle-Ecosse—3a
deux ou trois exceptions prés—n’est-il pas en
faveur de l’abrogation et peut-il exister le
moindre doute quant A notre droit de l'obte-
nir? Mais 1’honorable député a déclaré que
I'élection en Nouvelle-Ecosse a été décidée a
la lumiére d’autres questions et que non pas
Tabrogation de l’acte d’union mais plutdt la
réprobation de la maniére dont elle a été
réalisée a été la question majeure. Je ne suis
vraiment pas en mesure de nier entiérement
T'exactitude de cette affirmation. Confédéra-
tion ou absence de Confédération, tel a bien
été le nceud du débat dans mon comté ainsi
que dans d’autres que je pourrais nommer,
mais méme s'il s’est agi d’une réprobation,
comment pouvons-nous logiquement nous ré-
jouir, comme cette Adresse nous demande de
le faire, en face de la réussite d’une ligne de
conduite que nous n’avons cessé de condam-
ner et qui a fait 1’objet d’une aussi cinglante
réprobation de la part de nos commettants?
On nous apprend que I'Acte d’Union a été
accompli en Nouvelle-Ecosse de la maniére
précise qu’avait indiquée, il y a de nombreu-
ses années, lord Durham et d’autres hommes
d’Etat éminents. Que 1’honorable député me
permette de lui dire qu’il se méprend sur les
vues exprimées par lord Durham: en effet, le
noble lord avait déclaré sans ambiguité dans
son rapport que ce serait manquer de courtoi-
sie et de justice envers les provinces du
Bas-Canada que de les inclure dans l'union
qu’il préconisait alors, sans avoir au préalable
obtenu l’assentiment des populations de ces
provinces. Il se trouve ici plusieurs députés
qui se souviennent de ce qui s’est passé lors-
que le projet d’union de Québec fut présenté
au Parlement du Canada, alors qu'un honora-
ble député a demandé qu’il soit soumis a
l’approbation du peuple L’hon. M. Brown,
qui occupait a 1époque un poste im-
portant dans le gouvernement et a la Légis-
lature de ce pays, si ma mémoire est fidéle,
concéda de son siége au Parlement le droit
constitutionnel d’un tel référendum s’il existait
le moindre doute quant aux sentiments du
peuple, mais du fait qu’il ne faisait aucun
doute qu’il serait approuvé par une écrasante
majorité, il jugeait impolitique d’imposer au
pays la dépense d'un scrutin général pour
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confirmer avec certitude une chose déja cer-
taine. Mais en Nouvelle-Ecosse, ’honorable
député adopta un autre méthode. Il savait
qu’'une proportion importante de la popula-
tion était opposée au pacte d’union. Lui-méme
a avoué en 1865 que cela était indésirable
mais il a persisté, malgré les opinions d’autres
hommes d’Etat, & 'imposer & une population
s’y récusant. L’honorable député affirme que
les hommes d’Etat et le peuple anglais ont
exigé l'union comme condition de la conti-
nuation de leur engagement a défendre ce
pays. S’il en est ainsi, leurs discours et leurs
journaux n’ont pas exprimé fidélement leurs
vues. Qu’a dit M. Gladstone dans son discours
portant sur le projet de loi visant les subven-
tions requises pour la construction du chemin
de fer Intercolonial? Parlant de la défense des
colonies, il a déclaré que 1’obligation du gou-
vernement impérial a4 cet égard était en effet
trés lourde et que le Parlement britannique
avait le devoir de s’en dégager par tous les
moyens: et il a ajouté que, de plus, il considé-
rait ce chemin de fer et ce pacte confédératif
comme le plus sir moyen de nous laisser por-
ter le fardeau de notre propre défense.
D’autres hommes d’ftat ont appuyé sa fagon
de voir, de méme que plusieurs journalistes
anglais éminents. On nous dit qu’il eQit été
impossible pour la Nouvelle-Ecosse d’exécuter
ses ouvrages d’intérét public & moins de haus-
ser son tarif, méme si la Confédération n’a-
vait pas eu lieu. Sur ce point également, je
différe d’avis avec ’honorable député. Il sait
pertinemment que notre revenu, avec un fai-
ble tarif de dix pour cent, a accusé une aug-
mentation soutenue depuis plusieurs années;
qu’il a quadruplé depuis 1852 et triplé au
cours des dix derniéres années et qu'il a rare-
ment connu un aussi remarquable essor
qu’au cours de ’année derniére. A supposer,
donc, que notre futur progrés soit ‘proportion-
nel a celui que nous avons connu dans le pas-
sé, quelle raison y a-t-il de redouter que nous
soyons forcés de relever notre tarif? L’hono-
rable dépl}té déclare que le Parlement de la
Nouvelle-Ecosse a sanctionné I’Acte d’Union
mais il faut voir de quelle maniére. Aprés
que nous ayons été informés que le projet de
loi avait subi la deuxiéme lecture a la Cham-
bre des communes d’Angleterre, 1’honorable
député de Guysborough a proposé qu’il serait
injuste de nous l'imposer sans avoir obtenu
l’'assentiment populaire par voie de scrutin.
Cette résolution a été défaite par une Cham-
bre dont le geste a été par la suite condamné
dans presque toutes les circonscriptions et
c’est & cet assentiment négatif auquel se réfé-
re mon honorable collégue. Nous sommes
assurés que l'union rendra inutile la levée
d’une armée. Si cela est vrai, quelle est la
nécessité de la mesure annoncée par le dis-
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cours de Son Excellence destinée a satisfaire
aux exigences militaires au prix de fortes dé-
penses? La déclaration de I’honorable député
selon laquelle il se trouvait des Fenians et des
annexionistes dans les rangs des anti-unio-
nistes appelle une ou deux observations. Je
ne sache pas qu'il existe un seul Fenian en
Nouvelle-Ecosse. Il y a quatre ans on eut
cherché en vain une personne déloyale parmi
notre population, mais je ne suis pas slir qu'il
ne s’en’ trouve pas aujourd’hui des milliers
dont la loyauté n’a pas-été ébranlée par l’ar-
bitraire de la maniére d’agir adoptée par le
gouvernement dont Phonorable député était
membre. Nous n’avons re¢u aucune aide des
Fenians, mais il est maintenant admis de tous
cO6tés que les Fenians, par leurs activités,
ont contribué grandement au succés du parti
d’union. Un mot au sujet de I'incident Watkin,
L’honorable député s’est chargé d’expliquer
la déclaration erronée en question mais en ce
qui nous concerne l'intention de M. Watkin
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importe peu—qu’il se soit agi de la perversion
de la vérité ou non. Le fait demeure que cette
déclaration a été faite et qu’elle a contribué
gravement a tromper le Parlement et le peu-
ple de Grande-Bretagne. A cette heure a-
vancée, ce serait abuser de la patience des
députés que de prolonger ces observations.
Lorsque je suis entré, je n’avais pas de fait
l’intention d’étre aussi long. Je me dois par
contre de dire que je me sentirais coupable
d’une grave injustice envers mes commettants
et que je démentirais mes convictions si je
devais me réjouir, ainsi que cette Adresse
nous invite a faire, 3 la réussite d’une initia-
tive que je sais répugner aux désirs et aux
sentiments de la majorité des habitants de la
Nouvelle-Ecosse tout autant que je la crois
néfaste a leurs vrais intéréts.

A onze heures et demie, la- Chambre s’a-
journe jusqu’a lundi, & trois heures de ’aprés-
midi.
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Le lundi 11 novembre 1867
Séance de P'aprés-midi

M. Archibald Woodbury McLellan, député
de Colchester, N.-E. et M. Alfred Gilpin Jones,
député d’Halifax, prétent serment et prennent
leurs siéges.

Tr01s pétitions sont presentees, dont deux;(

‘ sont acceptees et lues

DEBAT SUR L'ADRESSE

Sur la proposition de Sir John A. Macdo-
nald 1la Chambre reprend l'ordre du jour por-
tant sur I’examen  du discours du tréne pro-
mnoncé par Son Excellence. La question étant
mise aux voix sur le premier paragraphe.

L’hon. M. Howe déclare qu'il lui parait
utile d’expliquer que puisque les députés au-
ront la faculté, s’ils le jugent a propos, d’ex-
primer leurs points de vue sur les divers points
soulevés dans le discours il ne proposera pas
d’amendement comme il s’était proposé de le
faire.

Sir John A. Macdonald: L’honorable député
aura l'entiére liberté de discuter chaque para-
graphe de 1’Adresse, de sorte qu’aucun amen-
dement n’est requis.

M. Blake reprend le débat. 11 se dit entiére-
ment d’accord avec ce qu’a déclaré le député
de Hants au début de ses observations en ce
qui «concerne I'importance de la tache que le
gouvernement entend confier a 1a Chambre. I1
s’agit d’un trés vaste programme: depuis plu-
sieurs mois les ministres s’attachent a mettre
au point les diverses mesures qui doivent étre
étudiées et il croit savoir qu’elles sont mainte-
nant prétes a étre soumises a la Chambre. Les
ministres ont demandé a la Chambre et a la
nation de les juger sur la foi de ce pro-
gramme et, en conséquence, il (M. Blake) sup-
pose qu’ils désirent qu’elles soient mises a
I’épreuve aussi rapidement que possible. Il
croit doublement important que la Chambre
ne soit pas retardée dans 1'étude de ces im-
portantes mesures législatives qui permettront
non seulement de mettre le gouvernement a
I'épreuve et de le juger, mais desquelles dé-
pendent aussi la prospérité du pays et le: pro-
grés du nouveau Dominion. D’autre part, les
circonstances dans lesquelles la Chambre a
été convoquée, de méme que les circonstances
qui ont entouré le dernier scrutin et qui ont
touché le grand parti auquel il a ’honneur
d’adhérer, lui imposent de faire certains com-
mentaires avant d’aborder l'examen du pro-
gramme législatif. Bien qu’il n’ait pas 'inten-

tion de proposer d’amendement il lui parait
néanmoins opportun de ne pas laisser passer
cette occasion d’exprimer ses vues du parquet
de la Chambre. Il se propose d’étre aussi bref
que le sujet le lui permettira et il a confiance
qu’il sera 'objet de la méme indulgence que
manifestent toujours les assemblées délibé-
rantes britanniques envers un jeune député et
dont il éprouve le besoin pressant & ce mo-

"" ment. (Trés bien, trés bien) Tout jugement

sur les circonstances dans lesquelles s’est dé-
roulé le récent scrutin exige que I'on se re-
porte quelque temps en arriére dans l'histoire
de la nation, et plus particuliérement & 1’épo-
que ou s'est formée la coalition, avant I’ave-
nement de la Confédération. Par suite de
l'impossibilité d’assurer la stabilité du gou-
vernement du pays par 'un ou lautre des
deux partis—Ile parti conservateur et celui de
la réforme—ce qui a toujours été le cas et ce
qui continuera d’exister dans tout pays jouis-
sant d’'un gouvernement constitutionnel, par
quelque vocable que soit connue cette réfor-
me—face, donc, a I'impossibilité de gouverner
normalement—une alliance est née entre les
deux partis, de caractére transitoire, en fone-
tion d’un but précis. C’est ainsi que les partis
se sont rapprochés et se sont entendus sur
une maniére de résoudre les problémes cons-
titutionnels qui affrontaient le pays et qui
avaient rendu tout gouvernement presque im-
possible. Il avait été clairement et distincte-
ment entendu dans le temps que les questions
qui autrement eussent été discutées a la
Chambre—questions qui pourraient mettre en
cause des considérations partisanes—de na-
ture a soulever encore une fois les passions de
partis—et qui ne sauraient étre discutées et
réglées, ainsi que le soutiennent les membres
de son parti, par une Chambre organisée et
formée de deux partis—que toutes ces ques-
tions seraient mises de c6té et que la Cham-
bre s’occuperait de régler le probléme constitu-~
tionnel. I1 n’avait pas été prévu ou envisagé
—ou proposé, du moins publiquement quelles
qu’aient été les vues exprimées privément
par les auteurs du pacte—que 1'un ou l’autre
des partis d{it perdre son caractére distinctif,
ou qu’en adoptant cette mesure nous nous
trouverions dans la situation de n’avoir plus
34 réorganiser les partis au gré de circons-
tances qui pourraient engendrer des diver-
gences de vues entre les individus. En
tout cas, il n’avait pas été question a I’époque
que les deux. partis soient dissous pour éfre
remplacés par des partis qui seraient nés seu-
lement des divergences de points de vue entre
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individus face aux problémes & examiner. La
meilleure preuve que l’alliance ne devait. pas
entrainer la dissolution des partis se retrouve
dans les faits en marge des deux scrutins qui
ont eu lieu t6t aprés sa formation, alors que
les deux partis en cause firent tous deux
appel a l’électorat. Le présent commissaire
des Travaux publics au cours de sa campagne
en vue de sa réélection eut a faire face a
T'opposition d’'un conservateur qui I’emporta;
et dans Wentworth-Nord un conservateur et
un réformiste se présentérent aux électeurs
comme tels. L’élection du premier fut ap-
puyée par le ministre de la Justice sous pré-
texte qu’il était «son candidat».. Ces événe-
ments démontrent qu’a I’époque il n’avait pas
été question que le régime des partis avait
pris fin du fait de cette alliance temporaire;
ni que les partis ne reprendraient pas leur
statut antérieur dés que I'objectif de I'alliance
aurait été atteint. Lorsque le but de cette
alliance eut été finalement réalisé le ministre
de la Justice fut autorisé a former un cabinet
pour le Dominion et formula certaines propo-
sitions qui aboutirent & la formation d’un
gouvernement composé en partie de conserva-
teurs et en partie de réformistes. Selon lui (M.
Blake), I’esprit dans lequel cette entente fut
conclue s’inspirait du fait qu’il était reconnu
que les réformistes jouissaient de la prépon-
dérance en Ontario et regurent trois des cing
portefeuilles attribués a cette province et,
pour ce qui concerne I’ensemble du Dominion,
il fut convenu que les partis étaient de force a
peu prés égale, de sorte que le cabinet est
assez bien équilibré du point de vue de son
caractére politique. I1 est formé de six minis-
tres réformistes et de six conservateurs et
d’un homme qui ayant été conservateur pen-
dant un temps, puis réformiste, est considéré
comme éminemment qualifié comme arbitre
—(Rires)—des mérites et des faiblesses d’un
cabinet ainsi composé. L’honorable sénateur
Kenny remplit ce poste d’une trés haute dis-
tinction. (Rires) Lorsque cette nouvelle fut
connue en Ontario, le parti de la réforme
réussit a faire élire une majorité a la Légis-
lature locale et, en outre, une trés forte
représentation 4 la Chambre des communes,
Cette nouvelle fut communiquée par les
membres du cabinet censés représenter le
plus étroitement les intéréts du parti de
la réforme. Le commissaire aux Travaux pu-
blics déclara que la cause que défendait le
parti. de la réforme avait cessé d’exister et
que le parti de la réforme lui-méme était
mort—qu’une nouvelle ére de paix et de
bonne volonté était née et que nous devions
oublier les querelles éteintes du passé. C’est
alors que fut proclamée la doctrine que les
partis seraient constitués non plus en fonction
des divergences d’opinion du passé mais & la
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lumiére des nouvelles questions qui ne man-
queraient pas de surgir et de faire naitre des
oppositions de points de vue, qu’aucun pro-
bléme grave ne se posait présentement au
pays et que les partis n’avaient plus de raison
d’étre. Leurs partisans entendirent ceux qui
avaient autrefois représenté leur parti les in-
viter a faire table rase du passé, a refouler
dans l'oubli les préoccupations partisanes et,
avec l'avénement du nouveau Dominion, a
repartir & neuf. On leur dit que telle était la
meilleure ligne de conduite a suivre dans I'in-
térét du parti de la réforme lui-méme, car
autrement, il serait en minorité dans les con-
seils de la nation et que le ministre de la
Justice formerait. un gouvernement composé
exclusivement de conservateurs, laissant les
réformistes dans 1’opposition. On précha que
lesprit de parti était une erreur, que la na-
tion en avait assez des discordes politiques et
que la conciliation, la paix et I’harmonie
devaient désormais régner. On affirma le prin-
cipe que le choix des hommes devait s’inspi-
rer de leurs qualités, hors de toute considéra-
tion partisane, et qu’il était peu honorable
d’étre reconnu comme homme de parti.
Quiconque osait afficher des vues marquées
au coin d’'un fort esprit de parti était dénoncé
comme extrémiste, pendant que les tenants de
I’harmonie, de la paix et de la conciliation
menaient de leur c6té une lutte acharnée et
dénuée de scrupule. Ceux qui se sont opposés
a la coalition ont été accusés d’étre absolu-
ment déraisonnables. On a fait valoir que la
composition du gouvernement était de nature
a plaire a tout le monde-—a supposer, bien
entendu, qu’on elt le golt de s’accommoder
d’'une pareille composition. Il a été dit, de
plus, que s’ils passaient & ’opposition, ils de-
vraient nécessairement s’allier au député de
Hants (I’hon.. M. Howe) et a ses parti-
sans; qu’ils deviendraient ainsi les alliés d’an-
nexionistes, de rebelles sans loyauté—venus
comploter contre la constitution pour la dé-
truire. Ils ont dt faire face & ces calomnies
contre les honorables députés de la Nouvel-
le-Ecosse du mieux qu’ils ont pu; on a ajouté
que la seule fagon dont ils pourraient agir de
concert avec ces messieurs serait dans I’éven-
tualité ou ils les trouveraient disposés, ce qu'il
croit étre le cas, & accomplir leur devoir dans
la ‘mise en ceuvre. de la constitution & la
Chambre des communes. Enfin, on a fait va-
loir ’argument que 1’administration ne devait
pas étre condamnée a priori—qu’il fallait ju-
ger le gouvernement & ses actes. Ses amis et
lui ont répondu a ces propos en disant qu’ils
connaissaient les membres du gouvernement
de longue date, qu’ils étaient au courant d’un
bon nombre de leurs actes et que pendant des
années ils avaient gémi sous le coup de ces
actes. Ils ont rencontré le ministre des Tra-
vaux publics (M. McDougall) a qui ils ont
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laissé entendre qu’il avait lui-méme si bien
endoctriné la nation quant aux méfaits des
députés de l'opposition qu’il trouverait bien
difficile de faire oublier ses enseignements
dans le cours d’une seule campagne électorale.
Ils lui ont sighalé que par sa maniére d’agir
pendant de longues années, il avait vigoureu-
sement condamné la conduite de ceux pour
qui il sollicitait maintenant une mise & I'é-
preuve équitable; ‘I’honorable député a ré-
pondu que dans le temps 'esprit de parti était
trés fort, qu’il tenait 3 démontrer que le parti
d’opposition était dans I'erreur mais qu’il s’é-
tait rendu compte depuis que le diable n’est
pas aussi terrible qu’on I’'a décrit et qu’effecti-
vement s’il' 'a quelque chose de diabolique
c’est -4 la maniére d'un brave type. (Rire)
Pour sa part, le ministre des Travaux publics
ne la pas convaincu; il ne connait aucune
raison de croire que son jugement soit plus
valable aujourd’hui qu’il ne 1'a été a I'époque.
Au contraire, il se peut fort bien que sa
maniére de voir soit quelque peu influencée
par les circonstances dans lesquelles il se
trouve et que son jugement d’une autre épo-
que soit effectivement celui auquel l’'on doive
faire confiance. Par ailleurs, dans l’ouest du
Dominion, le ministre de la Justice, sir John
A, Macdonald, a parcouru le pays et au cours
de ses pérégrinations, il n’était pas seul. Il
était accompagné d’une ombre, longue et min-
ce comme doit Iétre le profil d'une ombre—
qui le suivait pas & pas, faisait écho a
chacune de ses paroles et applaudissait toutes
ses déclarations, Ces deux hommes qui, pen-
dant vingt ans, avaient siégé des c6tés oppo-
sés de la Chambre et dont I'opposition 'un 3
Tautre n’avait jamais cessé—pas méme au
cours de la tréve qui avait marqué la mise en
train de la Confédération—étaient devenus
des alliés. La longue inimitié du clan Mac-
donald avait pris fin. Le chef du gouvernement
d’Ontario s’était réconcilié avec son chef, le
premier ministre du Canada, et une alliance
tant sur le plan offensif que défensif avait été
nouée entre grands et petits potentats en vue
de gagner les élections en Ontario au profit de
grandes et petites coalitions. L’un des premiers
fruits de cette alliance fut la conversion de
T’honorable député de Brant-Sud. Apreés avoir
fait allusion A la soudaineté de cette conver-
sion et & d’autres combinaisons bizarres qui
se sont produites au cours de la campagne,
telle la visite de M. McDougall et de M. M. C.
Cameron i Durham pour lui (M. Blake) faire
opposition, il affirme que les tactiques qu’il a
mentionnées, la maniére dont les élections ont
été tenues, la séquence chronologique dans
laquelle elles se sont déroulées, les pressions et
Tinfluence-dont elles ont fait 1’objet ont sans
doute produit un triomphe-—non pas pour le
ministre des Travaux publics et de ses amis—
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mais pour le ministre de 1la Justice, car les dé-
putés d’Ontario qui sidgent & 1a Chambre com-
me appuis du Gouvernement appuient le mini-
tre de la Justice et assurément pas le ministre
des Travaux publics qui n’a pas, croit-il, un
seul appui parmi tous les députés. Les dépu-
tés d’en face ont connu un triomphe, certes,
mais non sans avoir porté une rude atteinte a
la modalité politique de la nation. Par suite
des machinations montées lors du dernier
scrutin, il existe aujourd’hui passablement de
confusion au sein de la Chambre, La tradition
veut que les premiéres banquettes de son c6té
de la Chambre soient réservées a 1’opposition,
mais voici que nous voyons les députés de
Cornwall et de Brant-Sud assis aux cbdtés de
leurs adversaires lors du dernier scrutin, I1
est difficile dans ce contexte de discerner les
députés ministériels de ceux de 'opposition. Il
espere connaitre de ces députés eux-mémes
quelle est leur position—afin qu’il sache, ainsi
que ses collégues, s’ils sont entourés d’amis ou
d’ennemis. (Trés bien. Trés bien) Le gouver-
nement fait face & la Chambre dans des con-
ditions différentes de celles dans lesquelles les
élections se sont déroulées. Deux membres ‘du
gouvernement ont remis leur démission.
L’honorable député qui a démissionné comme
ministre des Finances a occupé ce poste pen-
dant plusieurs années. Au cours de cette pé-
riode il a orienté la politique financiére du
pays selon des principes tantét protectionnis-
tes, tantdt libre-échangistes dont le seul élé-
ment persistant parait avoir été une augmen-
tation des dépenses et de la dette jusqu'a ce
que, a la fin, comme un feu follet qui nous a
conduits dans une fondriére, I’honorable minijs-
tre nous ait abandonnés dans la pire situation
que l'on puisse imaginer, quitte & nous en
tirer comme nous le pourrons. En ce qui tou-
che la cause immédiate de la démission du
ministre des Finances, il ne veut nullement
Paccuser d’avoir conspiré en vue de faire
tomber la Commercial Bank, mais il le tient
incontestablement responsable de l’adoption
de la loi qui a rendu cette éventualité non
seulement possible mais probable, en confé-
rant & une banque un intérét qui dérogeait
aux intéréts d’autres institutions bancaires et
lui donnait le pouvoir d’établir plus ou moins
ses propres regles de conduite; cet état de
choses a inévitablement laissé croire que 1'é1é-
ment de sécurité qui existait auparavant en
ce que toutes les institutions étaient large-
ment solidaires de leur sort collectif, et que
de toute nécessité il y avait action concertée,
compréhension et entr'aide & I’endroit d’une
institution qui se trouvait temporairement en
difficultés, avait disparu. L’ancien ministre
des Finances, mais non pas lui seul, est direc-
tement responsable de cette perte de confian-
ce. C’était 1a T'un des résultats de l'ancienne



26

coalition, car sans celle-ci le gouvernement
ne se serait pas senti assez fort pour imposer
cette loi sans avoir permis qu’elle puisse étre
débattue afin de pressentir la population. Le
gouvernement a espéré qu’en offrant le mi-
nistre des Finances en sacrifice expiatoire, il
apaisera la population, mais chacun de ses
membres porte le méme degré de responsa-
bilité que le ministre des Finances.

‘L’hon. M., Cartier: Trés bien, trés bien.

M. Blake affirme que le ministre de la Mi-
lice n’a pas redouté ce blime, car le ressenti-
ment populaire était au moins aussi intense
dans la partie du pays d’olt il venait; mais
lorsque les membres du gouvernement repré-
sentant 1’Ontario n’ont pas répudié, mais au
contraire, se sont rangés du cété du ministre
des Finances lorsqu’il a déclaré avoir perdu la
confiance de la population de cette partie du
Dominion par suite des récents événements, il
s’en est suivi nécessairement que la popula-
tion d’Ontario a perdu confiance non seule-
ment en lui mais dans tous les ministres res-
ponsables de cette mesure. M. Blake poursuit
ses observations en soulignant le caractére
néfaste de la loi relative & la banque d’émis-
sion adoptée lors de la derniére session et
l'inopportunité de cette législation puisque
T'une des premiéres obligations du Parlement
confédéré sera d’instituer un systéme moné-
taire uniforme pour I’ensemble du Dominion.
Il exprime l’espoir que la loi votée a la der-
niére session sera bientdt abrogée et que le
systéme le plus efficace pour l’ensemble du
pays sera adopté et mis en application sans
tarder. Il fait remarquer qu'une bonne occa-
sion s’offre au Gouvernement de démontrer
au peuple qu’il entend mettre un terme a la
prodigalité et au gaspillage en réduisant le
nombre des ministres de 13 a 11. Il rappelle
ensuite la promesse d’une loi électorale. Il
veut croire qu’elle stipulera que le scrutin
aura lieu le méme jour a travers tout le
Dominion. Le régime actuel se préte a toutes
les possibilités de corrompre I’électorat.
Malheureusement la corruption se généralise
de plus en plus a chaque scrutin et il semble
que- le temps n'est pas loin ol il deviendra
impossible de se faire élire 3 la Chambre des
communes 3 moins de dépenser de fortes som-
mes pour soudoyer les électeurs. Il espére que
Porganisation de la milice sera bien congue.
La Chambre ne doit pas voter de fortes som-
mes pour l'organisation d’un systéme de dé-
fense sans savoir précisément quels en sont
les objectifs, et dans quelle mesure il est
susceptible de s’accroitre. Une enquéte pous-
sée devrait précéder I’élaboration d’une loi de
maniére que nous puissions mettre sur pied
un systéme de défense aussi effectif que le
permet la situation du pays. Il se reporte
ensuite i la position de 1a Nouvelle-Ecosse. I1
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ne croit. pas que le gouvernement impérial
permette a4 la Nouvelle-Ecosse de se détacher
de l'union--du moins pas avant qu’elle n’ait
été équitablement mise & I'épreuve et il es-
pére que ses amis de cette région du pays
sauront tirer le meilleur parti possible de la
situation et collaborer fidelement a la mise en
application de la constitution. Le plus grand
mal qui puisse frapper un pays est d’avoir a
subir un régime de gouvernement instable et
troublé. 11 faut aspirer a la stabilité et espérer
qu’elle nous soit accordée. Malgré qu’on lait.
accusé d’étre déloyal, d’étre le candidat de la
«désunion» au cours de la campagne électo-
rale 4 cause de la position qu’il a prise dans le
temps, il ne croit pas qu’il se trouve en cette
Chambre un plus sincére, en méme temps
qu'un plus humble, ami de la constitution.
(Bravo)

M. Cariwright déclare qu’il a écouté avec
satisfaction le discours de I’honorable député
en qui la Chambre trouvera toujours un esti-
mable ami ou un digne adversaire. Dans la
présente conjoncture, on ne saurait parler de-
cette union que comme une expérience puis-
que la majeure partie de la tiche reste encore-
a accomplir. Nous d’Ontario et de Québec
sommes beaucoup plus familiers avec la po-
pulation et la constitution des Etats-Unis que-
nos collégues des provinces maritimes. Jus-
qu'a ce ce que le chemin de fer Intercolonial
soit construit, nous devions traverser un pays
étranger et potentiellement hostile pour at--
teindre un port de mer au cours d'une cer--
taine période de l’année. La tache qui nous
affronte est donc de taille et elle exigera toute:
T’habileté et toute l'énergie que le Canada
peut mettre a contribution pour résoudre les
problémes auxquels il doit faire face et me-
ner ce vaste projet 4 bonne fin. Notre réle a
changé depuis que nous sommes passés du
statut de provinces dépendantes a celui de-
Dominion semi-autonome. Dans ’avenir nous
devrons élargir notre conception de nos rela-
tions avec I’empire britannique. Un trés grand’
nombre d’hommes éminents nous donneront
leur appui si nous savons nous acquitter de-
notre devoir envers eux. Notre pays est trés
vulnérable et le gouvernement britannique a
dépensé des sommes considérables pour assu--
rer notre défense. Nous avons donc le double:
devoir de nous acquitter de nos obligations en
tant que citoyens du Canada et en tant que
citoyens de l’empire britannique. Il nous est.
totalement impossible de nous défendre seuls,
sans la protection de la mére patrie; d’autre
part, ’empire britannique ne pourrait assurer:
la souveraineté maritime si notre pays devait
se détacher de la Couronne britannique et
former une alliance avec les Etats-Unis. Des:
corsaires pourraient alors voguer du port.
d’Halifax aux fles britanniques en une semaine:
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et y détruire son commerce. Ce commerce est
essentiel au peuple anglais puisque sans lui, il
serait impossible de faire vivre la moitié de la
population et impossible de préserver un di-
xiéme de sa richesse et de son influence au
sein des conseils des nations du monde. Il
s’ensuit que si nous avons le ‘devoir en tant
que sujets de l’empire britannique de faire
tout en notre pouvoir pour maintenir nos
liens avec l'empire, nous ne nous présentons
pas a la Grande-Bretagne dans le réle de
suppliants, mais plutét comme étant pleine-
ment en mesure d’apporter une compensation
pour ce que nous lui demandons. I1 fait alors
allusion au territoire de la Hudson’s Bay Co.
et dit que la population d’Ontario se ré&jouira
qu’il ait été rendu accessible a I'immigration.
La prochaine question dont le Gouvernement
devra s’occuper est celle de la réciprocité avec
les Etats-Unis. Il est heureux que l'abrogation
du traité de réciprocité se soit produite au
moment ou elle a eu lieu car le coup que
tentait de nous porter par 12 le peuple des
Etats-Unis s’est tourné contre lui; mais main-
tenant que la guerre américaine est terminée,
le temps est propice pour renégocier ce traité,
ce qui pourrait s’avérer plus difficile dans
1’avenir. L’Adresse fait mention de la protec-
tion a apporter & l'industrie domestique. Dans
un jeune pays comme le ndtre, il est sage de
maintenir un certain tarif tout en se gardant
de ne- pas violer les principes- du libre-
échange. Lorsque des taxes sont imposées
pour encourager la fabrication domestique, el-
les ne doivent pas étre abrogées soudainement
mais plutét au bout d’'un certain nombre d’an-
nées ou étre réduites graduellement. I1 men-
tionne le cas de la Commercial Bank et dit
qu’il est impossible de voir comment la Loi
sur la monnaie votée a la derniére session a
pu porter préjudice & la Commercial Bank ou
a la Bank of Upper Canada, si lon tient
compte de la maniére dont ses dispositions
devaient é&tre mises en application. En ce qui
concerne I'Acte d'Union, il doit dire a ses
amis de la Nouvelle-Ecosse qu’il est absolu-
ment impossible de l'abroger. Ils devraient
donc s’efforcer d’en faire modifier les disposi-
tions qu’ils estiment &tre injustes. I1 faut évi-
ter la désunion a ce moment alors que le bien
du pays exige un gouvernement fort et puis-
sant pour assurer la réalisation de grands
projets.

M. Morris fait ressortir les avantages accrus
qui pourraient résulter aujourd’hui d’un
traité de réciprocité avec les Etats-Unis, par
comparaison avec ceux que nous possédions
lorsque le pays était formé de provinces sépa-
rées; il déclare qu’il ne fait aucun doute que
nous obtiendrions aujourd’hui des conditions
plus avantageuses qu’il n’elt alors été possi-
ble. Dorénavant, le gouvernement britannique
au lieu d’étre forcé de transiger individuelle-
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ment avec chaque province pourra négocier
avec un gouvernement central. Il pourra éta-
blir des tarifs pour répondre aux exigences de
toutes les régions du Dominion. Il ne saurait
trouver de meilleur argument a l’appui des
avantages découlant de I'union que de citer un
extrait d’'un discours prononcé par I’honorable
député de Hants, M. Howe, en 1849. M. Mor-
ris lit alors certains passages de ce discours
explicitant les avantages a attendre de 1'union,
et il affirme avoir été peiné d’entendre I’hono-
rable député déclarer l'autre soir qu’il se
trouve une majorité préalablement toute faite
4 la Chambre. Il se demande qui a pu consti-
tuer cette majorité servile? Les députés sont
les représentanis libres d’une population li-
bre, venus au Parlement dans le désir de
servir les intéréts de ’ensemble de I'union. Il
a énormément de travail & faire—ils se doi-
vent d’unir les provinces du Dominion en un
tout harmonieux et de faire de cette union
une institution qui assurera aux générations a
venir les bienfaits d’un gouvernement libre.
Le premier paragraphe de 1’Adresse est adop-
té et le deuxiéme est lu.

M. Albert Smith exprime le regret que le
gouvernement n’ait pas su inspirer un dis-
cours qui n’ait pas I'’heur de déplaire ou de
faire injure & ceux qui ne partagent pas sa
maniére de voir. Quoi qu'il en soit aprés avoir
mené le combat il est prét & déposer les
armes, a accepter la: situation et & travailler
pour assurer le succés de la nouvelle constitu-
tion. (Bravos) Il n'est engagé envers personne
et il est disposé a mettre la constitution loya-
lement i I’épreuve; il jugera le gouvernement
4 ses actes, sans aucun souci partisan. Il se
déclare heureux de constater que la Chambre
parait vouloir traiter les provinces du Bas-
Canada avec équité. Tout ce qu’elles deman-
dent c’est la justice. Il estime prématuré d’ap-
porter ses félicitations 4 1’avénement de cette
mesure et extrémement malséant de la part
du gouvernement d’éviter ceux qui s’y sont
opposés i le faire. Mais cela est maintenant
du domaine du passé et tous devraient s’unir
pour consolider les assises de la constitution
et en assurer I’heureuse mise en application.
I1 objecte & la maniére dont la Confédération
a été réalisée. Aucune modification organique
de la constitution d’un pays ne doit s’opérer
sans ’approbation du peuple. Il regrette vi-
vement la démission de M. Galt dont il es-
time hautement Phabileté dans le domaine
financier, et il se déclare heureux de ce que
M. Galt ait décidé d’appuyer le gouvernement.
Ce dernier devrait profiter de cette démission
pour réduire le nombre des ministéres et,
partant, les dépenses. En conclusion, il ap-
précie hautement la courtoisie avec laquelle
les députés des provinces du Bas-Canada ont
été accueillis. I1 appuiera toute mesure que
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présentera le gouvernement dans lintérét
bien compris du Dominion.

M. Stewart Campbell affirme que jamais il
n’a eu a prendre la parole en une circonstance
aussi difficile. Malgré le fait qu’il soit membre
du Barreau et de I’Assemblée législative de sa
province, il se sent pourtant dominé par une
crainte mélée de respect, non parce qu’il re-
doute d’exprimer ses propres opinions, mais
parce qu’'en sa Qualité de représentant d'une
circonscription qui 1’a honoré de sa confiance
avec une unanimité sans égale, il a le devoir
de revendiquer les droits de ses commettants.
Aprés d’autres observations préliminaires, 1’0-
rateur explique son attitude personnelle a 1’é-
gard de la Confédération. A 1’Assemblée de la
Nouvelle-Ecosse, il s'est opposé 'a la Confé-
dération et en justice envers lui-méme ‘il se
doit d’expliquer les motifs de cette opposition.
Il est bien connu dans sa province, et ici
également, jusqu’d un certain point, que son
hostilité tenait surtout a4 la manidre dont le
projet avait été imposé au peuple. Il n’a pas
mené de campagne—ses commettants é&taient
au courant de ses actes et ’ont élu par accla-
mation. Il leur a dit des tribunes publiques
que puisque l'autorité a laquelle il doit obéis-
sance a décrété la nouvelle constitution il est
de son devoir de se rendre au Parlement et de
s’efforcer d’en tirer les avantages qu’elle peut
comporter et d’attaquer les torts que le chan-
gement a causés. Il affirme qu’il est opposé A
toute tentative d’abrogation. Il accepte la si-
tuation. Il croit que la réussite des tentatives
d’abrogation comporterait un danger beau-
coup plus sérieux que leur insuccés. (Trés
bien, trés bien) Il regrette que I’honorable
député & ses cbétés (I'hon. M. Howe) ait
adopté le point de vue opposé. Il serait heu-
reux qu’il (M. Howe) apportiat son puissant
appui & ceux qui veulent tirer le meilleur
parti possible de la situation. Pour sa part, il
(Campbell) adoptera la ligne de conduite que
lui dicte ses convictions, si vif soit le regret
que lui cause cette divergence de vues avec
ses amis, Il envisage ’avenir avec espoir et
confiance sous la gouverne d’'une administra-
tion sage et consciente de I’économie. Il s’abs-
tiendra donc de critiquer les diverses mesures
proposées dans 1’Adresse; en agissant ainsi il
est guidé par le sens qu’il a de ce qui est juste

[L’hon. A. Smith.]
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et équitable et il est déterminé A persévérer
dans cette ligne de pensée. (Applaudissements
prolongés) A six heures, 1’Orateur quitte le
fauteuil.

Aprés l'ajournement

M. A. W. Savary dit que c'est la premiére
fois qu’il fait partie d’'une Assemblée législa-
tive et qu’il y est venu contre son gré, parce
que la population de cette province a été
contrainte d’adhérer & I'union. Ses amis et lui
ne sont pas venus & la Chambre pour discuter
de la Confédération, qui doit étre combattue
et qui I’'a été ailleurs. L’existence d'éléments
de discorde au Canada qui avaient affaibli
T’ancienne constitution n’est pas une raison
de subvertir la constitution de la Nouvelle-
Fcosse qui a permis un gouvernement efficace.
Il affirme que la constitution actuelle que l’on
prétend étre de caractére fédéral, se préte a
toutes les objections que souléve une union
1égislative et il déplore les pouvoirs accrus
qui ont été conférés au Parlement du Domi-
nion. En Nouvelle-Ecosse, il existe un systéme
bancaire et aucune banque n’a fait faillite. La
situation -ici est différente et ’on admet de
tous cotés que la loi adoptée a la derniére
session est la cause de la faillite en question
et que sa province subira la méme catastro-
phe. La tendance de cette constitution est
d’accaparer tout le pouvoir. Il n’eut pas telle-
ment objecté a4 une interférence dans les
affaires nationales, mais la constitution com-
porte un envahissement de la plupart des
affaires sur le plan domestique. La Nouvel-
le-Ecosse est disposée a faire pleinement son
devoir sur le plan de la défense et dans tous
autres domaines mais il craint que les intéréts
de sa province comptent pour peu dans cette
assemblée & cause de sa faible représentation.
I1 ne peut féliciter Son Excellence car 1'adop-
tion de la constitution contient un ferment de
discorde qui pourrait étre désastreux. La ma-
jorité qui a appuyé le projet de constitution
dans les provinces provient du fait que la
population a cru que toute opposition i I'Acte
impérial était sans espoir. Un débat a été
amorcé qui ne prendra fin que lorsqu’il aura
été abrogé ou amendé. Le Canada et le gou-
vernement de la métropole ont été grossiére-
ment trompés et il est renversé que l'on tente
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de perpétuer cette déception face aux dix-
huit représentants qui s’opposent a cette loi.
Il démontre que la Nouvelle-Ecosse n’a pas
Thabitude de ces changements radicaux, mais
dans le cas présent, son opposition est radi-
cale. Au cours de réunions publiques en
Nouvelle-Ecosse, I'union avec le Canada a fait
l'objet de condammation. Si la question avait
été mentionnée dans le discours du lieute-
nant-gouverneur il est certain qu’une pétition
aussi imposante que celle qui a été adressée
au gouvernement impérial elGt été présentée
au Parlement de la Nouvelle-Ecosse. Cette
pétition portait les noms de 40,000 adultes de
cette province. On n’a pas prétendu qu’il y
avait un nombre aussi grand d’électeurs.

Il a été élu au Parlement parce qu’avec ses
amis il s’oppose a cette union, il fera tout en
son pouvoir pour que la Nouvelle-Ecosse par-
tage cette opposition. De quel droit I’honora-
ble député de Cumberland ose-t-il parler des
sentiments de la population de la Nouvelle-
Ecosse? Il ne saurait le comparer a la der-
niére rose qui marque la fin de 1'é6té mais
plutdt a un tronc déchiqueté, resté seul de-
bout dans le sillage de 'ouragan soulevé par
l'indignation populaire—(Rires)—un homme
qui a trahi ses compatriotes. Il apprécie la
gentillesse des Canadiens qui offrent des con-
seils. Il conseille a son tour au gouvernement,
g’il tient & éviter une crise ministérielle, de
nommer I’honorable député de Guysborough
(M. Campbell) au poste de Secrétaire d’Etat.
Lui (Savary) et ses amis s’évertueront a pro-
téger les intéréts de leurs commettants par
tous les moyens a leur disposition, c’est-a-dire
en s’opposant a I’Acte d’Union.

M. W. H. Chipman déclare que la popula-
tion de la Nouvelle-Ecosse est endeuillée et
attristée & la suite de I’adoption de la consti-
tution. La premiére fois que l’occasion lui a
été offerte elle a condamné cette mesure et il
se demande comment Son Excellence peut
demander a ses représentants de s’en féliciter.
La résolution adoptée & 1’Assemblée législa-
tive de la Nouvelle-Ecosse embrassait ’en-
semble des provinces maritimes et lorsque
Terre-Neuve et I'fle-du-Prince-Edouard fu-
rent laissées de c6té ces résolutions restérent
sans effet. Le gouvernement impérial a été
décu par le député de Cumberland et par M.
Watkin. Il donne alors lecture d’une forme de
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proclamation dénongant les adversaires de la
constitution comme étant des annexionistes
et des Fenians, qui a provoqué beaucoup d’a-
musement. Il s’efforcera dans toute la mesure
du possible d’obtenir ’abrogation.

L'hon. J. H. Gray dit qu’il fallait s’attendre
que les députés de la Nouvelle-Ecosse sai-
sissent la premiére occasion pour exposer
leurs vues a la Chambre et fissent état des
torts qu’ils imaginent que leur province a
subis. Il était aussi & prévoir que la Chambre
les écouterait avec attention et considération,
ce qui a été le cas. Par ailleurs, comme il
semble bien qu’ils n’ont pas lintention de
formuler de propositions concrétes en vue
d’apporter une solution & leurs problémes,
voire qu'ils cherchent a obtenir réparation
par un appel au gouvernement impérial, la
Chambre serait peut-étre bien avisée de pas-
ser outre i la considération de simples ques-
tions d’ordre régionaliste pour aborder les im-
portants problémes qui touchent I'intérét et le
bien-étre de la nation toute entiére qui ont
été mentionnés dans le discours du tréne—
problémes qui doivent éire examinés avec cal-
me, hors de toutes considérations de person-
nes et avec une largeur de vues qui transcende
les intéréts locaux. Dans sa connaissance limi-
tée de I’histoire aucun chef de gouvernement
n’a jamais soumis aux représentants d’un
Parlement libre des questions aussi variées et
aussi importantes et dans des circonstances
aussi particuliéres. Mais avant d’aborder ’exa-
men de ces questions il demande qu’il lui
soit permis de dire qu'il est entiérement d’ac-
cord avec T’honorable député de Cumberland
pour regretter que son collégue de Hants
(M. Howe) ne puisse pas rendre ses services
4 l’ensemble de la nation plutdt qu’a une
région seulement. I1 déplore que celui qui a
été I'un des premiers et des plus habiles prota-
gonistes de I'union doive aujourd’hui s’oppo-
ser a cette importante mesure. Il soulighe que
la position prise par ses deux collégues, le
député de Cumberland et le député de Hants,
lui a fait voir la situation d’une maniére
saisissante et avec une force insoupgonnée.
I1 entend encore I’honorable député de Hants
décrire, avec la fougue et 1’éloquence pour
lesquelles il est célébre, les torts et les insultes
dont il estime que sa province a été victime
par la maniére dont 'union a été réalisée;
souligner que le dernier scrutin dans cette

99681—3
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province a nettement démontré 1'indignation
ressentie par ses compatriotes. Lorsqu’il a
rejeté le poids de toutes ces accusations sur
le député de Cumberland, il (M. Gray) s’est
tourné vers son collégue a ses cotés et l'a
retrouvé 13, le seul survivant d’un groupe
décimé, sans un seul homme de sa province
pour Pappuyer, et lorsqu’il s’est levé et a lancé
ses paroles de défi au député de Hants (M.
Howe), il M. Gray) n’a pu s’empécher d’évo-
quer ce magnifique passage de la seconde
Enéide, dans lequel le prince de Troy, lui-
méme seul survivant de sa troupe—ses com-
pagnons assassinés, ses espoirs détruits, la
ville qui faisait 1’objet de sa fierté en ruines,
—s’écrie dans la folie du désespoir:

«Arma, viri, ferte arma: voecat lux ultima victos
Reddite me Danalis;...
Nungquam omnes hodie moriemur inulti.»

Et son honorable collégue, & sa gauche, ne
demeure pas invengé. En I’écoutant réfuter
une & une les accusations proférées par le
député de Hants en s’appuyant sur des passa-
ges de ses discours, saisissants par la puis-
sance et la beauté du verbe, dans lesquels
celui-ci avait exalté les bienfaits de l'union;
en voyant son collegue de Hants tenter de se
dérober a ce chitiment en couvrant son front
de sa main dans un geste qui semblait vouloir
chasser de son esprit la vision du passé, il ne
peut s’empécher de constater qu’il a sous les
yeux un tableau étrangement différent. A la
place de 'homme valeureux qui a livré victo-
rieusement des centaines de combats, et qui a
enfin succombé 4 une puissance plus forte que
1lui, se tient

Le plus affligé des hommes,

Le vainqueur terrassé,

L’arbitre du destin d’autres hommes,
Suppliant les dieux & son tour...

et il est saisi d’'un profond regret. L’hono-
rable député représentant la région des lacs
ne comprend pas les sentiments que les hom-
mes des provinces maritimes, ou le rythme
funébre de la mer déchainée hante éternelle-
ment le rivage, portent au député de Hants.
Ils se rappellent les années de sa jeunesse
alors que seul, presque sans appui, il combat-
tait dans sa province contre une supériorité
écrasante pour la conquéte des droits et des
libertés dont nous jouissons aujourd’hui. Ils se
souviennent de I’époque ou le joug de fer du
pouvoir pesait sur le peuple, alors que méme
les délibérations des assemblées publiques se
tenaient derriére des portes closes, que les-
prit de caste et le favoritisme régnaient a
travers le pays et la justice pour le peuple
demeurait inconnue. M. 1’Orateur, ces hom-
mes croient que c’est 4 lui—plus qu’a tout
autre de ses contemporains-——qu’ils doivent les
libertés constitutionnelles de 1I’Amérique du
[M. Gray (Saint John).]
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Nord. Malgré tout, & ’égard de la question
dont la Chambre est saisie il différe d’avis
avec son honorable collégue. Ce dernier a
objecté au passage du discours du tréne dans
lequel il est fait mention de notre «nouvelle
nationalité»; pour sa part s'il est un passage
avec lequel il est d’accord de tout cceur, c’est
précisément celui-l1a.. Le représentant de 1la
souveraine nous indique la voie de la gran-
deur et de la puissance; nous rappelle gue
nous ne sommes plus des coloniaux, que nous
devons nous appréter a4 prendre notre place
parmi les nations du monde; nous exhorte a
prendre en main nos propres destinées, a
déterminer nous-mémes lorientation que
nous entendons suivre, non pas en nous arra-
chant & la mére patrie comme l'ont fait les
treize colonies d’autrefois, meurtries et ensan-
glantées, mais avec toute l'ardeur et la force
de Padulte qui quitte le foyer avec la bénédic-
tion de ses parents. Mais il est une chose que
nous réclamons, que le peuple demande et
que ce Parlement se doit d’encourager et de
créer. Si ses souvenirs de collége sont fidéles,
il existe un mythe dans les légendes classi-
ques de l'antiquité qui relate qu'un certain
sculpteur avait fagconné une forme humaine
d’une telle perfection qu’il tomba amoureux
d’elle et qu’il épancha son coeur en adoration
devant son ceuvre, mais que lorsque dans un
moment de frénésie il serra la statue contre
sa poitrine, le marbre ne rendit a son étreinte
qu'une sensation de froideur. Exsangue et
sans vie, elle n’avait pas de ceeur. Nous avons
connu une semblable expérience. Nous possé-
dions une constitution admirable. Ses assises
profondes reposaient sur le droit commun
d’Angleterre—fondé sur I’égalité devant la loi
et 1a liberté religieuse. Aucune classe privilé-
giée, aucune race opprimée ne venait troubler
Tharmonie de cet édifice. Tout homme, du
plus puissant jusqu’au plus humble pouvait
faire face a la justice le front haut et dans le
respect de lui-méme; les grands principes
dont elle s’inspirait avaient été tirés des pré-
cédents que l’histoire de la meére patrie avait
révélés constituer les plus solides garanties de
stabilité et de liberté dans le gouvernement
d’'un pays, mais nous voulions encore guelque
chose. Nous désirions avoir un esprit national,
une fierté nationale, le sentiment de la patrie.
Nous voulions que tout homme qui appartient
a ce pays—d’ou qu’il vienne, quel que soit le

“lieu de sa naissance—sente que ses intéréts,

ses espoirs, tout en lui, soit identifié avec ce
pays; qu’il partage ses malheurs comme sa
prospérité; que ce pays n’était un endroit ol
venir réaliser quelques livres sterling pour
repartir vers d’autres horizons, mais que ce
devait étre le premier et le dernier endroit
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auquel vouer son affection, son attachement,
ses énergies

«Quel que soit le sentier que tu empruntes, oit
que tes pas te ménent, le sol que tu foules c’est
ton pays, et ce pays c’est ta patrie».

Fitre Canadien, non pas au sens étroit de ja-
dis, mais au sens du nouveau Dominion, c’est
appartenir 4 un pays dont tout homme peut
étre fier. Ce sentiment national doit étre
encouragé. Il affirme étre anglais par toutes
les fibres de son étre et chaque battement de
son cceur. Il aime toujours 1’Angleterre, mais
il aime le Canada davantage. (Bravo, bravo)
Et il doit en étre de méme pour tous ceux qui
veulent é&tre fidéles & ce pays. Tels sont les
sentiments qui se dégagent du discours du
tréne et qu’il fait siens de tout son cceur. Mais
cette position  fait naitre des devoirs et des
responsabilités. Nous ne pouvons espérer
jouir de tous les avantages de la liberté sans
étre préts a nous acquitter des obligations
qu’elle enfraine parmi lesquelles la question
de notre défense occupe le premier rang. Il
n’est peut-étre pas équitable d’engager un dé-
bat en profondeur avant que le gouvernement
ait fait connaitre les mesures qu’il entend
soumettre a la Chambre, mais puisqu’il en a
été abondamment question et que presque
tous les journaux en ont parlé, peut-étre lui
sera-t-il permis de faire certaines observa-
tions. I1 a été dit que de trés fortes sommes
seront affectées 4 'aménagement de fortifica-
tions permanentes; au cours des dix ou douze
derniéres années I’opinion publique en ce qui
concerne ce genre de défenses a beaucoup
évolué. Les véritables défenses de Sébastopol
du c6té terrestre, qui ont immobilisé toutes
les forces francaises et anglaises pendant prés
de quinze mois avaient été en grande partie
improvisées par le génie de Todleben en quel-
ques semaines. En 1814, la défense de la Nou-
velle-Orléans avait été hitivement organisée
en amoncelant des balles de coton, et pour-
tant les plus splendides gaillards de la Pénin-
sule, les hommes qui avaient tenu les remparts
de San Sebastian et monté 3 I’assaut des mu-~
railles de Badajoz, qui avaient porté en triom-
phe les fanions de leurs régiments sur tous les
champs de bataille de Talavera a Toulouse
avaient été fauchés comme des blés face a ces
balles de coton. Les défenses de Richmond qui
matérent Grant et ses 300,000 hommes pen-
dant des mois, et qui seraient probablement
encore debout, n'elit été la marche de Sher-
man en rase campagne, n'étaient que des
remparts temporaires élevés a la hate et qui
ont vraisemblablement été démolis depuis
sous la charrue. Il est possible qu’en certains
endreits des défenses permanentes soient né-
cessaires jusqu’d un certain point, mais la-
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dessus il est entiérement d’accord avec le dé-
puté de Durham: ces défenses ne devraient
étre consenties qu’a la suite d’un trés sérieux
examen. Le ministre qui s’engage & prélever
un million ou un million et demi de livres a
méme les revenus et les impdts que supporte
la population, & une période comme celle-ci,
alors que nous n’avons aucune raison de re-
douter quoi que ce soit, assume une terrible
responsabilité. Pour sa part il croit que les
meilleures défenses d’un pays se trouvent
dans l'attachement du peuple a ses institu-
tions, dans la confiance qu’il a dans 'adminis-
tration de ses lois et dans la sage administra~
tion de ses finances. En dehors de cela, les
défenses les plus effectives consistent en for-
tifications mobiles. Si ’on arme, forme et or-
ganise les jeunes du pays, qu’on leur verse
une solde généreuse, il est sGr que lorsque le
besoin se fera sentir, ils seront préts et s’ils
sont bien encadrés, ils constitueront une dé-
fense plus aisément accessible que des forti-
fications permanentes dont le colt est énorme
pour le pays. (Trés bien, trés bien) Mais il
semble qu’il ne soit question que de défendre
Montréal et le territoire au-dela. I1 semble
que toute la partie du pays en deca soit entié-
rement ignorée. Il commence i croire depuis
qu’il est 4 la Chambre, d’aprés ce qu’il a lu et
entendu, que bien des gens en Ontario imagi-
nent que le Nouveau-Brunswick se compose
exclusivement de M. Tilley et de quelques
bancs d’huitres, et que la Nouvelle-Ecosse est
occupée par M. Howe et un banc de morues.
(Rires)

Il espére qu’avant I’ajournement de la pré-
sente session du Parlement ils auront une
autre opinion. Une question dont la
Chambre doit étre saisie est celle du chemin
de fer Intercolonial. Il a entendu de nombreu-
ses rumeurs au sujet du parcours gui doit étre
choisi, mais il importe que cet important ou-
vrage soit situé ou il servira le plus efficace-
ment les intéréts du pays et non ceux d’une
région seulement. (Trés bien, trés bien) La
somme de quinze millions de dollars que col-
tera cette vaste entreprise qui sera i la
charge de I'ensemble du pays, devra servir a
aménager une voie qui desserve I’intérét de
tout le Dominion, puisqu’il est hors de ques-
tion que PIntercolonial s’arréte a la porte de
chaque demeure ou qu’il devienne Penjeu de
petits intéréts locaux. 11 mentionne ensuite 1la
réduction des dépenses dont ont parlé certains
députés. 11 croit, dit-il, qu’aucun vocable dans
la langue anglaise n’a été employé aussi abu-
sivement que le mot <économie». I.’économie
qui est depuis toujours le cheval de bataille
des politiciens est de fait assez rarement pra-
tiquée dans la réalité. Les ministres s’en ser-
vent pour se maintenir au pouvoir et P'opposi-
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tion ‘dans l’espoir d’y accéder. (Rires) Le
député du Nouveau-Brunswick, le ministre des
Douanes et lui-méme siégent au Parlement
depuis environ dix-sept ans et jusqu’au mo-
ment de la Confédération ont été des adver-
saires politiques. I1 a souvent entendu ’hono-
rable député faire 1’éloge de ce splendide ani-
mal—regardez, disait-il, ces oreilles petites et
allongées—regardez ces yeux limpides et ad-
mirez ce garrot—cette large croupe pleine de
force—voyez ces jarrets et ce paturon—ma foi
Fanny Elster n’a pas de plus beaux sabots a
montrer—n’a-t-i1 pas un trot magnifique—
et quel bondissement dans sa galopade—
n'est-ce pas un splendide animal? Et lors-
qu’il rétorque a son collégue <Alors, pour-
quoi ne I'enfourchez-vous pas»? Quelle
réponse fait-il? «C’est que je le ferais bien,
mais il rue»>.—(Rires)—et il en a toujours été
ainsi! Il aimerait demander au député de
Cornwall, qui siégeait dans ce que l’'on pour-
rait appeler le Temple de Janus, mais qui a
cette époque augustinienne de la politique ca-
nadienne est clos pour la premiére fois, et
dont I'occupant garde un ceil par derriére sur
l'opposition, tandis que de Pautre il reluque le
paturage gouvernemental, s’il a jamais connu
un politicien canadien qui ait fait usage de
cet animal sauf comme cheval de bataille. Le
fait est que le public a perdu toute confiance
en ce mot. Ce que le peuple exige c’est que les
fonctionnaires jouissent d’un traitement équi-
table—d’un juste salaire pour une honnéte
journée de travail—que les hommes publics
bénéficient de traitements correspondant a
ceux que leurs talents, leur intégrité et leur
travail leur permettraient de toucher dans
Texercice d’autres professions. Vous désirez
des hommes de qualité dans la fonction publi-
que, alors qu’on leur offre des traitements qui
soient de nature a les y attirer, mais du méme
coup, débarrassez-vous des parasites qui en-
combrent les ministeéres. Burke a dit quelque
part...

L'homme d’Etat qui tenterait de fonder la gran-
deur de son pays sur la possession de vertus extra-

ordinaires ne manquerait pas de retrouver dans les
couches supérieures le gaspillage et la corruption.

Nous devons légiférer en fonction des hom-
mes tels qu’ils sont, sujets & la tentation, a la
sottise—avec leurs défauts et leurs vices. Il
serait vain d’attendre qu'ils se comportent
comme des anges. L’honorable député a fait
remarquer que le traitement du gouverneur
général était de beaucoup supérieur a celui
du président des Etats-Unis, mais tout le
monde sait que si ce traitement est nominale-
ment de $24,000 par an, il est effectivement de
Yordre de $100,000. Et quel spectacle offre les
Etats-Unis en ce moment? La femme de 1’an-
cien président offre en vérité ses biens les
plus précieux et déclare sous sa signature
{M. Gray (Saint John).]
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dans les journaux que ce sont 1a des cadeaux
offerts par des sympathisants du gouverne-
ment tandis que d’autres ont été regus dans
Vespoir d’obtenir un poste rémunéré ou en
gratitude de profits réalisés ou de contrats
obtenus par les donateurs eux-mémes, les
membres de leurs familles ou leurs amis.
Mieux vaut doubler le traitement du gou-
verneur général plutdét que de voir les postes
de la fonction publique troqués ou vendus par
les membres de sa famille ou ses ministres
d’une maniére aussi corrompue et avec une
telle effronterie. Pareil régime démoralise la
nation. Il vaut mieux rémunérer les hommes
publics de fagon juste et équitable—exiger
qu’ils s’acquittent pleinement de leurs de-
voirs, décourager la corruption et préserver la
moralité publique. Il espére que les honora-
bles députés aborderont 1'étude de toutes ces
questions dans un esprit de patriotisme géné-
reux et éclairé. Un patriotisme qui dominerait
les préoccupations partisanes et les considéra-
tions de personnes serait comme le serpent au
poing de Moise au Mont Sinai, plus qu’un
symbole de 1a sagesse de la nation, le symbole
méme de sa survie. Fixez vos regards sur ce
symbole et vivez, réglez vos actes sur ce sym-
bole et soyez sauvés. Il espére, par ailleurs,
que le gouvernement soumettra ces diverses
mesures i la Chambre dans le plus bref délai
afin que les éléments de la population des
régions éloignées représentés par les honora-
bles députés des provinces maritimes puissent
les étudier. Celles-ci ne redoutent pas les con-
séquences; elles ne craignent pas de subir
d’injustice aux mains de leurs compatriotes
du Canada. Leurs représentants sont venus ici
en toute confiance que leurs intéréts seront
protégés et il espére et croit gu’au cours
des délibérations & venir, ils recevront l'appui
généreux et cordial des représentants des pro-
vinces canadiennes. (Applaudissements) Et
nous espérons  que l'honorable député de
Hants (M. Howe) aprés s’étre acquitté de son
devoir en protestant contre la maniére dont
T'union a été réalisée deviendra I'un des plus
solides piliers du Dominion. (Bravos).

M. A. G. Jones (Halifax) déclare que s’il
n’avait pas été dit qu’il n’y aurait pas d’amen-
dement, il se serait contenté de voter. Il est
présent en cette Chambre pour obéir & une
loi impériale et il appuiera les mesures jus-
tes et s’opposera aux mauvaises, sans consi-
dération des partis représentés & la Chambre.
Il dit ignorer l'existence d’un seul sympathi-
sant américain ou fénian en Nouvelle-Ecosse
et pourtant, du fait que son parti s’est oppo-
sé d’une maniére parfaitement constitution-
nelle & Yunion, il a été accusé de déloyauté
par I’honorable député de Cumberland. Il se
souvient du moment ou la totalité des re-
venus furent mis a la disposition du com-
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mandant en chef pour la défense du Canada
en cas de besoin. II déplore qu'un seul
membre du Sénat refléte vraiment le senti-
ment de la population de la Nouvelle-Ecosse.
Les vieux loyalistes étaient satisfaits de de-
meurer dans 'empire britannique, mais voila
qu’'on leur apprend qu’ils feront partie d’un
nouveau royaume. Sa province ne faillira
pas & son devoir sur le plan militaire,
mais il met le gouvernement en garde contre
la mise en vigueur de mesures inconsidérées
qui auraient pour effet de compromettre irré-
médiablement les finances du pays. Il sera
démontré au gouvernement impérial que les
vues exprimées par ceux qui se sont opposés
A 'union sont bien celles de la population de
la Nouvelle-Ecosse et de ce fait ses représen-
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tants ont le droit de demander que le projet
soit remis & I’étude.

M. Croke exprime une fagon de voir qui
rejoint celle de I’honorable député de Hants et
des autres anti-unionistes de la Nouvelle-
Kcosse. I1 se plaint du haut tarif du Canada et
des déficits annuels qui ne se soldent pas par
des réalisations appréciables, tandis que la
dette de la Nouvelle-Ecosse est inscrite dans
la réalisation d’ouvrages publics de valeur. 11
croit malgré tout que la loi puisse étre mo-
difiée de maniére & rencontrer ’approbation
de la population de Nouvelle-Ecosse: II pro-
met son appui & toute initiative tentée dans
ce sens.

La séance est levée & 11 h. 25.
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Le mardi 12 novembre 1867
L’Orateur occupe le fauteuil a trois heures.

M. Mackenzie reprend le débat sur T'A-
dresse. Il déclare qu’en prenant la parole
en cette occasion, il est parfaitement conscient
de la responsabilité qui pése sur lui comme
membre de cette grande assemblée comme
représentant la principale province du Ca-
nada par la densité de sa population et par sa
richesse, sans compter que la capitale de la
Confédération est située sur son territoire. Il
estime que la population d’Ontario est appelée
a jouer en quelque sorte le rdle d’héte des
provinces du Bas-Canada et de leur accorder
un accueil chaleureux, ainsi qu’une considéra-
tion fondée sur la franchise et 'équité qui
puisse contribuer le plus effectivement a ci-
menter leurs mutuelles relations dans I’avenir
et 4 développer l'esprit d’harmonie qui doit
exister entre elles puisqu’elles sont appelées a
partager un sort commun et, en tant que
nation, 4 connaitre ensemble les bienfaits de
la prospérité. Jugeant que la Confédération
marque le triomphe des principes qu’il a long-
temps préchés comme simple membre du
parti de la réforme, il ne peut que se joindre
au concert de félicitations qui ont marqué sa
réalisation; mais c¢’est avec un sentiment de
profond regret qu’il constate le malaise qui
persiste en ce qui touche la mise en applica-
tion de la loi par rapport & la région de I'Est
du Dominion. Il espére, cependant, que par
une communauté d’efforts les membres de la
Chambre réussiront a faire disparaitre les
causes de mécontentement dans cette pro-
vince. M. Mackenzie fait allusion a la déclara-
tion de M. Howe hier soir, alors que celui-ci a
dit trouver singuliérement cruel que ses amis
du parti de la réforme dans I’Ouest du pays se
soient ligués pour brimer la Nouvelle-Ecosse.
En leur nom, il s’inscrit en faux contre les
intentions et les actes qu’on leur attribue, et il
déclare que s’il y a lieu de jeter le bladme sur
qui que ce soit, c’est &4 I’Assemblée législative
de la province qu’il faut I'imputer pour avoir
sanctionné la ligne de conduite adoptée par
les délégués en Angleterre. I1 considére en-
suite la position des partis au sein de 1’As-
semblée. Il affirme que les controverses entre
les partis sont nécessaires au bien-étre des
institutions représentatives et qu’il ne peut
concevoir de division plus saine que celle qui
oppose les adhérents du parti de la réforme
aux conservateurs. Leurs adversaires de ’au-
tre c6té de: la Chambre prétendent que les
partis n’ont plus de raison d’étre, que les

allégeances partisanes doivent étre rompues
et que tous doivent étre disposés a accepter
les mesures qui servent réellement lintérét
public, quel que soit le gouvernement, et a
appuyer le gouvernement au pouvoir. Si cette
prémisse devait étre respectée jusqu’a sa con-
clusion logique, le gouvernement du jour gar-
derait le pouvoir indéfiniment. II suffirait
qu'un gouvernement cédit occasionnellement
lorsqu’il y serait contraint, pour garder sa
majorité indéfiniment. Pour sa part, il ne peut
accepter ce principe dont la conséquence ul-
time serait non pas de servir les intéréts de la
nation, mais de maintenir pour toujours un
groupe d’hommes au pouvoir. Au cours de la
campagne électorale, on a pris pour acquit
que le patriotisme était entiérement du cbdté
de ceux qui forment et appuient le gouverne-
ment. Il croit pourtant qu’il a accompli pa-
triotiquement son devoir en faisant tout ce
qu’il a pu pour aider le gouvernement a faire
aboutir le projet de Confédération; mais aprés
que le scrutin e(it été annoncé, le ministre des
Travaux publics et d’autres ministres envahi-
rent son comté, en si grand nombre qu’il a a
peine pu en faire le compte, I'accusant de
précher la discorde et de déloyauté envers la
Couronne britannique ce qui, a leurs yeux,
était ’équivalent d’une opposition au ministre
de la Justice et a son nouvel adepte, le minis-
tre des Travaux publics. On l'a également
accusé de déloyauté en alléguant qu’il devait
s’allier a4 l’honorable député de Hants (M.
Howe), que la population de I’Ouest avait fait
aussi noir que le démon. On a dit que le
député de Hants s’apprétait & se rendre 3 la
frontiére i la téte d’une armée de Néo-Ecos-
sais, bayonnette au canon, pour refouler les
Canadiens, et qu’il avait publiquement pro-
clamé sa préférence pour l'annexion. Heu-
reusement, il connait le sens des discours du
député de Hants et il a pu réfuter ’accusation
portée contre lui par le ministre de la Justice
et par le ministre des Travaux publics. De
semblables accusations, aussi dénuées de fon-
dement, ont été lancées contre ses amis libé-
raux dans la province de Québec. A ce sujet,
il cite un discours prononcé par le ministre
des Travaux publics, il y a quelques années,
dans lequel celui-ci fait allusion aux procla-
mations de loyauté des réformistes de I'épo-
que, et il observe que les paroles de M.
McDougall touchant l'attitude des tories s’ap-
pliquent de facon singuliére a sa propre ligne
de conduite lors de la derniére élection.
Comme M. McDougall I'avait fait observer,
les accusations de déloyauté portées contre
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une opposition ne sont rien d’autre que le
fruit de faveurs politiques et le prestige d'un
poste. Il regrette que le député de Cumber-
land (M. Tupper) ait porté l'accusation de
fénianisme et d’annexionisme contre ceux qui
lui ont fait opposition ainsi qu’a ses amis. Le
seul homme qui ait tenté de prouver l'exis-
tence d’une bande de Fenians dans quelque
région du Canada a été le député de Mont-
réal-Ouest (M. McGee), mais sa tentative de
mettre en doute la loyauté de la population de
Montréal a notoirement échoué. M. Mackenzie
mentionne ensuite la présence du premier mi-
nistre d’Ontario dans son comté (M. Macken-
zie). Il lui parait bizarre que ’honorable dé-
puté ait jugé qu’il était conforme aux senti-
ments de son parti et & leurs relations passées
de faire tant d’efforts pour provoquer sa dé-
faite (M. Mackenzie), d’autant plus étonnant
qu’au cours de cette croisade il n’a cessé de se
proclamer du parti de la réforme. Il est méme
allé jusqu’a dire aux électeurs de Lambton
qu’il avait pris le député de London (M. Car-
ling) et le député de Toronto-Est a 1’Assem-
blée locale (M. M. C. Cameron) dans son cabi-
net non parce qu’ils étaient des tories mais
pour les initier a la politique de réforme, et
que s’ils ne s’y adaptaient pas trés rapidement
il les en expulserait. M. Mackenzie continue
son discours en exprimant la craite que le
présent gouvernement soit porté & restreindre,
s’il peut y réussir, les pouvoirs du gouverne-
ment local dont la préservation, & son sens,
est indispensable au succés de l'expérience
politique qui vient de débuter. Il poursuit en
désapprouvant le ton de la déclaration du
député de Hants (M. Howe) selon laquelle le
Canada est incapable d’assurer sa défense. Au
cours de la guerre de 1812, ajoute-t-il, non
seulement nous avons su défendre notre sol,
mais nous avons porté l'offensive en territoire
ennemi. A l'époque, la population des
Etats-Unis était d’un peu moins de huit mil-
lions, alors que celle du Canada se chiffrait
par moins de quatre cent mille. Aujourd’hui,
la population des Ktats-Unis atteint trente
millions et celle des provinces Britanniques
est de quatre millions, de sorte que, propor-
tionnellement, nous sommes aujourd’hui plus
forts que nous 1’étions en 1812. En ce qui le
concerne, il (M. Mackenzie) n’accepterait pas
de faire partie d’une nation qui ne vivrait que
par la tolérance d’une autre. Il préfére appar-
tenir & une nation qui soit en mesure d’affir-
mer sa puissance et sa nationalité (Bravos) et,
quelle que puisse devenir notre position dans
l’avenir, nous pouvons dans l'intervalle comp-
ter sur la puissance de I’empire britannique.
Et s’il est peut-étre vrai que le maintien de
ces colonies constitue, en un sens, une source
de faiblesse pour le gouvernement impérial,
dans un autre sens, elles sont une source de
force. L’histoire nous apprend que la chute de
[M. Mackenzie (Lambton).]
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l'empire romain remonte a I'époque ou il re-
tira ses forces armeées de ses possessions loin-
taines et abandonna ses colonies a leur sort. 11
croit que nous possédons un territoire suf-
fisamment vaste pour y édifier une grande
nation de concert avec ’empire britannique.
Il regrette en méme temps profondément que
le ton des déclarations de certains journaux
et de certains hommes publics aient été de
nature a faire naitre le ressentiment envers
nous aux Etats-Unis. Il est surpris de consta-
ter que le discours ne fait aucune allusion a la
possibilité de tenter d’obtenir un régime de
réciprocité commerciale avec les Etats-Unis.
Il peut a peine concevoir qu'un gouvernement
puisse étre en place depuis quatre ou cing
mois déja sans avoir tenté par divers moyens
d’obtenir le libre échange de nos produits
contre ceux de la république voisine. Il dé-
plore également 'absence de toute mention de
la nécessité de prendre des dispositions pour
assurer la protection de notre commerce ma-
ritime. Il mentionne les difficultés qui affron-
tent les mouvements de nos navires sur les
lacs de I’Ouest aux termes de la réglementa-
tion américaine et il insiste sur le fait que
cette question mérite de retenir sérieusement
l'attention du ministre de la Marine. Il souli-
gne la démission du ministre des Finances. 11
pense, dit-il, que cet homme a compris que le
profond mécontentement qui existait dans les
provinces de 1'QOuest trouverait bientét un
écho en cette Chambre, voire méme parmi les
membres de son propre parti. L’honorable dé-
puté de Lennox (M. Cartwright) a dit qu’il ne
pouvait établir aucun rapport entre la politi-
que de l'ancien ministre des Finances et la
faillite de la Commercial Bank. Il se peut que
les directeurs d’'une banque ne soient pas les
meilleurs juges des raisons de l’insuccés de
leurs actes, mais il sait, par contre, que lors-
que l'honorable député a piloté la loi sur les
banques a la derniére session il a été mis en
garde contre les conséguences qu’elle pouvait
entrainer et le député de Lennox lui-méme a
précisé que leffet d’investir une banque
(Montréal) de si grands pouvoirs serait
d’affaiblir toutes les autres. Trés t6t a la suite
de l'adoption de la loi, la banque du Haut-
Canada succomba sous le choc, entrainant des
pertes de lordre de soixante-dix a quatre-
vingt mille dollars & ses commettants qui dé-
tenaient de ses obligations. Puis est survenue
la faillite de la Commercial Bank. Le projet
d’une banque d’émission, proposé par I’hono-
rable député, sera jugé a la lumiére des évé-
nements et non au regard des savantes théo-
ries qui ont motivé sa présentation a la
Chambre et qui ont fait long feu dans la
réalité. L’honorable député de Lennox a féli-
cité la Chambre l’autre soir sur le fait que le
discours indigque que le gouvernement se pro-
pose d’accorder une certaine protection 2a
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lindustrie domestique. I1 n’a pas (M. Mac-
kenzie) relevé une telle mention dans le
discours, et il croit qu’a ce stade de notre
histoire il serait extrémement imprudent et
mal avisé d’imposer un tarif protecteur. Il
est vrai qu’a la derniére session il a objecté
a la suppression de certains droits, mais il
’'a fait simplement & cause de liniquité
de cette mesure envers certaines entreprises

commerciales qui avaient pris leur essor -

grice au tarif en vigueur quelques années
auparavant. Il affirme qu’il jugera a leurs
mérites les mesures proposées par le gouver-
nement, mais il doit avouer que la seule pré-
sence au sein du cabinet de celui qui était
jadis & ses cdtés n’est pas une garantie que
ces mesures seront de nature a lui inspirer
confiance. Il affirme ensuite que la liste des
mesures proposées dans le discours ne vien-
nent pas justifier I'argument mis de P’avant
au cours de la campagne a Yeffet qu’une
coalition était nécessaire pour lancer équi-
tablement le régime confédératif. A son avis,
aucune des mesures dont il est question dans
le discours n’exige l’existence d’une coalition
pour en assurer la formulation et la mise en
application. Aprés avoir fait allusion & d’au-
tres questions qui ont été soulevées au cours
du débat, M. Mackenzie termine en exprimant
’espoir que les délibérations de 1’Assemblée,
quelles que soient leurs répercussions sur la
politique de partis, contribueront & affermir
la nation et que la Chambre saura adopter
des mesures qui serviront les intéréts de toutes
les régions du Dominion. (Bravos)

L‘’hon. M. Galt, en réponse aux observations
de M. Mackenzie, déclare que la population
de I’Ontario a démontré, lors du dernier scru-
tin, qu’elle ne partage pas les sentiments ex-
primés par son honorable collégue, mais
qu’elle approuve plutét la politique du gou-
vernement dont i1 (M. Galt) fait partie. La
faillite de la banque du Haut-Canada ne peut
étre imputée a l’adoption de la loi sur la
monnaie, puisqu’elle avait déja fermé ses por-
tes avant l’entrée en vigueur de ladite loi.
(Trés bien, trés bien) En ce qui concerne la
Commercial Bank, la déclaration de son pré-
sident atteste que son numéraire en circula-
tion était plus élevé au moment de la faillite
de la banque qu’au moment ol la loi sur la
monnaie fut votée. Il ne saurait lui faire por-
ter d’aucune fagon le blidme pour la faillite de
la Commercial Bank et il est certain que
lorsque les faits seront connus, il apparaitra
que celui que l’on a taxé d’opposition aux
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intéréts du Haut-Canada et accusé d’appuyer
les intéréts de Montréal a été aussi loyal en-
vers le Haut-Canada que tout autre membre
du gouvernement. I1 est certain que la popu-
lation de la Nouvelle-Ecosse sera traitée avec
un esprit de conciliation et qu’elle n’aura au-
cune raison de se plaindre de ses rapports
avec le gouvernement. I1 a toute raison de
croire qu'’il sera possible de mettre en valeur
les ressources de cette région du Dominion, de
méme que celles d’autres partis du pays, et il
espére que les hommes de valeur qui repré-
sentent la Nouvelle-Ecosse au Parlement
s’emploieront & assurer le succeés de Punion.

L’hon. M. Tupper, en réponse au discours
prononcé par M. Howe hier soir dit que tout
en reconnaissant que le parti de l'union a
essuyé une cinglante défaite dans sa province,
T'union, comme telle, n’a pas été la question
décisive au scrutin et que de nombreuses inci-
dences de caractére local sont entrées en ligne
de compte. Avant les élections, une nouvelle
loi portant sur la représentation et le droit de
vote avait été votée par I’Assemblée législa-
tive. Si cette législation n’avait pas été adop-
tée, son ami, le Secrétaire provincial, eut été
élu, car il avait en sa faveur la majorité des
électeurs au scrutin précédent. A Yavant-der-
niére élection, il avait obtenu une majorité.
Lors du dernier scrutin, si le droit de vote
était demeuré inchangé, il aurait recueilli une
majorité de 200 a 300 voix. Il a recu lappui
de personnes qui comptaient parmi ses plus
influents adversaires d’autrefois, pour la seule
raison qu’il appuyait la Confédération. A
Halifax, métropole commerciale et politique
de la province, la majorité des électeurs
étaient en faveur de I’'union. A Pictou, égale-
ment, tel que constitué avant I’adoption du
bill sur la représentation, la majorité avait
voté pour l'union. En d’autres endroits aussi
la défaite de ses amis peut étre attribuée
exclusivement 3 I'impopularité du gouverne-
ment par rapport 3 certaines questions loca-
les. Il n’a aucune raison de redouter qu’un
sentiment d’hostilité persiste au sein d’une
partie importante de la population a cause de
T'union. L’honorable député rappelle ensuite
le plaidoyer de M. Howe a l'appui de 1'union
et il cite de longs passages de ses discours.
Personne n’a fait plus que M. Howe pour
faire comprendre les principes de I'union a la
population des provinces du Bas-Canada.

L’hon. M, Galt prend la parcle pour répon-
dre a l'affirmation qu’il a fini par céder en
face du mécontentement général causé par la
politique financiére du gouvernement. La po-
pulation d’Ontario a donné la preuve de sa
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confiance dans la politique de l’ancien et du
présent gouvernement, dont il a été membre,
en les appuyant aux urnes et, en ce qui con-
cerne les banques, le dernier scrutin a révélé
qu’il n’y avait aucun ressentiment contre le
gouvernement a cause d’elles. En ce qui tou-
che la faillite de la banque, il est avéré qu’elle
est tombée en faillite avant qu’il n’ait été
question de la loi sur la monnaie. Dans le cas
de la Commercial Bank, son président a dé-
claré que son numéraire, le seul élément tou-
ché par la politique du gouvernement, était
effectivement supérieur au moment de sa fail-
lite a ce qu’il était lorsque la loi était entrée
en vigueur. Nous avons aussi la preuve non
moins probante que la banque avait enga-
gé presque la moitié de son capital dans
une méme spéculation; que d’autres inves-
tissements non immédiatement convertibles
avaient entamé ses ressources, mais ces tran-
sactions n’avaient rien & voir avec la politique
du gouvernement. Il faut également admettre
que la suspension d’une trés grande maison
d’affaires de Hamilton, dont I’Ame dirigeante
était un homme connu et respecté de tous
(Treés bien, trés bien) et dont le nom en sa
qualité d’homme politique et d’homme d’affai-
res est connu d’un bout a l'autre du pays et
dont le malheur a suscité la sympathie géné-
rale (Trés bien, trés bien), a contribué a
ébranler la confiance des déposants de la
Commercial Bank du fait qu’il était assez
généralement connu dans le public que cette
maison avait engagé de vastes transactions
avec la banque. Il est vrai qu'une agence de
la banque de Montréal a été établie dans les
provinces du Bas-Canada, mais il est parfaite-
ment ridicule de prétendre que ce fait ait
affecté de quelque maniére que ce soit la
monnaie de la province. La banque de Mon-
tréal exécute les transactions au compte du
gouvernement dans la majeure partie du ter-
ritoire du Dominion et il est tout naturel
qu’elle établisse une agence pour s’occuper
des affaires bancaires de I’Etat dans les pro-
vinces maritimes. Le gouvernement effectue
ses déboursés dans ses provinces par traites
tirées sur ’agence de la banque de Montréal,
payables en or ou a l’équivalence de la va-
leur-or, et les sommes déboursées ont excédé
les rentrées. La politique du gouvernement
est juste envers toutes les régions du Domi-
nion; elle n’a pas joué au détriment de
1’Ontario et elle ne desservira pas non plus les
intéréts des provinces maritimes.

A ce point, une conversation s’engage entre
Tancien ministre des Finances et le député de
Hamilton au sujet du sentiment de la popula-
tion d’Ontario.

L‘hon. M. Tupper affirme qu'il croirait man-
quer de respect envers les députés siégeant
en face de lui s’il ne faisait quelques obser-

[L’hon. M. Galt.]
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vations ' touchant 1’opinion qu’ils se croient
justifiés d’avoir au sujet de l’opposition de
la Nouvelle-Ecosse & la Confédération. Il a
déclaré, dit-il, que ses adversaires n’ont pas
recueilli la moitié des voix dans cette pro-
vince, et cette affirmation n’a pas été démen-
tie. I1 (M.T.) a dit que son honorable collégue
a fait plus que qui que ce soit pour édu-
quer le peuple de I'A.B.N. jusqu’au moment
de Tunion. Son honorable collégue sait que
T’opinion publique en Nouvelle-Ecosse a tou-
jours appuyé le projet d’union. Le parti de
P'union a été fait, mais il ’eut été de toute
fagon, méme s’il n’avait pas été question d’un
projet d’'union. Son honorable collégue n’a pas
fait connaitre son opposition dés le début,
mais seulement lorsque son poste comme
fonctionnaire du gouvernement britannique
fut éliminé. L’attitude des citoyens de la mé-
tropole d’Halifax, siége de la richesse de l'in-
fluence, a servi a mettre la population en
garde contre la Confédération, sous le pré-
texte que si elle devait se produire elle en-
trainerait 1’abrogation des lois contre 1'usure
au préjudice des emprunteurs. Les députés
siégeant de lautre c6té de la Chambre ont
voué le Canada et les Canadiens a l’exécra-
tion des Néo-Ecossais. Il s’attriste de constater
que la présence de 100,000 hommes a pied
d’armes aux KEtats-Unis a complétement bou-
leversé les sentiments patriotiques de son ho-
norable collégue. Le mouvement d’opposition
3 Tunion en Nouvelle-Ecosse n’a pas eu un
caractére spontané; il a été lancé a Halifax. Il
(M.T) est prét a démontrer que le dernier
changement apporté aux droits de 1’électorat
a privé 1,000 électeurs du droit de vote, dont
les deux tiers étaient de ses appuis; malgré
tout, il a été réélu, nombreux étant ses adver-
saires passés de son coHté afin que le projet
d’union voie le jour. II réprouve la fagon dont
le député de Hants a introduit des questions
d’intérét purement local a la Chambre. Son
savant collégue a monté en épingle comment
un systéme postal uniforme serait un grand
bienfait pour la Nouvelle-Ecosse comme pour
le Canada. Il regrette I'absence du Secrétaire
pour les provinces; il décrit comment certai-
nes circonscriptions furent amenées a se pro-
noncer contre I'union par de faibles majorités
et il fait voir qu’une réaction se fait déja
sentir. Son honorable collégue s’est défendu
hier soir d’avoir jamais préconisé un rappro-
chement sur le plan politique avec le Canada;
il consignera donc au dossier certains extraits
d’articles parus dans le journal que publie
T’honorable député qui contredisent entiére-
ment la position qu'il a prise en Chambre. Si
les idées que révélent ces articles ne sont pas
celles de I’honorable député, il a eu grande-
ment tort de ne pas les répudier. Elles consti-
tuent le schéme de la présente constitution et

de 1838 jusqu’a tout récemment, le député de



12 novembzre 1867

Hants n’a jamais répudié la responsabilité
d’en avoir recommandé l’adoption. De nou-
veau en 1849, I’honorable député a fait des
recommandations qui font hautement hon-
neur a sa sagesse puisqu’il y a été donné suite
et qu’elles forment la constitution du Do-
minion. Son discours demeurera donc aprés
lui. I1 n’objecte aucunement a ce qu'un
homme d’Etat change d’avis, mais dans ce cas,
il se doit de donner une raison nette et suc-
cincte de ce changement, ce que son honora-
ble collégue a complétement manqué de faire.
Aprés que celui-ci et déclaré que faute d’'une
représentation au Parlement impérial une
union fédérale était le régime le plus souhai-
table, et en l'absence de toute initiative en
vue d’obtenir la représentation en question,
on &tait légitimement en droit d’attendre que
I’honorable député apporte son appui a la mise
en place du régime qu’il avait lui-méme
recommandé. Aurait-il d’aventure, conseillé
ce changement et ce bouleversement de 1'an-
cienne constitution par pur caprice? L’orateur
cite de nouveaux extraits de discours et de
lettres qui font voir les contradictions dans les
propos du député de Hants, et déclare que
c’est se moquer de l’intelligence des députés
que de supposer qu’ils ne voient pas le man-
que de sincérité de son attitude antérieure en
regard de celle qu’il affecte aujourd’hui.
IL’orateur rend un chaleureux hommage a M.
McGee pour ses efforts en vue de faire naitre
la Confédération et lui offre en méme temps
un témoignage de reconnaissance. Le député
de Hants a d’abord déclaré qu’il favorisait le
projet visant la construction du chemin de fer
Intercolonial qui scellerait 'union et ferait de
la Nouvelle-Ecosse l'avant-poste d’une puis-
sante nation: pourtant, il s’efforce aujourd’hui
de démontrer que la force de la Nouvelle-
Ecosse réside dans son isolement. Lorsqu’il
(M. T.) a préconisé l'union des provinces ma-
ritimes, il a en méme temps mis de l'avant
l'idée de l'union de I’Amérique du Nord bri-
tannique. IL’Assemblée législative de 1la
Nouvelle-Ecosse a adopté une résolution ap-
puyant 'union la moins étendue des deux, ce
qui eut comporté un changement i la consti-
tution de la province encore plus important
que celui apporté par I’Acte d’Union; pour-
tant, il n’a jamais été proposé de soumettre
cette question au peuple, 'union devait pren-
dre force de loi dés qu’elle aurait été votée
par les Assemblées législatives et recu 1la
sanction royale. Bien qu’il soit six heures,
Thonorable député déclare qu’il préférerait
terminer sa réponse alors que le député de
Hants est présent car il croit savoir qu’il sera
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absent de la Chambre en soirée, mais il tient
a respecter le Réglement.

L’Orateur quitte alors le fauteuil.

M. Parker suggére qu’il serait dans 1'ordre
de considérer un ajournement afin de permet-
tre aux députés d’assister au concert de la
Protestant Benevolent Society.

AVIS DE MOTION

M. Bodwell—propose qu'une humble
priére soit adressée a Son Excellence le
gouverneur général pour le prier de faire
communiguer a la Chambre tous les docu-
ments et toute la correspondance relatifs aux
prétentions de la Hudson’s Bay Company sur
le' territoire du Nord-Ouest, émis par l'an-
cienne province du Canada ou par le gou-
vernement du Dominion.

M. Oliver—propose qu’une priére soit
adressée a Son Excellence le gouverneur
général pour le prier de faire communiquer a
la Chambre un dossier établissant la quantité
de biére fabriquée dans chaque brasserie de
la province d’Ontario depuis le premier juillet
1867, ainsi que la quantité de grain utilisée a
cette fabrication par chaque brasserie.

M. Blake—donne avis qu’il proposera jeudi
prochain que Son Excellence le gouverneur
général soit prié de bien vouloir faire com-
muniquer a la Chambre, avec toute diligence
que de droit, copies de tous mandats, ordon-
nances, dossiers, documents émis et des
procédures judiciaires intentées, au sujet de
I’extradition de Lamirande, ainsi que copies
de toutes dépéches et de toute correspondance
échangées entre les gouvernements, tant au
Canada qu’entre le gouvernement du Do-
minion et le gouvernement impérial, et copies
de toute correspondance officielle ou
mémoires émanant des conseillers juridiques
de ces divers gouvernements et de toutes
communications par eux adressées & Sa
Majesté, et tous autres documents pertinents
afférents a ce sujet.

M. Benson—demande si le gouvernement
se propose de terminer avant l’ouverture de
la saison de navigation le printemps prochain
le creusage du canal Welland, en cours depuis
plusieurs années, ainsi que les autres travaux
nécessaires pour laisser pénétrer les eaux du
lac Erié dans ledit canal.

La séance est levée a minuit et dix.
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I.’Orateur occupe le fauteuil a trois heures.

MM. Webb et Pope prétent le serment et
prennent leurs sieéges.

Trois pétitions sont présentées et deux sont
lues.

L’hon. M. Tupper reprend le débat sur
P'Adresse. 11 se rend bien compte que certains
députés ne prisent pas les déclarations
d’intérét - public faites & la Chambre aprés
1’ajournement-diner, pourtant, en Angleterre,
c’est le moment que choisissent les hommes
d’Etat pour exprimer leurs vues et c’est dans
ce contexte que s’insére le discours prononcé
par l'honorable député de Hants au manége
militaire. Au cours de cette harangue, il a
rendu griace au ciel d’éire non seulement
citoyen de la Nouvelle-Ecosse, mais aussi
citoyen du Canada. L’orateur cite de longs
extraits de ce discours, ponctués par les
<bravos> des députés. Il a affirmé que ceux
qui, au Canada, avaient préconisé la dissolu-
tion, pure et simple, avaient mérité d’étre
crucifiés. Le journal du député de Hants a
publié ce discours qu’il a, pense-t-il, revisé
de sa propre main, un jour ou, entre tous, il
aurait d( étre en mesure de s’exprimer claire-
ment. Aprés I'avoir entendu se prononcer en
faveur de l'union, il (M.T.) lui a promis son
aide—pour réaliser, il est vrai, I'union des
Provinces Maritimes, mais en pleine connais-
sance du fait que lui (M.T.) et son ami vi-
saient 3 élargir le cadre de 1'union, si possible,
a toute I’Amérique britannique du Nord. Il
fait allusion au changement qui s’était produit
en Nouvelle-Ecosse, car aprés réflexion le
Nouveau-Brunswick avait décidé d’appuyer
l'union avec les grandes provinces d’Ontario
et de Québec, ce qui était de nature & permet-
tre & cette province de devenir la frontiére
d’une grande puissance, alors que la Nou-
velle-Ecosse serait faible et isolée. L'union de
I’Amérique du Nord britannique demeurera
V'idéal de la vision prophétique de lord
Durham. Il donnera lecture d’un extrait du
rapport du noble lord démontrant qu’il (lord
D.) ne comptait que sur les Assemblées 1égis-
latives des provinces pour réaliser cette
union. Il n’est nulle part question dans son
rapport de cette idée qui n’est pas du tout
dans le caractére britannique d’effectuer un
changement constitutionnel en s’en remettant
4 une expression de la volonté populaire
plutét qu’a celle de ses représentants. Il
prétend qu’a un certain moment, & cause de

la conjoncture défavorable résultant de la
décision du Nouveau-Brunswick de ne pas
adhérer a lunion, il était apparu sage de ne
pas pousser ce projet immédiatement a
rAssemblée de la Nouvelle-Ecosse, mais lors-
que le changement d’attitude se fut produit
au Nouveau-Brunswick, la situation avait pris
un autre aspect. Il avait cru gue le refus
d’accepter les conseils du gouvernement im-
périal pourrait entrainer la rupture des liens
avec la Grande-Bretagne. Puisque la meére
patrie avait la responsabilité de nous défen-
dre, elle avait le droit de nous demander de
nous unir afin que nous puissions effective-
ment nous défendre. Il démontre que si. la
Nouvelle-Ecosse n’avait pas adhéré a la
Confédération, elle n’aurait pu faire face aux
changements qui se seraient produits dans ses
revenus, sans majorer son tarif. Il n’existe
pas de population plus loyale que celle de la
Nouvelle-Ecosse, mais il reconnait que les
Fenians et les annexionistes n’ont pas
manqué une seule occasion d’accorder leur
sympathie et leur aide & la - cause anti-
unioniste. L’honorable député d’Antigonish a
insinué qu'un grand nombre de citoyens de la
Nouvelle-Ecosse sont déloyaux, et il donne
lecture d’'un extrait du discours de son
colléegue dans lequel celui-ci a déclaré qu’il y
a plusieurs années il ne se trouvait pas
d’éléments déloyaux mais qu’il en est moins
slir aujourd’hui. I1 démontrera, dit-il, que le
député de Digby s’est engagé dans un dis-
cours public i travailler & 1'établissement de
la paix et de la prospérité dans toutes les
régions du Dominion. II lance un appel & ses
amis de la Nouvelle-Ecosse qui sont a ses
cOtés—maintenant qu’ils ont chassé de la vie
publique 'un des hommes les plus brillants
au Dominion et l’ont abandonné (M.T)
comme un tronc dénudé. Il les prie aujour-
d’hui d’aborder cette question avec un esprit
ouvert, généreux, patriotique et digne
d’hommes d’Etat. Plusieurs d’entre eux, en
particulier le député du Cap-Breton, ont pro-
mis de donner & la constitution une honnéte
chance maintenant qu’elle a force de loi et il
s’attend que tous sauront répondre avec
générosité a cet appel au patriotisme. L’oc-
casion s’offre a4 eux d’adopter une ligne de
conduite qui leur fera pour toujours honneur
et qui est dans l’'intérét bien compris de leur
province et du Dominion. Il est heureux que
les provinces détiennent leur pouvoir d’une
autorité impériale, car advenant que l’on
tente de leur causer une injustice, elles peu-
vent faire appel & un tribunal indépendant et
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juste, le gouvernement impérial. Si la Nou-
velle-Ecosse insiste pour obtenir 1'abrogation,
elle compromettra le succés de ses reven-
dications en vue d’un remaniement de ses
relations commerciales ainsi qu’a 1’égard du
chemin de fer Intercolonial. Pour ces seules
raisons, elle devrait accepter la situation et se
refuser a jouer le rble d’ismaéliens en se
dressant contre I'ensemble des hommes et en
s'attirant leur hostilité. Si elle appuie 1’abro-
gatiion, elle affaiblira le parti ministériel ou
un parti d’opposition. (Applaudissements)

M. Bellerose, aprés avoir porté un enthou-
siaste témoignage sur les bienfaits de 1la
Confédération, déclare que les partis d’opposi-
tion ont tenté de faire échouer la Confédé-
ration en fomentant le parti pris, mais qu’ils
ont subi un échec total une fois que 1’électorat
elit été pleinement informé.

M. MclLellan (Colchester) déclare: Monsieur
1'Orateur, j’ai écouté l'exhortation que I’hono-
rable député de Cumberland vient d’adresser
aux représentants de la Nouvelle-Ecosse d’ac-
cepter la situation et de collaborer a la survie
du régime d’union. Malgré la conviction et la
vigueur de son discours, il est une voix encore
beaucoup plus forte que nous devons écouter,
celle de nos commettants, dont nous devons
sans cesse garder les intéréts présents a les-
prit. I1 nous invite a suivre l’exemple du
député de Westmoreland (N.-B.) qui appuie le
pacte, mais il oublie que nos positions sont
différentes. Le député de Westmoreland re-
présente une province dont la majorité de la
population approuve son attitude, alors que
nous représentons une population qui s’oppose
fortement au pacte confédératif dans tous ses
éléments principaux et qui tient a ce que lui
soit rendu le contrfle des affaires de sa pro-
vince conformément aux principes de la cons-
titution britannique. Il nous a rappelé que la
Chambre nous a accueillis avec courtoisie. I1
est juste que nous n’avons aucune doléance
sur ce point, mais si nous écoutons ses con-
seils,—si nous passons outre & la volonté de
nos commettants, si, en un mot, nous les tra-
hissons, nous aurons perdu tout droit aux
égards et 4 la courtoisie des membres de cette
Chambre. Il pense que nous devrions nous
contenter d’avoir obtenu notre revanche lors
du scrutin. I1 juge mal la population de la
Nouvelle-Ecosse il croit que cela la satisfera.
Elle s’est sentie injuriée et s’il est vrai qu’elle
a connu une revanche partielle, le tort qui lui
a été causé n’a pas été réparé et elle ne sera
pas satisfaite tant qu’il ne l'aura pas été.
L’honorable député veut laisser croire a la
Chambre que tel n’est pas la le sentiment
général en Nouvelle-Ecosse, du fait que les
unionistes ont obtenu environ 13,000 voix sur
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un total de 47,000 lors de la derniére élection,
mais la Chambre se rappellera que ce résultat
n’a été enregistré qu’a la suite de pressions
intensives de la part des deux gouvernements
et, encore, dans la conjoncture favorable pour
eux que le fait que la mesure avait été adop-
tée avait incité de nombreux électeurs a
croire que puisque le pacte était un fait ac-
compli, il n’y avait aucun remeéde i espérer,
et que mieux valait confier 4 ceux qui avaient
congu I’Acte d’Union la responsabilité de le
mettre en application. Il mentionne en parti-
culier le comté d’Annapolis et ajoute qu'en
1864 cette circonscription a élu celui qui la
représente aujourd’hui au Parlement par une
majorité de 250 voix, alors qu’au dernier
scrutin, au cours duquel cette question a
donné lieu, sa majorité était tombée & 150. I1
doit informer la Chambre qu’outre le change-
ment apporté au droit de vote qui avait eu
pour effet d’éliminer un certain nombre d’é-
lecteurs, le candidat de 'union avait bénéficié
de Tinfluence qu’avait apportée la construction
d’un troncon de quatre-vingt milles dans 1’in-
térét du comté. Il prétend que, dans le comté
de Colchester, le député nommé Secrétaire a
PIntérieur a obtenu la majorité des voix dans
une circonscription. Il est juste que dans cette
circonscription ot habitent tous les fonction-
naires et que traverse la voie ferrée menant a
Pictou et a Halifax, mon adversaire a obtenu
une majorité de quarante-deux votes, mais
dans I’ensemble du comté j’ai obtenu une ma-
jorité de 372 voix. Si I'honorable député de
Cumberland prétend que la Chambre doive
conclure de ce fait qu’il ne représente qu'une
partie du comté de Colchester, je puis lui
rétorquer, et démontrer a la Chambre en me
servant du méme argument, qu’il ne repré-
sente pas le comté de Cumberland ou, de fait,
quoi gue ce soit qui appartienne a la Nou-
velle-Ecosse. Je pourrais faire voir aux dépu-
tés, en prenant les anciennes limites du comté
de Cumberland, que le scrutin a été défavora-
ble & mon collégue, mais que dans un secteur
de votation ajouté a la circonscription, il avait
obtenu une majorité suffisante pour assurer
son élection pour l'ensemble du comté. Je
pourrais expliquer que dans ce secteur de
Parrsboro, il existe un quai public connu a
travers toute la Nouvelle-Ecosse sous le nom
de Parrsboro Snmag. Depuis qu’il a été cons-
truit, ce quai n’a cessé de faire 1’objet de
dépenses de fonds publics, & tel point que le
seul réconfort que nous inspire la Confédé-
ration, en Nouvelle-Ecosse, est qu’elle nous
dégagera des {frais de son entretien. La
Chambre aura compris que ces déboursés
continuels consentis par autorité de I’honora-
ble député l'aient rendu trés populaire dans
ce secteur, et gu’ils lui aient valu sa majorité
et son élection. Pour appliquer ’argument de
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T’honorable député a son propre cas, il devient
donc le représentant de Parrsboro Snag; or,
comme ce secteur appartient maintenant au
Dominion, il s’ensuit qu’il ne représente au-
cun intérét authentiquement de Nouvelle-
Ecosse, ce qui lui laisse le loisir d’assumer la
tache de représenter I’honorable député de
Hants (M. Howe), et d’une telle maniére en-
core, que celui-ci la qualifie de frauduleuse.
L’honorable député de Cumberland s’est éver-
tué au cours d’une partie de deux jours a
démontrer Pattitude contradictoire du député
de Hants sur la question de 'union. A suppo-
ser qu’il y parvienne, il n’aura fait que con-
tredire ce qu’'il a dit au début de ses observa-
tions a leffet que le résultat du scrutin en
Nouvelle-Ecosse doit étre  attribué a 1'élo-
quence de son colléegue (M. Howe). S'il est
vrai, comme on l'a affirmé, qu’il a endoctriné
la population en faveur de I'union, I’énergie
qu’il a déployée par la suite n’aura servi qu’'a
frustrer ses efforts antérieurs et, par consé-
quent, a démontrer la fausseté de son attitude
du début. Si grande qu’ait été Yinfluence
exercée par le député de Hants, la Chambre
ne saurait croire que linfluence d’un seul
individu ait pu engendrer un sentiment aussi
fort et aussi profond que celui qui existe en
Nouvelle-Ecosse au sujet de cette question, et
qui tient surtout a4 ce que la masse de la
population considére I’Acte d’Union comme
étant hautement préjudiciable & ses intéréts.
Je reconnais que ce ressentiment est enve-
nimé jusqu’a un certain point par la mécon-
naissance compléte de la volonté populaire
manifestée par le gouvernement. Le député
de Cumberland affirme que ’apologie qu’il a
faite de l'union dans les provinces n’a jamais
été contestée, et que si elle avait provoqué
une divergence d’opinion elle aurait été mise
au test en 1863. En 1862, on a cru que la
résolution adoptée par la Chambre dans ce
but particulier avait mis fin a la controverse
au sujet de l'union, et I’attention publique en
Nouvelle-Ecosse s’est détournée du projet d'u-
nion avec le Canada pour se porter sur la
considération d’une union des provinces mari-
times. En foi de quoi, je cite les paroles du
député de Cumberland lui-méme au moment
ol il proposa une union des provinces mariti-
mes en 1864. Il a déclaré en parlant de I'union
de I’Amérique britannique toute entiére: «Des
difficultés sont apparues—je dirais des dif-
ficultés -insolubles—au cours de I’examen des
diverses propositions formulées par les hom-
mes les plus brillants qui se soient prononcés
sur cette question. L’union des provinces ma-
ritimes avec le Canada a présenté jusqu’ici
des obstacles insurmontables. Au cours de
T’année écoulée, j’ai eu le plaisir de visiter le
Canada et de m’entretenir de cette question a
de nombreuses reprises et par le détail avec
des hommes publics de toutes les régions de
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la province et de recueillir non seulement
leurs points de vue, mais également de me
rendre compte de la fagon de voir de la popu-
lation. Je puis déclarer 4 la Chambre que ces
conversations et les renseignements que j’ai
pu obtenir m'ont convaincu gque 'union dans
son cadre le plus large serait irréalisable». I1
a ajouté: <«Je suis persuadé qu’aussi long-
temps que persistera la situation financiére
qui existe depuis des années au Canada ou le
déficit du revenu sur les dépenses excéde un
million de dollars, les provinces maritimes
demeureront sceptiques a ’endroit d’'un projet
qui vise 3 les unir 3 un pays qui se trouve
dans une situation financiére aussi précaires.
Au cours du méme discours, il emploie cette
phrase <La Chambre verra que si une telle
union était méme  envisagée» et il déclare
ensuite <«L’attention publique s’est détournée
d’'une vaste union de I’Amérique du Nord
britannique pour se porter vers une union des
provinces maritimes». Il ressort nettement de
ces extraits du discours de I’honorable député
en 1864 que le sujet de l'union avec le Ca-
nada ne saurait avoir été un facteur décisif
du scrutin qui eut lieu quelque temps avant
la date de ce discours, et lorsque quelques
mois plus tard I’honorable député participa a
la formulation des résolutions de Québec et
annonca a la population de la Nouvelle-Ecosse
qu’il était déterminé & y donner suite, si pos-
sible, sans la consulter, cette déclaration pro-
voqua la surprise et, quels qu’aient pu étre les
avantages du projet, suscita la plus vive indi-
gnation. Mais le député de Cumberland main-
tient gu’aucune des nombreuses résolutions
adoptées en différents temps pas I’Assemblée
de la Nouvelle-Ecosse ne prévoyait que la
question dit étre décidée du haut des tribu-
nes électorales. Je suis persuadé, Monsieur
1’Orateur, que la population de la Nouvelle~
Kcosse n’a pas songé un seul instant qu’une
modification aussi importante puisse étre ap-
portée a la constitution de son pays sans que
T’on se soit assuré qu’elle la désirait vraiment.
Le député de Cumberland nie que lord Dur-
ham ait proposé que cette question dGt étre
soumise au peuple. Qu'il me soit permis de
trancher ce point en donnant lecture a 1la
Chambre du texte de ses paroles: <L’état des
provinces du Bas-Canada, méme ¢’il juge le

_projet d’union équitable, forcerait, & mon avis,

le Parlement & manquer de bonne grace et du
sens de la justice s’il devait le concrétiser sans
Pavoir soumis a la population des colonies
afin de lui laisser amplement le temps d’y ré-
fléchir avant d’étre appelée a y donner son
assentiment». Ce rapport, dont la population
de la Nouvelle-Ecosse avait pris connaissance
4 la lumiére de la dépéche du comte Grey en
date du 2 mars 1847, qui affirmait que les
divergences d’opinion «devaient étre réglées
en publics, lui avait laissé la conviction qu’il
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serait tenu compte de ses désirs. Y a-t-il lieu
d’étre’surpris que la population de la Nou-
velle-Ecosse s’indigne de la conduite de son
gouvernement qui la force a accepter cette
union sans avoir cherché & connaitre ses dé-
sirs, d’autant plus qu’elle a de graves objec-
tions aux conditions de I'union et de sérieuses
raisons de penser que ses intéréts seront 1é-
sés? En Nouvelle-Ecosse, nos rapports person-
nels avec le peuple du Canada ont été assez
ténus, mais en tant que citoyens des colonies
comme nous, sujets d’une méme souveraine et
vivant 4 I’ombre d’'un méme drapeau, nous
avons éprouvé une communauté d’intéréts
pour son bien-étre, tout en croyant que cha-
que province pourrait promouvoir le plus
effectivement ses intéréts en préservant son
identité propre. Si ’on considére les provinces
qui sont unies par le pacte confédératif, nous
constatons que leurs intéréts sont tellement
différents qu’une législation de caractére ré-
gional est a craindre, avec ce qu’elle comporte
de conflits d’intéréts et de sacrifices pour les
plus faibles. Le pacte embrasse une étendue
territoriale qui ne peut avoir de commun dé-
nominateur sur le plan d’une communauté
d’intéréts ou d’influence qui pourrait agir
comme €lément de motivation, pas plus qu’en
agitant I’eau d’'une flaque on saurait parvenir
a4 remuer l'eau de flaques distinctes et sépa-
rées les unes des autres. Il vous arrive d’af-
fronter des tempétes et de subir des naufra-
ges sur vos lacs, tandis que le calme et le
soleil baignent les provinces du Bas-Canada,
et c’est ainsi que nous redoutons que vous
ayez des orages et des tempétes politiques
dans lesquels sombreront les intéréts de notre
petite province. Nous objectons aussi a la
Confédération du fait qu’elle provoquera une
augmentation des dépenses pour fins législati-
ves et d’administration pour toutes les provin-
ces. Cing gouvernements ont été constitués
pour accomplir la tAche que trois avaient ac-
complie jusqu’ici. En outre, notre population a
cru que les protagonistes de ce projet étaient
devenus tellement emballés par 1’'idée d’une
nouvelle nationalité—d’un nouveau Domi-
nion—qu’ils engageraient des dépenses qui
augmenteraient considérablement le fardeau
du peuple. Sur ce point, pour autant que nous
puissions en juger, leurs craintes semblent de-
voir se réaliser. Le traitement du gouverneur
général a été majoré d’environ $19,000. L’ho-
norable député de Cumberland dit que cette
majoration est requise afin de permettre d’at-
tirer d’Angleterre des hommes de valeur pour
mettre le nouveau régime en marche. Com-
ment 1’honorable député arrive-t-il & récon-
cilier cette affirmation avec le fait que le
titulaire demeure le méme et que nous lui
versons maintenant cinquante mille dollars
alors qu’il n’en touchait auparavant que
trente-et-un mille? Prétend-il que le noble

[M. McLellan (Colchester).]
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lord n’a pas apporté jusqu'ici & 1’administra-
tion de la chose publique toute la vigueur de
son intelligence? Voudrait-il que nous le com-
parions a une machine a trois roues et un
degré de puissance jamais encore utilisé—a
quelque engin qui n’a fonctionné jusqu'ici
qu’a demi-rendement, que cette majoration de
traitement fera fonctionner a pleine capacité?
Monsieur I’Orateur, je serais surpris qu'il n'y
ait pas eu de questions relatives au gouverne-
ment du Canada au cours des derniéres années
qui aient exigé ’exercice de la pleine capacité
intellectuelle des gouvernements. L’honorable
député de St. John tente de nous laisser croi-
re que cette majoration est nécessaire pour
prévenir la corruption et nous rappelle que
la veuve de l’ancien président est accusée d’a-
voir accepté des pots-de-vin en échange de
nominations et d’autres formes de favori-
tisme. Si l’honorable député, en faisant la
revue des hommes illustres qui ont occupé la
présidence depuis George Washington n’a pu
trouver que cet exemple a l’appui de son
argument, il aurait pu avoir la galanterie d’é-
pargner une femme dont le chef légitime était
si occupé par les événements importants de
I’époque qu’il n’avait pas le temps de veiller &
la conduite de ses affaires personnelles ainsi
qu’elles semblent ’avoir exigé. Si l'on exa-
mine la liste des hommes de distinction qui
ont gouverné les provinces depuis Durham
jusqu’a Elgin et qui ont touché le traitement
le plus faible, ou celle des lieutenants-
gouverneurs qui compte les hommes qui sont
parmi les plus brillants d’Angleterre et qui
n’ont touché que la moitié de ce traitement,
on n’en trouve aucun qui ait été accusé de
corruption dans l’exercice de ses fonctions.
Regardons aussi les dépenses qu’a entrainées
la nomination inutile, ainsi que beaucoup le
croient, d’'un aussi grand nombre de titulaires
de ministéres. Le député de Lennox a parlé
des lourds sacrifices qu’ont d( consentir, 4 son
avis, les hommes publics des provinces pour
réaliser 'union. A regarder les figures sou-
riantes de ceux qui occupent les banquettes
ministérielles, on a le sentiment que ce doit
étre un agréable sacrifice, un joyeux et lucra-
tif supplice, pour lequel il existe une pres-
sante rivalité. Deux postes sont vacants en ce
moment—deux autres attendent une victime
propitiatoire, mais il ne faut pas croire que
c’est parce qu’il est impossible de trouver des
hommes publics pour le sacrifice, alors que la
nation est seule 3 se saigner a blanc. Et
voyons jusqu’a quel point. En me fondant sur
les chiffres officiels, je fais le compte des
ministres en téte de liste et je découvre que la
moyenne est de quarante mille dollars, chiffre
qui multiplié par trois démontre que le sa-
crifice dont parle I’honorable député forcera
la nation a se saigner dun demi-million de
dollars. Le député de Cumberland, d’autre
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part, conseille de réduire ce nombre et d’abo-
lir les deux postes vacants. I1 aurait dG épar-
gner son ami qui détenait le poste de Secré-
taire a 'Intérieur. I1 voudrait laisser croire a
la Chambre que les électeurs de Colchester
ont été cruels en refusant d’élire celui-ci, mais
le député de Cumberland est bien plus cruel
de lui reprocher d’avoir accepté et gardé aussi
longtempts que possible un poste que l'intérét
public ne justifie pas. Bien plus, I'honorable
député est injuste envers lui-méme puisqu’il
est venu de Nouvelle-Ecosse pour aider a la
formation du cabinet et qu’il a donc sa part
de responsabilité dans la création de ces deux
postes. La population de la Nouvelle-Ecosse
est convaincue que 'augmentation des dépen-
ses au chef de l'administration générale pé-
sera le plus lourdement sur les provinces con-
fédérées qui possédent le plus faible tarif.
Nous prélevons un revenu plus élevé pour
chaque habitant que toute autre province et
nous nous rendons compte que lorsque notre
tarif sera porté a 1'égalité de celui des autres
provinces, nous devrons porter un fardeau
hors de toute proportion pour le maintien du
gouvernement général. Si I’on applique le tarif
en vigueur au Canada aux importations de la
Nouvelle-Ecosse pour une année, nous obser-
vons une augmentation d’environ 50 p. 100,
soit de $633,000, pour laquelle la population
ne retire aucun avantage. Non seulement
est-il évident qu’il faudra affronter une aug-
mentation pour les fins de ladministration
générale, mais les affectations pour fins d’in-
térét local sont inférieures a celles dont jouit
la population depuis toujours. Nos revenus,
méme en fonction d’'un faible tarif, étaient
suffisants pour la construction d’ouvrages pu-
blics et le maintien des services fournis aux
localités par les administrations des comtés,
de sorte que les impbts directs étaient & peu
prés sans importance. L’année derniére,
I’Assemblée législative a affecté a T’entretien
des ponts et chaussées presque le double de la
somme que le gouvernement de ce vaste pays
a été en mesure d’y consacrer, mais en fonc-
tion du nouveau régime nous nous verrons
forcés de réduire nos dépenses pour fins d’ad-
ministration locale de deux dollars i environ
un dollar par habitant. Les subventions que
nous avons accordées pour la voirie et ’éduca-
tion ’an dernier, se sont chiffrées & moins de
deux mille dollars prés de la somme globale
pour fins d’administration locale que nous au-
rions touchée sous le régime confédératif.
C’est & ces divers motifs qui nous font ressen-
tir T’injustice que nous devons subir pour un
temps, que 'on peut attribuer le résultat du
scrutin en Nouvelle-Ecosse. L’honorable dé-
puté de Cumberland affirme que la Nouvel-
le-Ecosse retirera certains avantages du pacte
confédératif; ce a quoi je réponds qu’il a
entiérement manqué de convaincre la popula-
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tion de la Nouvelle-Ecosse qu'elle bénéficie-
rait d’avantages réels et substantiels. Il fait
état de la mise en valeur de nos mines et du
développement de nos: intéréts commerciaux.
Notre statistique miniére officielle contient la
réputation de son argument. En 1863, nous
avons produit 429,351 tonnes de charbon et en
1865, 651,220 tonnes, une augmentation de
221,869 tonnes; au cours de cette année, 1865,
nous n’avons expédié que 21,000 tonnes au
Canada, alors que le commerce du charbon
était aussi libre qu’il pourra 1’étre sous le
régime confédératif, la premiére année duquel
a accusé un fléchissement de 300,000 tonnes.
Je n’ai pas, cependant, 'intention de préten-
dre qu’il faille imputer cette circonstance au
pacte confédératif, je désire seulement mon-
trer que la mise en valeur de nos charbonna-
ges subit des influences provenant de sources
totalement extérieures au Canada. Et voyons
maintenant comment la Confédération pour-
rait servir profitablement nos intéréts com-
merciaux? Comment elle peut contribuer a
T'expansion de notre principale ressource, no-
tre commerce maritime? On a dit au cours du
présent débat qu’en fonction du nombre d’ha-
bitants notre population est le plus grand
armateur au monde; par contre, ce pays s’ef-
force-t-il de lui fournir tout I’emploi possible?
Nous avons probablement plus de navires dans
le port de Calcutta, n’importe quel temps de
Tannée, que dans tous les ports du Canada.
Nous ne nions pas que vos gens fassent
preuve d'une énergie et d’'un esprit d’initia-
tive appréciables, mais ils se canalisent dans
des entreprises particuliéres et s’exercent en
fonction d’intéréts qui ont leur souche au
pays; ces intéréts différent sensiblement des
noétres et lorsque l'on nous propose de placer
nos intéréts sous votre contréle sous prétexte,
comme le veut ’honorable député, d’en assu-
rer la mise en valeur, cette idée évoque a
notre esprit le méme ridicule que le spectable
d’une foule jouant le réle de mére adoptive de
cannetons. Les intéréts de I'un sont tournés
vers Yintérieur, ceux de Yautre vers 1’horizon
de la mer. I1 est vrai que vous possédez de
nombreuses voies fluviales pour assurer le
commerce des produits de votre pays et s'il
vous était seulement possible d’échanger vos
maghnifiques lacs, vos majestueuses riviéres et
les offrir comme la Nouvelle-KEcosse & la
chaude étreinte de I'Atlantique; si vous pou-
viez sentir toute I'année durant le pouls ra-
pide et fort du vaste océan battre dans vos
veines, les pulsations du commerce et de l'in-
dustrie, alors nous pourrions croire qu’une
alliance avec vous pourrait stimuler et faire
progresser nos intéréts commerciaux. Mais
durant cing mois sur douze vos riviéres et vos
lacs sont gelés et infranchissables, tandis que
la Nouvelle-Ecosse est constamment enlacée
dans les bras de la mer et si elle devait un
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jour avoir une nourrice pour son commerce et
son industrie ce devrait étre «<un royaume en
bordure de la mers,

...dont les horizons sans limites,
vibrent A chaque instant au rythme de l'océan.

On a fait valoir le libre-échange entre les
provinces comme I’'un des avantages attendus
du pacte confédératif. S’il avait été souhaita-
ble d’étendre le libre-échange cette mesure
eut pu aisément étre prise par les divers gou-
vernements concernés. L’honorable député a
rappelé a la Chambre que nous retirions cer-
tains avantages de la construction du chemin
de fer Intercolonial. Je conviens que nous
attendons certains avantages du parachéve-
ment du dernier tron¢on de la voie et tout au
cours des négociations nous, de la Nouvelle-
Ecosse, nous sommes déclarés préts a contri-
buer notre juste part. En regard de la cons-
truction telle qu’originellement envisagée et
telle que proposée aujourd’hui aux termes du
pacte confédératif en vue de relier le Saint-
Laurent & la ville d’Halifax, l'on constatera
que nous avons déja achevé un trongon de
soixante milles, ce qui constitue plus que no-
tre part, et que nous avons accordé un contrat
pour la construction d’un trongon de vingt
milles, plus que notre part du reste du par-
cours entre Truro et Riviére-du-Loup. En
somme si vous, du Canada, désiriez la cons-
truction de I'Intercolonial pour vos fins pro-
pres ou dans l'intérét général, tout ce que
vous aviez a faire était de construire votre
part en fonction de votre population. Si cet ou-~
vrage n’a pas été exécuté le blame en tient 2
vous, non a nous. Mais, monsieur 1'Orateur,
cette question de chemin de fer fut un puis-
sant argument invoqué par les candidats de
I'union dans Cumberland et dans Colchester.
Des arpenteurs et des ingénieurs ont circulé &
travers les villages sous le prétexte de recher-
cher le parcours le plus souhaitable et pres-
que chaque individu a re¢u la promesse que
la voie ferré passerait i sa porte. Je n’ai pas
l'intention de monopoliser le temps de la
Chambre en faisant état des diverses influen-
ces que nos adversaires ont fait entrer en jeu
pour remporter le scrutin. Le fait qu’ils aient
tous échoué prouve de fagon concluante que
la population de la Nouvelle-Ecosse porte un
profond sentiment d’aversion pour le pacte
confédératif. Ce sentiment est si fort et si
profond qu'elle est déterminée A rechercher
par tous les moyens constitutionnels & échap-
per a sa mise en application. Elle ne s’attend
pas A obtenir cet affranchissement de la part
de ce Parlement, et c’est ce qui fait que nous
n’ayons pas présenté notre cause comme nous
Teussions fait si nous avions espéré obtenir
justice ici. Nos espoirs se portent outre-mer.
Peut-&tre serons-nous décus. S’il devait en
étre ainsi, je me refuse a faire des conjectures
[M. McLellan (Colchester).]
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sur ce que pourraient étre les conséquences
sur l'opinion publique. Une chose est certaine,
toutefois, c’est gqu’en cas d’'un échec beaucoup
dépendra de l'attitude du gouvernement con-
fédéré envers la population de la Nouvelle-
Kcosse, car elle déterminera si le sentiment
d’hostilité qu’elle ressent sera intensifié ou
finira pas s’atténuer et faire place a une sou-
mission passive. Il a été question de notre
loyauté au cours du présent débat et personne
ne semble aujourd’hui mettre en doute cette
loyauté malgré qu’au cours de la campagne
électorale on nous ait accusés sans cesse de
déloyauté parce que nous refusions d’accepter
sans protection ce que nous croyions étre le
sacrifice de nos intéréts et de nos droits.
Méme le député de Cumberland, au cours du
discours qu’il vient de prononcer, a retiré
cette accusation mais a réaffirmé que nous
avions eu la sympathie et ’appui de tous ceux
qui cherchent le renversement des institutions
britanniques. Nous ignorons de quelle autorité
se réclame I’honorable député. Lorsque j’ai lu
cette affirmation dans le compte rendu de son
premier discours en cette enceinte, il m’est
venu A l’esprit que I'honorable député parlait
de connaissance personelle et d’une percep-
tion plus intime des sympathies de la classe
de gens dont il a fait mention que les adver-
saires de la Confédération se sont donné la
peine de cultiver. Non, monsieur I'Orateur, ce
n’est pas par esprit de déloyauté que nous re-
cherchons & soustraire la Nouvelle-Ecosse 2
Tapplication de ce pacte, mais bien, plutét,
parce que nous croyons que les intéréts de
notre province seront mieux servis si elle
garde entre ses mains la gestion de ses affaires
et le contrdle de ses revenus. Pour aussi long-
temps que se maintiendront nos liens avec la
meére patrie et plaise au ciel que ce soit long-
temps encore nous ne voyons pas la nécessité
d’une association comme celle qui nous est
proposée et qui entrainera inévitablement des
conflits d’'intéréts. Notre population désire
vivre en paix avec vous et ne cultiver que les
sentiments d’amitié qui doivent exister entre
les provinces d’un méme empire. Nous habi-
tons une province de faible étendue, il est
vrai, mais dont les ressources, si elles sont
effectivement mises en valeur, ce qui ne
pourra se produire que si nous jouissons
de nos propres moyens, lui conféreront bien-
t6t une position qui devrait vous rendre
fiers de la compter comme une province
sceur. Vous possédez de votre cb6té un pays
doté de nombreux éléments de prospérité
et de richesse qui exigent seulement une
administration sage et l'utilisation économi-
que de vos moyens pour se réaliser. Pour
nous des provinces maritimes 1’étendue de
votre pays et les progrés que vous avez
accomplis ne laissent pas de surprendre. Vous
possédez des ouvrages publics qui vous font
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honneur. Je fais allusion moins aux somp-
tueux édifices oli nous sommes réunis qu'aux
ouvrages d’utilité plus courante tels que
ceux qui facilitent les communications et
les circulations intérieures. Le magnifique
pont qui enjambe le Saint-Laurent & Mon-
réal, est un ouvrage dont n’importe quel pays
au monde pourrait étre fier. L’ceil ne s’en fa-
tigue pas, mais le cerveau trouve difficile de
concevoir qu’il est le résultat du génie hu-
main et de l'esprit d’entreprise. Je me rapel-
le que lorsque j’ai passé sous ce pont pour
la premiére fois j'ai été porté a m’incliner,
téte nue, comme si j'eusse été en présence
d'un monument si grandiose et si sublime
qu’il avait da étre fagonné par la main de
Dieu. Ce a quoi nous aspirons c’est d’étre
libérés de toute entrave afin de pouvoir met-
tre en valeur nos ressources, tout en étant les
témoins de l'ccuvre que vous étes 3 réaliser
en batissant un pays qui soit 4 la mesure des
nobles aspirations qui en constituent les assi-
ses. Nous ne voulons pas voir en vous la froi-
de sculpture décrite par le député de St.
John, ni un repoussant squelette, mais bien
un frére dont le sang fougueux nourrit une
vigoureuse croissance. Nous wvoulons trouver
en vous ce frére qui nous rendra la cordialité

_ de nos veeux et qui n’oubliera jamais le com-
mandement qu’il est interdit d’épouser sa
sceur ou de lui faire violence.

M. Young fait allusion a la déclaration du
ministre des Travaux publics a l'effet que les
$15,000,000 affectés au chemin de fer Inter-
colonial serviront 4 consolider la position du
gouvernement, et a l’appel énergique aux
électeurs du premier ministre de I’Ontario a
Hamilton et en d’autres endroits. M. Young
mentionne également les accusations de dé-
loyauté portées contre opposition dans le but
d’'influencer le résultat du scrutin et il ex-
prime sa surprise—voire, son dégolt—que
celui qui a le plus insisté sur ces accusations
n’est autre que celui qui, i1 y a quelques
années & peine, avait fait chaque jour l'objet
d’attaques de la part des députés conserva-
teurs et de toute la la presse a tendance
conservatrice pour ses sympathies a I’endroit
de Washington. Par ’emploi  de tels moyens,
le gouvernement a remporté la victoire en
Ontario, mais il croit que l’analyse des résul-
tats du scrutin démontrerait que si les minis-
tres se sont assurés d’une majorité de députés
ceux, qui siégent de son cbté représentent
néanmoins la majorité de la population de
cette province. Se reportant & la promesse
d’une loi portant sur la monnaie, M. Young
passe en revue les résultats de la loi sur les
banques votée a la derniére session. Les hono-
rables députés d’en face ont demandé qu’on
leur démontre la loi précitée qui avait été

X

préjudiciable @ la Commercial Bank. Il ten-
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tera de montrer comment sous au moins un
aspect elle avait eu cet effet nocif. Anté-
rieurement, la compensation entre les diver-
ses banques avait été opérée a certains points
centraux. A ces points seulement, les banques
étaient requises de maintenir des devises a
cette fin; mais lorsque la Banque de Montréal
obtint le pouvoir qui lui fut dévolu par la loi,
elle apporta un changement & cette procédure
et obligea les autres banques a régler leurs
balances en espéces a travers tout le pays. I1
s’en est suivi que la Commercial Bank a d
transmettre de larges sommes en espéces a ses
différents bureaux pour fins de compensation;
d’ou il est résulté une faiblesse qui, croit-il, a
grandement contribué a la faillite de cette
institution. M. Young insiste sur l'importance
de Véconomie dans I'administration des affai-
res publiques dans la mise en marche de la
nouvelle constitution et termine son interven-
tion en brossant un brillant tableau de lave-
nir du régime confédératif a la condition que
son orientation s’inspire de la sagesse et de la
ferveur patriotique.

M. Fortier mentionne I’importance du golfe
Saint-Laurent, d’améliorations a réaliser en
vue d’attirer le commerce en provenance de
1’Ouest et des colonies, ainsi que de la protec-
tion & assurer aux pécheries. En réponse a M.
Howe, M. Fortier déclare que les pécheurs
canadiens ne se rendent jamais dans les eaux
de la Noqvelle-Ecosse et qu’il se trouvait plus
de Néo-Ecossais que de pécheurs canadiens
dans les eaux canadiennes et qu'en consé-
quence la Nouvelle-Ecosse n’avait pas perdu
ses pécheries a cause du pacte confédératif.

M. Harrison dit—Monsieur 1’Orateur, au
moment de prendre la parole, je sollicite 1’in-
dulgence que l'on a I’'habitude d’accorder aux
nouveaux députés. Lorsque le débat sur I’A-
dresse a commencé, je n’avais aucunement 1’in-
tention d’y prendre part mais la bienveillance
avec laquelle la Chambre a accueilli les com-
mentaires des nouveaux députés m’a encoura-
gé 3 faire certaines observations. L’assemblée
a laquelle je fais face est la plus importante
de celles devant qui j'aie jamais pris la parole.
J’ai sous les yeux les hommes les plus talen-
tueux de la Nouvelle-Ecosse, du Nouveau-
Brunswick, de Québec, d’Ontario et de toutes
les régions de ce vaste Dominion. Nous ne
sommes pas réunis en cette Chambre en tant
que représentants de la Nouvelle-Ecosse ou
du Nouveau-Brunswick mais comme repré-
sentants de l’ensemble du Dominion, et en
cette qualité, nous devons étre a la hauteur de
cette importante responsabilité. L’assemblée
qui nous réunit est la plus importante jamais
tenue en quelque point que ce soit de I’A-
mérique britannique du Nord. Elle détient
entre ses mains le sort de la moitié d’'un
continent. Je discerne chez les députés d’en
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face le désir d’établir une démarcation nette-
ment marquée entre les partis sur le parquet
de la Chambre. Loin de moi la pensée de
dévaloriser le parti. Mais la réforme, considé-
rée comme principe, n’est pas le patrimoine
exclusif du réformiste, pas plus que le conser-
vatisme est 1'apanage exclusif des conser-
vateurs. (Trés bien, trés bien) L’histoire dé-
montre qu’a certaines époques les réformistes
ont été plus conservateurs que les conserva-
teurs, et les conservateurs plus réformistes
que les réformistes. Nous en avons aujour-
d’hui un exemple en Nouvelle-Ecosse. L’ho-
norable député de Cumberland a affirmé, et il
n’a pas été démenti, que le parti de l'union,
ou le parti du progrés, dans cette province,
sont les conservateurs, dont il est le chef, et
que le parti d’opposition est sous la direction
du député de Hants. (Bravo, bravo) La forma-
tion des partis au sein de la Chambre doit
dépendre des mesures en cause et non des
préférences personnelles, Pour le présent,
nous avons placé les intéréts de notre com-
mune patrie au-dessus des exigences partisa-
nes. Le pacte confédératif a été réalisé par les
efforts conjugués des conservateurs et des ré-
formistes, mais tous doivent comprendre que
T'union n’atteindra la perfection que lorsque
nous aurons des lois uniformes sur le com-
merce, la navigation, les douanes, 'accise, la
poste et la défense par la milice. Lorsque le
gouvernement fut constitué j’ai eru qu’il mé-
ritait la chance de faire ses preuves avant
d’étre condamné parce qu’il groupait les hom-
mes les plus compétents de toutes les provin-
ces, des hommes qui nous ont conduits jus-
qu’au point ol nous en sommes rendus sur le
sentier de la maturité. (Trés bien, trés bien)
Mais il s’est trouvé des hommes en Ontario
qui ne partagent pas cette facon de voir. Tout
d’abord il s’est trouvé ceux qui appellent la
défaite du gouvernement parce qu’il est formé
d’une coalition et que toute coalition est une
malédiction. Mais cette clameur est totale-
ment dénuée de sens et sans fondement.
J’aimerais connaitre comment toutes les gran-
des questions qui ont agité le Canada jus-
qu’au fond de lui-méme ont été résolues si ce
n’est par des coalitions. (Bravo, bravo) La
question des terres du clergé fut réglée par
une coalition. La question seigneuriale fut
tranchée par une coalition. C’est une coalition
qui a donné naissance au pacte de la Confé-
dération et le présent gouvernement de coali-
tion a recu ’appui enthousiaste de la province
d’Ontario afin de lui fournir la possibilité de
mettre cette mesure au point. Le parti de la
coalition a tout balayé devant lui lors du
dernier scrutin dans cette province. Effor-
¢ons-nous de nous élever au-dessus des dispu-
tes sectaires et des considérations de politique
locale. Nous avons maintenant une union des
provinces d’Ontario, de Québec, de la Nou-
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velle-Ecosse et du Nouveau-Brunswick. I’idée
de cette union ne date pas d’hier. Elle a
cristallisé les aspirations des chefs politiques
de chacune de ces provinces depuis un demi-
siécle. Dans chacune d’elles I'opinion publique
g’était affirmée de plus en plus en faveur de la
Confédération et s’est polarisée au moment
opportun dans la mise en ceuvre de cette
importante mesure qui a maintenant force de
loi. Le député de Hants dit qu’il a étoufié
cette aspiration a plusieurs reprises dans sa
province mais il semble pourtant qu’elle n’ait
cessé de s’épancuir. Elle semble avoir eu la
vie dure car plus on I’a réprimée plus vigou-
reuse elle a continué de grandir. (Rires) Mais
je me suis amusé de la maniére dont ’honora-
ble député a tenté de lui donner la mort,
c’est-a-dire en lui apportant son appui. (Rires)
Cela démontre la force du sentiment popu-
laire auquel il n’a pu résister et dont il a da
prendre la charge. (Trés bien) Nous n’avons
pas & nous préoccuper de l'illogisme de I'ho-
norable député, sauf en ce qu’il met en doute
la sincérité de ses propos en cette Chambre.
Je suis d’accord que méme s’il est illogique,
cela n’est une raison qui permette que la
population de cette province soit injustement
spoliée de ses droits.

Et ce qui me peine, c’est que I’honorable
député s’est abaissé, lui qui est 'un des prin-
cipaux hommes d’Etat du Dominion, & mener
dans l'’enceinte de cette Chambre le combat
d’un étroit particularisme. Mais en quoi done
nous concerne la maniére dont la Confédé-
ration a été adoptée dans le cas de la Nou-
velle-Ecosse? Pour nous, la Confédération est
un fait définitif. Il ne s’agit pas de savoir si le
député de Hants a été conséquent ou non avec
lui-méme; ni si les modalités de l’adoption,
dans le cas de la Nouvelle-Ecosse, ont été les
meilleures possibles; ni si l'union n’est pas
avantageuse pour l’ensemble du Dominion, y
compris la Nouvelle-Ecosse qui en fait partie
intégrante. Si elle 1’est, eh bien! tant mieux;
sinon, tant pis. J’affirme, pour ma part, que
c’est tant mieux, et j’espére que tous les dé-
putés ici présents apporteront leur concours
empressé afin que l'union soit parfaite.
J’affirme qu’il faut nous en féliciter parce
qu’elle a fait de plusieurs petites colonies un
peuple grand et puissant. (Bravo, bravo) La
force est puissance, et la richesse est puis-
sance, et un peuple sage qui posséde la force
et la richesse est un grand peuple. Faisons le
point de notre association nouvelle. Voyons ol
nous en sommes au début de notre nouvelle
carriére commerciale et politique. Nous habi-
tons un pays de 377,045 milles carrés, plus
grand que tous les états de I’'Europe sauf un..
I’étendue sans la population peut étre une
faiblesse. Mais nous avons une population
d’environ 4,000,000 de personnes, plus grande:
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que celle de 38 des 48 états de I'Europe, et
plus grande que celle des Ktats-Unis d’Amé-~
rique lorsqu’ils accédérent a l'indépendance.
Le Canada, avant la Confédération, n’avait
que 534,575 hommes 4gés de 2 & 60 ans, mais
depuis la Confédération nous pouvons comp-
ter sur 653,567 combattants. Nous avons
ajouté a V'ensemble de notre population non
moins de 1,000,000 de consommateurs, et non
moins de 100,000 combattants i notre effectif
militaire. D’autre part, nous avons acquis une
grande puissance en mer, 13 ol nous en
avons le plus besoin. Avant ’union, nous n’a-
vions que 5,958 marins, dont la plupart dans
nos eaux intérieures. Nous avons maintenant
28,360 marins, et lorsque Terre-Neuve nous
aura rejoints, nos n’aurons pas moins de 66,-
938 marins, et nous serons dés lors une des
grandes puissances maritimes du monde.
Avant l'union, notre flotte marchande jau-
geait 287,187 tonneaux, et elle en jauge main-
tenant 708,421; c’est dire qu’elle est presque
égale a celle de la France, dont la population
est de 35,000,000 d’habitants, (Le ministre de
la Justice: Notre tonnage est aussi considéra-
ble que celui de la France. M. Harrison: Si
Terre-Neuve et I'fle-du-Prince-Edouard fai-
saient partie du Dominion, je pense que notre
tonnage serait égal a celui de la France, mais
sans ces provinces, je pense qu’il lui est un
peu inférieur.) Nous devons donner un grand
élan 3 la construction mavale, secteur trés
important de notre industrie nationale. Les na-
vires construits au Canada, en Nouvelle-
Ecosse et au Nouveau-Brunswick en 1863 jau-
geaient 199,821 tonneaux, soit presque autant
que ce gue construisaient les Etats-Unis d’A-
mérique dans leur ensemble avant la Guerre
civile. La construction navale des Etats-Unis,
en 1861, a produit 233,193 tonneaux. Notre
tonnage actuel de 200,000 tonneaux repré-
sente une valeur i lexportation d’au moins
$8,000,000: (Bravo, bravo). Le tonnage du
Canada en tout et partout, avant 1’union, n’é-
tait que de 2,133,000 tonneaux, dont la ma-
jeure partie sur nos lacs de lintérieur. Au-
jourd’hui notre tonnage en mer, en tout et
partout, s’éléve a 5,597,236 tonneaux, ce qui
fait, si 'on compte aussi le tonnage des eaux
intérieures, 7,730,236 tonneaux. Et cela me
fait penser a vous parler de la grande mine
de richesses que sont les produits de la mer.
Avant la Confédération, si nous choisissons
Tannée 1866 comme point de repére, la valeur
du poisson péché au Canada ne dépassait pas
$1,918,000. Mais la méme année les prises de
la Nouvelle-Ecosse s’élevaient a $3,478,000, et
celles du Nouveau-Brunswick a $867,000, ce
qui faisait un total de $6,263,000; si nous
pouvions ajouter a ce total les chiffres de
Terre-Neuve et de V'ile-du-Prince-Edouard, la
valeur totale de nos prises atteindrait $10,-
837,000. (Bravo, bravo) Or ces chiffres énor-
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mes ne représentent qu’une faible partie de
notre commerce et de notre industrie. Avant
la Confédération, notre commerce d’exporta-
tion s’élevait & $11,841,000 et nos importations
a $45,964,000. Mais si nous ajoutons & ces
chiffres ceux des exportations et des importa-
tions de la Nouvelle-Ecosse et du Nouveau-
Brunswick, nous arrivons a un total, pour les
exportations et les importations, de pas moins
de $133,185,687. Cet immense commerce pas-
sera, nous l'espérons, par les ports de Saint-
Jean et d’Halifax et ne manquera pas d’enri-
chir toutes les villes qu’il traversera; il fera
sGrement des deux ports nommés le New-
York et le Boston de notre nouveau Dominion.
(Bravo, bravo} Vraiment, je ne puis com-
prendre pourquoi la population d’Halifax
s’oppose a la Confédération. Si cette ville
reste en dehors de 'union, les vastes échanges
commerciaux dont j’ai parlé passeront exclu-
sivement par Saint-Jean et développeront
cette ville aux dépens d’Halifax. Une politi-
que qui fait fi d’un pareil courant de com-
merce ne peut pas étre une bonne politique.
On dit que les banques et les négociants
d’Halifax tiennent la Nouvelle-Ecosse sous
leur coupe, et qu’aux derniéres élections ils
ont fait disparaitre le parti de l'union. Com-
ment cela se peut-il? Est-il possible que leurs
intéréts craignent toute opposition? (C’est
cela) Est-il possible que les banquiers et les
marchands d’Halifax soient préts i sacrifier
les intéréts de leur province a leurs fins égois-
tes? (Oui, c’est cela) Ils ont eu jusqu’ici un
certain succes et veulent dormir sur leurs lau-
riers. Ils ont fait de Yargent et ne veulent pas
que d’autres aussi en fassent. Ils craignent
toute opposition. Ils sont satisfaits de ce qu’ils
ont et ne se soucient pas d’affronter 'opposi-
tion et I’expansion que ce grand projet amé-
nera nécessairement. (C’est bien cela) Mais le
monde ne peut pas s’arréter pour que les
marchands et les banquiers d’Halifax restent
riches. Ils ne peuvent pas résister longtemps a
la destinée & laquelle nous appelle notre
Confédération. La population de cette pro-
vince devra ouvrir les yeux bientét et faire
sauter les liens par lesquels la retiennent les
intéréts -goistes d’Halifax, (Bravo, bravo) Je
suis convaincu que, s'il y a une province qui
doit profiter de la Confédération plus que les
autres, c’est bien la Nouvelle-Ecosse, et que,
s’il y a une ville qui doit en profiter plus que
les autres, c’est bien Halifax. (Bravo, bravo)
Avec Saint-Jean, Halifax tiendra la clef de
notre immense commerce de I’Ouest, qui
grandira bon an mal an et enrichira les villes
des provinces maritimes. (Bravo, bravo) De
notre c6té, nous comptons recourir abondam-
ment, non seulement aux prises de poisson,
mais au charbon des provinces maritimes. Nos
navires arrivant de 1'Ouest qui apporteront en
aval nos céréales reviendront chargés de
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charbon et de poisson, ce qui réduira les prix
du fret et permettra d’établir des courants
commerciaux qui seront une source de béné-
fices pour toutes les parties du Dominion.
Toutefois, nous ne sommes pas obligés de
compter sur les péches, sur le charbon ni sur
l'industrie manufacturiére. Il est vrai que
nous sommes attirés par les péches et le char-
bon des provinces maritimes et par le bois et
les grandes manufactures de la province de
Québec. Mais nous avons plus que cela, nous
avons une immense agriculture, particuliére-
ment dans I’Ouest. Il y a 44,217,552 acres de
terre qui appartiennent a des particuliers et
qui, par conséquent, doivent étre arables pour
la plus grande partie. La-dessus, il n’y a que
12,718,754 acres de cultivées, ce qui laisse
31,498,798 acres qui pourraient étre cultivées
et qui ne le sont pas encore. Nous avons en
outre I'immense territoire du Nord-Ouest, ca-
pable de faire vivre des millions de personnes
qui ne sont pas encore nées. Si donc nous
avons, avec 12,000,000 d’acres de terre -culti-
vées, une population de 4,000,000 d’habitants,
nous n’aurons pas moins de 10,000,000 d’habi-
tants lorsque 30,000,000 d’acres seront culti-
vées, et cela du vivant méme de plusieurs de
ceux qui sont aujourd’hui dans l’enceinte de
cette Chambre. (Bravo, bravo) Je vous de-
mande, monsieur I’Orateur, si la contempla-
tion de données pareilles et d’un avenir pareil
n’est pas propre a nous élever bien au-dessus
de la politique locale et des particularismes
jaloux. Faisons en sorte de devenir une
grande nation et nous le deviendrons. En-
courageons le sentiment national et appre-
nons a nous convaincre de notre propre
importance et de notre propre grandeur
parmi les grandes nations de la terre. (Trés
bien, trés bien) Il sortira de 'union des avan-
tages dont je n’ai rien dit encore. Je ne sau-
rais passer sous silence l’effet qu’aura l’élar-
gissement du marché pour nos produits, la
suppression des tarifs douaniers hostiles, la
mise a la raison des intéréts hostiles. Si les
Etats-Unis étaient restés ce qu’ils ont déja été,
c’est-a-dire des colonies indépendantes l'une
de Tautre, élevant les unes contre les autres
des tarifs douaniers différents et des intéréts
commerciaux hostiles, ils ne seraient jamais
devenus le grand peuple qu’ils sont mainte-
nant. Mais il sortira de 'union des avantages
pour nous aussi bien au loin qu’au pays. Nos
cing pour cent canadiens sont déja descendus
jusqu’a 71 sur le marché de Londres. Lorsque
les résolutions favorables & la Confédération
ont été publiées pour la premiére fois par les
journaux de Londres, nos valeurs se sont éle-
vées de T1 a 92, et le jour ou le projet de loi
instituant la Confédération a été adopté, elles
sont remontées & la parité. (C’est vrai, bravo)
Quelles sont donc les objections que voient
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ros amis de Nouvelle-Ecosse 3 la Confédé-
ration? Ils assurent que nous nous sommes
emparés de leurs revenus et que nous ne leur
rendons que 80 cents par téte d’habitant. Cela
n’est pas tout a fait vrai. Si nous avons pris
une partie de leurs revenus, nous avons aussi
assumé leur dette jusqu’a concurrence de $25
par habitant, et nous avons assumé jusqu’a un
certain point les charges de leur défense. Ils
se plaignent de notre dette et craignent de
fortes impositions. Il est vrai que notre dette,
au moment de l'union, s’élevait a $67,263,995
et qu’en assumant les dettes de la Nouvelle-
Ecosse et du Nouveau-Brunswick nous avons
porté le total de notre dette a $77,825,533.
Mais cette dette représente une valeur en
grands ouvrages nhationaux d’intérét public:
nos chemins de fer, nos canaux, notre flotte
marchande. Nous nous en sommes imposé le
fardeau afin de mettre en valeur nos richesses
naturelles. Il en est résulté, dans toutes les
provinces, un accroissement de la valeur des
biens fonciers bien supérieur au montant
méme des dépenses. Producteurs et consom-
mateurs en ont été rapprochés, et les frais de
transport en ont été diminués; cette dette n’a
pas été contractée, comme dans bien des
vieux pays d’Europe, pour soutenir une col-
teuse aristocratie. Elle correspond a une va-
leur matérielle, Et méme en tenant compte de
ce grand avantage en notre faveur par rap-
port aux états plus anciens de I’Europe, notre
fiscalité est moindre que dans 42 des 48 états
de  I'Eurcpe. (Magnifique) Le député de
Hants nous affirme que notre longue frontiére
est une grande faiblesse. C’est exact, mais
est-elle seulement une faiblesse? N’est-elle
pas aussi une faiblesse pour nos voisins? Si
nos villes peuvent étre facilement attaquées
par eux, leurs villes & eux ne peuvent-elles
pas étre facilement attaquées par nous? Dans
la guerre de 1812, alors que notre population
ne fzisait pas le vingtiéme de celle des
Etats-Unis, nous ne sommes pas restés sur la
défensive. (C’est ovrai, c’est vrai) Ce que
nous avons fait alors, nous pouvons le faire
de nouveau s'il le faut. Ce que I’homme a fait,
Thomme peut le faire. Mais 1’énorme dette
des Etats-Unis nous garantit la paix, et je suis
convaincu qu'il n'y a jamais eu si peu de
danger d'une guerre avec les Etats-Unis.
(C’est vrai, c’est vrai) Mais le député de
Hants nous dit: «Vous n’avez ni armée, ni
marine. Vous étes sans force.» Je réponds que
nous avons la meilleure armée et la meilleure
marine du monde, l'armée et la marine
d’Angleterre. L’armée anglaise est notre ar-
mée. La marine anglaise est notre marine, et
la guerre contre nous, c’est la guerre contre
I’Angleterre. (C’est vrai, c’est vrai) La puis-
sance de l’empire britannique est derriére
nous, et la défense morale que cela constitue
défie tout calcul. Ayant désormais plus d’a-
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vantages, il n’y a pas de doute que nous
aurons plus de responsabilités, mais jamais
I’Angleterre ne nous fera défaut, 3 moins que
nous ne le lui demandions . nous-mémes.
(Applaudissements) N’avons-nous pas raison
de regarder avec confiance vers l’avenir?
Pourquoi ne deviendrions-nous pas une na-
tion grande et puissante? Nous avons un pays
plus grand que tous les pays de I’Europe, sauf
un. Nous avons une population plus grande
que celle de 38 des 48 états de I’Europe; nous
avons une ‘population plus grande que celle
qu’avaient les Etats-Unis lorsqu’ils sont deve-
nus indépendants; nous avons toute la diver-
sité de moyens qu’il faut pour lindustrie
nationale, 'agriculture, les manufactures et le
commerce; nous avons des richesses naturelles
sans limite; nous avons un commerce d’expor-
tation et d’importation qui dépasse du tiers
celui qu’avaient les Etats-Unis lorsqu’ils sont
devenus indépendants; nous sommes déja la
quatriéme puissance maritime du monde, si-
non la troisiéme; nous avons une population
robuste, honnéte et entreprenante; nous avons
de la place pour des millions de personnes de
plus; nous avons de grands ouvrages publics;
nous avons les moyens de nous développer et
de nous agrandir; nous avons autant de possi-
bilités de progrés qu’en avaient les Etats-Unis
lorsqu’ils sont devenus indépendants; a vrai
dire, nous en avons davantage, car nous com-
mengons dans la paix alors qu’eux ont com-
mencé dans la guerre, et nous avons la
bénédiction de notre mére alors qu’eux ne
’avaient pas; par ailleurs, nous avons ce
qu’ils n’avaient pas: les utilisations modernes
de la vapeur et de 1’électricité, grandes forces
motrices de la civilisation. Si nous sommes a
la hauteur de la situation, si nous restons
fidéles & nous-mémes, si nous avons de plus
en plus de population, si nous fouettons le
sentiment national et si nous continuons de
tendre notre effort comme nous l’avons tou-
jours fait, nous accomplirons dans les cingq
premiéres années de notre existence autant
de progrés que les Etats-Unis dans leurs dix
premiéres années et nous en arriverons a oc-
cuper un rang parmi les puissances du globe
qui nous rendra fiers, et qui fera, j’en ai
la conviction, I’admiration du monde civilisé.
(Vifs applaudissements)

M. Parker préférerait que la Chambre
suive I'exemple de la Chambre des communes
d’Angleterre et adopte ’Adresse sans un aussi
long débat. Il commence ensuite & parler des
bienfaits de la Confédération, mais apreés
quelques moments, perd le fil de ses idées et
s’en excuse a la Chambre, demandant la per-
mission de poursuivre son discours & un autre
moment.

M. Hayley déclare qu’il approuve totale-
ment la Confédération ainsi que les résolu-
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tions. Il espére que 'union des colonies appor-
tera la prospérité, I'unité et 'harmonie entre
les confessions religieuses et les nationalités.

M. M. C. Cameron (Huron) demande a for-
muler quelques observations. Son honorable
ami de Hants ne répond pas & la description
qu’on lui avait faite du ministre des Travaux
publics. Il s’attendait a voir des cornes et une
queue. I1 a écouté le député de Hants avec
plaisir et il trouve que la Nouvelle-Ecosse a
de bonnes raisons de se plaindre. Lorsqu’il a
entendu le chef des partisans du gouverne-
ment en Nouvelle-Ecosse (M. Tupper), il a
acquis la conviction que la Nouvelle-Ecosse a
vraiment 4 se plaindre. Il fait valoir gu’une
constitution, pour étre acceptée véritablement
par la population, doit 1’étre devant les boites
de scrutin, Cela ne serait pas nécessaire dans
I’Ontario, ou la Confédération ne trouve que
peu d’opposants et ou des questions accessoi-
res prendraient le pas sur cette grande ques-
tion nationale. Mais, si peu généreuse qu’ait
été la conduite du gouvernement, il conjure
ses amis de Nouvelle-Ecosse de se demander
s’il ne vaut pas mieux accepter l'union et se
joindre a ceux qui s’efforceront de les traiter
avec justice 4 1’avenir. I1 s'en prend a la poli-
tique financiére du gouvernement, assurant
que, lors de la présenta’tion des mesures finan-
ciéres, si la Nouvelle-Ecosse n’est pas traitée
avec justice 1’honorable député de Hants
pourra inscrire un nom de plus sous sa de-
mande d’abrogation. Il passe ensuite a 1la
question des influences qu’ont fait jouer con-
tre lui, aux élections, le gouvernement et le
chemin de fer Grand Trunk. Il répond a di-
vers points du discours du député de To-
ronto-Quest, et particuliérement & la préten-
tion que le pays est redevable aux conserva-
teurs des mesures relatives aux biens du
clergé et aux seigneuries, ainsi qu’a la repré-
sentation suivant la population. Il est d’avis
que l'honorable député de Toronto n’a pas
suivi la vie politique du pays d’'aussi prés
qu’on aurait pu s’y attendre de la part d’un
homme de sa valeur. Les deux mesures nom-
mées en premier ont été réclamées longtemps
par les partisans de la réforme, et n’ont été
accordées qu’aprés une longue résistance de la
part des conservateurs, en méme temps que le
ministére Hincks s’efforcait de faire patte
blanche pour garder le pouvoir. Quant 3 la
représentation suivant la population, le minis-
tre de la Justice et ses amis ont tout fait pour
la renvoyer aux calendes grecques, et seule la
force de l'opinion publique a pu la leur arra-
cher. i

M. E. M. McDonald dit—Monsieur 1'0O-
rateur, au cours du débat un honorable
député nous a dit aujourd’hui que la cham-
bre avait écouté avec beaucoup de patience
les plaintes de la Nouvelle-Ecosse et le
récit des résistances locales de cette pro-
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vince. Au nom de cette province, je remercie
la Chambre de sa grande patience. Toutefois,
je ne puis accepter la position d’infériorité
dans laquelle cette observation nous place. La
condescendance avec laquelle les représen-
tants des provinces de Québec et d’Ontario
consentent a entendre ce débat, nous pouvons
fort bien nous en passer. Dans le Dominion, la
Nouvelle-Ecosse n’est pas une province infé-
rieure; et ses représentants 4 la Chambre exi-
gent pour elle la méme considération que
pour les provinces canadiennes plus peuplées.
Et on a commis une erreur, monsieur 1’'Ora-
teur, en parlant de ce qui fait I'objet du
présent débat comme s’il s’agissait de simples
griefs locaux et de pures querelles électorales.
La question dépasse de loin les simples consi-
dérations partisanes et les intéréts régionaux.
Les torts qu’a subis la Nouvelle-Ecosse, ‘les
libertés qu’elle a perdues et la coaction que
'on a exercée pour la faire entrer de force
dans 1”union, ce n’est pas seulement la Nou-
velle-Ecosse qui en a souffert, mais aussi
Thonneur et les intéréts de l’ensemble du
Dominion et tout I’empire britannique; la
Chambre a donc le devoir, non pas par con-
descendance ni par courtoisie, mais au nom
du droit et de la justice, d’entendre la protes-
tation de la Nouvelle-Ecosse, exprimée par
ses représentants, afin de pouvoir comprendre
sa situation actuelle, sa politique future et
sa ferme volonté. Je regrette vivement, mon-
sieur I’Orateur, que le gouvernement ait jugé
nécessaire d’inviter la Chambre 3 adopter une
adresse 4 Son Excellence le gouverneur géné-
ral dont les termes sont presque insultants
pour la province dont j’ai ’honneur de repré-
senter un comté. On voudra bien excuser les
représentants de la Nouvelle-Fcosse s'ils re-
fusent de se joindre aux autres députés pour
féliciter le Gouverneur Général du succés du
projet de Confédération. Les félicitations et
les réjouissances conviennent aux vainqueurs,
non pas aux vaincus. Le Canada peut bien se
réjouir du succés de sa stratégie; mais c'est
trop demander a la Nouvelle-Ecosse que de se
réjouir d’avoir perdu ses institutions politiques
et ses libertés politiques. Lorsque le valeu-
reux général Lee, encerclé et écrasé par des
adversaires en nombre supérieur, et privé de
tout espoir de prolonger le combat, s’est
rendu finalement aux légions victorieuses du
général Grant, les vainqueurs, comme ils en
avaient le droit, se sont livrés & des démons-
trations nationales de joie, mais ils n’ont pas
insulté le brave vieux général et ses batail-
lons en les obligeant 3 féter eux aussi la fin
de leurs espoirs et I’écroulement de leur pays.
(Bien dit, bien dit) La Nouvelle-Ecosse, dans
le Dominion, est comme un pays conguis,
privé par des moyens malhonnétes et injustes
de son autonomie de vieille date; et les hom-
mes que sa population a envoyés la représen-

[M. McDonald (Lunenburg).]}

13 novembre 1867

ter dans cette enceinte, et protester contre
T'injustice et le tort qui lui ont été faits, et
réclamer pour elle I’égalité des droits avec les
autres provinces aussi longtemps qu’elle sera
dans le Dominion, et sa prompte libération,
ces hommes-1a n’ont pas encore appris a bai-
ser leurs entraves et a sourire devant le dés-
honneur de leur pays. L’honorable député qui
vient de parler, comme tous les représentants
de I’Ontario et du Québec qui ont pris part au
débat, a donné a entendre que les plaintes de
la Nouvelle-Ecosse visaient seulement le ma-
niére dont la Confédération a été adoptée
et non pas la Confédération elle-méme. Qu’on
me permette de détromper les honorables
députés de la Chambre. L’hostilité de 1la
Nouvelle-Ecosse 4 la Confédération tient 3
autre chose qu’a des scrupules d’étiquette
politique concernant les modalités de 1'adop-
tion de la Confédération. Bien str, la popu-
lation de la Nouvelle-Ecosse se plaint, et
a bon droit, des supercheries et de la cor-
ruption grace auxquelles la Confédération
a été adoptée; mais ils se plaignent surtout
de la Confédération elle-méme, dont ils
estiment que, méme si elle avait été adop-
tée par des moyens équitables et constitution-
nels, elle sera toujours au détriment des prin--
cipaux intéréts industriels de leur province.
Lorsque les grandes lignes de ce projet ont
été connues, apres la Conférence de Québec,
la population de la Nouvelle-Ecosse en a eu
peur instinctivement comme de quelque chose
de dangereux. Les gens ont compris que,
situés comme ils le sont sur le Ilittoral et
vivant surtout de la mer, il ne serait pas sage
pour eux de renoncer a leur autonomie et de
se joindre a un pays continental dont la popu-
lation est plus considérable, dont les intéréts
sont autres, et dont la politique commerciale
est différente, sinon hostile. Depuis plus de
quatre-vingts ans, ils avaient un parlement a
eux, griace a la sollicitude duquel ils allaient
rapidement vers un haut degré de prospérité
matérielle. La législation sage et libérale de
leur Parlement, non seulement favorisait le
commerce local du pays, sa péche et ses au-
tres industries nationales, mais accordait les
plus larges facilités pour le développement de
la construction navale. I1 avait créé une ma-
rine marchande qui donnait a la Nouvelle-
Ecosse une forte partie des transports mariti-
mes étrangers et faisait d’elle, en proportion
de sa population, la premiére puissance mari-
time du globe. Monsieur 1’Orateur;, la Nou-
velle-Kcosse avait raison d’étre fiére de ses
navires et de ses marins. Sur toutes les mers,
dans tous les ports, dans tous les grands cen-
tres commerciaux du monde, partout ou le
systéme-.de libre-échange de la meére patrie a
fait flotter le pavillon britannique, on pouvait
trouver un navire de Nouvelle-Ecosse et un
équipage de Nouvelle-Kcosse, qui portait haut
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le nom et la renommée de notre pays, soute~
nant avec succés sur les marchés étrangers la
concurrence des rivaux maritimes les plus
favorisés et les plus puissants, et rapportant
richesse et renommée pour enrichir et exalter
le pays natal. La population de cette province
a jugé, monsieur ’Orateur, qu’en changeant le
systéme qui donnait de si grands résultats, en
acceptant de nouveaux liens politiques qui la
priveraient du contrdle de ses échanges com-
merciaux, en remettant 4 une population de
I'intérieur, avec laquelle ses rapports avaient
toujours été rares, le pouvoir de contréler les
échanges commerciaux, de décider du tarif
douanier et de choisir les pays avec lesquels
se ferait le commerce, la population a jugé
que c’était prendre un risque excessif, et s’en
aller droit au désastre. Mais nos gens, tout en
étant de cet avis, ne craignaient nullement
qu'on leur impose une telle décision. Bien sfir,
ils voyaient les chefs des deux grands partis
politiques du Canada, oubliant soudainement
et de la fagon la plus suspecte leur animosité
passée, travailler ensemble dans ce méme
sens. Mais ils savaient que la grande majorité
de leur représentants étaient honnétement op-
posés a la mesure en question. Ils se sentaient
pleins de confiance derriére la double ligne de
défense sur laquelle ils croyaient pouvoir
compter: leur propre Parlement et le Parle-
ment britannique, dont ni un ni 1autre,
croyaient-ils, ne consentiraient jamais 4 opé-
rer un changement aussi radical, un change-
ment qui ne serait ni plus ni moins qu’une
subversion totale des institutions politiques
du pays, et cela sans le consentement du peu-
ple. Mais nos gens ne se sont pas contentés
de cette confiance passive dans leurs députés;
ils ont eu recours aux méthodes normales et
constitutionnelles pour faire connaiire leur
point de vue au Parlement de leur province.
De tous les comtés sont venues des pétitions
revétues de milliers de sighatures et adressées
aux deux Chambres, demandant qu'une mesu-
re apportant des changements aussi radicaux
et pouvant nuire aussi gravement aux intéréts
du pays ne soit pas adoptée sans le consente-
ment du peuple. Un simple coup d’eeil sur les
grandes lignes de la méthode avec laguelle a
été poussée I’affaire fera voir combien les
Néo-Kcossais ont raison de se plaindre de la
tricherie, de la corruption et de la coaction
par lesquelles I'autonomie de leur province a
été détruite et leur statut politigue a été
changé. A la session de 1865, I’honorable dé-
puté de Cumberland, alors secrétaire de la
province et leader du gouvernement jour la
Nouvelle-Ecosse, a déclaré 3 la Chambre que
la Confédération n’était pas réalisable a
Theure qu’il était, et qu’il n’en serait pas
question. Endormis dans une fausse sécurité
par ces paroles et par le bon accueil fait a
leurs pétitions, les gens ont cru que le mouve-
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ment pour la Confédération avait épuisé ses
forces en ce qui concernait leur province, et
ils n’ont plus rien fait pour préserver leur
constitution. Mais peu 3 peu la situation s’est
transformée. I1 y a eu de nouvelles élections
au Nouveau-Brunswick. Ce n’est pas le lieu
de rappeler de fagon détaillée Pinfluence se-
créte et extraordinaire par laquelle a été ob-
tenue la dissolution de la Chambre du Nou-
veau-Brunswick; et, par des moyens que
méme la plus grande courtoisie ne nous per-
mettrait pas de qualifier d’aussi honorables
qu’ils ont été efficaces, les élections ont donné
dans cette province une majorité favorable a
la Confédération. Alors a commencé en Nou-
velle-Ecosse un déploiement d’intrigues mes-
quines qui ont abouti a la corruption du
Parlement et a 'adoption d’une résolution de
la Chambre d’assemblée autorisant la réunion
a Londres d’'une nouvelle convention. On a eu
recours a toutes sortes d’influences, honnétes
et malhonnétes, pour convaincre les députés
de renoncer a leurs principes et de violer les
instructions qu’ils avaient regues de leurs
commettants. Méme le lieutenant-gouverneur
a oublié sa dignité et déshonoré sa charge en
prenant part aux intrigues. Il a usé abondam-
ment de toute l'influence officielle et sociale
dont il disposait de par sa situation et il n’a
pas hésité méme a abuser, du nom de la
souveraine gu’il représentait, afin d’influencer
ceux auxquels il cherchait a faire renoncer a
leurs principes. On a donné des siéges au
Sénat et au Conseil 1égislatif de la province,
entre autres prix, a certains des patriotes a
I'ame pure dont la conversion subite a été si
fatale aux libertés de leur pays. Ainsi, par la
traitrise de 'Exécutif, qui a d’abord endormi
le peuple dans une fausse sécurité afin de
pouvoir séduire plus facilement ses représen-
tants, la premiére ligne de défense de la cons-
titution a été renversée. Mais méme alors, le
pays n’a été qu’alarmé, non pas découragé.
Les gens penszient que toute mesure élaborée
par la Convention aurait a étre approuvée,
non seulement par le Parlement britannique,
mais aussi par le Parlement provincial, et
qu’alors, le peuple pourrait se faire- entendre
et faire sentir le poids de son influence. La
meére patrie ayant accordé a la Nouvelle-
Fcosse Y'autonomie, lui ayant donné un Par-
lement habilité & passer les lois nécessaires
pour la gestion de ses affaires, personne ne
pouvait croire que le Parlement de Grande-
Bretagne passerait par-dessus les attributions
et I'autorité de ce parlement colonial, et que
le gouvernement de Londres, oubliant les tra-
ditions, et les principes premiers de la liberté
politique et des droits constitutionnels, oblige-
rait le peuple de la province 3 obéir a une loi
que son propre parlement n’avait jamais
adoptée, que lui-méme n’avait jamais récla-
mée, et contre laquelle il avait protesté haute-
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ment. Comptant sur la virilité et la droiture
que l'on prétend caractéristiques des hommes
d’Etat britanniques, la population de 1la
Nouvelle-Ecosse a adressé avec confiance une
pétition au Parlement de Westminster, de-
mandant la permission de décider elle-méme
d'une question dont les répercussions seraient
si grandes sur son présent et son avenir. Ce
dernier espoir a été décgu, cette derniére ligne
de défense, la plus forte, a été renversée par
les ennemis de lintérieur et de l'extérieur.
Les supplications du peuple ont été méprisées,
méme devant l'autel du temple de la liberté,
et les sujets britanniques de la Nouvelle-
Ecosse se sont vu refuser les droits- que le
plus haut tribunal du monde n’oserait pas
refuser 3 un sujet britannique en Angleterre.
Je ne nie pas, monsieur I'Orateur, le pouvoir
qu’avait le Parlement de régler cette question
de la maniére qu’il V’a fait. Mais, méme si I'on
admet la théorie suivant laquelle il n’y a pas
de.limite aux pouvoirs du Parlement, je nie
au Parlement de la province le droit de dé-
truire la constitution méme par laquelle il
existe, sans obtenir le consentement du peu-
ple, et encore moins contre la volonté du
peuple. Et si Ton admet qu’il en avait le
pouvoir, était-ce bien, était-ce décent, qu'un
peuple habitué depuis plus d’un demi-siecle a
chérir ses institutions politiques, se voit ainsi,
par l'exercice arbitraire de ce pouvoir, et sans
étre coupable de quoi que ce soit, arraché
d’'un seul coup a son orbite constitutionnelle
et jeté dans un nouveau systéme, parmi de
nouvelles alliances, ou les méfiances, les soup-
¢ons, les chagrins, fruits du sentiment. d’avoir
souffert une injustice, empécheront longtemps
le fonctionnement harmonieux du nouvel état
de choses, s’ils ne le conduisent pas rapide-
ment 3 la dissolution et au désastre. Mais
Thonorable député de Toronto-Ouest a dit a 1a
Chambre, je pense, que la Nouvelle-Ecosse n’a
aucun droit d’exposer ici les griefs qu’elle
entretient, parce que, suppose-t-on, elle ne
saurait avoir & se plaindre du Canada. Les
torts qu’elle a soufferts, nous dit-on, lui ont
été infligés par des gens de chez elle ou par le
Parlement d’Angleterre, et on ne saurait les
reprocher au Canada, ni ennuyer le Canada
en les exposant dans cette enceinte. Monsieur
I’Orateur, je ne permettrai pas qu'une telle
opinion soit acceptée sans contradiction par la
Chambre. Je soutiens que, dans cette histoire
d’injustice et d’oppression, les hommes d’Etat
du Canada doivent porter le poids principal
du blame, sinon tout le poids. Qui donc, con-
naissant les faits, pourrait nier que, sans les
appuis accordés par les hommes dEtat du
Canada 2 leurs partisans de Nouvelle-Ecosse,
le projet de Confédération n’aurait jamais été
adopté dans cette province? Il y a en ce
moment méme, au Sénat du Dominion, trois
personnages, anciens membres de la Chambre
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d’assemblée de la Nouvelle-Ecosse, dont la
conversion soudaine et l’avancement subit
donnent lieu aux plus graves soupgons en ce
qui concerne les moyens qu'on a employés
pour arriver & les faire changer d’avis. Un
autre personnage, qui faisait partie antérieu-
rement du . Conseil législatif de la Nouvelle-
Ecosse et qui était apparemment trés opposé a
la Confédération, a aussi changé subitement
d’avis et a donné son adhésion 3 la cause qu’il
combattait précédemment; aujourd’hui, non
seulement est-il sénateur, mais il occupe au
Conseil privé des fonctions ministérielles
abondamment rémunérées. Je ne dis pas que
ces messjeurs ont été achetés comme autant
de moutons pour l'égorgeoir, ni qu’ils ont
vendu leurs voix pour obtenir des situations
et des distinctions qui devraient revenir a des
gens honorables. Ce n’est pas cela que je dis,
car ce serait peut-&tre abuser de mes privile-
ges parlementaires. Mais je dis que ces mes-
sieurs, qui paraissaient d’abord étre trés op-
posés a la Confédération, sont soudainement
devenus les zélateurs de ce projet sans que
rien dans la situation politique puisse expli-
quer leur transformation. J’aurait tort de pré-
tendre que ces personnages, qui sont tous des
«personnalités honorables», ont été achetés
comme autant d’électeurs vénaux a quelque
assemblée publique; je dis seulement que la
cause de la Confédération a obtenu leurs vois,
et qu’eux, ils ont obtenu des siéges au Sénat;
les membres de la Chambres, en apprenant
ces faits, peuvent tirer leurs propres conclu-
sions. Il se peut fort bien, monsieur I’Orateur,
que les personnages dont il s’agit aient été
poussés par le plus pur esprit de patriotisme;
la Chambre n’en trouvera pas moins que ce
patriotisme a été remarguablement rétribué.
Mais assez parler de l'influence canadienne au
Parlement de la Nouvelle-Ecosse. Et quant 3
ce qui s’est fait de l'autre c6té de la mer, la
rancune de la Nouvelle-Ecosse ne va pas seu-
lement vers ses propres politiciens ni vers le
gouvernement britannique; car le gouverne-
ment et le Parlement d’Angleterre n’auraient
jamais agi avec une telle précipitation si trois
cabinets coloniaux ne s’étaient entendus pour
les abuser et les tromper; et le cabinet de la
Nouvelle-Ecoses n’était que l'un de ces trois
cabinets, Peut-on s’éloigner, monsieur 1’O-
rateur, aprés cette bréve revue de quelques-
uns des faits, que la population de la Nou-
velle-Ecosse soit indignée de la maniére dont
elle a été traitée et qu’elle soit résolue a punir
aux prochaines assemblées électorales les
hommes de son pays qui lui ont fait cette
injustice et l’ont si profondément insultée?
L’honorable député de Lambton a donné a
entendre qu’il est futile pour nous de soulever
cette question maintenant, parce que la loi
dont nous nous plaignons est chose faite et ne
peut étre abrogée; nous devrions plutét nous
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mettre & Vétude des devoirs nouveaux que
nous impose la nouvelle situation. On s’est
servi du méme argument en Nouvelle-Ecosse
avant les élections. Les confédérés ont cher-
ché A convaincre le peuple que la loi était en
vigueur et ne pouvait plus étre abrogée, et
qu’en votant contre ses auteurs on ne pouvait
avoir d’autre objet que la vengeance. Que
penserait-on d’un assassin qui soutiendrait
devant le tribunal que, la vie de sa victime ne
pouvant plus lui étre rendue, le punir, lui,
serait céder & un esprit de vengeance peu
chrétien. Vous entendez d’ici I’assassin disant
au juge: «C’est vrai, monsieur le juge, j’ai
commis ce crime contre les lois de Dieu et des
hommes, mais la vie que j’ai détruite. est
maintenant chose 'du passé et ne peut pas
revenir; vous:-pouvez bien me punir, mais cela
ne rendra pas:la‘vie a l'argile. qui s’effrite et
ne remeénera pas parmi Ses amis ni a son
travail ce cadavre qui hier était un homme
comme moi». Monsieur 1’Orateur, il n’est que
trop vrai peut-étre que l'indépendance politi-
que et la vie politique de la Nouvelle-Ecosse
sont choses du passé; mais, méme alors, le
premier devoir de tout citoyen de la Nou-
velle-Ecosse doit étre de faire en sorte que
soient punis ceux qui ont porté une main
impitoyable sur la vie de la constitution de
leur pays. Ce devoir de justice a été accompli,
méme s’il ne 1’a pas été peut-étre autant que
le demandait 'honneur de notre pays; et
maintenan{ les représentants de la Nouvel-
le-Ecosse dans cette enceinte, et aussi ses re-
présentants au Parlement d'Hzalifax, s’interro-
gent sur le devoir suivant qui leur incombe.
Jai déja dit, monsieur I'Orateur, que 'hosti-
lité de la Nouvelle-Ecosse 3 lendroit de la
Confédération ne vient pas seulement de la
fagon dont celle-ci lui a été imposée, mais
d’une profonde conviction que la chose elle-
méme est dangereuse et mauvaise. L’hono-
rable député de Cumberland vous raconte une
histoire tout autre. Il voudrait faire croire a
la Chambre, malgré les résultats des élections,
qu’il existe en Nouvelle-Ecosse un fort senti-
ment en faveur de la Confédération. S’il est
d’avis que la majorité de la population de
cette province est favorable & I'Union, il de-
vra reconnaitre que cette majorité a choisi
une facon singuliére de s’exprimer. I1 le sou-
tient, pourtant, et il attribue le vote de la
population 3 autre chose que I'hostilité a I’en-
droit de cette mesure. I1 dit que l'influence
d’'Halifax et des marchands d'Halifax a été
assez puissante pour faire pencher l’opinion
publique dans la plupart des circonscriptions;
et, cinq minutes aprés, il se vante que les
confédérés ont obtenu une forte majorité des
voix dans la ville méme d’Halifax. L’hono-
rable député pourrait faire un effort pour
garder un peu de logique dans ses inventions.
L’influence des bangquiers, nous dit-il, était
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contre lui. Si tel a été le cas, on ne saurait
apporter de preuve plus forte de leur désinté-
ressement. Les lois de la Nouvelle-Ecosse in-
terdisent a ces messieurs de préter & plus de
six pour cent; or on lit dans les pages finan-
ciéres des journaux de Montréal que, depuis
un mois, les taux de l'escompte dans cette
ville oscillent entre neuf et quatorze pour
cent; dans ces conditions, 'opposition de cer-
tains banquiers a une mesure qui leur aurait
permis de préter aux taux qu’ils auraient
voulu témoigne hautement de leur patrio-
tisme. Mais il n’est pas vrai que tous les
banquiers aient pris parti contre la Confé-
dération. Parmi les personnalités que 1’hono-
rable député a choisies lui-méme pour leur
accorder -des siéges au Sénat, compte tenu de
ce gwils' favorisaient la Confédération, trois
étaient des banquiers d’Halifax; et aux der-
niéres élections deux des candidats de Nou-
velle-Ecosse, du c6té de la Confédération,
étaient aussi des administrateurs de banque.
Il nous affirme ensuite que I’honorable député
de Hants a fait de l'agitation dans le pays et
empéché l'opinion de s’exprimer convenable-
ment. Mais n’y a-t-il pas eu d’agitation de
lautre c6té? L’honorable député de Cum-
berland lui-méme. s’est amusé & ce jeu avec
pas mal d’énergie, de méme gue V’honorable
secrétaire d’Etat a I'Intérieur, I’honorable W.
A. Henry, precureur général de la Nouvel-
le-Ecosse depuis quatre ans, ainsi que I'hono-
rable M. McCully, tous hommes de grand ta-
lent; voudrait-il nous faire croire que les
efforts conjugués de tous ces messieurs ont
exercé une influence moins grande sur le peu-
ple que les seuls efforts isolés de 'honorable
député de Hants? Si c’est 1a son intention,
pour une fois il évalue ses propres capacités
d'une facon dont il n’aimerait les entendre
évaluer par un autre député de ce c6té-ci de
T’enceinte. I1 donne excuse encore pour expli-
quer sa défaite: il assure que le gouvernement
était impopulaire en raison de la nouvelle loi
instituant un impét scolaire. Un bref rappel
des faits montrera i quel point cela manque
de fondement. Le comté de Yarmouth est
fortement en faveur de la nouvelle loi. Dans
la ville de Yarmouth, il a été construit deux
magnifiques écoles et académies, dont serait
fiere n’importe quelle ville du Dominion; ces
écoles ont été équipées et sont administrées
avec une générosité financiére que seuls pou-
vaient inspirer une confiance compléte dans le
systéme et le désir du succés. Et pourtant,
dans le comté de Yarmouth, on n’a pu trouver
personne pour poser sa candidature en faveur
de la Confédération, aux élections fédérales,
tandis que sur les six candidats qui se sont
présentés aux élections locales, un seul était
un confédéré, et il a recueilli moins de cent
voix sur les 2,744 qui ont été exprimées dans
ce magnifique comté. Aprés tant d’excuses
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boiteuses, il ne restait & I’honorable député
qu'un pas de plus a faire: admettre que la
population n’a pas voté pour la Confédération
parce que ses collégues et lui étaient trop
impopulaires, parce qu’ils avaient mal géré
les affaires publiques, et parce qu’ils avaient
outragé le sentiment public pendant les qua-
tre années de leur mandat; que le peuple
n’aurait pas voté pour eux ni accepté leurs
services quel qu’elit été leur programme.
Vraiment I’honorable député ne nous offre pas
un spectacle d’une bien grande dignité lors-
qu’il se présente a la Chambre avec un tel
paquet d’inventions et d’excuses pour expli-
quer la défaite de son parti. Qu’ils sont loin
les jours d’il y a deux ans, ou, du haut de son
arrogance, il traitait ses compatriotes comme
des serfs privés de tout droit et dont les
sentiments lui étaient indifférents. 11 y a qua-
tre ans, il aurait eu le pouvoir d’assurer des
bienfaits durables & sa province natale, et en
I’honorant il se serait honoré lui-méme. Ce
n’est pas la voie qu’il a choisie; et c’est pour-
quoi il est ici aujourd’hui, privé de ses parti-
sans et de son influence, aprés avoir remporté
dans sa circonscription une victoire nominale
qui a été pire qu'une défaite. S’il avait traité
sa province natale avec justice, il aurait pu,
comme l'aigle, monter d’un grand vol vers les
honneurs et la dignité; mais ce n’est pas 2
l’aigle qu’il ressemble, c’est & ’ai paresseux,
qui s’attache a un jeune arbre de bonne taille,
en dévore l’écorce, puis le feuillage, puis les
ramilles, jusqu’a la plus haute branche; lors-
que la derniére feuille a disparu, affamé au
milieu de la désolation qu’il a créée par sa
propre voracité, il tombe au pied de l'arbre,
sans défense et incapable d’aucun réle utile.
L’honorable député de Cumberland, parlant
des influences extérieures dans les élections
de Nouvelle-Ecosse, a préféré ne pas mention-
ner certaines influences pourtant trés puissan-
tes qui ont travaillé en faveur de la Confé-
dération. Tous et chacun des fonctionnaires
de la province ont été mobilisés pour voter en
faveur de son parti. On a usé sans scrupule
du favoritisme, a I’échelon fédéral comme a

I’échelon local, et les promesses d’emplois ont’

été prodiguées. Dans le comté que j’ai I’hon-
neur de représenter, un phare était en cons-
truction, et le poste de gardien de ce phare a
été promis & une quinzaine d’électeurs au
moins, afin qu’ils votent pour le candidat
confédéré; et depuis les élections la Gazette du
Canada gémit sous les listes de magistrats et
autres fonctionnaires mis en place en récom-
pense de leur vénalité politique. Et n’oublions
pas les sommes qui ont été a affectées 3 la
voirie pour l’année, d’un montant total de
$210,000; elles ont été dispersées par petits
montants, dans tous les endroits habités de
chacun des comtés de la province, comme un
immense fonds de corruption en faveur de la
[M. McDonald (Lunenburg).]
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Confédération. Si, dans de telles conditions,
monsieur ’Orateur, et avec tous ces avantages
en leur faveur, les unionistes n’ont pu obtenir
le tiers des voix des électeurs de la province,
I'honorable député de Cumberland perd son
temps a vouloir nous dissimuler la force de la
victoire contre les confédérés, de méme qu’a
prétendre que les confédérés ont obtenu la
plupart des voix intelligentes et indépendan-
tes de la province. Monsieur I’Orateur, je ne
veux pas abuser du temps de la Chambre a
cette heure tardive, mais je dois demander
respectueusement aux honorables députés de
m’accorder leur attention: je vais leur parler
briévement de quelques-unes des caractéristi-
ques de la Confédération qui détournent la
population de la Nouvelle-Ecosse de ce projet.
L’honorable député de Toronto-Ouest a parlé
de la Confédération comme d’une association
dans laquelle la partie apportant le plus faible
capital se trouverait enrichie par sa participa-
tion aux richesses de son voisin plus prospére.
Mais, dans de telles associations, ’avantage
n’est pas toujours du c6té de la partie la plus
faible. Il arrive qu'un homme ayant de vastes
moyens, mais trop porté a la spéculation, tout
en faisant des affaires 4 une échelle immense,
s’enfonce d’année en année dans les dettes et
les difficultés, tandis que son voisin, visant
avec prudence et menant son commerce dans
les limites des possibilités de son capital, ac-
croit graduellement sa richesse et élargit son
activité. Dans un cas de ce genre, il peut étre
naturel que le plus gros des deux commer-
cants veuille s’associer 4 son voisin moins
ambitieux; mais une telle association ne sau-
rait étre a 'avantage de celui-ci; t6t ou tard,
on peut étre sir qu’elle ’entrainerait dans la
ruine et la destruction financiére de son
associé. Il en est presque ainsi dans le cas de
la Nouvelle-Ecosse et du Canada. A cb6té du
Canada, du point de vue de la superficie, de la
population et de l’activité commerciale, la
Nouvelle-Ecosse n’est qu’un petit pays; mais,
si petit soit-il, sa situation financiére est saine,
il a prospéré comme peu d’autres pays l’ont
fait, et ce n’est qu'une fois depuis douze ans
que sa trésorerie s’est trouvée en déficit. Le
Canada, au contraire, n'a eu de surplus
qu’'une fois depuis douze ans. S’associer dans
de telles conditions peut étre avantageux pour
la province plus grande et plus extravagante;
mais les habitants de la Nouvelle-Ecosse, en
hommes d’affaires avisés, ne jugent pas qu’ils
ont beaucoup a gagner dans un tel mariage,
mais qu’au contraire ils ont beaucoup a per-
dre. Dans I’Acte de 1’Amérique britannique
du Nord, qui fait de ces provinces un Domi-
nion, je lis que la premiére disposition de
T’article 19 attribue au gouvernement du
Dominion le pouvoir de contréler la dette
publique et la propriété publique de toutes les
provinces. Toutes les provinces avaient des
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dettes, mais la Nouvelle-Kcosse estime qu’a
cet égard elle n’est pas traitée équitablement
a coté de son voisin plus grand. Le Canada
n’a qu’un actif trés faible & montrer pour
justifier sa dette, tandis que Yactif de la
Nouvelle-Ecosse est représenté par un chemin
de fer de grande valeur qui, en 1866, a sup-
porté tous ses frais d’exploitation et a fourni
une marge de bénéfices pour 'acquittement
de lintérét sur les immobilisations. Tandis
que la dette du Canada n’est guére représen-
tée que par une longue série de déficits an-
nuels et un gros paquet de titres ferroviaires
sans valeur, chaque dollar, ou presque, de la
dette de la Nouvelle-Ecosse est représenté par
un chemin de fer qui appartenait a la Nou-
velle-Ecosse, un chemin de fer qui paiera,
lorsque l'Intercolonial sera construit, chaque
cent de ses frais d’exploitation et des intéréts
du colit de construction, un chemin de fer qui
appartient désormais au Dominion, et qui ris-
que & tout moment d’étre mis en vente au
bénéfice du Trésor canadien et des provinces
canadiennes, lesquelles n’ont jamais versé un
seul dollar pour sa construction. Il est vrai,
monsieur 1’Orateur, qu’aux termes des dispo-
sitions de la loi dont il s’agit, le Dominion
assume une forte part du passif, que suppor-
tait antérieurement le revenu de la Nouvel-
le-Ecosse. Le Dominion verse les intéréts sur
$8,000,000. de notre dette, et en outre il paie le
traitement de notre lieutenant-gouverneur,
celui de nos juges, de nos douaniers, de nos
receveurs des postes et de nos gardiens de
phares; mais pour ce faire, monsieur 1'Ora-
teur, le Dominion nous prend notre argent, et
nous prend beaucoup plus qu’il ne nous rend.
L’honorable ministre des Douanes a déclaré a
la Chambre, que, depuis le 1°F juillet, le gou-
vernement du Dominion a déboursé au titre
de la Nouvelle-Ecosse beaucoup plus qu’il n’a
percu dans cette province. En disant cela, il
aurait pu avoir la franchise de nous expli-
guer cet excédent des dépenses, car chacun
sait que les services ordinaires de la Nou-
velle-Ecosse ne colitent pas assez cher pour
l'expliquer. La Chambre n’a sans doute pas
oublié qu’il y a eu des élections générales
depuis le 1I°* juillet...Je mentionnerai aussi
que dans cette province on est & construire
plusieurs ouvrages publics trés importants. Le
chemin de fer de Pictou est presque achevé;
la route de Windsor et d’Annapolis se cons-
truit griace i une forte subvention du gouver-
nement; on achéve la construction d’un édifice
trés coliteux qui abritera un bureau de poste
et des services douaniers, et il se dépense
aussi une certaine quantité d’argent pour le
canal Saint-Pierre, au Cap-Breton. Il n’avait
jamais été question de construire tous ces
ouvrages en comptant sur les revenus ordinai-
res de la province. L’argent nécessaire devait
étre emprunté grace au crédit de la province,
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par des émissions d’obligations, et c’est ce que
on aurait fait si la province n’avait pas
changé de statut; mais la Confédération l'a
privée du pouvoir d’emprunter & de telles
fins, et l'argent a d{ étre trouvé dans le
Trésor du Dominion; les déboursés constitue-
ront une dette de la province, sur laquelle elle
devra verser des intéréts au Dominion A rai-
son de cing pour cent par année. La voil3,
’explication probable de l'excédent des dé-
boursés au compte de la Nouvelle-Ecosse,
dont a parlé VYhonorable ministre des Doua-
nes, et je ne doute pas qu’elle sera confirmée
d’assez preés, sinon totalement, lors de la pré-
sentation des comptes publics. Ta deuxiéme
disposition de cet article attribue au Parle-
ment du Dominion le pouvoir de réglementer
le commerce de toutes les provinces. J’ai déja
parlé, monsieur I’Orateur, de l'aspect. com-
mercial de cette question; I'honorable député
de Toronto-Ouest nous a cité une abondance
de chiffres montrant & quel point le Canada a
trouvé profit 4 I'Union: combien plus de navi-
res, combien plus de millions de dollars d’im-
portations et d’exportations, combien plus de
milliers de marins il a maintenant au regard
de l’'an dernier; mais si cela prouve quelque
chose, c’est que le profit a été plus grand pour
le Canada que pour les provinces Maritimes,
et que celles-ci ont-été entrainées dans cette
Union afin d’enrichir et d’agrandir leur voisin
plus grand et plus puissant. Il nous a parlé du
grand avantage qu’apportera la Confédération
a Saint-Jean et Halifax par la construction du
chemin de fer Intercolonial, et il nous a fait
une description mirobolante du brillant ave-
nir que connaitront ces deux villes lorque les
cent vingt millions 'de dollars d’importations
et d’exportations qu’il prédit transiteront par
leurs ports. J’ai tout & fait confiance, monsieur
I'Orateur, que son réve de grandeur et de
splendeur pour ces deux villes se réalisera. Il
aurait pu se réaliser et il 'aurait fait si les
provinces dont Halifax et Saint-Jean sont les
capitales respectives avaient conservé leur in-
dépendance et avaient pu continuer de faire
elles-mémes leurs lois commerciales, d’utiliser
leurs revenus, et d’accroitre et étendre le gé-
néreux systéme de libre-échange grace auquel
elles sont parvenues & leur remarquable état
actuel de richesse et de distinction commer-
ciale. Si tel avait été le cas, monsieur I’Ora-
teur, il aurait été raisonnable de nous atten-
dre a ce que, dans les années & venir, ces
deux villes greffent 4 leur prospérité commer-
ciale actuelle une industrie qui les aurait fait
parvenir au méme rang que les plus grandes
villes du continent; en méme temps, dans ces
deux provinces, riches qu’elles sont de I’océan
qui les entoure et de ’abondance sans pareille
des minéraux utiles de leur sous-sol, le jour
serait venu ou, dans chaque vallée ver-
doyante, sur chaque coteau, auraient apparu
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des villages, des villes, des hameaux, animés
de l'industrieuse activité d’un peuple libre, et
ol, avec le retentissement de 'herminette du
charpentier dans tous les ports de mer, on
aurait entendu dans chacune des villes le
bourdonnement incessant de milliers de fu-
seaux, le halétement de puissants moteurs a
vapeur, le ronronnement de machines rapides
et infatigables, tandis que de hautes chemi-
nées auraient fumé constamment, élevant leur
hommage a3 Mammon, autant de signes cer-
tains du bonheur, de la paix et de la
prospérité. Mais le systéme qui aurait pu ap-
porter tout cela a été changé. Ces deux pro-
vinces n’ont plus le pouvoir de réglementer
leurs affaires commerciales. Je ne dis pas que
la prospérité que le Canada nous promet par
le moyen du chemin de fer Intercolonial sera
nulle, mais je pense qu’elle sera loin d’atten-
dre ce qu'il faudrait pour indemniser nos pro-
vinces de la perte de leurs grands avantages
commerciaux de naguére, que la Confédé-
ration leur a fait perdre. Je shouhaite que ce
chemin de fer soit construit, monsieur I'O-
rateur, et je ne doute pas qu’il sera d’une
grande importance pour le Dominion. I1 don-
nera aux populations des extrémités orientale
et occidentale du pays un moyen de commu-
nication entre elles; d’autre part, comme il
traverse sur de grandes distances un pays peu
habité, sinon entiérement inoccupé, une popu-
lation s’établira bientdt de loin en loin le long
de son parcours, et des villes, des villages
apparaitront, ce qui grossira d’autant son
trafic, tout en enrichissant éventuellement les
ports de mer. Néanmoins, je ne vois aucune
raison de faire miennes les vives espérances
de I’honorable député dont j’ai parlé, en ce
qui concerne l'immense trafic que I'Interco-
lonial apporterait des villes du Canada aux
villes des provinces maritimes. Le Saint-
Laurent est ouvert devant Montréal six mois
par année et le chemin de fer Grand Trunk
qui rejoint Portland, & 292 milles de distance,
est toujours ouvert. Dans ces conditions, il
n’est guére raisonnable de nous attendre a ce
que Montréal, ni en été ni en hiver, envoie de
bien fortes quantités de marchandises par
'Intercolonial jusqu’a Halifax, & 700 milles &
I’est; il n’est guére probable que, dans le
cours ordinaire des échanges commerciaux, il
soit envoyé par 1'Intercolonial, de Monftréal a
Halifax, le moindre millier de barils de farine
dans un millier d’années, alors que le Saint-
Laurent sera toujours la et que le chemin de
fer de Portland y sera aussi, & moins que la
guerre, ou la famine, ou quelque autre cause
extraordinaire, ne rende la chose possible. La
population de la Nouvelle-Ecosse, qu’elle ait
raison ou non, estime que la Confédération lui
a déja fait subir un grave préjudice commer-
cial. Elle est d’avis que, si le Canada n’avait
pas tellement tenu & réaliser la Confédération,
[M. McDonald (Lunenburg).]
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et A placer la Nouvelle-Ecosse dans une situa-
tion telle que les nécessités de son commerce
la forceraient a se joindre au Canada, les
hommes d’Etat du Canada se seraient efforcés
un peu plus, soit d’obtenir la reconduction du
traité de réciprocité, soit de conclure avec les
Etats-Unis une entente assurant 1’échange de
ses produits dans le cadre d’un tarif moins
destructif que le tarif actuel pour le com-
merce de la Nouvelle-Ecosse avec la Répu-
blique voisine. Le ministre des Finances a
concédé un certain poids a ce point de vue en
déclarant dans un banquet politique, il y a
trois ou quatre mois, que, n’avait été la dé-
nonciation du traité de réciprocité, il ne lui
aurait peut-étre pas été possible de porter un
toast, ce soir-1a, au Dominion du Canada. Il
est peut-étre trés agréable aux personnages
officiels de porter des toasts au Dominion du
Canada, mais lorsque ce luxe est obtenu au
prix du traité de réciprocité, c’est un luxe qui
colite plutét cher & la Nouvelle-Ecosse. Du
fait de la dénonciation de ce traité, le com-
merce du bois, du gypse, des pommes de terre
et des autres produits des champs et de la
forét, entre cette province et les Etats-Unis, a
été virtuellement détruit, tandis que le com-
merce des grands produtis principaux que
sont le charbon et le poisson a été réduit a
presque rien. Les Ktats-Unis accueillent dé-
sormais notre charbon en lui imposant un
droit de un dollar et un quart la tonne, ce qui
fait que les exportations de charbon de
Nouvelle-Ecosse ont diminué cette année de
300,000 tonnes, et les revenus de la province
de $30,000. Et quand nos pécheurs apportent
leur maquereau & Boston ou & New-York, ils
se heurtent & un tarif hostile de deux dollars
du baril. On prétend, je le sais, que c’est le
consommateur qui acquitte les droits de
douane; si cette théorie était juste en toutes
circonstances, nos pécheurs n’auraient sans
doute pas a souffrir de ce tarif. Mais I'expédi-
teur de Nouvelle-Ecosse ne s’embarrasse pas
de raisonnements sur les théories commercia-
les abstraites. Tout ce qu'il sait, c’est que sur
le marché de Boston, quand il arrive avec
cing cents barils de poisson, il obtient le méme
prix par baril qu’il y a deux ans, sinon un
prix moindre, et que d’autre part il doit ver-
ser au Trésor des Etats-Unis la forte somme
de mille dollars en or, impdt énorme qui, dans
la plupart des cas, consomme le bénéfice en-
tier de sa péche de I’été, ce qui enléve pres-
que toute valeur & ce commerce. Si done les
paroles de I’honorable ministre des Finances &
ce panquet étaient justes, et que la Nouvel-
le-Ecosse soit touchée dans ses principaux in-
téréts commerciaux par la politique commer-
ciale du Canada, et cela alors qu’elle possédait
encore un parlement a elle pour faire valoir
ses droits, est-il étonnant que la population de
cette province entretienne des doutes et de la
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méfiance & 1’égard du projet de Confédération
qui remet aux grandes provinces de 1’inté-
rieur le contrdle total de sa politique et de ses
affaires commerciales? Une autre disposition
de cette loi attribue au Parlement du Domi-
nion le pouvoir de lever dans toutes le§ pro-
vinces toutes les sortes d’impéts qu’il lui plait.
Ce pouvoir, on le remarquera, est attribué
aussi aux parlements des provinces; ainsi
donc, dans chacune des provinces du Domi-~
nion, nous aurons désormais une double ma-
chine 4 lever des impdts en exploitant les
pauvres, et nous n’avons que de trop bonnes
raisons de croire que cette machine, la fédé-
rale et la locale, sera utilisée a plein rende-
ment. Maintenant qu’il y a cing parlements
au lieu de trois, cinqg gouverneurs, cinqg gou-
vernements, cing administrations au lieu de
trois, on peut s’attendre & une trés forte aug-
mentation des frais publics de ces provinces.
Et en ce qui concerne la Nouvelle-Ecosse, on
constate que lensemble des revenus locaux
laissés a sa disposition, si les recettes des
mines sont aussi considérables que l’an der-
nier, et je regrette de dire que ce n’est pas le
cas cette année, sera inférieur d’environ
$200,000 4 ce qui est nécessaire pour les dé-
penses du Parlement local, des institutions
d’assistance sociale, du service .des ponts et
chaussées, des écoles, et autres dépenses im-
putées sur les revenus locaux, dés lors que
tous ces services seront maintenus de la
méme facon gu’en 1866. On pourra prétendre
que 1866 a été une année exceptionnelle, les
dépenses relatives & ces services ayant été
plus fortes que jamais auparavant. C’est
exact, mais il reste que I’argent dépensé cette
année-1a était dans le Trésor, sans quoi il
n’aurait pu étre dépensé, et que, si la Nou-
velle-Ecosse avait conservé le contrdle de ses
propres revenus, 'argent dont il s’agit aurait
pu étre 13 de nouveau, et il aurait été dépensé
au bénéfice de la population méme de la pro-
vince, au lieu de 1'étre, comme - désormais,
tant que le Dominion existera, au fins généra-
les du nouveau pays, qui intéressent fort peu
ou pas du tout, dans certains cas, la Nou-
velle-Ecosse. Les revenus locaux de cette pro-
vince étant insuffisants pour répondre a ses
dépenses, le service des ponts et chaussées et
les écoles seront privés d’une grande partie de
I’'aide qu’ils recevaient jusqu’a présent du
Trésor, et il faudra recourir & une forte aug-
mentation des impéts directs, dont 1la popula-
tion ne veut pas. Et j'avertis nos amis de
I’Ontario et du Québec que ce projet de
Confédération ne sera pas nécessairement
tout ce que leur imagination leur représente.
Les impdts qu’ils devront payer sous forme de
douanes et de droits indirects ne seront guére
inférieurs, seront plutét supérieurs, lorsqu’ils
seront levés par le Dominion, & ce qu’ils
étaient pour le Canada seul sous le régime
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colonial; & cela, il faudra ajouter les frais du
Parlement local, que les revenus locaux ac-
tuels ne permettront guére de couvrir et qui
devront 4 peu prés nécessairement donner
lieu & un accroissement de l'imposition di-
recte. Ce sont 1a quelques-unes, quelques-unes
seulement, des raisons pour lesquelles la
Nouvelle-Ecosse ne voulait pas entrer dans la
Confédération. Ce sont des raisons qui s’ap-
puient sur les principes mémes du projet et
qui seront valables aussi longtemps que le
Dominion existera. Je ne parlerai qu’en pas-
sant d’une autre raison, que me suggére une
observation de I’honorable député de Lamb-
ton. L’honorable député nous a dit qu’il n’ai-
merait pas appartenir 4 un pays qui n’existe-
rait que par tolérance. Eh bien, la Nouvelle-
Ecosse, dans le Dominion, ne vivra jamais que
par tolérance. Elle ne peut affirmer aucun
droit, jouir d’aucun privilége, retirer aucun
avantage, que par tolérance. S’l lui arrive
d'obtenir justice, c’est parce que la majorité
canadienne le permet, et non pas parce qu’elle
a le pouvoir de se faire donner justice. Les
dix-neuf représentants de la Nouvelle-Ecosse
seront toujours impuissants a protéger les
droits de leurs commettants dans toute ques-
tion ol leurs intéréts se heurteront a ceux du
Canada. Amenés ici obligatoirement, ils y de-
meurent par tolérance, et ils ne peuvent espé-
rer faire quoi que ce soit de bien pour leur
pays, ni se donner a eux-mémes une situation
plus honorable que celle des captifs qui sui-
vent comme des ornements le chariot de I'un
ou lautre des grands partis au sein desquels
les hommes publics du Canada s’opposent en-
tre eux. Je pense, monsieur 1’Orateur, que
Jen ai dit assez pour convaincre la Chambre
que l'hostilité de la Nouvelle-Ecosse a I’égard
de la Confédération se fonde sur un principe
plus profond qu’une simple hargne momenta-
née ou une blessure d’amour-propre. La
Nouvelle-Ecosse est résolue a demander l’a-
brogation de la Confédération. Je pense ne
violer aucun secret en disant gqu’une pétition
au Parlement britannique demandant I’abro-
gation de la loi en question, pour autant
qu’elle se rapporte & la Nouvelle-Ecosse, a
déja été signée par tous les députés de cette
Chambre qui représentent la Nouvelle-Ecosse
et qui ne sont pas opposés A l'abrogation, de
méme que par tous les membres de la
Chambre d’assemblée de Halifax, sauf deux.
Cette pétition sera envoyée en Angleterre
sous peu, et elle sera suivie, lorsque 1’As-
semblée locale siégera, d’une adresse & la
Courconne envoyée par cette assemblée et de-
mandant avec instances que I’objet de la péti-
tion soit accordé. Voild la position que la
population de la Nouvelle-Ecosse a indiquée a
ses représentants, et c'est la position qu’ils
vont prendre jusqu’a ce que soit connu le
résultat de ’appel A la Grande-Bretagne. Si la
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pétition est repoussée, les hommes que le peu-
ple a élus pour le représenter auront le devoir
de rechercher ce qu’il leur restera a faire.
Mais je puis assurer la Chambre que le senti-
ment populaire qui a donné naissance 3 cette
pétition ne comporte aucun manque de
loyauté envers I’Angleterre, et qu’il n’est pas
non plus un sentiment passager de fierté bles-
sée, que chasserait la punition des auteurs de
T'insulte. Ce sentiment a des racines plus pro-
fondes et plus durables. Au printemps de
1866, lorsque les provinces maritimes furent
plongées dans l'inquiétude par l’apparition a
la frontiére du Nouveau-Brunswick d’une
horde de Fenians, au moment précis ou leur
présence pouvait étre si utile & l’honorable
ministre des Douanes et & ses collégues de
cette province en les aidant & gagner les élec-
tions grice aux alarmes de la population
loyale, tous les régiments de milice du comté
d’Halifax furent rappelés sous les drapeaux et
regurent des armes. A chaque homme auquel
on remettait un fusil, on demandait de préter
serment d’allégeance A la reine. Des compa-
gnies et des régiments entiers refusérent d’a-
bord de préter le serment, convaincus qu’il
s’agissait d’'une manceuvre de plus pour sépa-
rer leur province de la mére patrie. Une com-
pagnie du 9° Régiment, que j’ai I’honneur de
commander en tant que capitaine, voyant
cette soudaine distribution d’armes, & un mo-
ment ou il y avait tant de trahisons au Par-
lement, et craignant qu’il ne s’agisse d’une
manceuvre politique, d’un stratagéme en vue
de la Confédération, refusa de préter le ser-
ment, et n’y consentit qu’aprés avoir appris
que le serment était envers I’Angleterre et
non pas envers le Canada. Cette année méme,
depuis le 1°* juillet, des régiments entiers
d’Halifax, de Pictou et d’autres comtés refu-
sent d’accomplir leur service annuel, pensant
que ce n’est plus une loi de la Nouvelle-
Ecosse mais une loi du Canada qui leur im-
pose ce devoir. Ils refusent de servir leur
pays parce qu’ils estiment, comme l'ont dit a
leur colonel les hommes d’un régiment du
comté de Guysborough, qu’ils n’ont plus de
pays a servir. Ce sentiment est si fort et si
ancré dans de nombreuses parties de 1la
Nouvelle-Ecosse que, j’en suis convaincu, si la
pétition est repoussée, il faudra recourir a la
politique la plus conciliante et & I’exercice de
la plus grande prudence de la part de I'As-
semblée législative et du gouvernement pour
éviter que ne surviennent des troubles, et
peut-étre de la violence, dans certaines par-
ties de la province. Mais qu’on me permette
d’assurer de nouveau a la Chambre, en termi-
nant, qu’il n’y a dans cette colére aucun senti-
ment, aucune nuance d’infidélité a I’égard de
la Couronne britannique. Au contraire, elle a
son origine dans l’exces méme de I’amour et
de la vénération que ’on porte & Pautorité et

[M. McDonald (Lunenburg).)
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au drapeau de la meére patrie. S’il y a un
élément du projet qui a contribué au dévelop-
pement de ce sentiment d’hostilité dans le
peuple, c’est la crainte née de la quasi-certi-
tude que le nouveau systéme conduira les
provinces maritimes, un jour, a la séparation
d’avec la mére patrie. Cette crainte grandira
encore lorsque le peuple découvrira que la
Chambre est priée de féliciter Son Excellence
le gouverneur général du succés de 'organisa-~
tion d’une <«nouvelle nationalité», d’un nou-
veau Dominion.

M. Alonzo Wright dit pour sa part que, si la
Chambre était de son avis, elle ferait tout ce
qu’elle pourrait pour aider la Nouvelle-Ecosse
a quitter l'union. Il y a des députés qui ont
parlé sur le ton le plus lugubre. L’'un d’entre
eux a annoncé la création du Dominion d'une
voix qui aurait mieux convenu a des funérail-
les qu’a un événement aussi heureux. Il est
d’accord avec l’adresse; si le gouvernement
met 3 exécution les projets qui y sont énon-
cés, il méritera et obtiendra lappui de tout le
pays. Aprés un discours amusant, le député
du comté d’Ottawa reprend son siége au mi-
lieu de vifs applaudissements.

M. Forbes, monsieur I'Orateur, si je n’ar-
rive pas trop tard pour parler de cette ques-
tion, qui a déja retenu lattention de la
Chambre pendant un temps si long, je tiens a
dire que j’aurais le sentiment de renier la
confilance que mes commettants ont mise en
moi, et aussi l'intérét de mon pays et de la
province que j’ai ’honneur de représenter, si
je ne faisais connaitre a la Chambre, claire-
ment et avec décision, notre unité de vues en
ce qui concerne ce sujet si important. Je ne
crains pas de dire que, la premiere fois que
j’ai envisagé la question de la Confédération,
je l’ai fait avec une grande sympathie pour ce
projet. Si les délégués de Québec avaient sou-
mis la question au peuple dans l’abstrait, ou
plutét en posant simplement la question de la
Confédération ou d’une union des colonies, je
leur aurais donné mon appui; mais du mo-
ment que c’était le projet de Québec qui de-
vait servir de base en vue de !’Union, la
discussion devenait nécessaire, et il s’est élevé
une opposition trés vigoureuse et trés résolue
a4 cette mesure, opposition qui n’a cessé de
croitre depuis, comme le démontre le fait que
la province de la Nouvelle-Ecosse ait élu a la
Chambre une forte majorité de députés oppo-
sés & la Confédération. L’une des raisons
principales de notre opposition réside dans le
fait que le peuple n’a pas été invité & accepter
le projet par voie de scrutin, ce qui était la
seule maniére constitutionnelle de Paccepter,
selon nous, dans un régime de responsabilité
ministérielle, et cela d’autant plus que la pro-
vince du Nouveau-Brunswick a été consultée
sur cette question, et que la voix du peuple a
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été: respectée, et que, lorsque le Nouveau-
Brunswick ‘a repoussé le projet de Confédé-
ration de Québec, I'étude de ce projet a été
renvoyée jusqu’apres de: nouvelles élections,
lors desquelles le peuple a donné sa sanction
et son acceptation; voild de quelle maniére le
chef du' gouvernement de cette province a
respecté les droits ‘de -la population du’ Nou-
veau-Brunswick. Je n’ai jamais mis en doute
le droit 1égal qu’avaient nos représentants de
mettre ce projet A exécution, car je sais qu’ils
étaient les gardiens légaux de nos droits, et
que nous avions mis notre confiance en eux et
en leur intégrité, mais, quel que fit leur droit
légal, je n’ai jamais pensé qu’ils Paffirme-
raient et le feraient triompher sans en appeler
d’abord a la population de la Nouvelle-Ecosse.
Mais c’est cela qu’ils ont fait, monsieur 1'O-
rateur, et jusqu’a ce que la Loi efit recu la
sanction impériale, j'ai cru qu’elle serait sou-
mise au peuple avant d’entrer en vigueur, et
que le peuple de la Nouvelle-Ecosse obtien-
drait la méme considération et la méme jus-
tice que les colonies de Terre-Neuve et de
rile-du-Prince-Edouard, et que ses vues et ses
opinions seraient respectées Pourquoi, je
vous ‘le demande, la Nouvelle-¥cosse n’aurait-
elle pas le pr1v11ége d’accepter ou de rejeter
cette Confédération, suivant les veeux du peu-
ple, comme l’ont eu d’autres colonies. Sa po-
population n’est-elle pas suffisamment intelli-
gente pour se prononcer sur une question
d’une telle importance pour son bonheur? Il y
a des hommes qui ont ¢été pendus pour des
crimes dont ils étaient innocents, et la loi a
autorisé leur pendaison, mais personne n’irait
dire que c’était bien fait. De méme, dans le
cas présent, la loi appuie l’acte, mais est-il
juste, pour un peuple libre, en régime de
responsabilité ministérielle, d’étre poussé de
force dans une union qui lui déplait aussi
totalement? L’heure est fardive et je ne re-
tiendrai pas la Chambre en reprenant des
propos qu’elle a entendus un grand nombre
de fois; toutefois; je tiens & m’attacher a quel-
ques points qui n’ont pas recu beaucoup d’at-
tention mais constituent et continueront de
constituer une ingérence dans les droits et
privileges dont notre peuple jouissait depuis
un siécle, particulierement dans le comté que
j’ai ’honneur de représenter. Je veux parler
du louage de nos pécheries fluviales, institué
par la loi que crée V'union. Une fois cette loi
en vigueur, les pauvres devront payer pour
tendre leurs filets et attraper un saumon, et je
puis vous assurer que ce sera une taxe lourde
pour le pauvre pécheur au filet, qui devra
contribuer de la sorte & la prospérité du pé-
cheur propriétaire d’un bateau de haute mer.
Autre objection, le montant que nous rece-
vrons pour nos besoins locaux ne nous parait
pas du tout suffisant pour répondre aux né-
cessités des services en question et leur con-
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server leur efficacité ‘actuelle. Monsieur- 1'0O-
rateur, on nous dit que nous constituons une
nouvelle nationalité; pour ma- part, je suis
satisfait ‘du ‘vieux- drapeau et de nos vieilles
institutions, et je' ne suis pas d’avis. que, nous
de la Nouvelle-Ecosse, nous sommes heureux
d’en changer et d’entrer dans cette nouveélle
nation, surtout de la maniére dont les choses
se sont faites, et connaissant éertaines des
nombreuses difficultés, tant physiques que po-
litiques, que vous éprouviez, et sachant -qu’il
s’agissait d’un plan adopté pour vous tirer de
ces difficultés, jusqu’a un certain point en
vous servant' de nous. Dans votre- situation
géographique, -sans accés & la mer (sauf a
travers le territoire d’'un pays ennemi) pen-
dant cing mois de l’année, votre situation
était périlleuse 4 V'extréme. D’autre part, les
deux grandes familles canadiennes jouissant
de I’égalité de représentation, vos difficul-
tés politiques m’étaient pas moins grandes.
Monsieur 1’'Orateur, il a beaucoup été ques-
tion de loyauté au cours du débat. Nous de la
Nouvelle-Ecosse - sommes fiers -de  notre
loyauté, et aussi de notre patriotisme, et nous
avons la conviction d’étre fidéle A notre reine
et 3 notre pays, et'cela pas moins que per-
sonne d’autre. Il est sorti de grands noms de
la. Nouvelie-Ecosse. Nous pouvons parler avec
fierté d’un Inglis, d’un Cunard, d’un Ritchie,
et de nombre d’autres; mais 1’accusation de
manque de loyauté et de symphathies fénien-
nes prend un son assez curieux lorsqu’elle
vient d’une population dont le passé n'a pas
été 'uniformément respectueux du représen-
tant du Troéne. (Monsieur 1’Orateur, s’il n’a-
vait pas déja été fait des allusions 3 ce sujet,
il me déplairait extrémement de 1’évoquer.)
Ce n'est pas de nous que lon pourrait dire
que nous avons poursuivi notre gouverneur
général dans les rues en lui lancant des pro-
jectiles, ni que nous avons incendié notre
Parlement, ni, ce que je crois étre vrai, que
nous avons laissé sans indemnisation les per-
tes subies par des soldats loyaux dans la dé-
fense de leur pays. On s’est depénsé en habi-
letés pour nous prouver qu’aux derniéres
élections de Nouvelle-Ecosse le parti de 1a
Confédération n’a été défait que par une
marge irés mince. Nous ne chercherons pas a
discuter cette opinion. Il suffit de constater
qu’il y a ici dix-huit députés sur dix-neuf qui
ont été élus contre la Confédération; c’est
bien assez pour nous montrer de quel cété a
penché D’opinion de notre province. Le parti
de la Confédération, en Nouvelle-Ecosse, est
dans une situation que décrit bien un exem-
ple tiré de Thistoire naturelle. I1 existe une
espéce de poisson de la famille des anguilles
qui est long, mince, gluant, visqueux, frétil-
lant, qui peut se déplacer dans Yherbe et
méme sur la pierre lorsqu’elle est humide de
rosée, et qui parvient ainsi dans des étangs et
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des ruisseaux ol l'on n’en veut pas et ol sa
présence n’apporte que des ennuis. Lorsque ce
poisson sent venir sa derniére heure, il se fixe
par les lévres & une pierre, & une souche, ou
encore a quelque branche d’arbre qui trempe
dans l'eau, et il meurt. Bient6t il se décolore,
sa queue et ses nageoires macérent et devien-
nent molles, puis il se désintégre; le courant
Pemporte par lambeaux vers le grand océan
de 1’éternité, et la derniére chose qui en reste
est la gueule, fixée A son roc, et c’est A cela
que fait penser le parti de la Confédération
en Nouvelle-Ecosse. En terminant, je de-
mande pardon & la Chambre de la retenir
quelques minutes encore pour lui signaler un
discours de 'honorable chevalier qui siége en
face. Le ministre de la Justice, & une réunion
d’électeurs d’'Hamilton, dans 1’Ontario, en
juillet dernier, a déclaré que, lors de la pre-
miére lecture & la Chambre des communes de
la loi de confédération, les valeurs canadien-
nes sur le marché anglais ont remonté de 2
pour cent; et que, lors de la deuxiéme lecture,
la troisiéme paraissant déja assurée, elles ont
gagné 6 pour cent, et méme 8 pour cent, en
quatorze jours, ce qui a fait la preuve que la
Confédération serait i l'avantage des Cana-
diens et a dissipé l'idée qu’elle serait entié-
rement et uniquement & ’avantage des
provinces Maritimes, idée qu’avaient répandue
partout les agents du Canada dans les provin-
ces de la Nouvelle-Ecosse et du Nouveau-
Brunswick. Il a déclaré en outre, dans ce
méme discours mémorable, que I’Acte impé-
rial n’avait été que la permission de contrac-
ter mariage, et qu’il restait & nous unir effec-
tivement, & solemniser le mariage devant le
Parlement du Dominion. Monsieur 1’Orateur,
je demande & toute la Chambre si elle a
Tintention de nous forcer a contracter ce ma-
riage? Nous sommes entre leurs mains, s'il
faut en croire ce  discours, et nous faisons
appel a votre sympathie et aux élans géné-
reux de votre nature. Faut-il croire que vous
8tes résolus & presser sur votre sein une
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épouse qui gigote, qui se débat, qui frappe a
coups de poings, décidée a se libérer, ou a
transmettre & sa postérité la méme hostilité
envers l'oppression et envers le tort qui est
fait & un pays libre, & un peuple libre, par ses
fréres qui parlent la méme langue. (Ap-
plaudissements et acclamations assourdis-
sants.) Je vous remercie, monsieur ’Orateur.

M. Rymal déclare qu’il était opposé a ce
que la Confédération soit adoptée sans appel
au peuple, mais qu'une fois la loi adoptée il
est disposé & l’accepter. Cependant, si la
Nouvelle-Ecosse était résolue a quitter la
Confédération, il ne ferait rien pour I’en em-
pécher. Il estime que l'on a commis une
grande erreur en ne soumettant pas cette me-
sure au peuple. Si I'on veut que la Confédé-
ration réussisse, il est temps que 'on cesse de
lui trouver des défauts, et si les députés de la
Nouvelle-Ecosse entendent poursuivre leur
agitation & ce sujet, on devrait les inviter & se
retirer en paix. Si les décisions adoptées par le
gouvernement sont propres 3 assurer le bien-
étre du peuple, il ne s’y opposera pas; mais si
Ton présente une motion de défiance, il
craint fort de se sentir alors tenu de 1’appuyer.

M. Jones s’appréte A parler, parmi des
cris réclamant soit la mise aux voix, spit
Tajournement.

Sir John A. Macdonald déclare que le gou-
vernement aimerait que le débat sur ’adresse
prenne fin le soir méme; si quelques députés
désirent encore prendre la parole, la Chambre
peut fort bien siéger encore une heure ou
deux.

M. F. Jones commence 3 parler.

Sir John A. Macdonald demande l’ajourne-
ment, afin que tous les députés qui le désirent
puissent se faire entendre.

La séance est levée & minuit moins vingt.
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LES POSTES VACANTS AU CABINET

M. Holion demande au ministre de la
Justice, en l’absence de l'’honorable député
d’Hochelaga, s’il est en mesure de faire une
déclaration au sujet des postes & pourvoir au
cabinet, laissés vacants par les démissions de
MM. Galt et Archibald. Il a paru dans les
publications de I’Etat des avis d’offres de no-
mination 3 des personnalités connues de la
Chambre, l'une étant un député et I'autre un
membre de 'autre chambre du Parlement. La
Chambre devrait savoir le plus to6t possible
quelles nominations ont été faites.

Sir John A. MacDonald répond que des
négociations sont en cours et que, dans une
journée ou deux, il espére pouvoir faire con-
naitre les noms des nouveaux titulaires des
postes vacants.

DEBAT SUR L'ADRESSE

M. Jones (Leeds et Grenville) reprend le
débat sur l’adresse. Il n’est pas de ceux qui
pensent que la Confédération accomplira tou-
tes les promesses mirifiques de ses admira-
teurs, mais il fallait faire quelque chose. Il a
foi dans le régime des partis, mais il importe
que les partis s’opposent entre eux sur le plan
des principes. Bientdt, sans doute, il se posera
au Parlement des questions qui diviseront la
Chambre en deux partis. I1 ne se propose pas
de prendre la défense de ’ancienne coalition,
mais on serait injuste en lui imputant toute la
responsabilité de I’accroissement de la dette.
Il proteste contre I’élargissement de la repré-
sentation et espére que Yon prendra les
moyens de la réduire. Avant la Confédération,
il y avait au Parlement une plus forte repré-
sentation, par rapport aux chiffres de popula-
tion, que dans tout autre pays du monde. Il
s’attend a ce que le chemin de fer Interco-
lonial cofite plus que le montant prévu de
$15,000,000 et qu’il soit nécessaire d’obtenir
du Parlement impérial une plus forte garan-
tie. L'ouverture du Territoire du Nord-Ouest
ne sera pas aussi bénéfique pour le Capada
qu’on le pense généralement, mais il ne croit
pas comme le député de Hants que cette par-
tie du pays serait impossible & défendre. En
terminant, il espére que la Chambre exami-
nera les questions dont elle sera saisie sans

tenir compte des anciennes passions partisa-
nes.

M. Joly, en l'absence de M. McGee, prend
la défense de celui-ci contre les propos de M.
MacKenzie, qui a tourné en ridicule ses tenta-
tives de répression du mouvement fenian &
Montréal. Au sujet de la Confédération, M.
Joly assure qu'il ne peut en parler avec l'en-
thousiasme de certains. I1 voit de nombreux
nuages A I'horizon, et pense que la Confédé-
ration aura pour effet de faire disparaitre du
Canada la nationalité francaise.

M. MacKenzie assure que le député a mal
compris ses propos. Il n’a pas accusé le député
de Montréal-Ouest d’encourager le mouve-
ment fénian, mais il a soutenu que M. McGee
n’avait pu prouver que ce mouvement existait
de facon organisée, comme il avait promis de
Ie prouver.

M. MacKenzie se plaint des influences aux-
quelles on a eu recours lors des derniéres
élections: on a traité de rebelles et d’annexio-
nistes ceux qui s’opposaient 3 la Confédéra-
tion. Au nom de la population qu’il repré-
sente, il proteste énergiquement contre la
facon dont la Confédération a été adoptée. Peu
importe qu’il s’agisse d’une bonne loi ou d’une
mauvaise,; il s’agissait d’'un changement radi-
cal de régime, et la population avait le droit
d’étre consultée. Si le gouvernement impérial
a déclaré que cette mesure était nécessaire et
qu’il fallait accepter, il était prét 3 compren-
dre; mais quand on prétend avoir agi suivant
les veeux du peuple de la Nouvelle-Ecosse,
cela n’est gu'une farce. La gquestion qui se
pose maintenant est de savoir de quelle facon
faire droit aux griefs de la population. Faut-il
abroger la nouvelle loi? Oui, il voudrait la
voir abroger, mais non pas immédiatement.
Par égard pour le Parlement impérial et pour
de nombreuses personnes de Nouvelle-Ecosse,
il consent & attendre quelque temps afin de
voir ce que donnera la Confédération (Trés
bien, trés bien), mais il ne veut pas faire la
paix. Il1 veut seulement prolonger la bataille.
Si la Confédération se révéle dommageable
pour sa province, il entend que la voie soit
restée libre pour que cette province se retire
de I’Union.

M. Bodwell appuie de tout coeur les félicita-
tions que Son Excellence a adressées & la
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Chambre et au pays a l'occasion de la Con-
fédération, aprés avoir soutenu .de- toutes ses
foreces ce projet qui lui paraissait promettre la

consolidation de la puissance britannique sur

le continent américain, ainsi que de nom-
breux et importants avantages pour la popu-
lation de I’Amérique britannique, et le re-
meéde 4 des maux et difficultés nombreux
dont nous soufirions depuis bien des années.
Il ne saurait, toutefois, prétendre que notre
nouvelle constitution lui parait sans défaut. Il
regrette qu’elle nous rameéne a linstitution
d’une Chambre haute nommée et non élue. 11
regrette aussi que la nouvelle constitution,
avant d’étre adoptée, n’ait pas été soumise au
peuple. Il félicite la Chambre de la compé-
tence avec laquelle les nouveaux députés ont
pris part au débat. D’autre part,. il regrette
lattitude qu'ont prise les députés de la
Nouvelle-Ecosse en ce qui concerne la Con-
fédération. Leur exposé des torts qu’ils jugent
avoir été commis & l'endroit de la Nouvelle-
Kcosse lui parait un peu exagéré. La popula-
tion de 1'Ontario, au contraire, est portée a
croire que la Confédération apporte des avan-
tages indus au Nouveau-Brunswick et a la
Nouvelle-Ecosse. Elle ne l'en a pas moins. ac-
ceptée en raison des nombreux avantages
qu’elle offre a l'ensemble du pays. Il s’agit
encore d'une expérience, et il espére que les
députés de toutes les parties du Dominion
auront assez de patriofisme pour en faire l’es-
sai d’une maniére équitable et impartiale. M.
Bodwell soutient ensuite que. la Nouvelle-
Ecosse, dans le cadre de la Confédération, ne
perdra nullement son individialité ni son au-
tonomie .locale, et qu’en méme temps elle ne
mangquera pas de retirer de nombreux avan-
tages de ses rapports avec les provinces riches
et fertiles de l'intérieur. Il reconnait toutefois,
que, si la Nouvelle-Ecosse est résolue 3 com-
battre jusqu’au bout pour sortir de I'union, et
si, tant qu’elle en fera partie, elle s’efforcera
d’affaiblir 'union plutét que d’en faire une
source de puissance, son opinion a lui sera de
la lzisser sortir sans plus. Il passe ensuite a
certains des sujets abordés dans le discours de
Son Excellence. Il déclare qu’en assimilant les
lois postales, le gouvernement réduira le tarif
des lettres et abolira dans tout le Dominion le
tarif postal applicable aux journaux. L’ex-
tension territoriale du pays vers I'ouest mé-
rite la plus grande attention. Il importe beau-
coup que les terres fertiles de 1’Ouest soient
arrachées aux mains du monopole cupide qui
s'est efforcé si longtemps d'en dissimiler la
valeur, et qu’elles soient ouvertes aux agricul-
teurs. Dans les circonstances actuelles, toute-
fois, alors que notre avenir reste incertain en
[M. Bodwell (Oxford-Sud).]
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raison de lattitude de la Nouvelle-Ecosse, il
soit justifié
d’affecter des capitaux importants a4 la mise
en valeur de cette partie du pays. Pour ce qui
est de la défense du pays, l'opposition ap-
puiera volontiers: ’adoption de tout projet
bien étudié. Il repousse avec indignation les
insinuations de manque de fidélité a la Cou-
ronne que des députés ministériels, & des fins
électorales, ont portées contre lopposition en
soutenant qu’il ¥ avait dans ses rangs des
féniens et des annexionistes. Il assure ces
députés que l'opposition de Sa Majesté est
tout aussi fidéle que les députés qui siégent
du c6té du Trésor; et que la population du
Canada dans son eénsemble, quelles que soient
ses opinions politiques, n’est pas moins fidéle
qu’aucune autre. partie de Pempire britanni-
que.  Tout en reconnaissant qu’il importe de
prendre les moyens de mettre le pays en état
de se défendre contre une agression, il espére
que le gouvernement n’envisage pas d’épuiser
financiérement le pays pour entretenir une
armée permanente. Il souhaite que les minis-
tres n’oublient pas que nous ne sommes pas
encore un grand pays, notre population n'at-
teignant que le chiffre de quatre millions, et
que nous n’avons pas les moyens dont dispo-
sent les grands pour ’établissement d’un sys-
téme de défense complet. I1 ne craint nulle-
ment 'agression américaine, et souhaite que
nous ayons toujours pour politique de cultiver
des relations amicales avec la population des
Etats-Unis. Il regrette que les ministres, ap-
paremment, n’aient encore rien fait pour as-
surer la réciprocité des échanges commer-
ciaux avec les Etats-Unis. I’abrogation de la
réciprocité n’a pas donné lieu aux malheurs
que certains prédisaient, mais on ne saurait
douter que l'établissement de rapports com-
merciaux corrects avec les Ktats-Unis appor-
terait de grands avantages au Canada. Il est
d’avis- que les démarches faites auprés du
gouvernement des Etats-Unis par P’ancien mi-
nistre des Finances n'auraient jamais été ap-
prouvées ni par la population du Canada ni
par la Chambre. Ce dont nous avons besoin,
ce n’est pas de la réciprocité législative, mais
de dispositions qui- assureraient la stabilité du
commerce. Il s’en prend ensuite & certains
propos. tenus la veille par le député de To-
ronto-Ouest. Lorsque ce député a déclaré que
son parti, le parti qui aurait, dit-il, balayé
1’Ontario, était disposé & permettre a I’admi-
nistration au pouvoir de faire ses preuves, la
permission en question consistait sans doute a
suivre servilement le distingué chevalier qui
dirige le gouvernement aussi longtemps qu’il
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continuera A répartir judicieusement les fa-
veurs parmi les membres du parti de I’hono-
rable député, Quant au gouvernement actuel,
M. Bodwell déclare que, tout en appartenant
a un parti et étant opposé a'la coalition, il ne
repousserait pas les décisions sages que pour-
rait prendre le gouvernement actuel. Il rap-
pelle au ministre des Travaux publics la pro-
messe que celui-ci a faite 4 Lanark, lors des
élections, de quitter le gouvernement dés 'ou-
verture ‘des Chambres et de retourner dans
les rangs de la réforme si les députés réfor-
mistes le désiraient. M. Bodwell estime qu’il
serait & l’'avantage du pays que I’honorable
député remplisse cette promesse, car, a son
avis, pour ladministration des affaires ordi-
naires, tout gouvernement de coalition est né-
cessairement corrompu et extravagant.

M. Carmichael, de Pictou, expose la ma-
niére dont les élections se sont déroulées dans
son comté. Il ne veut pas que la Nouvelle-
Ecosse soit en état d’infériorité et ne soit que
tolérée.

M. Oliver appuie de tout cceur les félicita-
tions offertes & Son Excellence lors de la
réalisation du projet de confédération. Il re-
grette profondément que les honorables dépu-
tés de la Nouvelle-Ecosse ne soient pas venus
a4 la Chambre avec la volonté de se joindre
aux autres députés pour assurer le succes
complet de notre nouvelle constitution. Il
sympathise malgré tout avec eux en raison de
la maniére dont le projet a été réalisé contre
Topposition du peuple. I1 souhaite, toutefois,
que celui-ci permette a la constitution d’étre
jugée a ses fruits. Si les fruits ne lui parais-
sent pas mangeables, M. Oliver ne s’opposera
pas a la dissolution de l'union en ce qui con-
cerne la Nouvelle-Ecosse. Il s’efforce alors de
démontrer, longuement, que dans la définition
des modalités relatives aux dettes des provin-
ces et aux subventions versées 3 celles-ci, la
Nouvelle-Ecosse a obtenu justice, et plus que
justicek'si ‘on compare son cas a celui- des
autres provinces. I1 fait observer que cette
province a obtenu les édifices gouvernemen-
taux et autres importants ouvrages déja
payés, sans avoir a verser de compensation,. 11
y-a une chose, toutefois, que la Nouvelle-
E,cosse craignait, et il avoue que lui aussi la
craignait. C'est le relévement du. tarif doua-
nier. A son avis, il serait avantageux pour le
Dominion que le tarif douanier, au lieu d’étre
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relevé, soit ‘abaissé jusqu’au niveau précédem-
ment en vigueur dans les provinces mariti-
mes. Le principe parfait qui devrait présider
3 nos échanges commerciaux avec tous les
autres pays.devrait étre celui de la liberté
totale. I1 n’est pas de l'avis du:député de
Hants, d’aprés: lequel nous ne serions pas en
mesure de ‘nous défendre. Appuyés- par toute
la puissance de la mére patrie, nous n’avons a
craindre d’agression d’oll que ce soit. A ce
sujet, il lit un extrait d’un discours de I'hono-
rable M. Brown et fait observer que le député
de Toronto-Ouest, dans son discours de la
veille, a cité les mémes chiffres sans en indi-
quer la source. M. Oliver s’en prend a laffir-
mation faite par le ministre des Finances sui-
vant laquelle -les ministres . ont remporté les
élections dans la province de 1'Ontario parce
que la population de cette province approu-
vait la politique de 'ancien gouvernement, et
particuliérement sa politique bancaire. Tel
n'est pas le cas. Le peuple a été invité, aux
élections, a oublier le passé de ces hommes et
4 donner au ministére une possibilité équita-
ble de faire réussir la Confédération. Quant
au projet financier, lui-méme I'a appuyé de
son vote, mais geulement parce que 'on a dit
a-la Chambre que ce projet ne serait pas
réalisé si Yon parvenait 4 lever suffisamment
d’argent par la vente d’obligations provincia-
les. I1 assure qu’a cet égard on n’a pas tenu
parole envers le .pays, et que si l'on avait
lancé sur le marché, d’une fagon convenable,
des obligations & 7 pour cent, elles se seraient
vendues facilement, mais que la vente des
obligations a - été faite de: fagcon a ne pas
réussir. L’ancien ministre des Finances a dé-
claré que; si la Banque Commerciale a dis-
paru, ce n’est pas & cause de la contraction de
la masse monétaire. Contre ce point de vue,
M. Oliver soutient que l'effet du projet a été
de donner a tous Iimpression que, la Banque
de Montréal ayant obtenu des avantages telle-
ment supérieurs, aucune monnaie n’était plus
sGre; - le “manque de- confiance du public a
donné lieu & une ruée:sur la Banque Com-
merciale, et & la suspension-de celle-¢i. Quant
4 Yapprobation que le peuple aurait donnée a
la politique bancaire du gouvernement, il se
risque a dire que, si les élections avaient eu
lieu aprés la. fajllite de la Banque Commer-
ciale, il n’y a pas un député de I’Ontario sur-
cing, du coté ministériel, qui aurait été réélu
4 la Chambre. M. Oliver: cherche alors i pré-=
ciser la cause véritable de la victoire ministé-
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rielle dans ’Ontario. L'une des causes a été le
consentement du peuple a permettre aux au-
teurs du projet de confédération de passer A
1a réalisation de ce projet. Une autre raison se
retrouve dans les tactiques peu scrupuleuses
employées par les députés des gouvernements
locaux du Dominion lors de leurs visites dans
diverses circonscriptions. Une autre cause en-
core a été linfluence du Grand Trunk, et &
cet égard il prévient les députés des provinces
maritimes des résultats malheureux qu’entrai-
nerait une mainmise du Grand Trunk sur le
chemin de fer Intercolonial, comme dans le
cas du chemin de fer Buffalo et Lac Huron.
Une quatriéme raison se retrouve du c6té des
libéralités que l'on a faites. M. Oliver n’ap-
puie pas l'invitation du député d’Oxford-Sud
(M. Bodwell) au ministre des Travaux publics
& siéger du c6té de l'opposition. I1 est d’avis
que les actes de ce député lors des derniéres
élections ne lui donnent pas le droit de siéger
de ce e6té. On I'a vu voyager d’une extrémité
a I'autre du Canada pour combattre les réfor-
mistes, et faire le voyage de Toronto pour
voter en faveur d’un conservateur contre un
candidat libéral; aussi ne saurait-il étre re-
connu comme un réformiste. M. Oliver parle
ensuite de la constitution du Sénat et regrette
que Ton ait adopté le principe de la nomina-
tion. Le premier résultat en a été trés mal-
heureux, puisque 'on a confié la présidence
du Sénat & un député de la Chambre des
communes qui ne plaisait pas aux membres
de celle-ci; d’autre part, la population de la
Nouvelle-Ecosse n’a plus a la Chambre haute
un seul représentant du point de vue gqu’elle a
exprimé aux récentes élections. Il espére que
la constitution sera modifiée en partie. Il ex-
prime ensuite le veeu que les députés de la
Nouvelle-Ecosse se joindront aux autres dé-
putés pour faire en sorte que la constitution
n’apporte que des bienfaits & la population de
toutes les parties du Dominion. M. Oliver
reprend son siége parmi les applaudissements.

La séance est levée.

Reprise de la séance

L’Orateur reprend son fauteuil a 8 heures,

M. McGee: Monsieur 1’Orateur, si le débat
sur I’Adresse se prolonge, nous aurons tous a
en souffrir, mais j’ai confiance que la
Chambre aura l'indulgence de me laisser lui
faire part des observations qui me sont ve-
nues & l’esprit pendant cette intéressante et
importante discussion. Et en ce faisant, mon-
sieur 1’Orateur, je rends hommage & 1’émi-
nente position que vous occupez, et & la per-
sonne de celui qui occupe; cela m'est trés
agréable, car j’ai ’avantage de connaitre déja

[M. Oliver.]
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M. I'Orateur, et tous les' membres de cette
Chambre qui ont le méme avantage auront a
leur tour la méme tiche agréable. Ce Parle-
ment, dont 'unanimité des députés vous a élu
président, siége ici dans ce qu’on a appelé
T’autre soir <le fond des bois du Canadas, et il
y siége sous des auspices singuliéres, mais
dans I’ensemble, j’eén ai la conviction, des aus-
pices heureuses. Contrairement i de folles ru-
meurs qu’avaient fait courir des sources non
moins folles, aucun député du nouveau Do-
minion n’est absent de son siége; toutes les
banquettes de la Chambre sont occupées, et le
conseil de notre assemblée est assez fort par
l'expérience et par 1'appui qu’il regoit pour
pouvoir envisager avec confiance la présenta-
tion de mesures financiéres et autres. (Bravo).
Nous siégeons dans une capitale qui a été
choisie par la souveraine et conformément a
T’ordre donné par la souveraine; j’ai confiance
et je suis convaincu que nous sommes tous ici
pour faire réussir la Constitution, notre
ceuvre, qui a regu 'approbation cordiale de la
souveraine. (Acclamations.) Il est vrai que
cette capitale n’est pas loin du fond des bois;
elle n’est encore, & vrai dire, que ’esquisse
d’une grande ville, ’esquisse de ce que l'on
imagine d’ordinaire quand on pense a une
grande capitale; mais si les prévisions expri-
mées dans le discours du tréne se réalisent et
que notre nouvelle nationalité s’étend <«de
I’Atlantique au Pacifique», et de I’Atlantique
jusqu’au lac Supérieur, c’est déja un grand
pas dans cette direction. (Bravo. Bravo) Ot-
tawa paraitra suffisamment central et suf-
fisamment commode pour 1’administration
des affaires publigues de I’ensemble du Do-
minion. Monsieur 1’Orateur, aussitét réunis
dans cette enceinte, nous avons entendu le
discours du tréne que nous discutons actuel-
lement; mais il y elit une autre occasion o1 un
autre discours du trone aurait pu étre adressé,
non pas & nous, mais & ceux qui nous ont
envoyés ici; ce discours aurait pu étre pro-
noncé lorsque Sa Majesté a donné son consen-
tement 3 notre Constitution; c’est un discours
que I'Histoire imaginera, un discours de
1I’Angleterre s’adressant a nous en cette année
1867 qui s’achéve, et dont j’ose imaginer les
termes. Sa Majesté aurait pu nous dire, en
cette occasion dont je parle:

«Messieurs des quatre Provinces unies, je vous
remets toutes les parties de I’Amérique du Nord
qui sont restées fidéles au Roi mon grand-pére
aprés la sécession de nos autres possessions améri-
caines. Je vous remets, pour en avoir la charge et
le conserver, un vaste territolre auquel les Rols
mes. prédécesseurs se sont accrochés avec une vo-
lonté obstinée pendant trois slécles; pour la pos-
session duquel, par sept fois, nous avons combattu
des rivaux puissants; dont la conservation et la

défense nous ont coté des milliers de vies humai-
nes et des millions de notre trésor: ce territoire
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exploré avec tant d’ardeur, convoité si avidement,
disputé avec tant de bravoure a de puissants ri-
vaux; aujourd’hui, au nom de mon peuple et sur
le conseil de mon Parlement impérial, je vous le
remets & vous et aux vétres. Conservez-le, cons~
truisez-le, édifiez-le, ou bien conduisez-le 3 sa
pertel»

(Vives acclamations) Voild ce que Sa Majesté
aurait pu dire lors de l’adoption de la loi sur
P'union. Et si les gestes sont aussi éloquents
que les paroles (et ils le sont souvent pour qui
les comprend), il a bien été prononcé un tel
discours, par le chef de I'’empire, et c’est pour
examiner ce discours que nous sommes réunis
ici. (Acclamations.) Nous ne sommes pas ici,
monsieur I’Orateur, pour continuer une légis-
lature précédente; nous ne sommes pas ici
non plus comme les représentants, chacun de
nous, d’'une seule province; nous sommes ici,
si nous sommes de bonne foi, comme les dé-
putés d’un seul Dominion, Puissance ou
«nouvelle nationalités, créé par un acte déli-
béré et bien réfiéchi de la souveraine, et nous
entreprenons d’écrire les pages de nouveaux
journaux parlementaires, dont nous avons
confiance qu’ils deviendront les précieuses ar-
chives d’'un peuple grand et libre. (Accla-
mations.) J’ai entendu avec beaucoup de re-
gret mon honorable ami de Hants, car c'est
ainsi que je tiens & l'appeler, en dépit de
certaines paroles dures qu’il a prononcées
pendant sa derniére campagne électorale; je
T’ai entendu avec beaucoup de regret répéter
souvent, partout ou il prenait la parole, les
mots «votre pays» et «<mon pays». La loi en
vertu de laquelle nous avons été convoqués
ici, au nom de la reine, nous constitue, autant
qu’un acte constitutionnel peut le faire, en un
seul pays; nous sommes tous ici, chacun d’en-
tre nous, si nous sommes de bonne foi, ce
dont je ne doute pas, pour 1légiférer pour les
quatre provinces (et éventuellement pour
toute 1I’Amérique britannique) en tant que
formant un seul pays; et au moment oll nous
sommes passés devant la barre pour préter
serment en tant gue députés du Parlement du
Dominijon du Canada, nous avons assumé le
caractére de compatriotes d’une fagon encore
plus étroite gu’auparavant. L’honorable dé-
puté et ceux qui seraient d’accord avec lui ont
déja fait leur choix en venant ici; ils ont déja
reconnu l'union et ont scellé leur acceptation
de Punion par un serment trés solennel; ils ne
peuvent donc étre dans l’'union et ne pas y
étre, tout & la fois; et je suggére respectueuse-
ment aux tenants de cette opinion de donner
4 'union I’adhésion joyeuse et aimable que lui
ont donnée les honorables députés de West-
moreland et de Guysborough lorsqu’ils ont
pris la parole, afin que nous. puissions désor-
mais tenir conseil ensemble pour le bien de
notre pays commun. (Acclamations.) La loi
nous dit: «Le Canada est divisé en quatre
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provinces: 1’Ontario, le Québec, la Nouvel-
le-Ecosse et le Nouveau-Brunswick. Je suis
slir que les honorables députés ne sont pas
prévenus d’une fagon insurmontable contre la
commune acceptation du nom de Canada et
de celui de Canadiens. (Bravo. Bravo.) Si
1I’Amérique britannique pouvait avoir été con-
densée en un seul mot; si ce mot était 4 la
fois indigéne, harmonieux et applicable & tou-
tes les parties de notre population, ils sont
nombreux ceux qui l'auraient préféré; si le
titre de Nouvelle-Ecosse avait pu proprement
s’appliquer plus loin vers I’ouest, j’aurais été
heureux, pour ma part, de l’accepter, car j’ai
de profondes attaches, historiques et person-
nelles, avec V'ancienne Ecosse et la nouvelle.
Mais aucun des noms parmi lesquels il nous
était loisible de choisir n’était aussi indigéne,
aussi harmonieux et aussi applicable, et, sans
manquer: de respect aux autres provinces, au-
cun n’était aussi illustre, que le nom de Ca-
nada. (Acclamations.) Depuis trois siécles, que
ce soit sous le régime francais ou sous le
régime anglais, la vallée du Saint-Laurent
voit agir de grands hommes et elle est le
théatre de grandes actions; le Canada est un
nom que connait toute 1'élite instruite d’An-
gleterre, de France et d’Amérique (Accla-
mations.); et si, comme l’avait dit lord Bacon
en recommandant l’adoption du nom de
Grande-Bretagne, sous Jacques 1°7, un nom
s’accompagne d’une forte impression et d’une
sorte d’enchantement, je pense que nous
avons choisi le meilleur de ceux parmi les-
quels nous pouvions choisir, un nom dont
nous pouvons espérer que tous nos descen-
dants, sinon nous-mémes, seront fiers de le
porter, de le défendre et de l'illustrer par de
grandes actions. (Acclamations) Monsieur
I'Orateur, I'union est établie, et nous sommes
ici, ou devrions y étre, tous, en tant qu'unio-
nistes; et je pense tout 4 fait comme I’honora-
ble député de Cumberland (M. Tupper) qu’il y
aurait lieu de déplorer vivement, tant ici que
chez nous et au-dela des limites de nos cir-
conscriptions, toute impression gu’on aurait 3
T’étranger, surtout si elle était créée par notre
Chambre, que la loi sur l'union aurait été
adoptée grice 3 des intrigues, & de la corrup-
tion et a de la coercition. Nous ne devons pas
permettre qu’une tache semblable accompa-
gne la réputation de cette grande ceuvre. Une
version aussi fausse des faits ne doit pas se
répandre sans étre contredite; et je suis prét a
soutenir ce que dit ’Adresse: non seulement
par sa substance, mais aussi par la maniére
dont elle a été préparée et dont elle a été
adoptée, cette loi qui constitue YAmérigue
britannique est une charte glorieuse et oppor-
tune dont nous avons-tous lieu d’étre recon-
naissants. (Acclamations,) Je n’ai été que 'un
des moindres de ses auteurs, mais je erois
avoir eu connaissance de chaque étape de sa



préparation, depuis la premiére et grossiére
esquisse & peine tracée a. Charlottetown, en
septembre 1864, jusqu’a l'ceuvre législative
terminée. & Westminster en 1867, que nous
avons sous les yeux; je soutiens que toutes les
dispositions en ont été pensées honnétement
et que Pintention en était équitable pour cha-
cune des provinces; je soutiens que trois an-
nées de discussion, dans notre époque si occu-
pée, n’ont pas été insuffisantes pour l’examen
d’'une décision aussi importante (Acclama-
mations.); et je nie que notre union doive son
établissement, dans quelque mesure que ce
soit, a lintrigue, a la corruption ou a la
coercition. (Acclamations) J’ai cru nécessaire
de dire cela, monsieur 1’Orateur, parce que
Thonorable député d’en face a tenté de jeter
le discrédit et le déshonneur sur les hommes
et les moyens par lesquels a été réalisée 1'u-
nion, et parce qu’il;porte ses efforts en ce sens
vers le marché des Etats-Unis. (M. McGee lit
alors un extrait du Herald de New York du
samedi précédent, relatif au discours de M.
Howe.) Je m’abstiens a dessein de critiquer
d’aucune facon la revanche personnelle de
Thonorable député. Sil nous assure mainte-
nant qu’il ne voulait pas dire ce qu’il a dit a
Halifax en 1864, aprés la convocation de la
Conférence de Charlottetown, ou a Port Ro-
binson en 1862 lorsque j’étais &.son coté: ce
que nous avons tous cru qu’il voulait dire, qui
a été corrigé pour les journaux par une main
que lui seul pouvait guider, et qui lui a valu
nos félicitations, acceptées sans explication,
tout ce que je puis dire, c’est que je le re-
grette; je le regrette profondément. (C’est
bien, c’est bien)
Who would not grieve if such a one there be
‘Who would not blush if Atticus, were He?

Mais ‘lorsque  I’honorable député, non con-
tent de prendre ainsi sa revanche personnelle,
porte une main brutale sur 'ceuvre d’un si
grand. nombre de patriotes éclairés, une
ceuvre poursuivie pendant plusieurs années,
lorsqu’il jette de la boue sur les intentions de
nos collégues qui ont participé a cette ceuvre
et tente de discréditer celle-ci elle-méme,; il
est nécessaire qu’un unioniste au ‘courant de
tout ce qui s’est passé se léve avant la cléture
du débat et prenne la défense tant de Tceuvre
que des ouvriers. (Acclamation.) Tous ceux
qui m’écoutent se rappellent que la marche de
cette idée au Canada a'été graduelle et conti-
nue. En 1853, sir Edmund Head avait promis,
dans son discours de cléture de la session, de
pousser: les autorités impériales a agir. La
méme année, ’honorable ministre de la Mi-
lice, I’honorable député de Sherbrooke et I’ho-
norable M. Ross, alors en Angleterre, ont
porté Yaffaire devant les autorités impériales.
En 1859, le congrés: de la réforme du Canada
s’est déclaré favorableé en:principe a la fédé-

[M. McGee (Montréal-Ouest).]
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ration; c’est aussi ce qu’a fait une réunion de
TYoppesition du ‘Bas-Canada, dont je faisais
alors partie, vers le méme temps. Dans les
aufres provinces, et particuliérement en
Nouvelle-Ecosse, le mouvement a été simul-
tané avec le noétre. En 1861, I’honorable dé-
puté de Hants (M. Howe), a fait adopter una-
nimement par le Parlement de la Nouvelle-
Ecosse la résolution d’union qu’a lue pour
nous, l'autre soir, I’honorable député qui siége
derriére moi (M. Tupper). Je me rappelle clai-
rement qu’en 1862, lorsque I’honorable
député, avec un homme politique dont je re-
grette vivement pour nous qu’il ne siége pas
ici maintenant (M. Archibald), avec ’honorable
ministre qui est prés de moi (M. Tilley) et
avec d’autres hommes politiques du Nou-
veau-Brunswick, vint 3 Québec a propos du
projet de chemin de fer Intercolonial, je me
rappelle clairement combien ils regrettaient,
comme moi, que le Gouvernement du Canada
proprement dit, dirigé alors par I’honorable
député de Cornwall, fit impossible & faire
bouger dans le sens de 1"Union. (C’est vrai.
Acclamations.) L’honorable député a dit I'au-
tre soir qu’il avait présenté sa résolution rela-
tive a T'union afin de faire plaisir & mon ami
estimé M. John Tobin, lancien député
d’Halifax; si tel a été le cas, je suis heureux
d’apprendre que M. Tobin a exercé une
influence aussi puissante et salutaire sur I'ho-
norable député; cependant, et je ne parle que
de ce que j’ai vu personnellement, son récit
n’est pas tout & fait exact en ce qui concerne
les événements subséquents de Québec. La
réunion conjointe de ministres que j’ai eu
Thonneur de présider, bien loin de se tordre
de rire pendant une heure, a écouté pendant
ce méme laps de temps, ou presque, un vi-
brant appel de ’honorable député pour que la
question de 'union soit étudiée conjointement
avec celle du chemin de fer; lorsque nous qui
étions d’accord avec lui nous sommes retrou-
vés en minorité, nous nous sommes consolés
en nous disant que le chemin de fer, t6t ou
tard, rendrait l'union nécessaire. (Vives ac-
clamations.) Je rapelle ces faits afin de mon-
trer que, si quelqu’un a été pris par surprise,
en ce qui concerne la conception du projet
d’Union canadienne, ce n’est certainement pas
T’honorable député de Hants. En tout cas, si
certains hommes peuvent perdre de la stature,
ou peuvent lacher, les événements, eux, ne
s’arrétent jamais; aussi, en 1864, nous . som-
mes-nous apercus avec surprise que les pers-
pectives de Tunion, aussi bien a I'Est qu’a
1'Ouest, étaient scudainement bien meilleures.
Entre mars 1862 et juin 1864, nous avons eu
trois ministéres canadiens empéchés d’agir,
état de choses dont chacun voyait bien qu’il
ne pouvait durer dans ce pays. Il en résulta, &
la session de 1864, le comité constitutionnel de
M. Brown, qui n’eut gueére de succés si ce
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n’est que le principe fédéral ‘gagna encore des
appuis des deux c6tés de la Chambre; il y eut
ensuite la coalition canadienne, le méme été,
réalisée ‘d’abord par l’interposition désintéres-
sée des honorables députés de Lanark et de
Compton (MM. Morris et Pope) et sanctionnée
par I’honorable député -de Cornwall, puis par
le vote en bonne et due forme de 'opposition,
le méme jour. On a reproché a I’union,
comme un vice de sa conception méme, d’a-
voir eu pour objet de régler une querelle
constitutionnelle chronique entre le Haut-
Canada et le Bas-Canada; il est vral qu'il y a
eu 13 I'une des raisons de l'union, et c’était
une excellente raison; mais il y en avait d'au-
tres, sur le plan étranger et sur le plan inté-
rieur, que la mémoire populaire n’a peut-étre
pas retenues avec la méme netteté. Il est
étonnant de voir combien on perd facilement
de vue le rdle des événements auxquels on
n’a pas soi-méme été mélé. Je ne saurais
donner de meilleur exemple de ce fait qu’en
invitant les membres de la Chambre, qui tous
se rappellent cette date, & se reporter par la
pensée au bombardement du fort Sumpter, le
12 avril 1861, cing semaines seulement apreés
T’installation du président Lincoln & Was-
hington. Il ' n’y a pas huit ans de cela, et je
pense bien que seuls ceux qui ont participé
aux événements ont gardé le souvenir des
étapes successives par lesquelles la sécession
est devenue une guerre civile, et la guerre
civile une révolution américaine, aux sens
aussi bien militaire gque constitutionnel du
mot révolution. Qui se rappelle les circonstan-
ces de la sécession de la Caroline du Sud, les
premiers actes militaires du major Anderson,
ou l'ordre donné par le général Beauregard de
tirer sur le drapeau de I'Union? Je me sou-
viens d’avoir dit alors, dans un débat sur
nos difficultés constitutionnelles, en 1861, a
Québec, que le premier coup de feu tiré a
Sumpter nous envoyait un - -message a nous
Canadiens; et que ce message était de ne plus
dormir sans nos armes. (C’est vrai, c’est vrai.)
On a peut-étre pensé alors que j’exagérais, ou
que j’allais trop au-devant des événements,
mais avant méme la fin de I'année, en décem-
bre, le capitaine Wilkes s’emparait dans le
détroit des Bahamas de MM. Mason et Slidell;
le gouvernement des Etats-Unis les jetait en
prison dans le fort Warren, et le gouverne-
ment britannique exigeait leur libération.
(C’est vrai, ¢’est vrai.) Non seulement a 1’'épo-
que de P'affaire Trent, mais a toutes les pha-
ses de la guerre civile, pendant quatre ans, les
‘événements des Etats-Unis ont retenti chez
tous ceux des Canadiens qui étaient capables
d’observation et de réflexion. Nous avons vu,
en ces quatre années, l'improvisation d’une
armée de 800,000 hommes dans le Nord, et
‘d’'une marine disposant de 4,900 canons de
gros calibre. Dans Vaffaire de St. Albans, et
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lorsque le Nord a mis des vaisseaux armés
sur les Grands lacs, en violation du traité de
1818, et lors des raids des Fenians, et lors de
Pinstitution d’un systéme vexatoire de passe~
ports, et lors du non-renouvellement du traité
de réciprocité, nous avons appris 4 quel point
nous étions impuissants dans I’ancien état de
choses; nous avons appris que la comédie du
gouvernement - colonial avait vécu ses beaux
jours, et que la politique était devenue dure
et- implacable, et presque tragique, dans le
nouveau monde. (C’est bien cela.) Nous n’a-
vons pas eu besoin de la lecon qu’ont donnée
d’une maniére si directe et personnelle le dé-
testable assassinat de M. Lincoln et le meur-
tre non moins atroce, plus récemment, du
courageux empereur du Mexique, mis & mort
a Queretaro. (C’est vrai.) Je n’ai pas la pré-
tention de discerner plus nettement que d’au-
tres les signes des temps de ce cdté-ci de
I'Atlantique, mais yestime que ce serait faire
injure a l’intelligence de tout député que de
vouloir lui montrer combien cette révolution
totale de I’économie, de la vie militaire et de
la vie financiére ‘des Etats-Unis a affecté et
continue d’affecter nos provinces, et de rendre
de plus en plus nécessaire, pour nos provin-
ces, l'institution d’un gouvernement commun
et d’une politique commune. (Bravo, bravo.)
Les hommes d’Etat d’Angleterre, habitués a

faire face & de difficiles situations proches ou

lointaines, n’ont pas été lents a saisir les
lecons de la guerre civile, et longtemps avant
la reddition de Lee la Grande Bretagne avait
déja commencé a tracer sa nouvelle politique
vis-a-vis des Etats-Unis. Cette nouvelle politi-
‘que, monsieur 1’Orateur, prévoyait la concen-
tration des forces et des moyens de nos pro-
vinces sous un seul gouvernement  général,
dés lors que Von voulait maintenir le lien
britannique; chacun sait que telle était la
condition du maintien du lien britannique; et
si 'on attache quelque valeur; a ce lien, on ne
g’en prendra pas & la condition. (Bravo,
bravo.) Mais assez parler de ce qui a précédé
Punion jusqu’en 1864, ainsi que des événe-
ments des Etats-Unis de cette méme époque, &
cause -desquels de nombreux observateurs
d’Angleterre et de nos provinces ‘ont jugé
qu'il fallait donner suite d’urgence a ce pro-
jet. J’ai déja parlé de la conférence de Qué-
bec, mais on me permettra de dire un mot
encore des 33 messieurs qui se sont réunis a
Québec pour tracer les grandes lignes de I'u-
nion. Je ne comparerai pas cette réunion a
d’autres assemblées qui ont eu lieu a d’autres
époques et dans d’autres pays & des fins sem-
blables; mais j’affirme que jamais des hom-
mes ne se sont réunis pour délibérer avec
plus d’ardeur sur le destin de leurs compatrio-
tes. (Acclamations) Mon honorable ami (M.
Tupper) et mon autre honorable ami (M. Til-
ley) ont été accusés; je crois, de sacrifier leur
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province respective aux machinations en
sous-mains du <parti canadiens; mais quicon-
que a vu ces messieurs et leurs collégues
durant cette conférence ne peut que témoi-
gner de leur zéle pour les populations que
chacun  d’eux représentait. (Bravo, bravo.)
Monsieur I’Orateur, je ne saurais évoquer
cette assemblée, maintenant que son ceuvre
est en grande partie accomplie, sans évoquer
aussi un nom distingué et vénérable, celui du
président de notre assemblée, sir Etienne Ta-
ché. (Bravo, Bravo.) A ceux qui se souvien-
nent de ce vieil et intrépide gentilnomme ca-
nadien-francais, on n’a pas a rappeler a quel
point il lui aurait répugné d’associer son nom
sans tache & une intrigue misérable ou a des
compromissions louches. (Bravo. bravo. Son
sentiment du devoir était celui d’un soldat
spartiate, et I’on peut craindre que son dé-
vouement a la cause de l'union n’ait hité sa
mort. Méme disparu, il semble- que sa haute
personnalité ait continué de faire progresser
T'ceuvre de sa vie. Je me rappelle que j’ai vu
ses collégues, aussi bien protestants que ca-
tholiques, y compris I'honorable M. Brown,
assis dans le sanctuaire & la messe de re-
quiem, puis debout auprés de sa tombe dans
le paisible cimetiére de Saint-Thomas, et je
me suis dit alors que l'exemple d’'un chef
aussi honorable susciterait sans aucun doute
des imitateurs parmi eux. (Vives acclama-
tions.) Monsieur 1'Orateur, il convenait tout a
fait que le dernier parlement de lancienne
province du Canada fasse placer un témoi-
gnage & la mémoire de sir Etienne Taché dans
Tenceinte de la Chambre qu’il a dirigée pen-
dant les débats de 1865 sur la Confédération;
nous ne saurions mieux souhaiter pour notre
nouvelle Union que d’avoir désormais,—et je
suis stir qu’elle les aura,—de nombreux hom-
mes d’Etat qui mériteront d’étre honorés aux
cotés de sir Ktienne Taché. (Applaudisse-
ments.) Le président de la conférence de
Québec ne peut plus se défendre lui-méme ni
défendre ses collégues de cette assemblée,
mais la grande majorité de ceux qui en fai-
saient partie sont ici, ou encore sont dans
lautre Chambre. S’il y a eu des intrigues
malhonnétes, nous sommes ici pour en répon-
dre: Nous sommes ici, disposés et consentants
a étre jugés par nos pairs. Pour ma part, et
pour la part de tous les autres, je mets au défi
ceux qui nous ont accusés si fort dans notre
dos, devant des auditoires qui ne pouvaient
pas entendre notre défense, ceux-la qui sié-
gent ici grace 4 un pur mensonge, je les mets
au défi, ces effrontés accusateurs d’adversai-
res absents, de se lever maintenant, ici, dans
ce débat, et d’appuyer de preuves leurs accu-
sations de corruption contre les auteurs de
l'union, dans 1'une quelconque des provinces.
(Applaudissements.) Mon défi, monsieur 1’0O-
rateur, ne sera pas relevé; il ne peut pas étre
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relevé, (Acclamations.) Eh bien, que les viles
calomnies chuchotées périssent avec le chu-
chotement et soient oubliées; et que la rétri-
bution épargnée aux calomniateurs serve
d’avertissement a tous ceux qui voudraient
les imiter: la calomnie, quelle que soit la
distance, est une arme politique dangereuse
autant qu’elle est ignoble. (Applaudisse-
ments.) L’honorable député de Hants a loué
T’esprit public de ceux qui l’ont aidé dans ses
tentatives malheureuses contre l’'union. Je
veux bien que l'action publique des amis et
des adversaires de l’'union, dans toutes les
provinces, soit mise ainsi en contraste aussi
souvent et aussi ouvertement que possible:
chacun pourra juger s’il s’est déployé plus de
courage moral chez ceux qui nageaient sui-
vant le courant des préjugés locaux ou chez
ceux qui remontaient le courant, dans les
provinces maritimes. Je dirai pour ma part
qu’a la force d’ime, a I'énergie et a la résolu-
tion des unionistes des provinces maritimes,
dirigés par mes honorables amis qui sont prés
de moi (MM. Tilley et Tupper), sans oublier
les peu nombreux mais vaillants et fidéles
combattants de I'fle-du-Prince-Edouard, 1’en-
semble du Dominion a une dette de gratitude
qu’il leur paiera, je l’espére, et avec intéréts.
(Applaudissements.) Chaque fois que l'un de
ces unionistes se présentera en public ou pri-
vément, oll que ce soit dans notre vaste Do-
minion, que sa présence soit bienvenue, et
que son nom soit un titre d’honneur pour
nous et pour nos enfants. (Bravo, bravo.) Je
n’en veux pas a ceux qui n’ont pas été unio-
nistes dés le début; je n’en veux pas aux bons
et sages citoyens qui n’ont pu voir ou qui ne
savent encore voir cette cause de la facon
dont nous la voyons; mais je blame ceux qui
ont fait appel a des préjugés, anciens et nou-
veaux, pour combattre un projet que leurs
arguments n’arrivaient pas i conjurer; qui
ont mis leur confiance dans ce qu'il y a de
moins digne de confiance dans la pauvre na-
ture humaine et dans sa propension a soup-
conner le mal chez autrui. Je ne leur en veux
pas de ce que les intentions des amis de
T'union, qui étaient nobles et droites, aient été
grossiérement dénaturées, ni de ce que ce
combat pour de grands principes ait été, par
des adversaires passant des hauteurs aux zo-
nes basses, transformé en un bourbier d’atta-
ques personnelles, ou avait I’avantage le com-
battant qui pouvait jeter le plus de boue.
Pour soulever les passions, on a eu recours
également, contre l'union, a4 de fréquentes al-
lusions & l'union législative de la Grande-
Bretagne et de I'Irlande, que l'on a eu lef-
fronterie de traiter comme pertinente &
1’affaire. Il semble que l’on ait cru me faire 13
34 moi un reproche écrasant, et on s’en est
beaucoup servi, parait-il, sur les deux rives
de la baie de Fundy. Il parait méme que les
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électeurs irlandais en ont été impressionnés
dans plusieurs circonscriptions. (C’est exact.)
J’ai honte, monsieur 1’0Orateur, d’avoir a si-
gnaler 4 la Chambre un moyen aussi faux et
aussi indigne de tromper des gens mal infor-
més, et d’avoir a le reprocher a des hommes
qui en connaissaient la bassesse. L'union 1é-
gislative irlandaise n’a aucun trait commun,
ni dans la fagon dont elle a été congue ni dans
la facon dont elle a été réalisée, avec notre
union fédérale. Ii y avait eu en Irlande une
vieille monarchie, soumise d’abord par la
force des armes, au temps du roi Henri 1°,
mais en réalité unie a la Couronne d’Angle-
terre par la volonté de ses propres chefs &
Iépoque d’Henri VIII (en 1541); il s’agissait
d’'un vieux royaume qui avait retenu, aprés
I'annexion des deux Couronnes, son propre
parlement, lequel gouvernait de fagon absolue
ce royaume, conjointement avec sa propre
Couronne, dans la paix et dans la guerre; qui
votait des crédits au roi d’Irlande pour 1’ar-
mée et la marine et l'administration de 1'Ir-
lande; qui choisissait un régent (comme en
1788); il s’agissait d’une Couronne coordonnée
4 la Couronne de Grande-Bretagne; d’un par-
lement souverain dans son propre domaine,
qui ne dérivait pas du Parlement d’Angle-
terre, comme cela a été solennellement
affirmé et reconnu en 1641, 1689 et 1782; telle
était la nationalité qui a été supprimée en
1800, alors que la population de I'Irlande gé-
missait sous la loi martiale et que les réunions
d’électeurs étaient dispersées a la pointe des
baionnettes. Et voild le paralléle historique
que des gens intelligents—j’ai honte de le di-
re, des membres de cette Chambre—n’ont pas
hésité 3 proposer 4 la crédulité ou 3 linquié-
tude de leurs auditeurs comme un avertisse-
ment terrible et comme un fait pertinent, lors
des réunions électorales qui ont eu lieu dans
les provinces maritimes. (Acclamations.) Il y a
quelques mois, monsieur 1’Orateur, un homme
qui est véritablement un grand homme, qui
venait d’étre élu lord recteur de 1'Université
d’Edimbourg, parlant de 1’abus qui se fait de
lintelligence, a demandé s’il pouvait y avoir
spectable plus firiste que celui d’'un homme
éloquent prenant la défense d’autre chose que
de la vérité., (Applaudissements.) Je demande
aux messieurs qui ont commis le crime de
tromper ainsi leurs amis irlandais pour les
rendre hostiles & 'union fédérale par des pa-
ralléles faux et forcés avec I'union législative
irlandaise, je leur demande, en toute cons-
cience, pourquoi Celui qui donne tous les ta-
lents leur a donné une intelligence supérieure
3 celle de la moyenne des hommes. Dol te-
nez-vous vos moyens d’expression et de per-
suasion par la voix et par la plume? Quelles
sont les obligations de 1homme intelligent
envers I'homme peu intelligent, entre compa-
triotes et concitoyens? Ont-ils le devoir de
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jouer sur les préventions des gens, ou au
contraire de leur résister? Doivent-ils raminer
les vieilles animosités et antipathies, ou bien
les apaiser et les contenir? Doivent-ils dire la
vérité, ou bien faire passer des faussetés pour
la vérité? (Acclamations.) La réponse a ces
questions, il n’y en a qu'une, et je la signale
aux auteurs du paralléle totalement inexact
entre 1'Union  irlandaise et la mnéire. (Ac-
clamations.) Au nom des amis de la Confé-
dération, je défie qui que ce soit de prouver
que nous ayons jamais recouru a de tels ap-
pels aux préventions locales, ni lors des dé-
bats prolongés de Québec en 1865, ni lors des
deux élections du Nouveau-Brunswick, ni en
Nouvelle-Ecosse. (Applaudissements) Tl est
vrai que on a soutenu ailleurs gue nous nous
étions servis de l'organisation fénienne des
Etats-Unis pour donner plus de force i la
cause de Tunion: on a méme prétendu en
toutes lettres que j’avais moi-méme suscité
l'attaque des fénians contre Campobello par
tactique électorale, pour aider nos amis du
Nouveau-Brunswick. Si on I'a fait par plai-
santerie, la plaisanterie n’était pas brillante;
si on l’'a fait sérieusement, c’est assez piteux
comme invention et il n’y a 14 aucun sujet de
fierté pour personne. Voild quelques-uns des
appels 3 la passion qu’ont dfi combattre nos
amis de I’Atlantique; dans la province de
Québec, les appels aux intéréts locaux et aux
passions religieuses et ethniques n’ont pas
manqué; mais mon honorable ami le ministre
de la Milice, avec le courage qui le distingue,
a su faire front et, appuyé par les principaux
notables de la minorité birtannique, il a su
faire triompher sa cause. Dans 1’Ontario, un
habile agitateur, dont je ne dirai rien de plus
en son absence, si ce n’est que, n’ayant jamais
hésité a faire face & ses préjugés ni en tant
quw’ami ni en tant qu’adversaire je n’exulterai
pas devant sa défaite, bien qu’il 1'ait tout 3
fait méritée, cet homme remarquable a aussi
tenté de créer un parti local, ou plutét de
ranimer les partis anciens et désuets de sa
province, et il n’a obtenu gue ce qu’il méri-
tait. Le distingué chef du gouvernement (sir
John A. Macdonald) a relevé le défi de M.
Brown et de ses amis 4 propos des questions
ontariennes locales et il les '‘a battus & plate
couture. (Applaudissements.) C’est ainsi que
nous avons fait front dans chaque province
contre tous les préjugés que l’on soulevait;
dans toutes les provinces sauf une nous avons
réussi, et je ne désespére pas, si le gouverne-
ment fait son devoir avec fermeté et d’une
facon équitable pour toutes les provinces, que
celle-13 aussi, comme nous en a donné l'assu-
rance hier soir I’honorable député de Guys-
boro (M. 8. Campbell), nous laissera équita-
blement la possibilité de faire mos preuves.
(Murmures d’approbation.) J’ai tenté jus-
qu’ici de vous monirer que les dispositions
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.prises pour faire adopter ’union l’ont été avec
circonspection et d'une facon. constitution-
.melle, et d’une fagon loyale; j'en arrive 3 la
valeur propre de la loi en tant que telle; mais
auparavant je dois dire quelques mots des
circonstances de l’adoption de la loi par le
Parlement impérial. Monsieur I’Orateur, je
suis tout a fait d’accord pour exprimer moi
aussi un regret fort naturel, mais je dois faire
observer qu’il n’y a pas eu manque d’intérét
ni de discussion, d’'une maniére générale, en
Angleterre. Toutes les revues, tous les maga-
zines, tous les grands journaux ne parlaient
que. de l'union de 1’Amérique britannique.
L’honorable député lui-méme, avec énergie,
avait fait le tour de la presse i Londres, et il
avait regu d’excellentes réponses d’autres ci-
.toyens de la Nouvelle-Ecosse, qui par bonheur
se trouvaient 12 en méme temps que lui; mais
il semblait tout & fait évident aux membres
du Parlement impérial gque Padoption de cette
mesure était assurée; or en Angleterre on n’a
.pas coutume de débatire les questions déja
tranchées. Tous les hommes d’Etat de tous les
partis voyaient la nécessité de cette mesure.
Celle-ci venait de deux ministéres différents et
ne pouvait donc servir & un parti contre l’au-
tre (C’est exact.) M. Gladstone et M. Gard-
well en souhaitaient 1’adoption tout autant
gue lord Carnarvon et que M. Disraeli; I’'un
des meilleurs discours qui aient été faits en
faveur de la mesure ’a été par le vieux chef
whig qu’était le comte Russell, bien que ce
fOt un ministére conservateur .qui ettt pré-
sentée. Ce sont la des circonstances qui expli-
guent I'absence de toute critique un tant soit
peu développée au Parlement de Londres. Au
surplus, cette mesure a passé dans le sillage
de la grande question du moment, le projet de
loi sur la réforme. Il n’y a donc pas eu de
débat excitant, mais 1'adoption de l'union ne
s’est certes pas faite dans l’'ignorance ni dans
Tindifférence vis-a-vis du présent ni de 'ave-
nir de nos provinces. Avant de passer & un
autre point, je tiens a rendre hommage a deux
hommes d’Etat, le ministre des Affaires colo-
niales d’alors et son prédécesseur (M. Card-
well et lord Carnarvon), & qui nos délégués en
Angleterre ont été tellement redevables. J'ai
eu la bonne fortune, quoique en retard sur
mes collégues, d’arriver & Londres comme dé-
légué avant la présentation du projet de loi a
la Chambre des Lords et d’entendre l'exposé
trés complet, clair et convaincant de lord
Carnarvon. Ce discours restera comme un té-
moignage de la grande capacité de cet homme
d’Etat et de lintérét profond qu’il porte a
notre avenir: la Chambre me permettra peut-
étre, pour lui donner une idée de l'esprit de
ce discours, de lui en lire un passage détaché
de la derniére partie:

«Mais si les avantages de l'union sont fort grands
du point de vue militaire, -du point de vue com-
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mercial, du point de vue matériel, ils ne le sont
pas moing, je pense, sur le plan moral et sur le
plan politique. Une fois levées les restrictions ac-
tuelles, et ouverts d'une extrémité a l'autre du
pays les écoles, les tribunaux, les professions, les
industries de ces provinces, on verra un élan plus
grand que ce qui s’est jamais connu en Amérique
britannique du Nord dans tous les domaines de
I’énergie mentale ou morale, Et ce n’est pas seule-
ment le gros de la population qui sentira cet élan.
Le ton du Parlement, les normes du gouvernement
s’éleveront. Les institutions coloniales sont calquées
sur le modeéle de I’Angleterre. Mais les institutions
anglaises, nous le savons, ont besoin de certaines
dimensions. L’opinion publique est le fondement
de la vie parlementaire; et la premiére condition
de l'opinion publique est de ne pas exister dans
un cercle fermé. Il ne serait pas difficile de montrer
que les gouvernements coloniaux, a proportion ou
presque de leurs faibles dimensions, ont été soumis
a des influences qui les faussaient. Mais désormais,
indépendamment du fait que dans les provinces
confédérées il y aura une population plus grande
d’ou I'on tirera de suffisantes administrations colo-
niales et de suffisantes oppositions coloniales, on
peut espérer, je pense, en méme temps que la
sphére d’action s’élargira et que le genre village
sera mis de -cdté, que les questions importantes
seront discutées avec la gravité qui leur convient,
que les hommes se montreront 4 la hauteur de
leur position en tant que membres d'un grand
Parlement, et qu'ils transmettront leur sentiment
de responsabilité accrue et de respect de soi, 4
travers le Parlement et le gouvernement, & I’en-
semble de la population.»

Pour ce qui est de la mesure elle-méme, je ne
vais pas infliger 4 la Chambre une analyse de
ses 147 dispositions; mais il y en a quelques-
unes dont je dois parler; telles sont la garantie
des droits de la minorité en matiére d’édu-
cation, A l'article 93; et les diverses disposi-
tions qui définissent la constitution de notre
Chambre; et celles qui ont trait 3 I’honorable
Sénat; au pouvoir judiciaire; et 4 la souverai-
neté de Sa Majesté et de ses successeurs sur
I’Amérique britannique. Autant que je sache,
c’est la premiére fois qu’une constitution est
donnée a un peuple non homogéne et dans
laquelle les droits moraux de la minorité font
Tobjet de garanties formelles. Je ne cesserai
jamais de me rappeler avec plaisir qu’a la
conférence de Québec j’ai proposé le premier
cette garantie; une garantie grice a laquelle
nous avons, au Canada, fait franchir une
étape de plus au principe de la tolérance
égale et réciproque; aucun autre gouverne-
ment libre, que ce soit en Amérique ou en
Europe, n’a progressé si loin. (Bravo. bravo.)
Je n’ai aucun désir de vous parler longuement
de la vaste question de I’éducation. C’est une
question au sujet de laquelle chacun se sent
libre de parler beaucoup plus qu’obligé A pen-
ser; mais je salue cet article 93 comme la
Magna Charta des jeunes de notre Dominion;
comme une garantie solennelle qu'aucune fa-
mille chrétienne ne sera jamais obligée, ou
que ce soit en Amérique britannique, de se
soumettre 3 la doctrine sans coeur, sans ame
et sans Dieu suivant laquelle la religion et
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I'éducation peuvent - étre séparées. dans- un
pays chrétien. . (Applaudissements.) Pour ce
qui est de la constitution des deux Chambres,
I’Acte adopte ce que I’Ontario: demande de-
puis longtemps et 3 quoi le: Québec s’est op-
posé résolument, la <représentation suivant la
populations. J’ai toujours- soutenu que ce
principe était juste lorsque appliqué a la sec-
tion populaire; ou fiscale, du Parlement, mais
j’ai toujours voté- contre son: adoption <a
moins que ce ne soit dans le:cadre d’une
transformation générale de la  constitutions.
Eh bien, monsieur 1’Orateur, cette transfor-
mation générale, nous 'avons enfin; 1'Ontario
obtient ce qu’'il désirait; et ce qu’il s’est em-
pressé de faire, grice a sa représentation élar-
gie, j’ai le plaisir de voir que c’est de remettre
3 leur place ses agitateurs locaux et de nous
envoyer ici une solide majorité en faveur de
1I’'union. On ne saurait se dissimiuler, toutefois,
que 81 députés d’'une méme province sur 181,
c’est une formidable prépondérance. Mes ho-
norables amis les dirigeants de Yopinion pu-
blique ontarienne, des deux c¢6tés de la
Chambre, auront la tiche de veiller A ce que
cette prépondérance ne devienne pas dange-
reuse. Je ne m’aventure pas a spéculer sur
les probabilités des combinaisons éventuelles
entre partis;, mais il est clair que chacune des
provinces a intérét a ce guwaucune d’enire
elles ne vienne ici en masse ni‘du c6té du
gouvernement ni du c6té de lopposition.
J’ajoute qu’aucun homme politique d’une
seule province ne pourra jamais diriger le
Parlement du Dominion; il faut, pour le faire,
un homme d’envergure nationale. C’est ainsi
qu’il en sera et c’est ainsi qu’il doit en étre!
(Applaudissements.) Pour ce qui est du sénat a
vie, les meilleurs auteurs cbnstitutionnels ap-
puient notre conviction que  la seconde
Chambre ne doit pas reposer sur la méme
base électorale que la premiére; aussi long-
temps que notre sénat continuera de repré-
senter équitablement tous nos véritables inté-
réts, il sera honoré et écouté. Si quelque chose
lui fait perdre du prestige, ce sera l'abus du
favoritisme de la part du pouvoir exécutif, et
non pas la substitution du principe de la sé-
lection a celui de Yélection. (C’est vrai, c’est
vrai.) Je pense aussi- que I’Acte d’union est
sage en confirmant l’'indépendance des juges
et en réservant leur nomination au gouverne-
ment national. Toutes les provinces doivent
s’en féliciter. Parlant I'autre soir des défauts
supposés de 1’Acte d’Union, un honorable dé-
puté a dit: «Aprés tout, c’est seulement une
loi du Parlement!> Eh bien, je me permettrai
de lui rappeler que le Bill of Rights et la Loi
de succession ont aussi été des lois du Par-
lement. Mais ce sont aussi des lois fondamen-
tales et des parties de la Constitution britan-
nique, et personne n’a encore soutenu qu’elles
appartiennent a la méme catégorie que les lois
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ordinaires du- royaume. Comme  a dit lord
Chatham, on les-considére comme I’Ecriture
sainte de la constitution. Les -autres ordon-
nances du Parlement, au contraire,; ne sont
que des écrits de commentateurs, qui peuvent
étre revisés-et corrigés. (C’est juste.) Mais jé
ne m’en tiendrai pas A l'opportunité, 3 la
constitutionnalité ni a la sagesse de cette
transformation politique, non plus qu’a l'ex-
cellence de cette loi; j’ai soutenu qu’en éta-
blissant un ‘second gouvernement constitu-
tionnel sur notre continent nous rendons un
service inappréciable a la cause de la liberté
civile et religieuse dans le monde entier. Je
dis un-second gouvernement constitutionnel,
car je reconnais que celui de Washington a été
le premier, et je pense bien qu’il faut pour
Vinstant laisser de ¢6té le Mexique, qui n’a de
gouvernement ni constitutionnel, ni ecivilisé::
Et qu'est-ce qu’établir un deuxiéme gouverne-:
ment constitutionnel en Amérique? A mon
humble avis, c’est offrir 3 tous les hommes’
une possibilité de comparaison et de choix:
entre deux systémes, le systéme représentatif-
britannique de gouvernement libre et le sys-
téme américain, ou démocratique. C’est don-:
ner 3 la troisiéme génération du XIX° siécle
la possibilité d’observer les institutions de nos
ancétres communs, adaptées aux conditions:
canadiennes; cbte a cbte avec les institutions
d’invention anglo-américaine, dans les dernié-
res années de ce siécle. C’est placer céte A
cOte dans cette nouvelle aréne, remplie de
spectateurs avides, les chefs-d’ceuvre du roi
Alfred et d’Edouard I°*, de Bacon, de Somers
et de Chatham, avec les chefs-d’ccuvres de
Washington, d’Hamilton, de Jefferson, de
Madison et de Marshall; c’est comparer un
vieux teste de liberté, enrichi des commentai-
res de Hall, de Burke, de Mansfield et de-
Mackintosh, avec un texte moderne élucidé
par Webster et par Storey et Calhoun. Ils
n’ont aucune raison d’avoir honte de leurs
progéniteurs politiques, et nous non plus.
(Bravo, brave.) Nous admirons autant qu’il
est possible de le faire 1'époque qui a produit
la constitution américaine, de méme que les
hommes illustres qui ’ont adoptée, mais j’es-
pére que nous vivons dans. un siécle meilleur
que le leur. (Bravo, brave.) Notre siécle, com-
paré au XVIII°, peut étre appelé un sidcle
religieux; - aucun Bolingbroke n’est possible-
maintenant <pour regarder d’un air protec-
teur la Providence»; il n’y a pas de Votaire
pour soutenir que le Christ ne valait pas un
magicien; pas de Litchtenberg pour prévoir le
jour ou la croyance en Dieu sera comme la
croyance en un conte pour les petits; la mé-
thode sceptique de Descartes, Dieu merci,
n'est pas notre évangile philosophique. Les
fondateurs de la République étaient, pour un
bon nombre, des hommes sincérement reli-
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gieux, mais plusieurs autres, comme Jefferson
et Franklin, étaient des sceptiques avoués; et
la philosophie du doute, rompant toute tradi-
tion et prétendant que chacun doit tout re-
commencer a partir de sa conscience, n’accep-
tant rien qu’il ne puisse prouver, répondait
trop a 1époque et a ses ceuvres pour n’étre
pas acceptée de la majorité. Le rationalisme
est & la racine du républicanisme; pour nous,
c'est 1a foi et la révérence qui ont préparé les
fondations plus profondes et meilleures de no-
tre forme de gouvernement; et jusqu’a ce que
la foi et 1a révérance quittent nos cceurs, ou
ceux de nos enfants, je n’ai aucune crainte
que notre constitution perde sa valeur.
(Applaudissements.) J'en arrive maintenant,
en dernier lieu, i ce qui compléte le caractére
de cette loi, c’est-a-dire aux articles qui affir-
ment les droits souverains de Sa Majesté et
de ses successeurs sur I’Amérique britanni-
que. Ces articles, aux termes desquels le pou-
voir exécutif appartient a la reine, qui 1'ex-
erce par et avec l'avis de son Conseil privé
pour le Canada, ces articles déclarant que la
Souveraine est commandant en chef de toutes
les forces terrestres et navales du pays, que la
reine est le premier Etat de ce Parlement,
tout cela n’est que simple déclaration répé-
tant et renouvelant de vieilles maximes et de
vieilles institutions. Ce qui est remarquable,
toutefois, c’est que l'on trouve des déclara-
tions analogues dans I’Acte de Québec et dans
T'Acte d’Union de 1840, mais que dans les
deux cas il s’agit de loi rédigées en Angleterre
exclusivement, alors que les articles et tout le
reste de la présente loi n'ont été rédigés et
proposés que par les sujets de la colonie. I1
est remarquable que 100 ans aprés la loi du
timbre et la loi sur le thé, 90 ans aprés la
déclaration d’indépendance, prés d'un siécle
aprés la promulgation de la <«doctrine de
Monroe», les représentants de nos provinces
aient d’eux-mémes, et aussi solennellement,
réaffirmé comme des propositions constitu-
tionnelles fondamentales la souveraineté de la
Couronne anglaise sur tout notre territoire.
(Applaudissements.) Ce qui avait été fait dans
le méme sens en 1840 et 1799 avait été fait
par d’autres; cette fois 'ceuvre est de nous. Je
ne prétends pas que nous ayons eu la liberté
de faire autre chose; je ne prétends pas que
nous aurions pu remettre en  question 1la
Souveraineté, ni en 1864 ni en 1867; je souli-
gne simplement le fait important que nous
avons, par notre propre décision, choisi la
monarchie comme forme de gouvernement
pour nous-mémes et pour nos enfants; pour
eux et pour nous, nous avons contracté cet
engagement solennel de maintenir la monar-
chie constitutionnelle dans notre pays; et la
Reine, et avec elle son Parlement et son gou-
vernement impériaux, se sont eux aussi, par
Tadoption de cette loi, avec wune égale
[M. McGee (Montréal-Ouest).]
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solennité, constitués parties 4 ce contrat et &
cette convention. (Bravo, bravo.) Je ne veux
pas m’attarder 4 exposer les corollaires et les
conséquences probables de cet établissement
formel et solennel de la monarchie sur notre
continent par l'acte volontaire de quatre mil-
lions de ses habitants, mais telle est la voie
que nous avons volontairement choisi de sui-
vre. Si nous ne quittons pas cette voie, c’est
elle qui nous conduira vers l'avenir. Je puis
vous dire sincérement, monsieur I’Orateur,
que pour ma part j’ai vu et j’ai senti constam-
ment la solennité du choix que nous avions a
faire, mais que je n’ai jamais douté, pas
méme un seul instant, que nous ayons bien
fait d’affirmer aussi nettement pour nos pro-
vinces les principes de la monarchie constitu-
tionnelle et responsable. Je n’ignore rien de la
force de propagation: qui anime l'idée démo-
cratique. Je sais qu’il y a des fanatiques de la
démocratie qui condamnent toutes les idées
politiques autres que les leurs; mais lorsque
je regarde les siécles vénérables de civilisa-~
tion chrétienne qui nous ont précédés, je ne
trouve pas qu’il soit meilleur pour le peuple
d’avoir souvent un chef d’Ktat électif. Nos
voisins républicains peuvent préférer leurs
propres institutions autant qu’il leur plait; ils
n'en doivent pas moins nous permettre d’a-
voir nos préférences, méme si ce ne sont pas
les leurs. (Bravo, bravo.) Nous pouvons ho-
norer et révérer leur illustre président mar-
tyr, tombé victime de son devoir; mais ils
doivent, eux, nous permettre de réserver une
part de notre admiration et de notre sympa-
thie pour le martyr de Queretaro, le martyr
du Mexique: pour cet homme généreux,
prince au meilleur sens du mot, le plus digne
de régner que le Mexique et jamais vu, mais
dont le Mexique n’était pas digne: ce prince
cruellement assissiné, dont la maison de
Habsbourg peut avec fierté ajouter l’effigie 3
la longue procession de ses princes illustres,
ses ancétres! Monsieur 1'Orateur, je ne puis
absolument pas penser comme ’honorable dé-
puté (M. Howe) que le moment ou les moyens
choisis risquent de déplaire & nos voisins ré-
publicains. Ce projet d’union est trés ancien,
aussi ancien que notre pays, et bien que I'a-
doption en ait été hitée par les événements
survenus récemment chez eux comme chez
nous, il remonte, en tout cas, bien plus loin
que le bombardement du fort Sumpter par
Beauregard: Nous n’avons pas soulevé la
question de la souveraineté; nous avons seule-
ment reformulé et réaffirmé un pouvoir qui
existait déja et que la République a toujours
reconnu comme eXxistant en Amérique du
Nord. Si nous avions tenté d’installer un des-
potisme & cOté d’eux; sans institutions repré-
sentatives, et sans assurer les droits ordinai-
res des hommes libres, issus de la méme
source que leurs droits & eux, alors sans doute
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ils “auraient pu mourrir des soupgons et du
déplaisir. Mais nous ne leur avons donné au-
cune raison de le faire, et je suis d*avis qu'un
argument pareil, qu’une affirmation pareille
n’aurait pas dit étre énoncée dans l’enceinte
du Parlement canadien. (Applaudissements)
L’honorable député d’en face (M. Howe),
d’autre part, a fait porter son ironie facile sur
l'expression si souvent employée dans le dis-
cours de Son' Excellence, lexpression
<nouvelle nationalité». Il n’a pas dit de fagon
précise ce qu’il a contre cette expression.
" Mais j’ai cru deviner qu’elle lui parait préma-
turée chronologiquement, et incompatible
avec le maintien du lien impérial. I1 a dit que
nous marcherions sur des échasses et que nos
échasses casseraient sous nos pieds, comme si,
en 1867, notre stature plus haute comme peu-
ple. provenait d’une augmentation forcée et
artificielle. Je n’ai srement pas & rappeler a
Thonorable député qu’en 1800, en comprenant
Terre-Neuve et l'ile du Prince-Edouard, nous
étions tous ensemble moins de 400,000 habi-
tants; et lorsque fut adoptée 1'Union de Sy-
denham, nous étions & peu preés deux millions.
Aujourd’hui, dans les mémes provinces; nous
sommes 4,000,000. (Bravo, bravo.) Ces mil-
lions de personnes, les voila, les échasses! Et
nous sommes assez fous pour croire qu’avec
de telles échasses nous pourrons marcher. En
1790, les Etats-Unis ont commencé leur exis-
tence indépendante avec une population to-
tale de 3,900,000 habitants. Il est vrai qu’il n’y
avait sur leurs flancs aucun voisin gigantes-
que; néanmoins, il y avait de ce coté-ci la
puissance de I’Angleterre, en Floride celle de
I’Espagne, et en Louisiane celle de la France.
Ils ont commencé d’une fagon modeste et mo-
dérée, et ils ont progressé graduellement dans
le développement de leur snouvelle nationa-
lité». Je poserai & I’honorable député la ques-
tion suivante: s’il ne souhaite pas une nou-
velle nationalité ici, dans nos provinces,
qu’est-ce donc qu’il souhaite? I1 doit pourtant
se rendre compte qu'une population qui a
centuplé en soixante ans ne restera pas désor-
mais stationnaire. I1 y a des nations dont la
meilleure ambition consiste a conserver ce
qu’elles ont; mais ce sont des nations 4 popu-
lation fixe et & frontiéres définitives. Pour
nous, qui nous étendons dans l’espace, qui
croissons en nombre et qui développons nos
rapports - extérieurs et intérieurs, mous ne
pourrions nous immobiliser politiquement
méme si nous le voulions. (Bravo, bravo.)
Mais I’honorable député et ses disciples pa-
raissent penser confusément qu’une mnation
nouvelle ne saurait exister au sein de ’Em-
pire sans étre incompatible avec le lien impé-
rial. Je ne sais pas d’ou leur vient pareille
idée, mais elle est enfantine et contraire 3
toute expérience. Le principe fédéral a été
congu précisément pour répondre aux difficul-
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tés de ce genre, et depuis des sidcles il y
répond parfaitement. Dans ’empire germani-
que, l'existence de nationalités et de royau-
mes distincts n’a jamais soulevé de difficultés;
dans 1'empire espagnol, aussi longtemps que
les souverains ont respecté les droits et les
libertés des parties composantes, il n’a pas été
difficile de retenir ensemble les royaumes des
Pays-Bas, d’Aragon et de Naples; dans 'em-
pire autrichien, lorsque les droits du vieux
royaume de Hongrie ont été respectés, ce
royaume a été le pilier principal de Yempire.
De nos jours méme, nous avons dans I'Hin-
doustan un empire au sein d’un empire, créé
expressément pour renforcer le lien impérial,
et cela par les plus sages hommes d’Etat de
notre époque. Assez parlé, donc, de l'idée en-
fantine et folle de Y’incompatibilité. Mais 1’ho-
norable député ne pense pas que, méme avec
nos quatre millions d’habitants, nous ayons
assez d’hommes pour entreprendre la car-
riére onéreuse d’une nouvelle nationalité. A
quel chiffre de population veut-il donc qu’il
soit possible de commencer? Pour des colonies
qui, restant colonies, s’unissent et restent
unies, quatre millions d’habitants représen-
tent un succés absolument remarquable, et si
nous n’avons pas augmenté notre nombre da-
vantage par l'immigration, ces derniéres an-
nées, si notre population actuelle est & 80
pour cent originaire du pays contre 20 pour
cent originaire de 1'extérieur, si nous n’avons
pas attiré et retenu plus de gens de l’autre
coté de I’Atlantique, c’est que nous n’avons
pas rendu notre pays attirant. C’est parce que
nous ne sommes pas connus comme pays a
1’étranger; parce que nos provinces isolées ne
frappaient pas encore I'imagination des émi-
grants. Qui donc, dans les campagnes et les
petites villes d’Allemagne, ou méme d’An-
gleterre, savait quoi que ce soit du Canada,
jusqu’a tout récemment? Dans ces ruches de
lactivité humaine, on mne connaissait qu’un
pays, l’Amérique, et qu’'un port de mer,
New-York. Mais donnez & vos provinces
T'unité, et par 13 P'aspect de Tempire, faites-en
une puissance et un nom, et vous verrez que
la réputation et le crédit du Dominion seront
4 Yétranger nos meilleurs agents d’immigra-
tion. (Applaudissements) Pour ce qui est de
ne pouvoir tenir debout par nos propres for-
ces, avec le chiffre de population que mous
avons, je ferai observer qu’a mon avis cela
dépend beaucoup de notre unanimité ou de
nos divisions. Aucune puissance sur la terre
ne peut s’emparer par la force de notre pays
si nous sommes unis comme un seul homme
pour le défendre. (Applaudissements) Aucune
population qui puisse étre soulevée contre
nous ne saurait envoyer sur notre sol quatre
millions d’ennemis. Si chaque homme, chaque
femme et chaque enfant au Canada est péné-
iré de Yesprit qui a permis 4 la Suisse de ré-
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sister 4 ’empire autrichien, et .qui a permis a
I’Espagne, pourtant a son déclin, de repousser
Napoléon dans toute sa puissance, nous serons
en sécurité, nous, avec nos cours d’eau et nos
rapides en été et nos routes enneigées et nos
ciels boréaux en hiver. Il nous arrive de nous
plaindre de nos hivers rigoureux, mais ils
nous valent au moins cette compensation
qu’aucune. force d’invasion qui ferait bivouac
en rase campagne pendant une seule nuit
vraiment canadienne ne répondrait plus ja-
mais aux battements du tambour. (Murmures
d’approbation) En ce qui concerne la défense,
mes idées. sont assez connues. Lorsque. mon
honorable ami (M. Cartier) proposera la me-
sure qu’il a préparée, si la Chambre désire
que j’expose mes idées, je le ferai avec plaisir
pour l'instant, je ne dirai que ceci: je souhai-
te que l'on encourage de toutes manieres
f’esprit militaire. de notre population; je
souhaite que les concours de tir deviennent
des institutions aussi familiéres que les as-
semblées municipales et les expositions agri-
coles de comté. (Applaudissements) Je ne
suis pas de ceux qui pensent que la meil-
leure maniére de nous faire respecter a
l’extérieur, de nous protéger contre toute at-
taque, serait de déprécier les sources de notre
force; nous devons plutdét nous appuyer sur ce
que lord Bacon, dans sa «<Véritable grandeur
de ’Angleterre» appelle un des éléments prin-
cipaux de la force d’une nation: <la qualité de
ses hommes». La qualité des hommes qui con-
duisent une nation vers sa destinée devait
étre, dans 1’esprit de lord Bacon (car il est
mort avant d’achever cet essai) non seulement
la vigueur physique des hommes, la résistance
de leurs corps, mais aussi leur moral, leur
courage, leur docilité et la fagcon dont ils sa-
vent joindre la sagesse de ceux qui comman-
dent et celle de ceux, le grand nombre, qui
coopérent avec ceux qui commandent. Je ne
cherche pas a faire bon marché de la force du
nombre; non plus que de la force de la ri-
chesse; mais au-dessus des deux je place, pour
la sfireté d’un Etat, grand ou petit, I'esprit et
I'unité de ses habitants. Or, nos hommes pu-
blics ont la possibilité d’animer ou de dépri-
mer l’esprit public; de renforcer ou d’affaiblir
T'unité du Commonwealth; et c’est parce que
les arguments électoraux invoqués en Nou-
velle-Ecosse ont tendu a rabaisser et a dimi-
nuer nos affaires publiques, & décourager et a
rendre soupgonneuse et sceptique la popula-
tion, c’est pour cela que les auteurs de tels
agissements me paraissent étre les plus bla-
mables de tous, & ce point de vue-la en parti-
culier. Ceux qui ont engagé la politique sur
une telle voie n’ont assurément pas travaillé a
élever l’esprit de notre population, qu’il s’a-
gisse du gros de la population ou de ceux qui
la représentent. Je n’ai pas besoin de recourir
a I’exemple des nombreux pays dont le cou-

[M. McGee (Montréal-Ouest).]
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rage -ou. le caractére ont été sapés-et qui ont:
été conquis de l'intérieur avant de I'étre .de
Textérieur.. Qu'il me suffise de' nommer -la
Grece: . o
«Assez! nul étranger ne saurait dompter ton &me
Tant qu’elle-méme ne se détruira pas!
Ouil la dégradation prépare
L'humiliation et le joug!»

A mon avis, une politique d’abaissement de:
soi-méme n’est pas du tout une politique. De
quelque point de vue et sous quelque éclai-
rage qu'on la regarde, elle ne revét pas les
caractéres de la prudence; du courage, ni du
patriotisme. Je suis convaincu que le premier
Parlement du Dominion montrera sa réproba-
tion devant la moindre mention d’une pareille
politique; et que, tout en évitant les bravades,
qui -ne conviendraient pas a notre position,
nous allons nous efforcer de relever et non
pas de déprimer l’esprit public du pays. (Bra-
vo, bravo) L’honorable député (M. Howe)
a dit I'autre soir qu’il ne retirerait rien de ses
paroles concernant 1’étendue de nos provinces
et qu’il nous laissait tous nos milles carrés
intacts; j’espére qu’il va aussi laisser intactes
nos convictions, la foi de notre peuple dans
son avenir, la foi ‘de chacun des hommes,
Canadiens au Canada, et celle de chaque pro-
vince ‘4 l’endroit de chacune des autres.
(Murmures d’approbation)  Cette foi ne fait
de mal a personne, n’est lourde pour per-
sonne, ne menace personne, ne déshonore per-
sonne. Et puisque la foi; dit-on, remue les
montagnes, j’ose croire en toute révérence
que, méme si les difficultés de notre avenir en
tant que Dominion devaient étre (et je ne m’y
attends nullement) aussi difficiles & traverser,
aussi hautes, que 1'Etna, ou le ‘Tolima, ou
I’Illimani, je pense que la foi patriotique d’un
peuple uni suffirait & les traverser et qu’elle
suffirait 4 triompher de toutes ces difficultés.
L’honorable député, aprés avoir parlé environ
deux heures et demie, reprend son siége
parmi des applaudissements enthousiastes et
prolongés.

‘M. Anglin déclare que les députés de sa
province, dans les circonstances, préférent ne
pas discuter les résolutions. Si le député de
Hants avait proposé l'amendement dont il
avait d’abord parlé, leur décision aurait pu
étre différente, car ils sympathisent beaucoup
avec les représentants de la Nouvelle-Ecosse.
Pour sa part, il a été étonné d’entendre les
représentants de cette province discuter les
détails de la question autant qu’ils 1’ont fait;
il avait cru en effet qu’ils étaient venus avec
T’intention de nier la compétence du tribunal.
Quoique ses amis et lui ne se soient pas agi-
tés, la question du Nouveau-Brunswick, appa-
remment, viendra sur le tapis. Le député de
Montréal-Ouest a déclaré que le projet de
Confédération était sans tache et sans repro-
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che. Pour sa part (M. Anglin), il est d’avis que.

la Confédération est un produif de la cor-
ruption, de la coercition et de I’injustice.
(Murmures.) C’est par de tels moyens‘qu’elle
a été adoptée dans sa province, ‘et il entend
justifier ses paroles. Il entreprend alors de
faire le récit, briévement, de la fagon dont les
choses se sont passées dans sa province, pré-
tendant ‘qu’au ‘début on a agi’ dans le secret.
La question n’avait jamais préoccupé sérieu-
sement les provinces maritimes. I} passe en
revue divérses ‘conférences qui ont eu lieu,
citant un des délégués (M. Palmer), suivant le-
quel il y avait & Québec d’importantes diver-
gences de vues jusqu’a ce qu'un jour, sans l’air
de rien, quelqu’un fasse passer parmi les délé-
gués un certain document, aprés quoi tout a
marché comme sur des roulettes. Les Ir-
landais des provinces Maritimes sont révoltés
par Yidée de 1'union. Les conditions de 1'union
ont été tenues secrétes jusqu’a ce que M.
Palmer les publie, et alors on a découvert des
différences sensibles d’une version a I’autre.
On a dit & la population du Nouveau-
Brunswick que la Confédération la soulagerait
sur le plan fiscal. 11 souhaite se tromper en
entretenant des craintes & ce sujet. On a dit
au Nouveau-Brunswick que le ‘Canada man-
quait d’énergie hydraulique et que cette pro-
vince deviendrait un grand centre industriel
pour I’ensemble du pays. Il parle ensuite as-
sez longuement des pressions exercées par le
Colonial Office, et des autres méthodes aux-
quelles il- prétend qu’on aeu recours pour
faire adopter la Confédération. I1 demande si
par 14 on n’a pas travaillé contre les fins
mémes que l'on poursuivait. Parlant du raid
des Fenians a Campobello, il trouve singulier
que le gouvernement ait eu le temps de faire
autant de préparatifs, aprés avoir été prévenu
du raid juste avant Yapparition du premier
Fenian. Il repousse avec indignation lidée
que les Fenians aient eu des sympathies dans
sa province; c’esf un des arguments de "oppo-
sition que cé mouvement a été utilisé en fa-
veur de la Confédération. Killian a disparu &
ce moment précis: ol et pourquoi, c'est peut-
étre le gouvernement qui le sait le mieux. Il
croit savoir gque Killian et M. McGee ont déja
été en relations d’affaires, et d’aucuns soup-
connent peut-étre que les agissements des
Fenians sur la frontiére du Nouveau-
Brunswick ont été le produit d'un dessein
commun des deux hommes. C’est une chose
qu’il est porté & croire. En tout cas, il trouve
étrange la conduite de ces hommes. Il décrit
le jeu des influences utilisées pour faire tom-
ber le gouvernement Smith, qu’il qualifie de
honteuses, et pour remplacer ce gouverne-
ment par- celui de Tilley, qui s’est présenté
devant le peuple en faisant appel & sa fidélité
a'la Couronne et lui a fait croire qu’en votant
pour la Confédération il voterait pour la
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Reine et pour le pays tandis. gquwen votant
pour l'opposition il voterait pour les Fenians
et la trahison. Ces tactiques ont eu du succés
dans les comtés proches de la frontiére et dans
ceux qui:bordent le Saint-Jean. Mais dans la
ville méme de Saint-Jean, oti la crainte des
Fenians n’était pas aussi vive, on n’a pas
rougi de prodiguer P’argent afin de remporter
les élections. On lui a dit qu’il s’était dépensé
la jusqu’a - $50,000. S’en  prenant alors aux
accusations portées par M. McGee en ce qui
concerne les Fenians & Montréal, il les qua-
lifie d’atroces et de disgracieuses, dirigées
qu’elles sont contre une importante et respec-
table partie de la population du pays. Il est
disgracieux de voir ’honorable député désho-
norer les Irlandais de Montréal aux seules
fins de se grandir lui-méme. Compte tenu des
antécédents de I'honorable député, celui-ci est
bien le dernier homme qui devrait porter con-
tre ses compatriotes de pareilles accusations
dénuées de fondement. (Murmures) I1 se
plaint de ce que 'un des premiers effets de la
Confédération dans la province ait été un acte
de proscription; contre lequel, représentant
catholique de cette province, il éléve une vive
et solennelle protestation. Bien que les catho-
liques comptent pour le tiers de la population
du Nouveau-Brunswick, sur douze sénateurs
de cette province on ne trouve pas un seul
catholique, alors qu’il devrait y en avoir qua-
tre, ou du moins trois. Pour les raisons qu’il a
exposées, il ne peut 'donc s’unir aux félicita-
tions exprimées dans 1’Adresse. Et pourtant,
ce serait le plus beau moment de sa vie si, un
jour ou l'autre;, il pouvait monter sur une
tribune dans sa province et déclarer qu’il s’est
trompé, et que la “Confédération a comblé
méme les espoirs les plus grands de ceux qui
Tont préchée. (Applaudissements.)

L’hon. M. Tilley répond assez longuement
et souligne lillogisme de I’honorable député,
qui accepte une mesure dont il prétend qu’elle
a été adoptée par la fraude et la corruption. Il
nie gu’aucune injustice ait été commise a 1'en-
droit des catholiques du Nouveau-Brunswick
et il signale le fait que son collégue aux
élections était un catholique irlandais qui ap-
puyait la Confédération, et qu’aucun sénateur
catholique n’avait été choisi pour I’Ontario, ce
qui n’avait pas donné lieu a des plaintes con-
tre la réforme ni contre le parti conservateur,
lesquels avaient choisi ces sénateurs. Au
Nouveau-Brunswick, il avait fallu choisir les
douze hommes les plus compétents des deux
cbtés du Conseil législatif, et par hasard au-
cun d’entre eux n’était catholique. Inutile de
dire qu’on n’avait voulu - étre injuste pour
aucune partie de la population. (Murmures
d’approbation). Il repousse les paroles de
I'honorable député suivant lesquelles les élec-
tions ont été gagnées au Nouveau-Brunswick



78

4 la faveur de lexcitation produite par les
Fenians sur la frontiére, de méme que par
intrigue et par tromperie. Il reconnait que le
parti de I’Union a été défait en 1865, et que
Pannée derniére il a été aidé sensiblement
par l'agitation des Fenians sur la frontiére.
Mais comment ’honorable député d’en face
explique-t-il les élections d'il y a quelques
mois, au cours desquelles la province, par
une majorité imposante, a réaffirmé son juge-
ment antérieur en faveur de la Confédéra-
tion? Ces élections ont montré que le Nou-
veau-Brunswick marche & fond en faveur de
T'union, puisque douze unionistes ont obtenu
de fortes majorités contre trois qui accep-
taient la situation. On prétend, d’autre part,
que la Banque de Montréal retire de l'or des
banques du Nouveau-Brunswick, ce qui géne
le commerce 4 Saint-Jean; il assure que cette
accumulation de numéraire, s’'il est wvrai
qu’elle se produit, ne peut quétre momenta-
née. Une chose est certaine, c’est que les de-
mandes adressées au Dominion par le gou-
vernement local du Nouveau-Brunswick et
par celui de la Nouvelle-Ecosse dépassent de
loin les revenus provenant de ces deux pro-
vinces. I1 consentirait parfaitement, pour sa
part, si la loi le permettait, & remettre aux
honorables députés d'en face la totalité des
recettes provenant de ces provinces, pour les
deux prochaines années, si les honorables
députés voulaient bien assumer les responsa-
bilités que la loi de confédération attribue au
Dominion en ce qui concerne ces provinces.

L‘hon. A. G. Smith, du Nouveau-Brunswick,
déplore la reprise des contestations électora-
les au Nouveau-Brunswick. Cette province
'intéresse profondément, car elle est la sien-
ne, et il fera tout ce qu’il pourra pour mettre
la constitution en ceuvre, tout en estimant
qu’elle a été adoptée par la corruption et la
fraude. I1 donne lui aussi sa version de la ma-
niére dont la question a été traitée dans sa
province. Les derniéres élections ont été rem-
portées grice & un appel antipapiste du mi-
nistre de la Douane. I1 explique ensuite ses
négociations avec le lieutenant-gouverneur
en ce qui concerne l'union, dont il aurait
voulu qu’elle soit soumise au peuple. Des voix
crient: <Au votels.

M. Johnson, du Nouveau-Brunswick, au
sujet de I'appel au peuple, déclare qu’en
Angleterre un gouvernement qui a la possibi-
lité de faire adopter ses projets de loi ne
dissout jamais les Chambres et n’en appelle
pas au peuple. Autrement, il n’y aurait plus
qu’a supprimer le Parlement et & faire tran-
cher chacune des questions par le peuple lui-
méme. Il nie que les derniéres élections aient
été gagnées a un appel antipapiste du parti de
la Confédération. Et aux élections précédentes

[L'hon. M. Tilley.]
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la menace des Fenians n’a pas joué le rdle
que 1’on a prétendu.

L‘hon. M. McKeagney: Bien qu’il soit fort
tard, monsieur 1’'Orateur, et que je ne veuille
pas occuper le temps de la Chambre par des
observations sur un sujet déja épuisé, je crois
avoir le devoir, dans I'intérét de mes commet-
tants et au nom de la province de Nouvelle-
Ecosse, de protester & mon tour, avec énergie,
contre cette Confédération, parce qu’elle est
injuste pour la Nouvelle-Ecosse, et je proteste
en particulier contre la maniére trés peu hon-
néte dont la Confédération a été consommeée.
Les amis de ce projet ont tenté un trés grand
nombre de fois de justifier l'action de 1'As-
semblée par le fait, le fait brutal, qu’ils
avaient le pouvoir de changer la constitution.
Je nie qu’ils aient pu la changer avec des
résultats heureux et a des fins pratiques. Qui
ne sait que la théorie et la pratique sont
toujours bien différentes? Supposons, par hy-
pothése, que le Parlement, dans la plénitude
de ses pouvoirs, entreprenne d’adopter une loi
(mettons une loi constitutionnelle) contraire
aux désirs du peuple, Qu'est-ce qu'on y ga-
gnera? Rien, absolument rien, et I'homme
d’Etat qui impose ses volontés avant que le
sentiment public ne les demande ne fait
preuve ni de tact ni de jugement, et t6t ou
tard le peuple se débarrassera de lui. Mais je

‘nie que l'on puisse trouver dans toute l'his-

toire parlementaire quoi que ce soit qui jus-
tifie la maniére dont la Confédération a été
imposée a la Nouvelle-Ecosse. I1 est vrai, en
principe, que le Parlement est supréme, mais
dans l'interprétation de cette régle nous de-
vons nous demander ce que sont les fonctions
ordinaires du corps législatif. Ne consistent-
elles pas & adopter et abroger des lois pour le
bien du peuple qu'il représente? A-t-il jamais
été convenu, expressément ou implicitement,
entre la population de la Nouvelle-Ecosse et
ses représentants, que ceux-ci, s’écartant de la
voie poursuivie par leurs prédécesseurs, pour-
raient suivant leur bon plaisir mettre de c6té
notre constitution et donner nos revenus au
Canada et & quelque autres pays que ce soit?
Tout cela est absurde! A-t-on jamais vu dans
Thistoire un peuple annexé a un autre sans
son consentement? Je n’en vois pas d’exem-
ple, sauf dans les cas de conquéte par la force
des armes. Le cas de l'union de 1'Irlande ne
saurait servir de précédent, puisque la loi qui
I’a effectuée a toujours été considérée a bon
droit comme une tache de déshonneur dans le
recueil des lois, et qu’elle a produit du mécon-
tentement et de I'amertume dans la malheu-
reuse Irlande. Qui donc, dés lors, pourrait
prédire les malheurs que risque d’engendrer
cet acte de tyrannie, perpétré contre le peuple
d’une province fidéle et prospére? Et parlons
aussi de la maniére dont cette loi a été adop-
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tée par notre Parlement local. Je ne porte

d’accusations directes contre personne, mais
ce qui est sOr, c’est que les choses se sont
des occasions bien moins importantes que cel-
faites d’une maniére plus que suspecte. Dans
des occasions bien moins importants que cel-
le-13, le discours du Gouverneur expose la
politique qui sera suivie. Or le Parlement
s’est réuni, et pas un mot n’y a été dit de la
Confédération. Aussi le peuple a-t-il été pris
totalement par surprise et n’a-t-il pas eu la
possibilité de se prononcer contre cette loi
avant le jour ou elle a été adoptée A toute
vapeur par le Parlement de la Nouvelle-
Ecosse. Cette loi a donc été congue dans le
secret, adoptée par la Chambre avec une hate
indécente, et mise en ceuvre parmi les guoli-
bets, les sermons sévéres et les injures du
parti de la Confédération, qui accusait ses
adversaires de manquer de fidélité a 1la
Couronne et de pencher vers l'annexion.
Est-il étonnant dés lors que la population de
la Nouvelle-Ecosse soit soulevée par un senti-
ment unanime et profond d’indignation, de-
vant une telle injustice? Au nom de la Nou-
velle-Ecosse, et particulidrement au nom de
mes commettants, je proteste contre cette loi
d’union. Je considére comme injustes pour le
peuple les moyens dont on s’est servi pour son
adoption, et je la trouve injuste dans ses
détails mémes, et nuisible aux intéréts du
peuple. Faisons le point, monsieur 1’Orateur.
I1 est vrai que la Confédération est désormais
un fait accompli. Elle est entrée dans nos lois.
Comment faire pour nous en débarrasser?
Est-ce que j’accepte la situation? Non, absolu-
ment pas. Je n’accepte pas la situation. Est-ce
que je demande l'abrogation de cette 1loi? Eh
bien oui! J’en demande l’abrogation. Mais
comment l'abrogation se fera-t-elle? Quels
sont les meilleurs moyens de l'obtenir? Pour
que la loi d'union soit abrogée, nous devons
obtenir la sympathie et I’intervention législa-
tive de la Chambre des Lords et de la
Chambre des communes de Grande-Bretagne.
Je ne crois pas que le moment en soit venu.
Je pense que la meilleure maniére d’obtenir
T’abrogation est de laisser la loi d’union porter
ses fruits. Je crains fort que les fruits de la
Confédération ne soient amers et désagréables
pour les gens de la Nouvelle-Ecosse. Eh bien,
tant mieux! Nous aurons alors des griefs fon-
dés A présenter au Parlement d’Angleterre.
Nous pourrons parler comme ceci a la popula-
tion de I’Angleterre: «Vous nous avez imposé
cette union contre notre volonté; c’est en vain
que nous avons protesté, que nous avons en-
voyé des pétitions. Vous nous avez affirmé
qu’il s’agissait d’une loi heureuse. L’aristo-
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cratie anglaise nous l’'a affirmé elle-méme.
Beaucoup d’entre nous, y compris des person-
nes d’un talent et d’une valeur indiscutables,
nous' ont .aussi assuré que l’'union serait a
notre avantage. Eh bien, par respect, nous
avons attendu avec patience que le temps
démontre la vérité de leurs prédictions. Le
fonctionnement du systéme, la logique des
événements nous montrent maintenant son
fruit, son fruit amer!> Je ferai voir alors la
Nouvelle-Ecosse qui saignera et sera couverte
de plaies a cause du fonctionnement du sys-
téme. Je ferai voir ses enfants, dont les condi-
tions de vie seront déprimées. Avec audace et
confiance, je dirai alors: <Voyez ce que la
Confédération a fait au nom de la justice, du
droit, du «fair play», cette expression fami-
liére aux Anglais et qui les touche toujours
au ceeur. Laissez-nous quitter la Confédéra-
tion!> Et je ne pense pas que mon appel
reste vain. En tout cas, il aura plus de
chances de succés qu’a l'’heure actuelle, car
une demande prématurée d’abrogation, avant
tout essai, serait slirement interprétée comme
venant de nos préventions et de nos passions.
Aussi, et parce que je ne veux pas nuire aux
chances du mouvement qui demande 1’abroga-
tion, je trouve gu’il vaut mieux pour l’instant
suspendre notre action, et, dans l'intérét de la
Nouvelle-Ecosse, élever, comme je le fais en
ce moment, la protestation la plus solennelle
contre la Confédération, contre la maniére
dont elle a été accomplie. Et je réserve pour
mes commettants le droit de s’agiter en vue
de son abrogation le jour ou ils voudront le
faire. J'aiguise I’épée de l’opposition, et je la
remets au fourreau pour l’instant, mais je ne
la mets pas en sommeil. La Confédération est
maintenant & l’essai. Elle sera jugée par ses
fruits et estimée a sa valeur par le peuple du
Cap-Breton. Si, malgré tout, il arrive qu’elle
soit & notre avantage, nous nous en réjouirons
comme on se réjouit d’'un honneur, et nous
aiderons la plante a pousser pour qu’elle de-
vienne un arbre majestueux. Mais si, au con-
traire, elle porte des fruits qui ne sont pas
beaux a voir et qui sont amers au goft, il
faudra sonner le tocsin de l’abrogation dans
toutes les belles, pittoresques et fertiles plai-
nes du Cap-Breton. C’est alors que je sortirai
I’épée de l’'abrogation; je la brandirai, mais
constitutionnellement, et nous n’aurons de
cesse que nous ayons obtenu notre délivrance
et que cette union forcée ait été rompue par
la ferme volonté d’un peuple qui souffre mais
reste uni.

Sir John A. Macdonald propose alors, de la
facon ordinaire, }a motion formelle désignant
un comité restreint qui rédigera une adresse 3
Son Excellence. Sa motion est adoptée.
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AVIS DE MOTION

-'M.  Robitaille—Lundi- prochain.—Demande
de copie des rapports et de la correspondance

relatifs au chemin de fer Intercolonial depuis.

la: conférence de Québec. o
‘M. Sproat—Demande de présentation des
études et rapports relatifs aux ports de la rive
et du lac Huron.
M. Mills—Question posée au ministére: Se
propose-t-on d’affecter des crédits & Pamélio-
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ration de la navigation sur les riviéres Tha-
mes et Sydenham?

M. White—Quel a été le montant des péa-
ges- percus sur le: canal de Burlington d’avril
1864 3 juillet 1867, inclusivement?

M. Smith—Question posée au ministére: Se
propose-t-on de présenter un projet de loi
instituant un tribunal d’abrogation?
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I’Orateur occupe le fauteuil & 3 heures.
REGLES ET REGLEMENTS

Sir John A. Macdonald propose la création
d'un comité chargé d’établir le réglement in-
térieur de la Chambre et composé de MM.
Cartier, J. S. MacDonald, Campbell, Dunkin,
Dorion, Gray et du proposant. Adopté.

ELECTION DE KAMOURASKA

Sir John A, Macdonald propose que le
greffier de la Couronne en chancellerie se
présente devant la Chambre lundi prochain
avec le rapport de la derniére élection du
comté de Kamouraska, de méme qu’avec les
registres du scrutin, s’il en est, et tous autres
documents, correspondance et piéces justifica-
tives qu'aura pu lui transmettre le rapporteur
dudit comté. Adopté."

COMITES PERMANENTS

Sir John A. Macdonald propose que soit
créé un comité chargé de constituer les comi-
tés restreints permanents et dont feront partie
MM. Cartier, Tilley, McDougall, Langevin,
Howe, J. S. MacDonald, Dorion, Holton, Fis-
her, Mackenzie, Walsh, Morris, Smith, Chau~
veau, Dufresne et le proposant. Adopté.

AVIS DE MOTIONS

Le Gouvernement donne les avis de mo-
tions suivants pour mardi prochain:

Sir John A. Macdonald: Projet de loi con-
cernant 'interprétation des lois.

Ensemble, résolutions relatives & 1’indem-
nité parlementaire et aux émoluments de
I’Orateur de la Chambre des communes et du
président du Sénat.

L‘hon. M. Langevin: Projet de loi concer-
nant le Secrétariat d’Etat du Canada.

- L’hon. M. McDougall: Projet de loi concer-
hant les Travaux publics du Dominion.

L'hon. M. Tilley: Projet de loi concernant le
ministére de la Douane.

CREATION D'UN FONDS PUBLIC

" ‘M. Morris demande si le gouvernement en-
visage de présenter une mesure portant créa-
tion d’un fonds public dans lequel il serait
légal de placer des fonds en dépét.

Sir .Tohh A, Macdonald répond que le gou-
vernement reconnait I'importance de la ques-
tion et qu'il é&tudie actuellement.

CAISSES D'EPARGNE DE L'ETAT
En réponse a I’honorable J. H. Cameron,

Sir John A, Macdonald déclare que le
Gouvernement se propose de soumettre au
Parlement, dés la session en cours, un projet
de caisses d’épargne de 'Etat.

ATELIER DE MONNAIE
En réponse 3 M. Dufresne,

. 8ir John A, Macdonald déclare qu’aucun
gouvernement provincial ne posséde le pou-
voir de créer un hotel des monnaies dans le
Dominion.

CANAUX

M. Masson demande si le gouvernement se
propose de présenter un projet- de loi pré-
voyant 'approfondissement et 1’élargissement
du canal de Welland et du canal du Saint-
Laurent.

. L'hon. M. McDougall déclare que le gouver-

nement reconnait la grande importance de
cette question mais ne juge pas que les finan-
ces du Dominion permettent une {elle entre-
prise a I’heure actuelle.

POSTES

M. Young demande si le gouvernement se
propose de réduire le tarif postal pour le
courrier océanique 3 lintérieur du pays et
d’abolir le timbrage postal des journaux.

_-8ir John A. MacDonald répond que le gou-
vernement étudie des dispositions qui seront
proposées sous’ peu au Parlement et dont la
portée sera évidente.



VALEUR DU NUMERAIRE ARGENT

M. Morrison demande si le Gouvernement
se propose de présenter une loi portant régle-
mentation de la valeur du numeéraire argent
étranger ayant cours dans le Dominion.

Sir John A. Macdonald déclare que le
Gouvernement présentera un projet de loi re-
latif au numéraire et qui portera notamment
sur la question visée,

DEMANDES DE RAPPORTS

M. Mackenzie demande par motion des rap-
ports sur la répartition des sommes prises
dans le trésor public pour couvrir les frais
qu’ont entrainés les élections 3 la Chambre
des communes. Adopté.

M. Mackenzie demande par motion des
rapports indiquant les suffrages exprimés
dans chaque division électorale aux derniéres
élections. Adopté.

M. Lawson demande par motion plusieurs
rapports concernant la vente de la route en
madriers de Hamilton et Port Dover. Adopté.

L’hon. M. Holion présente une motion de-
mandant copie de toutes ententes et de toute
correspondance entre le gouvernement, ’an-
cienne province du Canada et la Banque de
Montréal, se rapportant aux dispositions de la
loi de 1866 et concernant I’émission de billets
de banque provinciaux; et aussi copie de
toute correspondance, depuis le 1°F aoGt 1866,
entre le gouvernement de I’ancienne province
du Canada, le gouvernement du Dominion du
Canada et la Banque de Montréal concernant
le mode de gestion des comptes publics et les
conditions auxquelles leur gestion devrait
continuer d’étre assurée par cette banque.
Adopté.

M. Oliver demande par motion un rapport
sur les bureaux intérieurs des douanes du
Dominion, les recettes percues, les frais, etc.
Adopté.

M. Mackenzie, en l'absence de M. Blake,
présente une motion demandant copie de tous
mandats, ordonnances, dossiers, etc., relatifs &
Textradition du dénommé Lamirande. Adopté.

UNION DE TOUTES LES PROVINCES DE
L’AMERIQUE BRITANNIQUE
DU NORD

M. MacKenzie présente une motion deman-
dant copie de toute correspondence avec les
gouvernements de I'fle du Prince-Edouard,
de Terre-Neuve et de la Colombie-Britannigue

[L’hon. Sir J. A. Macdonald.]
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et avec le gouvernement impérial, au sujet de
T'union avec le Dominion du Canada de ses
colonies ‘et du territoire non organisé du
Nord-Ouest.

Sir John A, Macdonald déclare qu’au point
ou en est la correspondance relative a ces
questions trés importantes, il ne croit pas de-
voir 1a déposer immédiatement.

M. Mackenzie dit qu’il présente cette de-
mande parce qu’il a eu le plaisir, pendant la
campagne électorale, d’entendre un ministre
de la Couronne déclarer publiquement que la
correspondance avec certaines des colonies
était 4 ce point avancée que l'union avec
certaines d’entre elles paraissait étre plus
qu’une question de mois, sinon de semaines.

Sir John A. Macdonald, si ses paroles ont
été bien comprises, déclare qu'il espére ce
résultat pour trés bientdt dans le cas de cer-
taines des colonies, et que la motion pourrait
étre présentée de nouveau ultérieurement,
mais que pour 'instant il n’est pas dans ’inté-
rét du pays de produire la correspondance en
question.

La motion, en conséquence, est retirée.

TIMBRES Df:CERNf:S AUX MINISTRES

M. Parker, appuyé par M. White, présente
une motion demandant & Son Excellence de
bien vouloir consentir & déposer devant la
Chambre copie de toutes requétes adressées a
Son Excellence par des membres de la
Chambre au sujet des marques de la faveur
royale que Sa Majesté a bien voulu leur ac-
corder, ainsi que de toutes dépéches relatives
a la méme question, A ’adresse ou en prove-
nance du secrétaire d’Etat principal aux
Colonies de Sa Majesté.

Sir John A. Macdonald dit qu’il craint fort
de ne pouvoir consentir a I'adoption de cette
motion; toutes requétes qui peuvent avoir été
faites 4 Son Excellence et toutes dépéches
adressées au secrétaire aux Colonies ont été
adressées au Gouverneur Général en sa qua-
lité d’agent impérial et portaient sur un do-
maine qui ne reléve pas de la Chambre. Les
marques de la faveur royale sont des actes de
Sa Majesté en sa qualité impériale, et tout ce
que fait le Gouverneur Général A ce sujet, il
le fait a titre d’agent de l’empire.

M. Parker dit qu’il n’a pas eu le temps
d’aller aux sources, mais qu’il a eu connais-
sance d’un cas dans lequel 'attribution de tels
honneurs par la: Couronne a déplu et a fait
T'objet d’'une discussion au Parlement.



15 novembre 1867

M. Holion estime que- ces honneurs sont
décernés par la Couronne en récompense de
services rendus a la population de notre pays,
qui est représentée ici, a la Chambre des
communes, et que dés lors les représentants
du peuple a la Chambre doivent se préoccu-
per de cette question, qui a fait ’objet d’ob-
servations et de remontrances de la part de
deux membres distingués de la Chambre et
du gouvernement, et qu’ils ont droit a la pro-
duction de ces documents. Le ministre de la
Milice n’avait de relations ni personnelles ni
privées avec le Gouverneur général, non plus
qu’avec le duc de Buckingham, ni avec Sa
Majesté la reine. Ce n’est pas 3 titre privé que
M. Cartier et I’ancien ministre des Finances
ont formulé ces remontrances, mais en tant
qu’hommes publics, en tant que représentants
du peuple, et il n’y a pas de doute que pour se
justifier en tant qu’hommes publics ils de-
vraient faire déposer cette correspondance de-
vant le Parlement. Il demande au premier
ministre de reconsidérer la question de la
production des documents dont il s’agit. Si le
premier ministre persiste & en refuser la pro-
duction, M. Holton dit qu’'il aura d’autres ob-
servations & formuler 2 ce sujet.

Sir John A. Macdonald dit au député de
Chateauguay que, s'il veut bien étudier la
question, il constatera qu’il n’y pas eu de
précédent en Angleterre pour la production
des documents en question. Il y a eu un cas
ol l]a Chambre des communes a adopté une
motion demandant & Sa Majesté d’accorder
certaines marques de sa faveur a deux
officiers qui s’étaient distingués en Crimée. Le
gouvernement a consenti a l'adoption de cette
motion, mais en précisant qu’elle ne consti-
tuerait pas un précédent. La derniére fois
qu’un cas semblable s’est présenté au Parle-
ment d’Angleterre, on se plaignait d’une mau-
vaise distribution des honneurs parmi les per-
sonnes qui s’étaient distinguées au cours de la
mutinerie des Indes. Lord Parlerston avait
alors déclaré, ce qui constitue depuis lors la
doctrine officielle & ce sujet, que la question
relevait uniquement de la source de I’honneur
conféré et de la personne recevant I’honneur.
Les Communes pourraient, en toute correc-
tion, demander sur l'avis de qui tel ou tel
honneur a été accordé par Sa Majesté, comme
dans le cas extréme olt Sa Majesté serait
malade et qu’on lui aurait conseillé d’accorder
un honneur i une personne tout A fait indigne
de le recevoir, ce qui dégraderait cet honneur.
Mais il s'agit aujourd’hui d’un cas entiére-
ment différent, et si la motion est adoptée, le
Gouverneur Général, en sa qualité d’agent de
'empire, pourrait refuser ce qui lui serait
demandé, méme sans avoir recu d’instructions
d’Angleterre.
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M. Chauveau rappelle que tout le Bas-
Canada a approuvé la conduite de 1’honorable
M. Cartier lorsqu’il a refusé des décorations
qui établissaient une-différence entre ses ser-
vices a4 lui et ceux de ses collégues. Les cir-
constances entourant cette offre constituaient
une insulte pour lui et pour la nationalité
qu’il représente. Plus d'une fois, les habitants
du Bas-Canada ont préservé les possessions
anglaises de notre continent; ils ont fait de
grands sacrifices et ont donné les plus hautes
preuves de patriotisme et de bonne volonté
dans la Confédération, et ’on n’aurait pas dQ
compter pour rien leurs services. Il y a eu 13
une bonne lecon de donnée, et il espére qu’elle
ne sera pas oubliée.

M. White demande, compte tenu du prin-
cipe énoncé par le chef du gouvernement, de
retirer son nom en tant quayant appuyé la
motion,

M. Howe voit dans la doctrine énoncée celle
que l’'on a toujours observée; mais nous som-
mes désormais une nation, et il y a lieu de
nous demander si certains honneurs accordés
& nos hommes publics ne risquent pas d’offen-
ser la Chambre. Aussi juge-t-il que les docu-
ments devraient étre produits. Il a toujours
été favorable 3 ce que nos hommes publics
puissent étre équitablement récompensés,
mais nous devons désormais agir comme une
nation, comme un Parlement indépendant re-
présentant quatre millions de personnes. Dans
le cas de I’honorable et distingué chevalier
qui dirige le gouvernement, il reconnait que
Thonneur lui a été conféré i juste titre; mais
nous devons connaitre les principes suivant
lesquels ces honneurs sont accordés. On peut
imaginer que des hommes se conduisent de
facon blamable et perdent la confiance de la
Chambre, et que pourtant ils soient désignés
pour recevoir des honneurs du gouvernement
impérial. Tous les jours de 1’année, nous ris-
quons de soulever la risée générale. Le peuple
anglais est trés ombrageux dans ces ques-
tions-1a, et apparemment le député du comté
de Québec (M. Chauveau) attache i celle-ci
une certaine importance. Nous savons que des
envoyés, a Paris, n’ont pu recevoir de ’Em-
pereur les honneurs qu’il leur offrait, au nom
de l'amitié universelle et pour des services
publics rendus 4 cette occasion, sans en avoir
obtenu la permission de leurs souverains. Si
les souverains se montrent si jaloux devant
Tingérence d’un pays étranger, pourquoi pas
nous aussi?

M. Mackenzie approuve entiérement la fa-
con dont le ministre de la Milice a agi A ce
sujet. I1 reconnait les précieux services ren-
dus par I'honorable ministre lorsqu’il s’est agi
d’obtenir la Confédération. Il sait que le mi-
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‘nistre-a mis en jeu toutes .ses forces et toutes
les forces de son parti pour accomplir un
simple acte de justice envers la population de
1I’Ontario, laquelle aurait été  heureuse s'il
avait recu la méme récompense que 'honora-
ble chef du gouvernement. I1 est d’avis que la
Chambre a droit a la production des docu-
ments demandés. Une fois en possession de
cette correspondance, les députés seront en
mesure de juger avec plus d’exactitude des
motifs du gouvernement impérial, et il ne voit
aucune raison pour que la motion ne soit pas
autorisée.

M. Parker est d’avis que le pays n’est rede-
vable a4 aucun homme publie plus qu’au mi-
nistre de la Milice (I’honorable M. Cartier).
-Aucun homme public n’a compromis & un tel
point sa carriére pour la Confédération, et il a
droit aux plus hauts honneurs. Quel qu’en ait
été le responsable, une distinction odieuse
a été commise.

L‘’hon. John Hillyard Cameron est d’avis
que, si le gouvernement a fait quelque démar-
che que ce soit au sujet des honneurs dont il
s’agit, la Chambre a le droit de les connaitre;
la question est de savoir s'il .y a eu de telles
démarches. S’il n’y en a pas eu, ce serait un
mauvais précédent que d’autoriser la motion,
compte tenu des décisions du Parlement im-
périal relatives a des cas analogues. Lui aussi
rend hommage a M. Cartier.

M. Morris note l’existence d’une catégorie
de distinctions héréditaires qui ne peuvent
convenir 3 notre pays; une autre catégorie,
destinée 4 récompenser les services remar-
quables, convient bien aux hommes publics
du Dominion. Il estime toutefois que le chef
du gouvernement a raison de voir de grands
inconvénients & l'adoption de la motion. Le
principe en cause consiste en ce que l’origine
de l’honneur octroyé est la Couronne. En
Angleterre, on est d’avis qu’il ne faut pas en
arriver & consulter les députés un & un, sous
peine de se heurter & de grandes difficultés. I1
n’empéche que personne ne mérite plus que le
ministre de la Milice d’étre récompensé de ses
bons services.

M. Dunkin ne trouve pas convaincantes les
raisons données par le ministre :de la Justice
contre l’adoption de la motion. I1 n’est pas
exact que la question ne soit pas du tout de
notre compétence. Nous ne sommes plus une
colonie. On nous a dit que nous sommes une
nationalité, et nous avons adopté une désigna-
tion qui veut dire 3 peu prés cela méme; sans
-&tre tout 3 fait une nationalité, nous avons un
Parlement, la reine en est le chef, et tout: ce
que fait la reine, 4 moins que l'intérét public
ne s’y oppose, reléve de notre curiosité. Quant
au ministre de la Milice, autant il s’est opposé

[M. Mackenzie.]
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4 lui dans la question de la Confédération,
autant il estime les services précieux qu'il a
rendus. ‘

Sir John A. Macdonald reconnait que, si
notre gouvernement a communiqué avec le
gouvernement impérial et que par suite la
reine -ait accordé des honneurs, les ministres
en sont responsables; mais il n’y a pas eu de
communications a ce sujet. Les honneurs ont
été octroyés sans-avis préalable. Le seul objet
de la motion pourrait donc étre de demander
sur I'avis de qui les honneurs ont été accor-
dés. Or les ministres chargés des colonies et
les membres du gouvernement impérial ne
sont pas reponsables devant notre Chambre.
D’ajlleurs, notre gouvernement n’a pas de do-
cuments en sa possession: ceux dont il est
question -ont été envoyés au gouvernement
impérial. Personne mieux que lui ne connaft
les services remarquables du  ministre de la
Milice, et il n’hésite pas a dire que T’honneur
offert ne répondait nullement i l'importance
de ses services; il est en mesure de dire en
outre, chose qu’en général on ne connait peut-
étre pas, que depuis longtemps le ministre de
la Milice pourrait avoir obtenu, et qu’il est en
voie d’obtenir, des honneurs non seulement de
cette catégorie mais de la catégorie hérédi-
taire dont on a parlé.

M. Holton trouve que l’'on perd de vue la
question principale visée par la motion.
Personne ne veut censurer les autorités impé-
riales, personne ne veut remettre en question
les actes de la Couronne lorsqu’elle octroie
des honneurs a des sujets de la Couronne; il
s’agit plutét, d’aprés lui, d’examiner les actes
des hommes publics de notre pays, membres
de cette Chambre. Sur ce plan, on n’avance
pas dans l'inconnu. Comme il I’a déji dit, on
sait que deux honorables membres de la
Chambre, le ministre de la Milice et le minis-
tre des Finances, ont adressé des remontran-
ces formelles aux autorités impériales. Sur ce
sujet-13, si I’on n’a pas bien compris de quoi il
s’agissait, c’est-a-dire §’il ne convenait pas
d’adresser de. telles remontrances & la Cou-
ronne, il est certain qu’ils étaient responsa-
bles, et la Chambre a le droit de savoir quelle
réception ces remontrances ont eue aupreés
des conseillers responsables de la Couronne,
en Angleterre. I1 est renversé de ce que le mi-
nistre de la Milice, qui pourtant sait fort bien
se défendre, ne s’empresse pas de dissiper le
soupgon que fera naitre inévitablement le re-
fus -de -produire les documents demandés, le
soupgon d’avoir essuyé une rebuffade de la
part du ministre des Colonies, lequel lui au-
rait fait sentir qu’il n’avait nullement le droit
d’adresser de telles remontrances. Il est d’avis
(M. Holton) que le ministre de la Milice est
celui qui devrait- désirer ‘le plus fort que la
motion soit autorisée. Il n’a pas souvent le
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bonheur d’étre d’accord avec le ministre de la
Milice dans le domaine des affaires publiques,
mais, lorsqu’il a vu l’essentiel de la remon-
trance, communiqué 4 un journal ami sans
aucun doute par l’intéressé lui-méme, il a été
porté pour une fois 4 applaudir lattitude pri-
se par le ministre. Sans doute n’approuverait-
il pas (M. Holton) tous les motifs de la re-
montrance du premier ministre, mais il pense
comme lui 'que la distinction conférée par le
titre de C.B., bien loin d’étre honorifique,
constitue une dégradation lorsqu’elle est offer-
te & un homme de premier plan de notre pays,
dont les services ont été si mombreux; que
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c’est une distinction inférieure 4 ce que sau-
rait accepter quiconque mérite le respect et la
confiance d’une circonscription électorale;
mais nous avons le droit de savoir, et le
ministre de la Milice a intérét & nous faire
savoir, si sa remontrance lui a valu une re-
buffade. Tel n’a pas été le cas, il en est
convaincu, mais c’est ce que 1’on soupgon-
nera si les documents ne sont pas produits. Ce
qui est en cause, en réalité, c’est la conduite
de nos hommes publics a nous.

La motion est ensuite retirée.
La Chambre, a 5 heures, s’ajourne a lundi.
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Le lundi 18 novembre 1867
L’Orateur occupe le fauteuil a trois heures.

LE JUGE EN CHEF DE LA NOUVELLE-
ECOSSE

M. Savary présente une pétition venant de
la Nouvelle-Ecosse, soutenant que I’honorable
W. Young, juge en chef de cette province,
s’est conduit d’une fagon illégale et a commis
divers autres actes délictueux, et demandant
qu’il soit démis de ses fonctions.

AMELIORATION DE LA NAVIGATION

M. Mills demande si le gouvernement se
propose d’affecter des crédits 3 la réparation
du port de Rondeau et 3 Yamélioration de la
navigation sur les riviéeres Thames et Sy-
denham.

L’hon. M. McDougall répond que la ques-
tion doit demeurer sans réponse, le gouverne-
ment ne sachant pas encore si les travaux en
question reléveront du gouvernement général
ou du gouvernement local.

TRIBUNAL D’APPEL DU DOMINION

L’hon. M. Smith demande si le gouverne-
ment se propose de présenter dés la présente
session une loi instituant un tribunal d’appel
pour le Dominion du Canada.

’ Sir John A. Macdonald répond que le gou-
vernement, quoi qu'il se réserve de faire d’ici
la cléture de la session, ne se propose pas de
présenter un tel projet de loi dés la premiére
partie de la session.

TELEGRAPHES D'ETAT

M. Walsh demande si le gouvernement se
propose de présenter un projet de loi par
lequel VEtat prendrait possession des lignes
de télégraphe qui existent dans le Dominion
et les administrerait en coordination avec les
services postaux.

Sir John A. Macdonald répond que le gou-
vernement, avant de présenter un projet de
loi, attendra de voir ce qui se fera en An-
gleterre.

M. McGill demande si le gouvernement, en
présentant un projet d’assimilation des lois
des diverses provinces relatives aux élections
et 4 I'exercice du droit de suffrage, se propose
de conserver les conditions de qualification
des électeurs établies par I’article 81, chapitre
51, des statuts du Canada, 29° et 30° Victoria,
et l’'abrogation des paragraphes 1 et 2 du
chapitre 6 des statuts consolidés du Canada,
effectuée par-ledit article de ladite loi de 1866.
Unification des lois électorales.

En réponse a4 M. McGill.

Sir John A. Macdonald déclare gu’en uni-
formisant les lois électorales le gouvernement
étudiera les conditions de qualification impo-
sées dans chacune des provinces et qu’il ne
sait pas encore si les conditions de qualifica-
tion qui existent actuellement au Canada se-
ront maintenues.

EXERCICES ANNUELS

M. Pope demande si les volontaires feront
leurs seize jours annuels d’exercice au cours
de la saison, et, si oui, & quel moment ces
exercices commenceront.

L'hon. M. Cartier répond que I’adjudant
général lui a remis & ce sujet un mémoire que
le gouvernement étudie actuellement.

COMITE DES FAILLITES ET DE L’IN-
SOLVABILITE

L’hon. M. Abbott propose par voie de mo-
tion la formation d'un comité d’enquéte sur la
nature et 'application des lois relatives aux
faillites et & Yinsolvabilité qui sont actuelle-
ment en vigueur dans les diverses provinces
du Dominion, ce comité devant se composer
de MM. Smith, Gray, Huntington, Irvine
Wood, Street, Cassault, Crawford, Simard,
Harrison, Workman, Campbell, Hugh Mac-
Donald, ainsi que de 'auteur de la motion.

" M. Fisher fait observer que le discours du
Gouverneur général a donné a entendre que
le Gouvernement présenterait un projet de
loi & ce sujet. Sous un régime de gouvernement
parlementaire, d’aprés lui, une question de
cette nature ne doit:pas étre renvoyée 3 un
comité de- la Chambre lorsque le Gouverne-
ment a promis de présenter un projet de loi.



Sir John A. Macdonald déclare qu’il ne voit
aucune incompatibilité entre le fait que le
discours promette un projet de loi au gou-

vernement relatif aux faillites et la présenta-

tion par le député d’Argenteuil d’une motion
proposant la formation d’un comité qui étu-
dierait 1a fagon dont s’applique la loi actuelle
relative aux faillites au Canada proprement
ainsi que dans les provinces maritimes, s’il
existe de telles lois dans ces provinces. Le
comité pourrait rendre de grands services au
gouvernement, car ce serait pour celui-ci la
seule fagon d’obtenir les renseignements dont
il a besoin. De toute facon, il peut dire que le
gouvernement est satisfait, dans l’ensemble,
de la loi actuelle des faillites, ceuvre de son
honorable ami qui a présenté la motion et du
vice-chancelier Mowat. Nous leur devons une
loi sensée et pratique. Cependant, c’est une loi
expérimentale, et il est heureux que 1’honora-
ble député qui a présenté la motion consente
A se consacrer a une telle étude pendant la
session en cours.

M. Johnson est d’avis que, si l’on suit la
doctrine qui vient d’étre énoncée, toutes les
questions mentionnées dans le discours du
Troéne pourront donner lieu a la formation de
comités. Il trouve malheureuse une pareille
méthode. Advenant le cas ol le comité, & la
suite de son enquéte, présenterait un rapport,
si le gouvernement dépose ensuite un projet
de loi d’une inspiration différente, les mem-
bres du comité devront, ou bien voter contre
le gouvernement ou bien se prononcer contre
leur propre rapport. La maniére de procéder
que I'on propose lui parait trés gauche; si elle
est adoptée, autant vaudra se dispenser tout a
fait du discours du Gouverneur.

M. Mackenzie note que la motion présentée
ne désigne pour faire partie du comité que
deux . hommes d’affaires, MM. Workman et
Simard, et qu’elle ne désigne 'pas un seul
député de son cbdté de la Chambre qui repré-
sente ’ouest du Canada. Il aimerait voir ajou-
ter 3 la liste les noms de MM. McGill et
Blake.

M. Abbott se dit parfaitement disposé a y
ajouter ces noms.

La motion, modifiée de la sorté, est adoptée.

RECLAMATIONS DU SHERIF DE HALTON

.M, White demande, par motion, copie des
comptes débiteurs du gouvernement de:l’an-
cienne province du Haut-Canada envers. M.
George McKenzie, shérif du comté de-Halton,
ainsi que toute correspondance - relative -a

[M. Fisher.]
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Taffaire. Les créances en question s’échelon-
nent sur dix ans, et 1'on croit savoir qu’elles
ont été renvoyées, par les commissaires aux
comptes du gouvernement, aux avocats de la
Couronne. Comme les opinions sont partagées
dans le comté de Halton quant 3 la 1égalité et
a la justice des accusations portées, il y a
avantage a ce que la correspondance soit ren-
due publique.

Sir John A. Macdonald déclare que, si le
gouvernement a recu les rapports de paie-
ment et a consenti au renvoi de la question, il
ne voit pas ce que personne peut avoir a dire
a ce sujet; cependant, il se renseignera.

Le motion est réservée.

LE TERRITOIRE DU NORD-OUEST

M. Bodwell demande, par motion, tous do-
cuments et correspondance relatifs aux titres
de la compagnie Hudson’s Bay sur le terri-
toire du Nord-Ouest, ou a lacquisition du
territoire par l'ancienne province du Canada
ou par le Dominion.—Adopté.

L'hon. M. McDougall déclare qu’il y a dans
cette correspondance des documents qu’il
n’est peut-étre pas conforme i l'intérét public
de déposer. Toutefois, les autres documents
seront déposés.

M. Howe déclare qu'il s’agit d’une question
d’une grande portée. Le ministre des Travaux
publics parait vouloir refuser certains docu-
ments. Cela peut étre judicieux, mais il espére
que le gouvernement ne fera aucune démar-
che en vue de l'achat du territoire sans y étre
autorisé par la Chambre. Il a I'impression que
Ton pourrait tout simplement éconduire la
compagnie Hudson’s Bay, plutét que d’ache-
ter au prix fort le territoire. La compagnie
s’est engraissée trés longtemps graice a ce ter-
ritoire, et il conviendrait maintenant qu’elle
le quitte sans plus. '

La motion est adoptée.

BRASSERIES ET DISTILLERIES

M. Oliver demande quelle quantité de biére
est fabriquée et quelle quantité d’orge est
employée 3 cette fabrication dans chacune des
brasseries de la province de I’Ontario.

Sir John A. Macdonald répond que rien ne
s’oppose a ce que les renseignements deman-
dés soient fournis, a condition que I’honorable
député n’insiste pas pour obtenir les noms des
brasseries. :
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- M. Oliver précise qu'il voudrait connaitre la
quantité exacte de:biére fabriquée par chaque
brasserie, compte tenu de rumeurs suivant
lesquelles ‘les brasseries de la province ne
déclaraient pas le quart de la quantité qu’el-
les produisent, ce qui prive le pays de recettes
importantes. .

Sir John A. Macdonald estime que 1’hono-
rable député devrait dire sur quels .fonde-
ments raisonnables reposent les soupcons. En
Angleterre, on use de tant de précautions
dans les questions de ce genre que méme les
ministres du gouvernement ne peuvent con-
naitre les revenus déclarés par les Rothschild,
les Baring, etc. Chaque citoyen a intérét i ne
pas divulguer le chiffre de ses affaires.

M. Holion voudrait que les distilleries
soient aussi visées par la motion, afin que I’on
connaisse le rapport qu’il y a entre les grains
de céréales achetés par ces établissements et
la qguantité de biére et de spiritueux qu’ils
produisent. I1 est notoire que de fortes quanti-
tés de biére et de’ spiritueux échappent au
fise, et I’objet de la motion Iui parait étre
d’obtenir des données qui permettront de con-
naitre les faits, et non pas deé §’en prendre a
tel ou tel établissement.

Sir John A. Macdonald ne voit pas d’objec-
tion 4 ce que soient fournis, pour chaque
brasserie et chaque distillerie, désignée par
un numéro, la quantité de grains qu’elle a
recue et le montant qu’elle a versé au fisc.

M. Mackenzie est d’avis que les indications
dont parle le ministre de la Justice ne suf-
firaient pas. Dans une lettre circulaire qui a
été adressée aux députés par une maison de
T’Ouest, la maison Grant Co. de Hamilton,
on trouve des choses assez extraordinaires.
On y dit que M. Brunel, percepteur en chef
des contributions indirectes, aurait déclaré
que I'’Etat ne pergoit pas plus du tiers de ce
qu’il devrait percevoir. On y dit d’autre part
que, sur les grandes quantités de bieére blonde
qui sont fabriquées, il n’y en a pas le hui-
tiéme qui contribue aux recettes de I'Etat.

L’hon, M. Howland juge gu’un rapport éta-
bli de la fagon indiquée par le ministre de la
Justice fournirait tous les renseignements
dont on a besoin. Il est convaincu de ’inexac-
titude des paroles attribuées 4 M. Brunel.

M. Young est d’avis que la motion n’attein-
dra pas son but si ’on ne fournit pas le nom
du brasseur et celui du distillateur. Si l’on ne
donne pas le nom de chaque établissement, il
sera impossible de comparer la quantité dé-
clarée et le chiffre d’affa1res

- M. Oliver demande 3 modifier sa motion
afin d’y faire figurer les distilleries :aussi bien
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que les brasseries, ét’ dans.cé but il laisse sa
motion en suspens pour l'instant.

'DEFENSE DE LA PROVINCE

M. Mackenzie, en l'absence de M. Blake,
demande par voi¢ de motion que soit déposée
copie de toutes: dépéches et de toute corres-
pondance entre le gouvernement canadien et
le gouvernement impérial concernant la dé-
fense du pays.

Sir John A. Macdonald répond que les com-
munications entre les deux gouvernements &
ce sujet sont d’'une nature confidentielle et ne
peuvent é&tre  publiées encore. Cependant,
avant toute décision en ce qui concerne la
défense, les documents qu1 peuvent étre pu-
bliés seront deposes

La motion est maintenue.

PERCEPTION DES DROITS DE
DOUANE ET DES DROITS
PORTUAIRES

M. Lawson demande par voie de motion un
certain nombre de rapports concernant la per-
ception des droits de douane et des droits
portuaires.—Adopté.

TRAITEMENTS DES FONCTIONNAIRES
DE L'ETAT

L’hon. M. Smith demande des rapports in-
diquant les traitements des receveurs des
Postes et des commis des Postes, de méme
que des trésoriers et sous-trésoriers et des
percepteurs de la Douane, du Revenu inté-
rieur et des Contributions indirectes dans le
Dominion du Canada, et les traitements” des
agents et employés des chemins de fer de
I'Etat au Nouveau-Brunswick et en Nouvel-
le-Ecosse.—Adopté.

FONDS SECRETS

M. Mackenzie, en l'absence de M. Blake,
demande un rapport indiquant la somme non
utilisée, au 1°° juillet dernier, sur les mon-
tants affectés aux services secrets par la der-
niére session du Parlement de la province du
Canada; il demande aussi quel montant reste
non utilisé i ce jour.—Adopté.

CHEMIN DE FER INTERCOLONIAL

M. Robitaille demande copie de toute cor-
respondance, etc,, relative au chemin de fer
Intercolonial depuis la Conférence qui a eu
lieu & Québec au sujet de Yunion des
Provinces.—Adopté.



PORTS DU LLAC HURON

M. Sproat demande un relevé des études et
rapports concernant les ports de la rive est du
lac Huron.—Adopté.

PEAGES SUR LE CANAL DE LA BAIE DE
BURLINGTON

M. White demande un rapport sur le mon-
tant total des péages percus sur le canal de la
baie de Burlington du 1°T avril 1864 au 1°
juillet 18617.

M. White déclare qu’il demande ce rapport
afin de faire voir a la population d’Hamilton
qu’elle doit regretter 1'offre trés avantageuse
que lui avait faite ’ancien Gouvernement au
sujet de la cession de cet ouvrage a la ville, et
de souligner l'injustice que constitue le droit
imposé aux navires qui pénétrent dans le port
ou qui en sortent. Les navires et les marchan-
dises peuvent passer par le canal de Welland
et par les canaux du Saint-Laurent moyen-
nant un seul péage jusqu’a la mer, mais ceux
qui viennent d’Hamilton doivent acquitter
deux péages.

M. Magill, qui a appuyé la motion, déclare
que celle-ci vise A obtenir 1'abolition des péa-
ges sur le canal, afin que le port d’Hamilton
soit sur le méme pied que les autres ports du
Dominion. A T’heure actuelle, les marchands
d’Hamilton subissent un grave préjudice. Les
gens des Etats-Unis peuvent passer par les
canaux de Welland et du Saint-Laurent en ne
versant qu’un péage unique, tandis que les
marchands d’Hamilton doivent en verser
deux.

La motion est adoptée.

LES VACANCES AU SEIN DU CABINET

M. Holton, avant la lecture de l’ordre du
jour, tient & demander au chef du gouverne-
ment si les négociations dont il a été question
la semaine derniére, pour ce qui est de com-
bler les vacances au sein du gouvernement,
ont été menées & terme. Le chef du gouverne-
ment a déclaré alors que les négociations
étaient avancées et qu’il espérait pouvoir en
faire connaitre le résultat & la Chambre dans
un ou deux jours. M. Holton veut donner 3
T’honorable chef du gouvernement l'occasion
de faire connaitre ces résultats.

Sir John A. Macdonald déclare qu’il a une
motion & présenter et qu’elle répondra i son
honorable ami. Il demande par motion qu'un
ordre d’élection soit donné pour le comté

[M. Robitaille.]
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d’'Huntingdon, qui n’a plus de représentant
depuis que I'honorable John Rose a assumé le
poste de ministre des Finances. Il ajoute que,
sur la recommandation de l’ancien ministre
des Finances (M. Galt), des négociations ont
été entamées en vue de la nomination du
ministre du Revenu intérieur (M. Howland)
au poste vacant. L’intéressé, cependant, a pré-
féré conserver son poste actuel, dont les fonc-
tions sont moins onéreuses que celles de mi-
nistre des Finances. On a alors approché l'an-
cien député d’Hintingdon, et celui-ci, aprés
bien des hésitations, et aprés avoir cherché a
échapper aux inquiétudes que cette perspec-
tive lui inspirait, a cédé aux instances du
gouvernement et accepté la nomination. En ce
qui concerne 1’autre poste, le secrétariat de la
province, il n’a pas encore été attribué; lors-
que le chef du gouvernement a déclaré, 1’au-
tre jour, que des négociations déja entamées
paraissaient devoir aboutir bientét, il ne son-
geait qu’au portefeuille des Finances. I1 n’en-
tend pas traifer par le détail la question de la
répartition des postes, mais il peut dire
qu’elle est encore, dans une grande mesure,
provisoire. Il est d’avis que les fonctions de
secrétaire d’Etat ont augmenté a tel point
qu’un seul titulaire ne suffit pas a les remplir.
Le poste de secrétaire d’Etat impose des obli-
gations quotidiennes, et ses fonctions augmen-.
tent & mesure que le pays se développe. Le
secrétaire de la province de Québec a besoin
de deux sous-secrétaires. Les fonctions du se-
crétaire du Dominion ont été réduites quelque
peu, par attribution & d’autres personnes
d’'une bonne partie du travail, mais le do-
maine d’action du secrétaire s’est développé,
et il en résulte que le secrétaire du Dominion
aura autant & faire que I’ancien secrétaire de
la province. D’autre part, le gouvernement a
cru bon d’ajouter aux fonctions du secrétaire
aux provinces deux domaines importants. Les
Affaires indiennes étaient antérieurement con-
fies au commissaire des Terres de la Cou-
ronne. Il n'y a plus désormais de commissaire,
et il n’y a plus de terres de la Couronne, sauf
les terres publiques, et les fonctions du com-
missaire ont été confies au secrétaire d’Etat.
Les terres du service topographique, qui
avaient été remises au gouvernement provin-
cial en vue du maintien d’une certaine force
défensive, ont aussi été confiées au secrétaire
d’Etat. Ensuite, il y a toujours une abondante
correspondance entre les gouvernements lo-
caux et le gouvernement général. On ne sait
pas encore trés bien si les fonctions en ques-
tion suffiront & occuper un ministre; pour
l’instant, on ne songe pas & désigner un suc-
cesseur au secrétaire d’Etat aux Provinces.
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M. Holton déclare qu’en I'absence du minis-
tre des Finances il ne conviendrait évidem-
ment pas de formuler des observations relati-
ves 3 sa compétence pour occuper ce poste;
mais I'honorable chef du gouvernement com-
prendra facilement, compte tenu des opinions
bien connues de la personnalité dont il s’agit
(M. Rose) en ce qui concerne les questions de
commerce, opinions qu’il a exposées a la der-
niére session, que le public du Dominion vou-
dra savoir la raison de la mutation opérée
dans le personnel de ce département, qui est
de loin le département le plus important.
Chacun se rappelle qu’a la session de 1866
personne ne s’est opposé aussi vigoureuse-
ment que M. Rose & la politique commerciale
de Yancien ministre des Finances, M. Galt.

Sir John A. Macdonald: Il a voté pour cette
politique.

M. Holton: L’honorable chef du gouverne-
ment nous dit qu’il a voté pour cette politi-
que, ce qui revient a nous dire une chose qu’il
n’aurait pas dite autrement. En 1’absence de
Thonorable ministre des Finances, mettons
que celui-ci a fait un discours trés étudié
contre le tarif douanier, qu’il a eu recours a
de nombreux arguments contre ce tarif, et
gu’il en a été Tun des plus vigoureux adver-
saires; la question qui intéresse le plus la
population du pays n’est pas de savoir qui
obtiendra la nomination, mais ce que la nomi-
nation pourra modifier dans la politique com-
merciale du pays. Evidemment, au cours des
longues négociations qui ont précédé laccep-
tation de ce poste par M. Rose, on peut sup-
poser que c’était 13 le principal obstacle: la
difficulté de concilier ses vues trés protection-
nistes et les vues du gouvernement. M. Holion
juge que l'orientation de la politique publique
qui en résulfera constitue un sujet de légitime
inquiéfude, et il espére que son honorable ami
le chef du gouvernement consentira & faire
connaitre cette orientation.

Sir John A. Macdonald déclare qu’il n’en-
tend pas parler, en I'absence de I'honorable
ministre des Finances, du poste que celui-ci
occupe; il est toutefois en mesure de déclarer
que la politique monétaire du Gouvernement,
tracée le 2 juillet dernier lorsque M. Galt a
été nommé ministre des Finances, continuera
d’étre la méme.

QUESTION D'URGENCE

M. Holton fait savoir qu’il entend attirer
lattention de la Chambre, demain, sur une
question urgente, soit sur la situation de cer-
tains agents de la Couronne dans les provin-
ces de I’Ontario et de Québec par rapport au
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droit qu’ils ont, aux termes de la loi sur
T’indépendance du Parlement, d’occuper des
sidges A& la Chambre. Il se proposait de le
faire aujourd’hui, mais son honorable ami le
député de Cornwall est absent, et comme il
n’a pu communiquer avec le chef du gouver-
nement avant la séance, il a décidé de remet-
tre son intervention & demain, et il en donne
avis aujourd’hui. Avant de reprendre son
siége, il demande au ministre du Revenu inté-
rieur de lui dire 3 quel moment il pourra
consulter les comptes publics de l'ancienne
province du Canada. Ces comptes n’ont pas
été publiés pour les deux années qui ont pris
fin en juillet 1866 et en juillet 1867. I1 de-
mande aussi quand seront déposés les rap-
ports sur le commerce et la navigation pour la
méme période.

L'hon. M. Howland répond que les comptes
publics seront présentés dés demain, et les
rapports sur -le commerce et la navigation
avant la fin de la semaine,

MESSAGE DE SON EXCELLENCE
LE GOUVERNEUR

Sir John A. Macdonald dépose un message
adressé par Son Excellence le Gouverneur 3
la Chambre des communes, et dont la teneur
suit:

«Je vous remercie de votre bonne et loyale
adresse, et de l'assurance que les affajires impor-
tantes qui vous seront soumises recevront votre
attention.»

L’hon. M. Howland répéte que les comptes
publics seront déposés devant la Chambre.

L’hon. M. Holton dit que certains membres
des gouvernements locaux qui siégent i la
Chambre n’ont pas le droit d’y siéger; toute-
fois, comme Yhonorable J. S. MacDonald, pre-
mier ministre de 1’Ontario, est absent, il re-
met a plus tard ’'examen de cette question.

RAPPORT SUR L’ELECTION DE
KAMOURASKA

Sur motion de sir John A. Macdonald, M.
Langevin, greffier de la Couronne au Canada,
se présente avec le rapport de la derniére
élection du comté de Kamouraska et tous au-
tres documents pertinents qu’il a regus.

AVIS DE MOTIONS

M. Bellerose—mercredi prochain—Projet de
loi intitulé <Loi concernant les billes de
bois sur les cours d’eau navigables du
Dominijons.

L'hon. M. Connell—mercredi prochain
—Noms de tous agents ou employés du
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Parlement ou des ministéres, avec indication
de leurs. traitements, etc.; montant qu’ont
colité les édifices; montant dQ ou réclamé sur
les contrats de construction des édifices du
Parlement, et estimation de ce que coftera
Tachévement de ces édifices.

L‘hon. M. Connell—mercredi prochain—Le
gouvernement envisage-t-il de pousser plus
loin I’étude des tracés possibles du chemin de
fer Intercolonial avant d’en choisir un; si oui,
quel tracé doit-on étudier, et sera-t-il déposé
un projet de loi dés cette session en vue de la
construction du chemin de fer? i

‘M. Savary-—mercredi prochain—Le gouver-
nement se  propose-t-il de  présenter dés la
session en cours un projet de loi relatif aux
brevets, qui permettra aux citoyens ameéri-
cains d’obtenir des brevets, etc.?

M. Magill—mercredi prochain—Le. gouver-
nement se propose-t-il de compenser les cré-
dits affectés a des fins de charité, jusqu'au 3
juin 1867, par la province de ’Ontario?

L’hon. M. Anglin-—mercredi prochain
—Demande adressée au gouvernement: Parmi
les personnes nommeées dans la proclamation
de Sa Majesté pour représenter le Nou-
veau-Brunswick au Sénat, y en a-t-il qui ont
refusé un siége? Si oui, le gouvernement se
propose-t-il, lorsqu’il comblera les vacances,
de tenir compte des réclamations justes et
raisonnables des catholiques du  Nouveau-
Brunswick, lesquels souhaitent une représen-
tation proportionnelle & leur nombre?

M. Blanchet—mercredi prochain—Le gou-
vernement se propose-t-il de récompenser,
par des terres ou autrement, les volontaires
qui ont pris les armes lors de l’'invasion fé-
nienne, ainsi que ceux qui ont fait cinq an-
nées de service?
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M. ,Bellerose——;mei;credi 7. prochain—De-
mande relative au colt des routes dans I'ile
Jésus.

‘M. Parkin—mercredi prochain—Produire
la correspondance, etc., entre le gouverne-

ment du Dominion ‘et le lieutenant-gouver-
neur de I’Ontario.

M. Tremblay—mercredi prochain—I.e gou-
vernement se propose-t-il de construire un
phare 4 la pointe de Portneuf, a I'ile aux
(Eufs et a la pointe Manicouagan, et d’instal-
ler une bouée lumineuse et une siréne a va-
peur A lextrémité est des hauts-fonds de I'ile
Rouge, dans le fleuve Saint-Laurent?

M. Blanchet—mercredi prochain—Pro-
duire 1a correspondance avec le secrétaire
d’Etat principal aux colonies de Sa Majesté
en ce qui concerne I’achévement de la liaison
ferroviaire entre Québec et Halifax.

L'’hon. M. Fisher—mercredi prochain—IL.es
juges de la Cour supérieure du Nouveau-
Brunswick ont-ils réclamé un traitement ou
des indemnités excédant les chiffres prévus
par les lois de cette province?

M. Masson—mercredi prochain—La dési-
gnation des magistrats sera-t-clle effectuée par
le gouvernement général ou par les gouverne-
ments locaux?

M. Fortier—mercredi prochain—Quelles
sont les intentions du Gouvernement en ce
qui concerne la navigation sur le littoral du
Canada, dans le golfe et le fleuve Saint-
Laurent, dans les Grands lacs, ete.

La séance est levée 4 quatre heures et de-
mie.
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Le mardi 19 novembre 1867

L’Orateur occupe le fauteuil a trois heu-
res, .

M. Dufresne présente la pétition de M.
Georges Baby contre la réélection de M. F.-B.
Godin dans la circonscription de Joliette.

L’hon. J. S. MacDonald présente la pétition
de M. B. Hutchins contre la réélection de
T’honorable J. J. C. Abbott dans le comté
d’Argenteuil.

L‘hon. M. Kierzkosski présente la pétition de
M. R.-E. Fontaine contre la réélection de M.
P.-S. Gendron dans le comté de Bagot.

M. Huot présente la pétition de M. Adolphe
Gagnon contre la réélection de M. F.-X. Cimon
dans le comté de Charlevoix.

L'hon. M. Cartier présente la pétition de
T'honorable J.-C. Chapais contre le rapport
d’élection de la circonscription de Kamou-
raska; l'auteur de la pétition réclame pour lui
le siége de Kamouraska.

M. Fortier présente la pétition de M.
Lanectdt contre la réélection de l’honorable
G.-E. Cartier a Montréal-Est.

M, Cassault présente la pétition de M.
J.-A.-N. Provencher contre la réélection de M.
Fortier dans la circonscription d’Yamaska.

M. Simard présente la pétition de M. L.-B.
Massue contre la réélection de M. F. Geof-
frion dans la circonscription de Verchéres.

L’hon. M. Dorion présente la pétition de M.
L.-B. Caron contre la réélection de M. B.
Pouliot dans le comté de L’Islet.

M. Archambault présente la pétition de M.
J. Lanouette contre la réélection de I’honora-
ble A.-A. Dorion dans la circonscription
d’Hochelaga. )

M. McCarthy présente la pétition de M. S.
Tranchemontagne contre la réélection de M.
A.-H. Paquet dans la circonscription de
Berthier.

- L’hon. M. Dorion présente la pétition de M.

P.-V. Valin contre la réélection de M. P.-G.
Huot dans la. division électorale de Québec-
Est.

COMITES PERMANENTS

Sir John A. Macdonald, au nom du ‘comité
chargé de former les comités restreints per-
manents de la Chambre, présente les listes de
composition de ces comités, lesquelles. sont
approuvées.

COMITE DES IMPRESSIONS

M. Mackenzie propose par motion qu’un
message soit envoyé au Sénat afin d’inviter
celui-ci & se joindre a la Chambre des com-
munes pour constituer un comité mixte des
impressions. Adopté.

AFFAIRES DU GOUVERNEMENT

Sir John A. Macdonald propose par voie de
motion qu’en plus du mardi et du vendredi,
comme a l’heure actuelle, le. jeudi soit une
journée consacrée aux affaires du gouverne-
ment et que, ces jours-l3, apreés les affaires du
gouvernement, la Chambre puisse s’occuper
d’autres affaires, de méme que les lundis et
les mercredis elle pourra s'occuper des affai-
res du gouvernement aprés en avoir fini avec
les affaires des'députés. Adopté.

M. Holton déclare qu’il approuve entiére-
ment. cette motion, car elle accélérera proba-
blement le ‘travail- de la Chambre, mais il
demande au chef du gouvernement de préci-

“ser, immédiatement ou du moins bientét, les

projets de lois que les ministres se proposent
de présenter a la Chambre et de faire adopter
dés la partie en cours de la session. Il parait

-entendu que la session sera divisée en deux

parties dont I'une prendra fin le plus t6t pos-

.sible en décembre, et que la Chambre s’ajour-

nera ensuite afin que le gouvernement puisse
élaborer les: projets de. lois qu’il n’est pas
encore prét 4 présenter. Dans les circonstan-
ces actuelles, cette maniére de faire parait
raisonnable, mais il trouve que le gouverne-
ment devrait faire connaitre a la Chambre
T'ordre dans lequel il se propose de traiter les
affaires publiques.

Sir John A. Macdonald déclare que le gou-~

‘'vernement se propose en effet de diviser la

session en deux parties. Le gouvernement du
Dominion a été formé le 1°r juillet; trés peu
de temps aprés, les députés ont dQ consacrer

leur temps & se faire é€lire et & faire élire

99681-~7
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leurs amis. Pendant ce temps, il est bien évi-
dent qu’ils n'ont pu préparer ‘de projets de
lois jusque dans le détail. La Chambre a en-
suite été convoquée en conformité de la loi de
T'union, afin d’adopter les crédits et de pren-
dre diverses autres décisions qui s’imposaient
dans l'immédiat. Il espére pouvoir faire con-
naitre dés demain les projets de lois qui de-
wvront étre débattus par la Chambre pendant

la premiere partie de la session; celle-ci, espe- -
re-t-il, ne durera que peu de temps. Le gou- -

vernement se propose de convoquer le Par-
lement de nouveau pour février. Le gouverne-
ment aura ainsi deux mois pour élaborer ses
projets de lois et il s’efforcera de les commu-
niquer aux députés pendant la vacance parle-
mentaire afin qu’ils puissent les étudier chez
eux. D’autre part, il convenait d’attendre jus-
qu'en février parce que les arbitres entre le
gouvernement général et les gouvernements
de I'Ontario et de Québec ne peuvent, aux
termes de la loi de I'union, éire nommés qu’a-
prés session du Parlement général et des deux
parlements locaux; tant que les arbitres se-
ront en réunion, nous ne pourrons savoir
quels biens appartiennent au Dominion, quel
‘est 1’état des comptes entre le gouvernement
‘général et les gouvernements de I'Ortario et
“de Québec, ni de quelle facon devront étre
‘ répartis lactif et le passif. Il y a, en tout cas,
un projet de loi qui sera présenté deés cette
-premiére partie de la session. La Loi de 1'U-
“nion rend nécessaire une loi prévoyant la
construction du chemin-de fer Intercolonial; il
“faut mettre ce chemin de fer en chantier dans
les six mois de I'entrée en vigueur de 'union.
C’est: dire que le temps presse. La Chambre
‘sera invitée d’autre part & voter les crédits
‘nécessaires pour l'administration des affaires
~publiques. Aussi annonce-t-il qu’il se propose
“de- présenter un projet de loi, analogue a la
"premiére loi de la derniére- session, proro-
~geant la suspension de la loi de 'habeas cor-
pus;, de méme qu’un projet de loi éfendant a
“T’ensemble du Dominion ‘la loi -relative au
“procés des agresseurs étrangers. Ce serait une
anomalie sil existait dans une partie du Do-
minion, pour les procés de ce genre, un tribu-
“nal différent de celui qui ex1stera1t dans une
autre partie du pays.

‘M. Howe dit qu’un ministre de I’autre
“Chambre, parlant d’un projet de loi relatif &
la péche et & la marine, -a déclaré que ce
‘projet de loi ne pourrait étre prét avant le
-printemps prochain. Or les ‘pécheurs du litto-

‘ral; qui doivent prendre la mer dés le debutv

[L’hon Sir J. A. Macdonald.]
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du printemps, ont intérét A connaitre le plus
t6t possible les intentions du gouvernement.

Sir John A, Macdonald répond que le pro-
jet de loi relatif a la péche sera certainement
présenté au début de la seconde partie de la
session.

M. Howe, au sujet de la reprise de la ses-
sion, préférerait que l'on attende jusqu’en
mars. Nous avons en ce moment un climat de
février; quelle sorte de climat n’aurons-nous
pas en février méme! (Rires)

Sir John A. Macdonald répond que c’est la
fin de janvier ou le début de février qui
conviennent le mieux, ’expérience I’a montré,
a la reprise des travaux parlementaires.

La motion est adoptée.

INTERPRETATION DES STATUTS

Sir John A. Macdonald présente un projet
de loi relatif a l’lnterpretatlon des textes 1é-
gislatifs.

SECRETARIAT D’ETAT POUR LE CANADA

L’hon., M. Langevin présente un projet de

loi relatif au Secrétariat d’Etat pour le Ca-

nada, et il en explique les dispositions. Le
Secrétariat d’Etat pour le Canada relévera du
secrétaire d’Etat et du sous-secrétaire d’Etat.
Le sous-secrétaire d’Etat remplira les fonc-
tions qui 1lui seront attribuées par le
Gouverneur général ou par le secrétaire
d’Etat, et son département constituera - un
organe de communication entre le gouver-
nement du Dominion et le gouvernement
impérial ainsi qu'avec d’autres autorités. Le
secrétaire d’Etat, en plus de ses fonctions de
a ce
titre, il enregistrera les brevets d’inventions
et autres instruments et documents, sous le
grand sceau du Canada. Le département des
Affaires indiennes sera rattaché au Secréta-
riat d’Etat; c’est de ce département que relé-
veront toutes les terres des Indiens de méme
que les subventions que recoivent ceux-ci.

.Comme les lois différent d’une province a
.1autre en_ce- qui concerne les affaires des

Indiens, le projet de loi effectue 'uniformisa-
tion nécessaire des diverses lois pour I'ensem-
ble du Dominion. D’autré part, dans I’ancienne
province du Canada, lées terres du serviee
topographique ont été cédées par le:gouverne-
ment impérial aux autorités des provinces: Ces
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terres reléveront.aussi de l'autorité entiére du |

Secrétariat d’Etat pour le Canada, et certaines
dispositions du projet de loi portent sur ce
point. Il a en outre (M. Langevin) incorporé

connaitre a quiconque traitera avec le dépar-
tement toutes les lois se rapportant aux terres
‘du Service topographique et aux terres des
Indiens ainsi qu’au domaine d’action général
du département. Des dispositions particuliéres
interdisent de passer sur les terres des In-
diens. Il est arrivé déja, pendant que les In-
diens chassaient au loin, que des étrangers se
soient installés sur leurs terres et que l’on
n’ait pu les en déloger: parce qu’ils y étaient
restés six mois sans étre mis en demeure de
partir. Le projet de loi, afin de combattre cet

abus et de protéger les Indiens, étend de six .

mois & un an le délai légal pour l’expulsion
des intrus. L’Orateur demande alors, & condi-
tion que le réglement le permette, §'il existe
désormais un secrétaire d’Etat pour les pro-
vinces, ou si le secrétaire d’Etat pour le Ca-
nada jouera le méme role.

Sir John A. Macdonald répond que le
gouvernement ne se propose pas de nommer
immédiatement un. titulaire & ce poste. M.
Archibald joue toujours le role de secrétaire
des provinces, et ses services sont extréme-
ment utiles en ce moment, compte tenu des
nombreuses demandes adressées au départe-
ment. La création de ce département consti-
tue une expérience, et le gouvernement n’a
pas encore décidé s’il y aura une nouvelle
répartition des fonctions propres du Secré-
tariat d'Etat.

M. Holion demande si la totalité des fonc-
tions des deux secrétariats sera confiée au
ministére? Si, aprés l'adoption du projet de
loi, il y aura encore place dans les rouages du
.gouvernement pour un secrétariat d’Etat pour
les provinces? D’aprés ce que le ministre de
la Justice a dit hier soir (du moins on a
compris que ¢’était 13 ce qu’il voulait dire), il
n’y aura pas plus d’un secrétaire d’Etat pour
le Dominion.

L‘hon. M. Langevin dit qu’on a lintention
d’inclure dans le bill une disposition permet-
tant de transférer au Secrétariat d’Etat du
Canada certaines fonctions dévolues au secré-
.taire ’Etat des provinces, si’l y va de lintérét
" public.

~ Le bill est Iu.
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LES COMPTES PUBLICS

L’hon. M. Howland dépose sur le bureau les
comptes publics de la province du Canada

> . “pour Pannée se terminant Je 30 juin 1866.
au projet de loi- des dispositions qui feront -

L’hon. M. Holton demande quand les comp-
tes publics de 1867.seront préts. I1 y a prés de
cing mois que lannée financiére est close et
les comptes ne sont pas encore préts, méme si
le changement de régime a da alléger la tache
des fonctionnaires du ministére des Finances.

L’hon. M., Howland réplique gqu’au contraire
ce changement a eu pour effet, du moins
temporairement, d’accroitre énormément cette
tache particuliérement cele des vérifica-
teurs. Il dira demain & I’honorable député a
quelle date les comptes de 1867 seront préts.

L’INDEMNITE DES DEPUTES

Sir John A. Macdonald propose que la
Chambre se forme en comité plénier pour
Texamen des projets de résolutions concer-
nant l’indemnité des députés et les traite-
ments du Président du Sénat et de I’Orateur
de la Chambre des communes.

Sir John A. Macdonald explique les disposi-
tions de la loi des anciennes provinces du
Canada, qui, dit-il, a donné des résultats satis-
faisants et dont le gouvernement adopte par
conséquent le principe par ces projets de ré-
solutions. Il propose qu'on remplisse les
blancs & Particle relatif aux traitements du
Président du Sénat et de I'Orateur de la
Chambre des communes. en y inscrivant un
montant égal a celui que touchaient jadis les
Présidents du Conseil législatif et de TAs-
semblée législative du Canada.

La motion est adoptée.

La Chambre se forme en comité, sous la
présidence de M. Morris.

M. Mackenzie se déclare en faveur d'une
allocation journaliére A titre d’indemnité des
députés, jusqu’a concurrence d’un certain
montant. ‘ o

‘M. Blake prétend que, dans ce cas, les ‘dé-
putés qui resteront & la Chambre pour s’occu-

“per de la chose publique estimeront évidem-

ment le faire a leurs dépens et que par consé-
quent, & la fin de la‘session, ils adopteront a
toute vitesse des mesures importantes sans
leur® accorder l’attention voulue. La seule so-
lution est de verser aux députés une indem-
nité journaliére pour le temps passé ici. En
pr1nc1pe 11 est mal de leur verser $180 pour

99681—7;



trente jours et $60 pour trente-et-un jours. On
ne traite pas de cette question uniquement
pour. la présente session, mais encore pour les
sessions a venir. Il est raisonnable de suppo-
ser que les sessions seront désormais beau-
coup plus courtes que celles de lancien
Parlement canadien et il serait injuste de-se
payer une somme fondée sur les sessions de
Tancien Parlement.

M. Holton est surpris de voir le ministre
des Travaux publics et le ministre du Revenu
intérieur convenir que I'indemnité de session
-a donné des résultats satisfaisants dans l’an-
cienne province du Canada. C’est adopter une
formule en vigueur dans I’Etat de New York
et qui s’applique dans ce pays a un systéme
de gouvernement différent du nétre. Les re-
présentants y gagnent $3 par jour et la ses-
sion est limitée A cent jours. Ils se réunissent
a jours fixes et peuvent abréger la session,
tandis qu’ici les députés :se réunissent sur
convocation du pouvoir exécutif de qui éma-
nent toutes les mesures importantes, et ce ne
sont pas eux, mais les ministres, qui décident
du moment de ’ajournement. Il a vu jadis des
ministres présenter des mesures a la fin de la
session, et le Parlement les adopter sans leur
accorder l'attention voulue. Ce mode d’indem-
nisation des députés ne peut pas s’appliquer
au systéme anglais de gouvernement. Il ne
permet pas de clore une session avant trente
jours; mais aprés I'expiration de ce délai de
nombreux députés estimeront demeurer au
siege du gouvernement & leurs propres frais
et se montreront impatients, si un député,
dans l'exercice de ses fonctions publiques,
tente de forcer le Parlement & accorder une
“attention c¢onvenable aux mesures dont il est
saisi. ‘s devrazent opter pour une indemnité
qui rétribuerait fes députés pour le temps que
les exigences du service public les obligent
& passer 1c1

L’hon. M McDougall declare qu 11 a - tou-
_jours t taché de voter en faveur de toute ques-
“tion dont la Chambre est salsle §'il est d’avis

qu'elle” €st’ ‘dans l’mteret pub11c 1mmed1at
“Sauf erreur, 16 present Parlement n¢ compte
pas un seul député qui ait été membre de
T'ancien Parlement du-Canada, mais il estime
.que la-session a été plus courte et les dépen-
ses moindres, -grace-a-la régle d’'indemnité de
session, qu’aux termes.de ’ancienne regle qui
‘consistait & payer ‘les députés a la journée.
-Avant Tadoption de la: nouvelle formule, il a
vu des sessions -se prolonger Jusqu 4 plus de
.§ix mois.

M. Fxsher affirme que les deputes cherchent
“un- précédent "a dét égard au Canada, sans
{M. Blake (Durham-Ouest).]
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tenir- compte de-la pratique suivie dans les
provinces maritimes. A son avis, les frais de
route proposés ne sont pas-justes A I’égard de
ces provinces. Le calcul de l'indemnité mil-
liaire doit se. fonder .sur le trajet par la route
postale la plus proche. Mais on 'ne peut em-
prunter cette route. Au Canada les moyens de
transport occasionnent trés peu de dépenses,
et on peut en calculer exactement le montarit,
mais ce n’est pas le cas dans les Maritimes,
qui n’ont pas les mémes moyens et ou de
lourdes chutes de neige causent des retards. 11
lui a fallu une journée pour faire dix milles
sur la route de:Fredericton. Au Nouveau-
Brunswick, le tarif milliaire est d’un shilling
le mille pour l’aller et le retour, ce qui, a son
avis, n’est pas trop.

Sir John A. Macdonald répond qu'il faudra
modifier le tarif milliaire si on peut démon-

.trer qu’il est injuste envers les provinces ma-

ritimes. Son honorable ami- doit se souvenir
que si les députés du Nouveau-Brunswick re-
coivent des frais de route moindres que jadis,

‘par contre leur rémunération est portée de $4

a $6 par jour. Ils toucheront donc 2 la fin de
la session un montant supérieur a celui qu’ils
recevraient dans leur province. En proposant
I’adresse, son honorable ami a servi aux dé-
putés du Haut-Canada un discours sur 1’éco-
nomie qui les a pénétrés jusqu’au fond du
coceur. On a généralement tendance au Nou-
veau-Brunswick, ajoute-t-il, & nous soupgon-
ner d’extravagance et il nous demande d’es-
sayer de dissiper cette impression par tous les
moyens raisonnables. Voici que son honorable
ami va voter contre la premiére mesure pré-
sentée a cette fin. Si la rémunération des
députés est insuffisante, il préfére 'augmenter
plutét que d’y suppléer par les frais de route.
Si les députés veulent hausser l'indemnité

qu’ils le disent et le gouvernement y songera,
‘maijs, selon lui, si le gouvernement a péché

c’est par générosité; avant l’adoption d’une
indemnité de session dans l’ancien Parlement
du Canada, les journaux ont donné i enten-
dre dque la session s’est ‘éternisée pendant cing
ou six mois, parce que certains députés ne
tenaient pas a retourner chez eux, étant con-

- fortablement logés et touchant six dollars par

jour. Pour faire disparaitre cette impression,
nous avons calculé la durée ordinaire proba-

“ble d’une session et avons conclu qu’il était

possible de condenser une session sérieuse et
gu'une indemnité de $600 par député était
suffisante; cela a effectivement réussi & rame-
ner les sessions :& une.-durée raisonnable.
Quant au présent Parlement, & son avis, les
deux ou trois premiéres sessions ne dureront
peut-étre pas tout & fait trois mois, mais 1’ex-
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pansion du territoire aura tot fait de ramener
les sessions & leur longueur de jadis. Quand
les députés toucheront une indemnité de ses-
sion, a-t-on dit, ils leur tardera de retourner
chez eux et ils ne resteront pas ici pour don- -
ner toute I’attention voulue a des mesures
importantes. Chaque député doit attendre la
fin de la session, jusqu’a ce que le gouverne-
ment ait présenté toutes ses mesures; si un
député quitte son siége, on retranche de son
indemnité un certain montant pour chaque
jour d’absence.

M. Johnson peut dire a son honorable ami,
le chef du ‘gouvernement, qu’on' vit mieux
avec $4 par jour dans les Maritimes qu’ici
avec $6. On peut obteénir la-bas wune- aussi
bonne pension & $1 par jour que celles qu’'on
trouve ici a $2.50 et les députés 1ia-bas peu-
vent faire un saut chez eux et consacrer un
jour ou deux 3 I’administration -de leurs affai-
res, alors qu’ici ils doivent rester pour toute
la session. Le mot indemnité est bon, si on
leur disait que I’objet des trente shillings par
jour est de rétribuer les députés pour leur
temps et leurs dépenses. Si I'honorable chef
du gouvernement veut comparer cette pro-
vince au Nouveau-Brunswick, M. Johnson lui
dira que les ministres n’y touchent que
$600... (Applaudissements et rires)... et
qu’il est parfaitement d’accord, puisqu’il est
question d’économie, pour réduire les traite-
ments des hommes publies. Il n’hésite pas. a
ajouter que la population du Nouveau-
Brunswick apprécie les services de ses dépu-.
tés et veut que c¢eux-ci voyagent en toute
sécurité. Certains pourraient donner un peu
pour éviter queé d’autres ne perdent, mais
dans ce cas, n’en parlens pas. L’indemnité de
dix cents le mille ne suffit pas pour couvrir
les depenses, il serait préférable de ne rien
avoir et qu'il soit entendu que les députés
servent par patriotisme.

M. Masson, de.Terrebonne, est au courant, &
titre d’ancien -officier. volontaire, des' alloca-
tions de déplacement et il sait que le tarif du
transport par bateau a vapeur ou par chemin
de fer est:de trois ou quatré’ cents 1é-mille,
tandis que celui du transport par voiture est
de . dix cents. le mille. I1 estime .qu'une
moyetine dé dix cents est'assez juste. *

M. Blake est d’avis que la rétribution des
députés’ pourrait étre soumise aux mémes
principes que celle des témoins“dans-les cours
de justice et’ que les députés pourraient se
fairé rembourser lé montant auquel semblent
s’élever leurs dépenses. Il faut, selon lui; fixer
un maximum; mais les députés ne devraient
pas recevoir plus ‘que le montant qu’ils cer-
tifient étre’leurs frais de déplacement. A son
point de' vue, ils"ne doivent pas :se voter une
indemnité- qui, de 1'aveu méme du chef. du
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gouvernement, est trop forte. Si les députés
sont -capables de -prolonger une session pour-
$6 par jour, ils sont bien-.capables d’en préci-
piter la:fin pour $600.

Lad séance ést suspendue jusqu’au soir.

Reprise de la séance

L’hon. M. Cartier reprend le débat sur l'in-
demnité des ‘députés: Il déclare que le bill &
I’étude n’est pas nouveau pour les députés des
anciennes provinces du Haut-Canada et du
Bas-Canada. En 1859, il a présenté un projet
de loi semblable a celui dont la Chambre est
saisie. Le principe du projet de loi a obtenu
T'appui non seulement du gouvernement de
I’époque, mais  ‘encore de- ’honorable M.
Brown et de la grande majorité de son parti.
On a adopté le méme principe & Washington
relativement a l'indemnité des membres du
Sénat et de'la Chambre des représentants. Les
frais de route posent un probléme, mais la
construction du chemin de fer Intercolonial
résoudra immeédiatement une bonne part du-
probléme. Alors, ’égalisation se fera relative-
ment aux frais de route. Pour le moment, son
honorable ami du Nouveau-Brunswick ne de-
vrait pas s’en prendre a l'indemnité milliaire
proposée, car lindemnijté des députés a
I’Assemblée. - législative du Nouveau-
Brunswick n’est que de $4 par jour a compa-
rer & $6. D’ailleurs, la distance qui sépare les
députés de Gaspé et de Bonaventure de la
gare de chemin de fer la plus proche est aussi
considérable, et pourtant ils ont toujours été
satisfaits de I'indemnité milliaire.

M. Holton reconnait qu’en 1859 I’honorable
N. Brown et certains de ses amis s'étaient
prononcés en faveur de la motion de I’honora-
ble representant aujourd’hul ministre de la
Milice. Mais de 'avis general des députés d’en’
face, M. Brown a fait erreur parf01s et M.
Holton est disposé a 4 admettre que tel était le
cas, ‘en l’occurrence; mais’ l’erreur neta1t'
peut- 'ét'ré bas aussi grande que cellé qu ila
commlse én éntrant au gouvernement avec
I’honm"able v1s a-vis.” (Rifes) Il nie que les,
résultats du bllI de 1859 aient été satisfaisants
pour le Canada

M. Johnson, de Northumberland (N.-B.),
voit dans les remarques du minisire de la
M111ce une 1nd1cat10n qu i1 con51dere le Nou-
veau Brunsw1ck comme une 51mp1e depen-
dance du Canada 11 almera1t oublier lexis-
tence de” telles hgnes “de’ separatlon entre
les provmces" mais; en méhe ‘temps, il faut
faire justice & tous. Une indémnité de “six
pence le millei ne suffit pas -pour défrayer les
députés. du Nouveay-Brunswiek de leurs dés.



placements. Il' craint que lé gouvernement
n’essaie de faire' des économies aux dépens
des députés du Nouveau-Brunswick. I1 propo-
serait de plus que les membres du gouverne-
ment ne recoivent ni indemnité de session, ni
indemnité de déplacement.

L’hon. M. Cartier déclare que les membres
du gouvernement ont toujours voyagé a leurs
propres frais -dans l'exercice de leurs fonc-
tions. Il espére voir le jour ou le pays sera
assez riche pour leur permettre d’adopter le
principe anglais, qui consiste a4 ne pas rétri-
buer les services des députés, ce qui est pré-
sentement impossible.

M., Connell ne veut pas qu'on ait I'impres-
sion que les députés du Nouveau-Brunswick
désirent accroitre les dépenses. En méme
temps, si on accorde une indemnité de dépla-
cement, il faut faire en sorte de traiter tous
les intéressés avec justice. Il estime, comme
son ami de Northumberland, que, méme si
T’'indemnité de six pence le mille peut étre
suffisante pour payer les frais de voyages des
députés de I'Ontario, elle ne l’est pas pour
défrayer les députés du Nouveau-Brunswick,
dont bon nombre ont encore un long trajet A
faire aprés leur descente du train.

M. Blanchet signale que deux pays seule-
ment ne paient pas leurs députés: I’Angleterre
et I'Allemagne. Nous n’avons pas besoin de
salaires, mais d’une simple indemnité en rem-
boursement des dépenses, uniforme pour tous
les députés du Dominion.

M. Fisher formule quelques autres remar-
ques sur la question des frais de déplacement.

M. Blake déclare, & propos du deuxiéme
projet de résolution, prévoyant une réduction
de $5 pour chaque jour d’absence d'un député
alors que la Chambre siége, qu’il préfére la
loi originale prévoyant une réduction pour
chague jour d’absence d’'un député du siége
du gouvernement, que la Chambre siége ou
non. La premiére disposition était plus de
nature & assurer la présence des députés le
lundi, la Chambre s’étant ajournée du ven-
dredi jusqu’a ce jour, car elle empéchait les
voyages a la maison de ceux qui profitaient
de I’'ajournement pour ce faire.

M. Cheval souhaite une diminution men-
suelle de ’indemnité journaliére, qui ne doit
jamais dépasser $630 par année, au lieu d’étre
tant par session. Il pense aussi que les traite-
ments des ministres sont trop élevés par rap-
port A ceux des députés.

M. Dufresne exprime I'opinion que peut-
&tre I'indemnité est-elle trop faible et qu'on
{L'hon. M. Johnson.}
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pourrait la relever, au moins indirectement,
en faisant deux sessions au lieu de s’ajourner.

Les projets de résolutions.sont adoptés, de
nombreux amendements ayant été apportés
au 5° et chacun des deux blancs relatifs aux
traitements du Président du Sénat et de 1'0O-
rateur des communes ayant été remplis par
Tinscription de «$3,000-.

L’hon. Sandfield Macdonald, au sujet des
résolutions relatives aux traitements du
Président du Sénat et de 1'Orateur des com-
munes, loue le geste de 1’'Orateur Cockburn,
qui a donné des réceptions mondaines aux
députés, et il soutient que ces réunions, alors
quwil était lui-méme Orateur, ont eu le résul-
tat trés heureux d’apaiser les sentiments d’a-
preté divisant les deux co6tés de la Chambre.
I1 propose que certaines salles de la Chambre
soient réservées a ces réceptions et qu'on
donne instruction au sergent d’armes d’orga-
niser un service de repas.

- M. Mackenzie estime que nul ne saurait
s’acquitter & meilleur marché de la tache pro-
posée, s’'il faut en charger quelqu’un, que le
député de Cornwall. On rapporte qu’il a
acheté toutes les vieilles chaises et tables de
toutes " les boutiques de brocanteurs de To-
ronto pour en meubler I’'Hoétel du gouverne-
ment la-bas. (Rires). D’aprés ses remarques
de ce soir, M. Mackenzie présume que I’hono-
rable représentant projette de se gagner la
majorité par ce moyen quand l’Assemblée
législative locale se réunira a Toronto. Il
serait toutefois prématuré, estime-t-il, de
songer 2 appliquer la proposition de I'hono-
rable représentant,

Sir John A. Macdonald espére que, si on
donne suite 3 la proposition, son honorable
ami de Cornwall offrira ses services pour le
choix des meubles. (Rires.) Il partage la satis-
faction qu’on a exprimée au sujet de l'inaugu-
ration d’une série de réunions mondaines sous
les auspices de I'Orateur.

Rapport est fait des résolutions, qui sont
adoptées.

Sir John A. Macdonald présente un bill
fondé sur ces résolutions.

Sir John A. Macdonald propose alors les
résolutions réglementaires requises pour la
constitution d’un comité des subsides et pro-
pose que la Chambre se forme vendredi en
comité des subsides. Adopté.

L‘hon. M. Connell (Woodstock (N.-B.) dé-
clare que, venu ici & titre de représentant du
Dominion du Canada, comme, suppose-t-il,
tous les honorables députés, il est surpris de
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voir gqu’on attache tant d’importance aux an-
ciennes pratiques canadiennes et d’entendre
les allusions auxquelles se sont laissés aller
les honorables députés. Que leur importe les
opinions passées de M. George Brown? Ils
devraient plutét s’employer i trouver la meil-
leure fagon de servir l’intérét général et le
moyen de rendre justice a la fois aux provin-
ces maritimes et aux provinces intérieures du
Dominion. I1 ne veut rien d’autre que la jus-
tice et la question de la rémunération des
députés et des indemnités de déplacement lui
importe peu, pourvu que la décision soit prise
dans un esprit de justice. I1 abonde dans le
méme sens que l’honorable ministre de la
Milice au sujet de la nécessité de terminer t6t
le chemin de fer Intercolonial, dont dépend
dans une si grande mesure la prospérité fu-
ture du grand Dominion, que les députés sont
aujourd’hui réunis pour inaugurer; tout
comme la population du Nouveau-Brunswick,
il est vivement et chaudement intéressé au
progrés de l'entreprise, mais il doit rejeter
Yopinion de I’honorable ministre de la Milice,
selon qui les députés du Nouveau-Brunswick
sont mus par un désir mesquin de soutirer
autant que possible au Trésor public. I1 veut
voir s’exercer un esprit d’économie; mais il ne
veut pas en voir une application partiale ni
injuste. Le pays exige 1’adoption, dés les dé-
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buts du Dominion, d’'un régime pouvant dissi-
per de V’esprit du public toute crainte d’extra-
vagance de la part du gouvernement. Que le
gouvernement commence chez lui-méme sa
campagne d’économie et applique le méme
principe a tous les ministéres jusqu’au der-
nier. M. Connell a donné préavis d’une inter-
pellation qui fera connaitre a la Chambre des
renseignements importants et permettre aux
honorables députés de savoir pour guel ser-
vice spécial on a besoin de tous les employés
rattachés au Parlement, comment on les a
nommés et combien ils gagnent. Il est venu ici
4 titre de député indépendant, représentant
des électeurs indépendants et intelligents; il
n’est pas tenu d’appuyer quelque gouverne-
ment que ce soit, mais il se doit d’examiner a
fond toutes les mesures présentées, et de se
prononcer sur ces mesures a la lumiére de
leurs répercussions possibles, 4 ses yeux, sur
le pays et sur I'intérét national.

M. Holton estime qu’il conviendrait mieux
3 la Chambre qu’il remette & demain la ques-
tion qu’il se proposait de soulever au sujet des
siéges détenus a la Chambre par des membres
du gouvernement local. Il y attirera donc ’at-
tention de la Chambre demain soir aprés les
affaires courantes.

La séance est levée 3 9 h. 45.
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L’Orateur occupe le fauteuil A trois heures.

LES TRAINS DE BOIS

M. Bellerose présente un bill sur la compo-
sition de trains de bois sur les cours d’eau
navigables du Dominion.

SIEGE AU PARLEMENT ET DANS
LES ASSEMBLEES LEGISLATIVES

M. Mills présente un bill tendant a frapper
les membres des Assemblées législatives loca-
les d’incapacité de siéger ou de voter au Sénat
ou a la Chambre des communes du Dominion
du Canada.

PETITION D’ELECTION D'ESSEX

Sur la réception d’une pétition contre 1’élec-
tion de M. O’Connor comme député d’Essex.

M. T. R. Ferguson s’oppose. Aux termes du
Réglement de la Chambre des communes,
dit-il, aucun document ne doit étre annexé a
une pétition. On viole le Réglement en y
annexant une déclaration sous serment. En
outre, les pétitionnaires ne précisent pas s’ils
sont ou non des électeurs.

Sir John A. Macdonald réplique que c’est
au comité des élections de juger de cette
derniére question. La premiére objection est
de nature différente et on ferait peut-étre
aussi bien de réserver jusqu’a demain la mo-
tion tendant a la réception de I’'objection.

Par conséquent, la motion est réservée,

MINISTRES DE GOUVERNEMENTS
LOCAUX SIEGEANT A LA CHAMBRE
DES COMMUNES

L‘hon. M. Holton prend la parole pour pré-
senter 4 la Chambre, suivant l’avis donné
hier, une question de privilége qui revét une
trés grande importance, tant pratique que
théorique. En pratique, parce qu’elle met en
cause le droit de sept ou huit députés actuels
de détenir leurs siéges; et en théorie, parce
qu’elle souléve un point important de prati-
que constitutionnelle sous notre nouveau ré-
gime. Ce n’est pas par esprit de dogmatisme
ou de chicane qu’il souléve la question, mais
simplement & la recherche sincére de la véri-
table solution des.doutes qui lui sont venus a

Tesprit et qu’un grand nombre -de députés
partagent. Selon lui, la recherche d’une solu-
tion sera le seul esprit qui animera la discus-
sion. Les principes qu’il invoquera sont soli-
dement ancrés dans les usages constitution-
nels de la mére patrie. Il aurait pu souhaiter
que la question soit soulevée par un homme
de loi, mais c’est peut-&tre aussi bien qu’il
n’en soit pas ainsi pour éviter toute plaidoie-
rie spéciale. La question se résume 3 ceci: Les
messieurs qui' sont ministres de la Couronne
dans les provinces ‘d’Ontario et de Québec
sont-ils, oui ou non, privés du droit de siéger
et de voter & la Chambre aux termes de la loi
sur I'indépendance du Parlement qui, comme
toutes les autres lois semblables dans les pays
d’expression anglaise, s’inspire de la célébre
loi de la reine Anne qui exclut les fonction-
naires de la Chambre des communes; mais en
1843, sir Louis Lafontaine a présenté une loi
qui interdisait & un grand nombre de fonc-
tionnaires l'accés & un siége de 1’Assemblée
législative; elle a subi diverses modifications
jusqu’a 1857, alors que le chef actuel du gou-
vernement lui a donné la forme trés sévére
qu’elle a aujourd’hui dans notre recueil de
lois. Aux termes de cette loi, tous les fonc-
tionnaires de la Couronne fouchant des émo-
luments directs ou indirects sous forme de
rétribution ou de traitement, a ’exception des
membres du gouvernement - exécutif sont
frappés d’incapacité de siéger ou de voter a la
Chambre. Un maitre de poste auxiliaire ou un
entrepreneur pour le compte du gouverne-
ment perd son droit de siéger au Parlement.
Puis il cite le texte méme de la loi, qui
n'excepte que les membres du Conseil exécu-
tif et les officiers de I’armée et de la marine.
Pour en venir 3 la situation actuelle, qui
découle de TActe d’Union, que constatons-
nous? Que la loi sur I'indépendance du Par-
lement reste en vigueur jusqu’a modification
par une autre loi, Pesprit et ’intention de la
loi étant précisément qu’en vertu de notre
nouvelle constitution, le Conseil privé se
trouve exactement sur le méme pied 3 cet
égard que l’ancien Conseil exécutif du Ca-

‘nada, et que les Conseils exécutifs d’Ontario

et de Québec sont, aux termes de cette dispo-
sition, sur le méme pied que le Conseil exécu-
tif dans Yancien Parlement du Canada. En

d’autres. termes, les membres du gouverne-

ment d’aujourd’hui sont les seuls fonctionnai-
res de la Couronne capables de siéger et de
voter & la Chambre, alors que dans les cham-
bres locales, les membres de Vexécutif local
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sont les seuls y ayant droit. On pourra soute-
nir que ces hommes ne sont pas fonctionnai-
res de la Couronne, que leur nomination se
fait par lintermédiaire d’un pouvoir - dérivé,
et non par la Couronne, ni au nom de la
reine. Ces arguments ont peut-étre une cer-
taine valeur, mais il peut difficilement conce-
voir qu'on puisse ne pas considérer comme
fonctionnaires de la Couronne les procureurs
généraux de Québec ou d’Ontario, qui inten-
tent des poursuites au nom de la reine. Mais
s’ils sont fonctionnaires de la Couronne et
membres du Conseil privé de leur province,
cela met sérieusement en cause leur droit de
siéger et de voter. Il est un autre point gqu’il
désire signaler. La position du sous-secrétaire
d’Etat est plutdt irréguliere. Les sous-secré-
taires sont nommeés par leurs chefs, et non par
la Couronne, et ils n’ont pas le droit de siéger
a la Chambre des communes sans se faire
réélire; mais ils siégent en vertu d’une Ioi
expresse, qui statue que quatre de ces fonc-
tionnaires au maximum peuvent siéger a la
Chambre des communes. Il conclut que ces
fonctionnaires seraient frappés d’incapacité
de siéger sans cette disposition statutaire ex-
presse; et si I’intérét public exige que certains
de ceux qu’il a mentionnés détiennent des
siéges a la Chambre, alors il devrait exister
une disposition statutaire spéciale en restrei-
gnant le nombre. Il n’a pas lintention de
s’étendre sur la question. Au fond, la question
se raméne & savoir si ces représentants sont,
oui ou non, des fonctionnaires de la Cou-
ronne. A son avis, i1 faut les considérer
comme fonctionnaires de 1la Couronne. Un
mot sur la procédure a suivre qu’il entrevoit
dans ce cas. Il signalerait a l'attention de la
Chambre les dispositions prises dans le cas de
M. Forsyth, sous-secrétaire d’Etat pour 'Inde.
11 est arrivé, probablement par oubli de la loi,
que cing sous-secrétaires se sont trouvés a la
Chambre des communes. M. Disraeli a signalé
la chose et lord Palmerston, leader de la
Chambre, a proposé qu’un comité spécial soit
chargé d’enquéter et de faire rapport sur
toute la question. Le comité a fait savoir dans
son rapport que le cinquidme sous-secrétaire
siégeait effectivement a la Chambre en viola-
tion de la loi, et a recommandé la présentation
immédiate d’'un bill d’amnistie pour soustraire
M. Forsyth aux sanctions dont sa présence a
la Chambre l'avait rendu passible. Le gouver-
nement a retiré sur-le-champ un sous-secré-
taire de la Chambre des communes et 1’a rem-
placé par un membre de la Chambre des
lords. Aprés ce précédent, estime-t-il, son ho-
norable ami qui dirige le gouvernement de-
vrait proposer le renvoi de la question, soit a
un comité spécial, soit au comité permanent
des priviléges et des élections. Evidemment,

fL'’hon, M. Holton.]
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sir John n’est pas contraint, comme on l’a
déja été, en raison d’une étroite division des
partis, de forcer le sens de la loi ou de vouloir
la création d’un mauvais précédent en-ce dé-
but d’une ére nouvelle.

L'hon. M. Cartier déclare que M. Holton a
exposé son point de vue aussi complétement,
avec autant de modération et dans un esprit
aussi bienveillant envers le gouvernement que
pouvait le faire un membre de l'opposition,
afin de connaitre les vues du gouvernement
sur une question aussi importante. I1 est mal-
heureux toutefois gqu’il n’ait pas couché sur le
papier la teneur de ses remarques. M. Holton
s’est contenté d’indiquer qu’il soumettait ver-
balement & la Chambre une grande question
concernant les priviléges de la Chambre. Qu’il
consulte May ou toute autre autorité et il
verra, sauf erreur, que lorsqu’un député sou-
1éve une question relative a une violation des
priviléges de la Chambre qui implique une
connaissance de faits dont les députés ne peu-
vent étre au courant, il doit faire sa déclara-
tion par écrit. M. Holton a donné a entendre
que des personnes siégeant a la Chambre sont
rémunérées a titre de membres des gouverne-
ments locaux d’Ontario et de Québec. Cela, la
Chambre ne le savait pas et elle est obligée
d’admettre ces faits. Les personnes en ques-
tion n’ont pas le pouvoir de se voter un traite-
ment ce pouvoir appartient aux parlements
locaux mais méme en supposant qu’elles re-
coivent des traitements annuels, cela ne
donne pas plus de poids & son argument. La
question se résume donc & ceci: les membres
d’un autre gouvernement n’ont pas le droit de
siéger a la Chambre. M. Cartier aimerait con-
naitre la loi qui Pinterdit. On pourrait pré-
tendre que le fait de détenir un poste du gou-
vernement d'une province Maritime interdit
l’accés 4 la Chambre. Les gouvernements des
autres provinces sont aussi distincts au nétre
que celui de la Colombie-Britannique. Méme
en supposant que les assemblées des provin-
ces aient voté des traitements aux ministres
locaux, il soutient néanmoins qu’ils peuvent
siéger en cette enceinte, s’ils sont qualifiés,
Les gouvernements locaux ne tiennent pas
leurs pouvoirs du gouvernement général, mais
recoivent des nominations au nom de la reine,
sous le grand sceau. Les gouvernements
d’Ontario et de Québec s’occupent, au nom de
la reine, de choses qui intéressent chacun et
T’Acte d’Union ne renferme aucune disposition
quant aux gouvernements locaux. Il cite la loi
afin de faire voir avec quelle jalousie on s’est
défendu contre cette ingérence. Il a l'impres-
sion que son honorable ami considére le
Nouveau-Brunswick et la Nouvelle-Ecosse
comme de simples dépendances du Canada.
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L‘hon. M. Holion considére leurs fonction-
naires comme fonctionnaires de la Couronne
et, si c’est le cas, ils ne peuvent siéger ici.
Sauf erreur, un brillant homme de loi, nommé
procureur de la Couronne par son honorable
ami, refuse de donner & son chef, M. Ouimet,
le titre d’honorable, parce qu’il n’est pas fonc-
tionnaire de la reine, mais nommé par le
lieutenant-gouverneur. M. Holton ne partage
pas ce point de vue. Il maintient que ces
hommes sont des fonctionnaires de la Cou-
ronne et, estime-t-il, ils n'ont pas le droit de
siéger ici, vu qu’ils le sont dans les limites du
territoire de I’ancienne province du Canada, 3
laquelle s’applique cette loi. La question n’a
nullement trait 3 la Nouvelle-Ecosse ni au
Nouveau-Brunswick, mais découle d’une loi
canadienne, maintenue en vigueur par la loi
impériale.

L’hon. M. Cartier est d’avis que I’honorable
représentant devrait se compter heureux de
n’avoir fait I'objet d’aucune pétition et qu’on
ne lui ait pas contesté son siége de Cha-
teaugay. Son honorable ami soutient que: les
chefs de ministéres d'Ontario et de Québec
n’ont pas le droit de siéger en cette Chambre.
Selon M. Cartier, ils détiennent ces fonctions
provisoirement, tout comme les chefs de mi-
nistéres en cette enceinte. Tout est resté pro-
visoire & dessein, afin que le Parlement du
Canada puisse légiférer sur la question.
I’Acte d’Union ne nommait aucun chef de
ministére. Ils remplissaient le réle de minis-

tres du gouvernement et leurs traitements de- -

vaient étre fixés par une loi; ils devaient é&tre
assujettis 4 la méme loi que les chefs de
ministéres d’Ontario et de Québec, M. Rose a
été nommé ministre des Finances et on ne
peut citer aucune loi pour l'obliger A se faire
réélire par ses commettants. Méme si, dés sa
nomination comme ministre des Finances,
M. Rose a démissionné de son siége 3 la
Chambre des communes pour donner 3 ses
commettants I’occasion de le réélire a ce nou-
veau titre, aucune loi ne I’y obligeait. M.
Cartier cite alors des extraits de 1’Acte d'U-
nion pour prouver que les chefs de ministéres
d’Ontario et de Québec ont le droit, tant dans
Yesprit qu’a lettre de la loi, de siéger au
Parlement.

M. Johnson, Nouveau-Brunswick, est d'avis
que les gouvernements locaux et général sont
tout 3 fait dinstinets et qu’ils n’ont aucune
influence T'un sur lautre. Dans ce cas, les
membres des gouvernements locaux ne sont
pas frappés d’incapacité de détenir un siége
aux comrunes.
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M. Smith, Nouveau-Brunswick, n'interpréte
pas la loi 4 la méme lumiére que son ami, le
député de Chiteaugay. Selon la lettre de la
loi, les membres du gouvernement local ont
certes le droit de siéger ici. La loi en vigueur
au Canada avant l'union reste en vigueur
dans les provinces d’Ontario et de Québec
jusqu’a ladoption ' d’une mesure spéciale.
Selon son interprétation de la loi, les mem-
bres du gouvernement local ont non seule-
ment le droit de siéger aux Communes, mais
encore le droit de toucher le méme traitement
que les membres du gouvernement avaient
avant l'union, soit $5,000 par année.

M. Morris est d’avis qu’il y a lieu, comme
question de principe, d’adopter une loi en vue
d’empécher les membres du gouvernement lo-
cal de détenir des siéges aux communes a
Tavenir, mais que la loi actuelle leur recon-
nait ce droit. '

M. Howe déclare que le député de Cha-
teaugay s’acquitte simplement de son devoir
d’homme public en saisissant la Chambre et
le pays de la question. Il a exposé le cas avec
impartialité au gouvernement et il le laisse
prendre les mesures qui s'imposent. Dans 1'es-
prit de la constitution britannique, les députés
ne doivent pas toucher d’émoluments de la
Couronne ou sous son influence. Ce principe
vaut dans les Assemblées législatives de tou-
tes les provinces. Cest une question treés
importante. I’Ontario et le Québec, croit-il,
ont envoyé aux communes vingt députés qui
détiennent - aussi des siéges dans leurs
Assemblées législatives locales respectives,
Si on admet le principe, qui empéchera la
Nouvelle-Ecosse et - le - Nouveau-Brunswick
d’en envoyer vingt des.leurs? Puis quand
Ifle du- Prince-Edouard et la. Colombie-
Britannique se joindront .4 la Confédération,
le nombre s’accroitra 4 n’en plus finir. C’est
une question qu’il faut régler. Si on I'a ou-
bliée dans la héate. avec laquelle on. a
élaboré cette loi du Dominion, le gouverne~
ment se doit d'y voir aujourd’hui. La question
doit se régler immeédiatement, soit par l'inter-
vention du gouvernement, soit pas celle du
comité des priviléges, afin que nous sachions
exactement 4 quoi nous en tenir. Il n’impor-
tunera pas la Chambre pour Yinstant, surtout
que son honorable ami de Montréal-Ouest
n’est pas & son siége; mais il aimerait avoir
prochainement l'occasion, quand le député
sera présent, de revenir sur les observations
quelque peu extraordinaires que renfermait
son dernier discours & la-Chambre.
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M. Blake affirme:que l’argument selon le-
quel les quatre provinces sont: aussi distinctes
du Dominion que toute autre dépendance de
la couronne ne saurait se défendre. En un
sens les gouvernements sont indépendants et
puisse-t-il en étre toujours ainsi; mais le fait
que les provinces et lé Dominion se partagent
le méme territoire et la méme population, le
droit. du gouvernement du Dominion de nom-
mer les lieutenants-gouverneurs, son droit de
vote sur les lois des gouvernements locaux,
les nombreux points sur lesquels leur autorité
s’exerce concurremment et entre peut-étre en
conflit,” voild ‘autant de facteurs qui font de
cette relation un cas spécial..Il a été longue-
ment question, au cours de la campagne élec-
torale, de la nécessité et de l'importance de
I'harmonie entre les gouvernements locaux et
1e gouvernement général-—de ‘la confiance que
doivent avoir entre eux les membres de cha-
que gouvefnemernt—et de 'importance d’élire
députés a la Chambre les membres des gou-
vernements locaux. Le ministre a déclaré que
la’- question revét une grande 'importance
dans le cas du trésorier d’Ontario, le député
de :South-Brant, et en a allégué des <raisons
confidentielles» qui, s’il les' rendait publigues,
indiqueraient sans .doute qu’il congoit alors
que son parti soutient qu’il y a ou devrait y
avoir une relation intime entre les deux gou-
vernements. (Applaudissernents) Autrement
pourquoi importe-t-il tellement que le tréso-
rier d’Ontario soit député a la Chambre? C’est
pour que lui et les autres membres des gou-
vernements  locaux ' puissent  étre, a la
Chambre, des disciples et des. :partisans. des
‘ministres, en subir I'influence et s’aligner sur
leur politique; alors, évidemment, de retour a
leurs Parlements, leur attitude s’y inspirera
‘de leur ligne de conduite et de leurs alliances
34 la Chambre. (Applaudissements) Bref, ils
‘seraient subordonnés au gouvernement du
Dominion. Par conséquent, pour maintenir
Tindépendance accordée par 1’Acte d’Union, il
faut absolument interdire que des membres
‘de gouvernements locaux soient députés a la
Chambre, et moins il y aura de députés déte-
nant des postes rémunérés de la Couronne,
‘plus efficace sera lé maintien de-l’indépen-
dance et de la dignité de la Chambre. Cette
‘thése ne vise pas uniquement la question de
‘politique. "Elle concerne:- 'interprétation des
statuts. Selon l'interprétation que les honora-
bles vis-a-vis voudraient donner a la loi sur
‘Tindépendance du Parlement transposée dans
T’Acte d’Union, seuls les agents du Dominion
"ét non ceux des provinces, seraient frappés
d’incapacité et ils soutiennent que si on sup-
‘prime la raison il'faut aussi abolir la loi; mais
‘si; 'comme il ’'a démontré, il existe encore une
raison, 'argument -n’est plus valable: On n’a
[L'hon. M. Howe.]
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aucun motif de rayer de la loi l'article qui
frappe expressément d’incapacité les mem-
bres des gouvernements locaux. Le ministre
de la Milice a soutenu que linterprétation
proposée par le député de Chéateaugay aurait
pour effet de rendre lui-méme et ses collégues
incapables de siéger et que par conséquent
cette interprétation: doit étre erronée. M.
Blake ne pense pas que cette conclusion s’en-
suit. I1 se peut trés. bien que les ministres
soient eux-mémes frappés d’incapacité et, se-
lon. l'interprétation qu’ils proposent, il est
porté a croire que c’est le cas. Selon eux, la
loi sur l'indépendance du Parlement ne s’ap-
plique qu’aux fonctionnaires du Dominion
et, si tel est le cas, elle s’applique expressé-
ment a -eux. (Applaudissements) En jetant un
coup d’ceil sur 1’Acte d’Union, on verra que,
méme s§’il prévoit la nomination de chefs de
ministéres dans les gouvernements locaux et
leur permet de siéger 4 la Chambre locale, il ne
prévoit pas pareilles nominations au gouver-
nement du Dominion et ne rend évidemment
pas ces agents éligibles & un siége en cette
Chambre. (Applaudissements) Il prévoit seu-

lement la nomination de membres du Conseil

privé, sur I'avis desquels l¢ Parlement peut
étre convoqué, aprés quoi.les législateurs peu-
vent organiser les ministéres. et prendre les
dispositions - voulues pour assurer l’indépen-
dance du Parlement dans ce cas particulier.
Le conseil privé n’a pas adopté cette ligne de

‘conduite, mais a lui-méme pris l'initiative de

recommander i la Couronne de créer les mi-
nistéres. Ils deviennent des fonctionnaires ré-
munérés de la Couronne et, selon leur propre

interprétation de la loi ils n’ont pas droit

aux siéges qu’ils occupent présentement. C’est
la conclusion que tire M. Blake de lattitude
du ministre de la Milice, et qui différe passa-
blement de la conclusion de cet honorable
représentant. Celle-ci, en effet, se fonde sur
quelque droit inaliénable que le ministre pré-
tend avoir. d’occuper les banquettes ministé-
rielles. (Rires) L’argument de 1’honorable
vis-3-vis a donc donné lieu 4 une question de
portée beaucoup plus vaste et grave que celle
qu’a soulevée le député de Chateaugay, et il
est évident que la Chambre doit prendre des
mesures quelconques. I1 est incompatible avec
la dignité de la Chambre que des ministres
aient un droit incertain ou obscur d’occuper
leur siége. On devrait déférer la question & un
comité, et s’il s’est glissé une erreur il faut y
rémédier par une loi, pourvu que la Chambre
juge opportun de faire sien le point de vue
des ministres. Les ministres, espére-t-il, adop-
teront la proposition du député de Chéateau-
gay et conviendront de prendre les moyens
qui s’imposent pour régler cette question im-
portante et complexe.
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Sir John A. Macdonald dit que le député de
Chéateaugay a eu bien raison de soulever la
question. Il prendra le temps de consulter les
autorités a cet égard et il propose que la
question soit réservée jusqu’a demain.

L’hon. M. Dorion cite quelques cas pour
justifier la position de M. Holton. Il est en
train de développer son argument, quand sir
John affirme qu’il est inutile de prolonger le
débat jusqu’a ce soir, vu que la question sera
reprise demain.

La question est alors différée.

MESURES GOUVERNEMENTALES

Sir John A. Macdonald annonce que les
mesures que le gouvernement veut présenter
et faire adopter si possible, avant Yajourne-
ment de décembre sont les suivantes: (1) la loi
sur les postes, (2) le bill sur le chemin de fer
Intercolonial pourvoyant au prét en vertu de
la garantie; (3) les lois sur le tarif et ’accise;
(4) 1a loi sur le réglement de la douane, (5) la
loi sur le réglement de Y'accise; (6) la loi sur
Vhabeas corpus; (7) une loi des subsides.

A six heures, la Chambre s’ajourne jusqu’a
demain.

AVIS DE MOTION
Les avis de motions ci-aprés sont donnés:

M. McConkey—Le gouvernement songe-t-il
a recourir 4 des moyens extraordinaires, au
cours de la saison prochaine, pour stimuler
Uimmigration de Grande-Bretagne et d’ail-
leurs vers le Dominion du Canada?

M. Bolton—L.e gouvernement entend-il sub-
ventionner une ligne de navires a vapeur qui
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ferait la navette entre Montréal et Pictou ou
Halifax en s’arrétant aux ports intermédaires;
et, si oui, cette subvention sera-t-elle accordée
par adjudication; de plus, une subvention
semblable sera-t-elle accordée a la ligne de
navires a vapeur Halifax-Antilles?

M. Johnson—Demande de production d’'une
liste des noms des hauts fonctionnaires des
ministéres du présent gouvernement, avec les
traitements de chacun et les autres sommes
versées a chacun; ainsi qu'une liste des em-
ployés de chaque ministére, avec leurs traite-
ments respectifs.

M. Smith—ILes traitements des juges des
cours de comté récemment établies au Nou-
veau-Brunswick sont-ils payables par le gou-
vernement du Dominion.

M. MacFarlane—Bill tendant & 'améliora-
tion de la circulation sur les chemins de fer et
les canaux. -

M. Anglin—Le gouvernement a-t-il l’'inten-
tion de prendre des mesures pour améliorer
les ports du Nouveau-Brunswick sur le golfe
Saint-Laurent et la baie des Chaleurs, par
dragage ou autrement; si oui, quelle est la
date probable du commencement des travaux.

M, Jones (Halifax) Le gouvernement a-t-il
pris les moyens nécessaires pour connaitre les
vues du gouvernement des Etats-Unis sur la
question d’un traité de réciprocité, et sinon,
a-t-il lintention d’éssayer d’en obtenir le re-
nouvellement; de plus, au cas ou il ne par-
viendrait pas a le faire renouveler, quelle
ligne de conduite entend-il suivre relative-
ment a la délivrance de permis aux pécheurs
américains?
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L’Orateur occupe le fauteuil 3 trois heu-
Tes.

LE COMITE DES ELECTIONS

L’ORATEUR annonce la formation du co-
mité général des élections et la nomination
des personnes suivantes comme membres du-
dit comité: MM. Huntington, Walsh, Mac-
Kenzie, Dufresne, Morris et Blanchet.

L’ELECTION DANS ESSEX

A l'appel de la question relative a la rece-
vabilité de la pétition, & laquelle il y a eu
opposition hier, contre 1’élection de M. John
O’Connor comme député d’Essex.

L’ORATEUR déclare que la 'Chambre n’a
aucun réglement relatif 4 l’annexion 3 une
pétition de déclarations sous serment. C’est au
comité des élections d’étudier l’autre objec-
tion, savoir, que les pétionnaires n'ont pas
indiqué s’ils sont électeurs ou non, et on pour-
rait lui déférer la pétition. A son avis, la
Chambre devrait recevoir la pétition. Par
conséquent, la pétition est regue.

L’ELECTION DANS KENT (N.-B.)

L’hon. M. Fisher présente une pétition con-
tre 1’élection de M. Renaud, comme député de
Kent (Nouveau-Brunswick).

LA BANQUE ET LE COMMERCE

L’hon. M. Howland présente le 1°" rapport
du comité de la banque et du commerce et
propose que son quorum soit réduit & neuf
membres. Adopté.

LE COMITE DES BILLS PRIVES

M. Morris présente le 1°* rapport du comité
des bills privés et propose que son quorum
soit réduit 4 sept membres. Adopté.

LE COMITE DU REGLEMENT DE LA
CHAMBRE

M., MacFarlane présente le 1°¢ rapport du
comité du réglement de la Chambre et pro-
pose que son quorum soit réduit 4 sept mem-
bres. Adopté.

LA BANQUE COMMERCIALE

Sir John A. Macdonald, avec 'appui de M.
Holton, demande a présenter un bill tendant &
modifier la loi constituant en société la Ban-
que commerciale du Canada, et & autoriser
sa fusion avec toute autre banque ou toutes
autres banques, ou sa liquidation. La motion
est adoptée, le bill est présenté et lu pour

la 1™ fois.

LA BANQUE DU HAUT-CANADA

M. Street, en 1’absence de ’honorable J. H.
Cameron, présente un bill prévoyant la liqui-
dation de la banque du Haut-Canada.

LETTRES PATENTES SPECIALES

M. Irvine présente un bill tendant i autori-
ser la délivrance de lettres patentes & Jere-
miah Cummings et Robert London i I'égard
d’une nouvelle invention appelée sgénératrice
de vapeur pour chauffage».

M. Mackenzie demande si le gouvernement
a lintention de permettre la présentation de
mesures tendant & l'octroi de brevets spé-
ciaux, alors que le gouvernement se propose
lui-méme de présenter un bill en vue de ré-
glementer toute la question.

Sir John A. Macdonald déclare que s'il ne
s’est pas opposé a ce bill, ¢c’est simplement par
respect de la courtoisie habituelle qui veut
qu’on permette la premiére lecture des bills.
Selon eux, il serait illogique de permettre des
mesures spéciales en matiére de brevets, alors
qu’ils sont sur le point de présenter un bill de
nature générale.

LE RAPPORT SUR LES TRAVAUX
PUBLICS

L’hon. M. McDougall dépose sur .le bureau
le rapport du commissaire des travaux pu-
blics pour l'année se terminant le 30 juin
1866.

BILL SUR LE GRAND-TRONC

M. Irvine, en I’absence de M. Shanly, pré-
sente un bill modifiant la loi de 1862 sur
Iarrangement relatif au Grand-Tronc et 2
d’autres fins. ) .

L'‘ORATEUR DE LA CHAMBRE

Sir John A. Macdonald présente un bill
concernant POrateur de la Chambre. I1 ne
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s’agit, explique-t-il, que du rétrablissement de
la loi de l’ancienne provinece du Canada per-

mettant & I'Orateur de céder temporalrement‘

le fauteuil 4 un autre député, au besoin.

LA MENACE DES FENIANS

Sn' John A. Macdonald présente un- bill
tendant a -transposer  la.:loi de la derniére
session autorisant l’arrestation et la détention
des personnes soupconnées d’avoir commis
des ‘actes d’hoshhté contre 'le gouvernement
de Sa Majesté ou conspiré contre lui. Sir John
ajoute qu’il s’agit du rétablissement de la loi
adoptée le premier jour de la derniére session
et qui est restée en vigueur jusqu’au 30 juin
1867; ou jusqu’a la-fin de la prochaine session.
On s’est rendu compte que la loi était essen-
tielle. Dans les circonstances actuelles, la me-
nace n'est pas si grande qu'a 1’époque de
T’'adoption de la loi. Toutefois, les circonstan-
ces sont encore telles que, de l'avis. du gou-
vernement, il faut garder la loi dans les sta-
tuts.  Le danger d’invasion n’est - plus aussi
grand qu’il le semblait a I'époque, mais il n’y
a aucun doute que lorganisation qui nous
menacait alors existe toujours et le gouverne-
ment a des indications précises selon lesquel-
les elle a intensifié son activité. Il ne fait
aucun doute, il est vrai, comme la presse l'a
signalg, ‘qu’elle a récemment constitué des dé-
pdts considérables” d’armes a des endroits
stratégiques. le long de la frontiére en vue
d’envahir le ferritoire qui formait jadis la
province du Canada. Par conséquent, le. gou-
vernement juge qu’il serait malavisé de per-
mettre I'ajournement ‘du Parlement-avant le
retabhssement de la loi. Les Fenians sément
la terreur en Angleterre. Ils sont aussi a
'ceuvre en Irlande. Ils ont mamfestement un
trés vaste rayon d’action et on devrait autori-
ser 16 gouvernement i arréter, au’ besoin, les
personnes soupgonnées de s’adonner a des
menées illégales 'contre:la paix du - pays.
(Applaudzssements.) Quand - la: Chambre se
réunira de nouveau en janviér, si les circons-
tances le motivent alors on pourra abroger la
loi n’importe quand. :

: L’hon. ‘M. Dorion demande si’ ort-a Tinten-
tlon ‘de faire passer la mesure par toutes les
étapes du méme coup, comme & la dermere
session. o

Sir John répond que ce n’est pas’nécessaire,
¥u que la loi est encore en vigueur. On fera
1mpr1mer le bill et le’ gouvernement pourra
I’étudier 3 loisir.

[L’hon. Sir J. A. Macdonald.]
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LES TRAVAUX PUBLICS

L‘'hon, M. McDoﬁgéll présente une loi con-

-cernant les travaux publics du Dominion du

Canada. Elle se fonde, dit-il, sur la loi sur les
travaux publics de ‘T'ancienne province du
Canada et s’adapte & la nouvelle situation qui
exige Textension de la portée des travaux
publics aux autres provinces.

MINISTRES LOCAUX SIEGEANT A LA
CHAMBRE DES COMMUNES -

Sir John A. Macdonald propose la résolu-
tion suivante: Un membre ‘de cette Chambre
ayant noté que l’honorable John Sandfield
MacDonald, membre du- Conseil exécutif et
procureur général de la province d’Ontario, et
T’honorable:-Christopher: Dunkin, membre -du
Conseil exécutif et trésorier de la province de
Québec, ont siégé et voté dans cette Chambre
au cours de la présente session, il est, & ces
causes, résolu que le comité permanent. des
privileges et des: élections soit chargé d’étu-
dier si lesdits John Sandﬁeld MacDonald et
Christopher Dunkin ont le droit de siéger et
de voter dans cette Chambre. Sir John et le
gouvernement estimernt que c’est de cette fa-
éon qu’il faut-procéder. Quant au point sou-
levé par l’honorable député de Northumber-
land-Ouest (M. Blake), qui s’oppose & ce que
des membres du Conseil privé siégent en cette
enceinte, il peut dire simplement qu’ils sont
préts A défendre leur droit de siéger, si les
honorables vis=a-vis:décident de le contester.

M. Blake: Alors, monsieur ’Orateur, je puis
donner avis que je souléverai la question pro-
chainement.

.M. Tupper se lévé; Qnon pas pour préndre 1a
parole sur' la imotion .mais. pour faire une
déclaration au nom de I’honorable député de
Montréal-Ouest, atteint d’une grave maladie,
qui P’obligera & rester absent de la Chambre
trés longtemps. Au. cours du débat lautre
jour, le député'de_Hants a exprimé le regret
que le député de Montréal-Ouest ne-soit pas
A son sidge pour pouvoir lui répondre. On a
prié M. Tupper de déclarer que le député-de
Hants peut s’exprimer librement et n’importe
quand A propos du député de Montréal-Ouest,
qui repondra, s11 le juge bon, A son retour
a la Chambre

La motion est adoptée.
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LE TARIF DES LETTRES

M. Metcalie demande si le gouvernement
fera le nécessaire pour réduire le tar1f actuel
des lettres.

Sir John A. Macdonald répond que la me-
sure se passera dexphcatlons, une fois pré-
sentée.

L’hon. M. Connell demande si-le.gouverne-
ment, songe a la possibilité de faire faire un
autre levé des divers tracés proposés pour la
ligne du chemin.de fer Intercolonial avant de
décider de la construction .de -la ligne et de
son emplacement et, si oui, de quelles lignes il
a lintention de faire faire des levés. Songe-
t-il également A présenter, au cours de la
p,résente session, une mesure prévoyant -la
construction du chemin de fer Intercolonial?

. En reponse A I’honorable M. ‘Connell

Sir John déclare que' le: gouvernement se
propose de présenter une mesure, au cours de
la‘premiére partie de la gession, eh vue de:la
construction du chemin de fer Intercolonial et
qu’il projette de faire faire d’autres'rapports
et levés pour aider a déterminer le tracé &
suivre

M. Savary demande si le. gouvernement en-
tend présenter au Parlement au cours de la
premiére partie de la sess1on une mesure
tendant 3 réglementer la délivrance de lettres
patentes & Végard des inventions et, si oui, si
cette mesure reconnaitra le principe de réci-
procité avec les c1toyens a.mer1ca1ns, faute de
laquelle aucun inventeur des provmces sauf
les résidents du Nouveau-Brunsw1ck n’a pu
jusqu'ici obtenir de brevet aux Ktats-Unis sur
le méme pied que les c1toyens amencams

En réponse & M. Savary,

Sir John declare que le gouvernement se
propose-de présenter une mesure relativer:a la
loi. des: brevets au cours:de :la présente ses-
sion.

M. Tremblay demande &i le  gouvernement
veut: construire un: phare: a4 Pointe-Portneuf;
2¢ si: conformément: 2 la recommandation de
la. Chambre de commerce de Québec, le gou-
vernement ‘a :lintention de construire des
phares & lile -aux (Eufs ‘et & ‘Pointe-Mani-
couagan, et d’installer une bouee lumineuse
munie d’un ‘sifflet 3 vapeur A Vextrémité. est
du’banc- de T'ile Rouge, pour minimiser les
dangers - 'de- la’ navigation - sur le Saint-
Laurent?

Ef téponse 4 M. Tremmblay,
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L’hon. M. McDougall dit que le gouverne-
ment recgoit des renseignements quant. & la
nécessité d’améliorer les phares et de faciliter
par d’autres moyens la navigation sur le
Saint-Laurent, mais il n’a pas encore pris de

décision quant aux travaux a effectuer a un
endroit donné.

M. Foriin demande si le gouvernement -a
1’1ntent1on de présenter, au cours de. la pré-
sente session, une mesure visant ’achat, par
le gouvernement, des lignes télégraphiques
érigées dans le” Dominion -du Canada, et de
fusionner ainsi les services télégraphiques et
les sérvices postaux, en vue de rendre ceux-1¥
plus complets, plus efficaces et surtout plus
économiques, et de les étendre jusqu’au litto-
ral du golfe Saint- Laurent et aux bords des
Grands lacs?

Sir John A. Macdonald répond que le gou-
vernement impérial étudie la question et que
le gouvernement canadien attendra le résultat
de cette étude..

“M. Masson demande:si le gouvernement du
Canada entend:délivrer une nouvelle commis~
sion de paix pour le Dominion du Canada et
§’il appartient aux gouvernements locaux de
fiommer les juges de paix dans' leurs provin=
ces respectives?

~-Sir: John A. Macdonald répond que :telle
n'est pas I'intention-du gouvernement, L’objet
de la.deuxiéme partie de la question reléve de
la competence d’'une cour de Justlce

M. Fortin demande si le gouvernement a
I'intention de présenter; au cours de-la pré-
sente ‘sessionm, une mesure ayant pour.objet de
rendre la nawgatlon plus stire et, ‘partant,

plus facile et plus.économique sur les cotes du
Domlmon du Canada et dans le golfe et ‘le
fleuve Saint-Laurent ainsi' que sur les Grands
lacs, par la..construction -de  phares . supplé-
mentaires aux endroits les plus dangereux de
14 ‘cote et par l’etabhssement de signaux au
moyen de- candns, de: cloches,  de -sifflets et
dlautres dispositifs ‘pour prévenir les navires
de limminence du  danger quand le brouil-
lard, la neige ou la noirceur excess1ve obs-
truent-la vue de la céte. :

LE DROIT DE NOMMER LES
MAGISTRATS

M. Masson (Soulanges) ‘demande si le ‘gou-
vernement entend délivrer une nouvelle com-
mission de 'paix pour le Dominion du Canada
ou s’i]l appartient aux gouvernements locaux

‘de nommer-les juges de pa1x dans leurs -pro-

vitices respectives.

M. Jones (Halifax) demande si le gouvernei
merit compte présenter, au cours de la' pré-
sente session, une  mesure diielconque ayant
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pour objet d’étendre le régime de primes du
Canada aux péches de tout le Dominion.

" Sir John A, Macdonald répond que le gou-
vernement songe a la question.

M. Jones (Leeds) demande si le gouverne-
ment se propose de frapper d'un droit d’ex-
portation le bois de sciage, les douves et les
bardeaux expédiés 3 l’'extérieur du Dominion
du Canada.

- 8ir John A, Macdonald déclare que telle
n’est pas présentement l’intention du gouver-
nement.

M. Berirand demande si le gouvernement
compte autoriser la vente des terres réservées
aux Indiens et fixer les conditions auxquelles
ces terres peuvent étre vendues aux colons
désireux de s’y établir.

L'hon. M. Langevin répond que le gouver-
nement n’a pas le pouvoir de vendre ces ter-
res sans le consentement des Indiens.

L‘'hon. M. Johnson demande si le gouver-
aement se propose de déposer i la Chambre
le rapport que lui remettront les ingénieurs
quand ils auront terminé les levés des lignes
proposées du chemin de fer Intercolonial,
avant de recommander une ligne quelconque
a 'approbation du gouvernement impérial.

Sir John A. Macdonald répond que toutes
les questions relatives au chemin de fer In-
tercolonial reviendront quand la Chambre
sera saisie du bill que le gouvérnement a déja
promis de présenter.

M. Thompson (Haldimand) demande si le
gouvernement compte faire le nécessaire pour
mettre en vente la partie de la réserve in-
dienne de la tribu des Six-Nations qui se
trouve dans le comté d'Haldimand.

L’hon. M. Langevin déclare que, si une
offre est faite pour l'achat de la réserve, le
gouvernement sera disposé a négocier avec les
Indiens, afin de déterminer s'ils consentent 3
abandonner leurs terres.

LE LIEUTENANT-COLONEL DENNIS

M. McCallum propose une adresse tendant
4 la production du compte rendu des témoi-
gnages et des délibérations de la commission
d’enquéte sur la conduite du lieutenant-colo-
nel Dennis, 4 Fort Erle, le 2 juin 1866.

[M. Jones.]
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L’hon. M, Cartier déclare que le gouverne-
ment s’opposera a cette motion, car il serait
contraire aux intéréts du pays de produire les
documents demandés a ce moment-ci.

M. McCallum déplore le refus du gouverne-
ment de produire les documents dans ce cas.
Selon lui, il n’est pas dans V'intérét du pays et
de la force des volontaires de supprimer les
témoignages rendus devant un tribunal, peu
importe qu'ils indiquent ou non que le colonel
Dennis a fait preuve de négligence dans ses
fonctions ou autrement. Selon lui, la commis-
sion a blanchi le colonel Dennis et le pays a le
droit de connaitre le résultat de l'’enquéte
pour se former une juste opinion.

M. Mackenzie croit que ce sentiment est
trés raisonnable. La non-publication des té-
moignages a causé beaucoup de mécontente-
ment dans 1’Ouest canadien. Inutile de tenter
de défendre le caractére d’un officier des vo-
lontaires et, & moins que les témoignages ne
soient rendus publics en l'occurrence, on sera
porté a croire que les accusations contre le
colonel Dennis ont été avérées, La publication
des témoignages permettrait a tous de se for-
mer une opinion sur la question. Selon M.
Mackenzie, on a aussi porté des accusations
contre un autre officier des volontaires, un
résident du comté de Simcoe, et la presse a
sans doute fait des commentaires malveillants
assez remarquables & leur sujet. On ferait
bien de produire les témoignages dans ce cas
également, pour prouver au public que ’accu-
sation de licheté portée contre cet officier est
sans fondement. (Applaudissements).

M. Sproat estime qu’il serait bien préféra-
ble pour la force des volontaires de 1’Ouest
canadien de rendre publics les témoignages
sur cette affaire et il espére que le gouverne-
ment reviendra sur sa décision de ne pas
produire les documents. Il parle 4 titre d’offi-
cier des volontaires, conscient que. la dissi-
mulation de tous les faits de cette nature
serait préjudiciable.

L‘hon. M. Cartier dit que tous sont animés
du désir d’encourager les volontaires et la
milice du Dominion. L’enquéte remonte a plus
d’un an, peu aprés l'invasion des Fenians.
Avant de présenter cette motion, I’honorable
représentant aurait dié demander, pour la
gouverne des députés du Nouveau-Brunswick
et de la Nouvelle-Ecosse, qui ne sont peut-
étre pas au courant de laffaire, la production
du rapport de la commission d’enquéte ainsi
que de l'acte d’accusation contre le. lieute-
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nant-colonel Dennis et de I'ordre général pu-
blié a cet égard. Les dépositions devant la
commission avaient trait & des questions per-
sonnelles et privées, qu’il n’y a pas lieu de
divulguer sans raisons trés graves. L’hono-
rable député n’a pas démontré la nécessité de
publier le proceés-verbal des travaux de la
commission qui ne visaient pas un seul
officier, mais toute la force. Tout citoyen du
pays est tenu de répondre a l'appel de son
pays en cas de danger et critiquer par la suite
la vie privée de ces gens n’est pas de nature a
les encourager. M. Cartier n’est ministre de la
Milice que depuis peu et il n’en sait pas plus
que ce qu’'a révélé ’opinion de la commission.
Le colonel Dennis était un officier volontaire
de longue date qui a fait preuve de constance
et de persévérance. A la nouvelle de la pré-
sence des Fenians 3 la frontiére, il s’est immé-
diatement rendu sur place et fait environ soi-
xante prisonniers, dont certains sont présen-
tement détenus au pénitencier de Kingston.
On a estimé qu’il avait agi follement, mais il
est 'auteur de 1'unique capture de prisonniers
du Haut-Canada A I’époque. En refusant de
divulguer les témoignages, le gouvernement
pense agir de maniére a encourager les
officiers volontaires, dont on ne saurait s’at-
tendre qu’ils agissent avec autant de circons-
pection que les officiers de Y'active, & s'em-
ployer du mieux qu’ils le pourront & défendre
le pays. Selon lui, la Chambre sera d’accord
avec le gouvernement sur ce point. Il n’a pas
lu les témoignages, comme il l'a voulu, et
comme son devoir l’exige, ce qui, lui dit-on,
Iui prendrait une semaine.

M. Stireet: Puisque que le ministre de la
Milice s’est engagé i donner & la Chambre un
résumé de ce qui s’est passé 3 la commission
d’enquéte, il n’y a aucune raison pour ne pas
déposer le compte rendu des témoignages de-
vant la Chambre pour qu’elle puisse en juger
par elle-méme. A titre de représentant de la
région du pays ou s’est produit cet incident
malheureux et déshonorant, il peut dire 3 la
Chambre que ses commettants ont extréme-
ment hate de voir les témoignages rendus
publics dans tout le pays. Aucun des témoins
du malheureux engagement de ce jour-la ne
s'est dit satisfait. Ce n’est pas & la Chambre
de condamner le colonel Dennis, ce que la
motion ne demande d’ailleurs pas. l.a mo-
tion. vise seulement le dép6t des témoigna-
‘ges pour que la Chambre puisse juger elle-
méme de laffaire. Il faut produire tous
les documents; puisque la Chambre connait
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une partie des faits, elle devrait, en toute
justice pour le colonel Dennis, les connaitre
en entier. Il ne saurait étre plus raisonnable
que les gens qui sont constamment préts
A4 encourager et & appuyer gque les volon-
taires aient tous les faits, qui leur per-
mettront de juger si la conclusion de la
commission d’enquéte est juste ou non. Il es~
pére que le ministre de la Milice examinera
de nouveau la question et permettra la pro-
duction des documents. Il exprime les senti-
ments de ses commettants qui vivent le long
de la partie la plus exposée et la plus dange-
reuse de la frontiére.

M. Anglin dit que le discours du ministre
de la Milice a fait voir que la justice élémen-
taire 4 l’égard du colonel Dennis exige la
production des documents. D’aprés les propos
de l’honorable représentant, il appert que la
conduite de cet officier comporte quelque
chose de répréhensible. Le colonel Dennis en
a appelé 3 I'opinion publique et l'opinion que
M. Anglin s’est faite au sujet de l'accusation
de lacheté s’est révélée juste. Le colonel
Dennis a fait preuve de bravoure.

Sir John A, Macdonald déclare que le
refus du ministre de la Milice ne peut avoir
d’autre objet que la protection des intéréts
des volontaires du pays. En Angleterre, on
juge inopportun au plus haut point de livrer
ces questions 3 Vopinion publique, sauf dans
les cas extrémes ou extraordinaires. Quand
des officiers font de leur mieux, s’ils se con-
duisent bravement sur le champ de bataille,
on a tort de critiquer publiquement toutes les
petites: erreurs qu’ils peuvent commettre. Le
colonel Dennis a été jugé et acquitté par une
commission @’enquéte formée de trois officiers
et de trois civils de I’Ontario. Il serait inutile
de divulguer maintenant les témoignages, ce
qui ne ferait que vexer l'officier. On ne peut
changer la décision. Ce n’est que comme tri-
bunal d’appel que la Chambre y peut quelque
chose et tous les députés reconnaitront qu’elle
n’est pas un tribunal compétent. Pareilles me-
sures seraient préjudiciables aux forces vo-
lontaires. Les officiers sur le champ de ba-
taille se sentiraient attaqués sur deux fronts:
d’abord par l'ennémi d’en avant, puis d'en
arriére par ceux qui ne veulent pas d’eux
comme officiers. Cela est-il de nature & encou-
rager nos volontaires i accepter des brevets
d’officlers? (Applaudissements.) A moins

qu’on n’établisse hors de tout doute qu’il y a

eu inconduite flagrante, il n’y a pas lieu de
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divulguer les. témoignages.. En 1’occurrence,
cette preuve n’a pas été faite. Méme si le
colonel Dennis en formulait la demande, on
n’a: pas. le droit de rendre les témoignages
publics et de créer ainsi un mauvais précé-
dent. Que les honorables députés se mettent a
sa place. Comment aimeraient-ils, aprés avoir
servi de leur mieux sur le champ de bataille,
voir. toutes leurs’ erreurs. étalées sur la place
publique, s’ils n’ont pas fait preuve du génie
d’un Wellington ou d’'un Napoléon?

M. Johnson estime que c’est le refus de
divulguer les renseignéments demandés qui
serait un dangereux précédent. Les volontai-
res n'ont pas prisé la décision de la commis-
sion d’enquéte. Le ministre de la Milice con-
sent a faire connaitre cette décision, mais pas
les plaidoyers sur lesquels:elle se fonde. Im-
possible de juger si elle est juste ou non sans
les documents; mais si ‘nous les produisions, la
commission d’enquéte saurait que les repré-
sentants du peuple  scruteront son travail
Cette affaire met en cause les droits de la
population. Les députés sont ici pour protéger
les droits du peuple. Si les témoignages prou-
vent que le jugement de la commission d’en-
quete est juste, alors la population saura que
ses representants ayant les documents sous
les yeux, se rallient a cette décision et le pays
sera satistait. Quelle conclusion faudra-t-il ti-
rer du refus de publier les témoignages? Un
bon examen de la question permettrait peut-
etre au colonel Dennis de $’en tirer mieux
qu autrement et la’ commission elle-méme re-
monterait dans I'estime du pays.

: 'hon. M, Howe  déclare qu’il est ev1dent
jue la -Chambre des communes ne doit pas
étre le tribunal chargé de juger les affaires de
cette nature, vu que la politique de -parti peut
influencer.. ses décisions. Néanmoins,. les
officiers incompétents . doivent faire l'objet
d’une enquéte - minutieuse. M. Howe estime
que le celonel Dennis a agi en brave et .a
essayé de faire ce.qu’il croyait étre son de-
voir,, mais nombre. - d’officiers n’ayant  ni
Thabileté, ni I’esprit militaires ont obtenu des
brevets du gouvernement, parce qu’ils ont des
amis- en haut lieu. La Chambre se doit:-de
protéger les: jeunes. gens du pays contre ces
officiers -incompétents. 11 conseillerait au mi-
mstre de la Milice de permettre au parraln de
la motion d’examlner les documents A son
bureau pour voir s’il y a lieu de modifier la
décision de 1la commlssmn d’enquete A ‘son
‘avis, cela ‘aurait-un effet ‘salutaire sur ’opi-
nion publique.
[L’hon. Sir J. A, Macdonald.]
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M. Masson (Terrebonne) soutient que si 'on
admet ce principe en saisissant le Parlement
du cas du colonel:Dennis, on pourrait soumet-
tre a la Chambre les. constatations de toute
commission d’enquéte; ainsi des. gens ne con-
naissant rien d’une question seraient appelés
a la trancher. Si le public n’est pas satisfait
du jugement de.la commission d’enquéte; la
Chambre a tous les pouvoirs de mener sa
propre enquéte; mais elle' ne doit pas forcer
Tarmée a produire les dépositions faites de-
vant ses tribunaux. Selon ‘son honorable ami
de Hants (M. Howe), il faut protéger les su-
bordonnés, les  volontaires, autant que les
officiers.’ Le résultat indique, en l’occurrence,
que les hommes ne sont pas trop mécontents
de la décision de la commission d’enquéte, car
un grand nombre-se sont enrdlés en peu de
temps.

M. Benson poursuit en disant que la ques-
tion souléve beaucoup d’intérét dans son
comté et que le jugement de la comm1ss1on
d’enquéte a fait beaucoup de mécontents. Ie
ministre de la Milice devrait étre le plus en
mesure de savoir si la production de ces docu-
ments serait dans l'intérét public; mais selon
M. Benson, les raisons invoquées par le minis-
tre ne justifient pas son refus de divulguer les
renseignements demandés. .

L'hon. M. Chauveau ajoute ‘Que dans les
pays d’Europe toutes les questions militaires
sont laissées & la discrétion des gouverne-
ments. Le présent procédé découragerait la
milice et les volontaires et n’aurait, en prati-

que, aucun bon résultat.

M. Fergusson tient 3 dire quelques mots sur
le sujet du débat. D’abord, pour ce qui est de
la déclaration selon laquelle toute la milice
est mécontente diu colonel Dennis et du juge-
ment de la commission d’enquéte, il peut
témoigner d’exactement le contraire, car il
connait I'opinion d’un trés grand nombre d’of-
ficlers et d’hommes de la force volontaire
entre les lacs Ontario et Huron. Loin d’étre
mécontents, ils sont heureux de lacquitte-
ment si honorable du colonel Dennis par la
commission d’enquéte et du fait qu’il demeure
officier de la force, Sa suspension, annoncée
une fois par. les journaux, avant I'enquéte,
aurait susc1té un mecontentement général
partout ol on connait cet officier digne et
respecté. L’honorable député de Lambton,
dans son d1scours sur la motion du député de
Monk, s’est écarté 'du sujet pour faire allusion

‘3 un-officier de 8imcoe. Comme M. Fergusson
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est’ lui-méme -cet homme, il demande & la
Chambre d’avoir I'indulgence de lui permettre
d’exposer briévement les faits. Son lieutenant
ayant pris l'initiative de se plaindre de lui a
propos de plusieurs choses relatives aux affai-
res de la compagnie et d’incidents survenus
sur la route de Fort Erié, on a créé une
commission d’enquéte qui a tenu ses audien-
ces & Cookstown. Le lieutenant a produit 18
témoins pour appuyer les accusations portées
et lues, alors qu’il a lui-méme fait monter & la
barre environ 13 autres. membres de la com-
pagnie. De plus, 22 autres témoins, certaine-
ment des plus sérieux, des plus dignes de
confiance et des plus dignes de foi de toute la
compagnie étaient préts a déposer. Le colonel
Dennison, sachant cela, a déclaré qu'il en
avait entendu assez pour se convaincre que la
preuve n’étayait pas les accusations et qu’il
jugeait inutile de poursuivre l’enquéte pour
Iinstant. Aprés un voyage & Toronto, ou il a
constaté que les témoignages ne suffisaient
pas pour acquitter M. Fergusson, il est revenu
entendre les témoignages des 22 autres té-
moins, que M. Fergusson croyait bien tous de
son c¢6té. On ne lui a pas ercore communiqué
le rapport ni le résultat de I’enquéte; mais il a
parlé de la chose un jour au colonel Mac-
dougall, selon qui il était inutile de méme
porter la question 'a I'attention de Son Ex-
cellence le gouverneur général. Tels sont les
faits, qu’on ne peut nier, et qu’il espére que
les journaux diffuseront, de sorte que le colo-
nel Dennison, qui est le meilleur juge de la
vérité, ou de la fausseté, des déclarations qu'il
vient de faire. Il est reconnaissant a I’endroit
de I'honorable député de Lambton d’avoir fait
Tallusion qui lui a donné Y'occasion de faire
cette mise au point. Il regrette seulement que
le temps ne lui ait pas permis d’entrer plus
dans les détails de Paffaire.

La séance est suspendue.

Reprise de la séance

M. Blanchet estime que le point de vue du
ministre de la Justice sur la question est bon.
Ce n’est pas la conduite du colonel Dennis qui
est en cause, mais celle de toute la force des
volontaires. Le Parlement britannique a fait
faire des enquétes sur la discipline de Parmée,
mais c’est autre chose qu’une-enquéte sur la
conduite personnelle des officiers. Il serait trés
injuste de 1a part de la-:Chambre de faire faire
enquéte sur la conduite d'un officier qui a
fait son.devoir. :
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M. Mackenzie est d’avis que I’'une des rai-
sons pour lesquelles on a demandé le rapport

de la commission d’enquéte est précisément

que le colonel Dennis est accusé de lacheté.

Le ministre de la Justice réplique que pa-
reille accusation n’a pas été portée.

M. Mackenzie si elle ne V'a pas été devant
la commission, elle I’'a été dans le pays. On a
dit qu’il s’est déguisé et s’est caché dans un
tas de foin.

Sir John—Comment peut-on savoir qu'elle
n’a pas été portée devant la commission?

* M. Mackenzie—A vrai dire, nous ne savons
ce qui s’est passé a I'enquéte. L’honorable par-
rain de la motion aurait sans doute pu, n’elit
été sa délicatesse, donner des raisons trés sa-
tisfaisantes pour la présentation de sa motion.
Le pays n’est pas satisfait de 'enquéte sur la
cause du colonel Booker, et celle-ci va main-
tenant graver dans I'opinion publique une im-
pression défavorable; et, pour dissiper cette
impression et protéger les volontaires contre
pareilles accusations, il faut, estime-t-il, pro-
duire les documents.

L‘hon. Col. Gray déclare qu’il ne connait
pas assez bien la cause mais, pour autant qu’il
le sache, lofficier accusé s’est,’ vu acquitter
honorablement. Le Parlement est 'ultime tri-
bunal. L’accusé s’est-il plaint? Au contraire, il
est bien satisfait. Il s’agit donc de savoir si
T'intérét public exige la publication du rap-
port? Une commission d’enquéte est une en-
quéte préliminaire et ses délibérations sont
secrétes, tout comme celles d’un grand jury;
les témoignages ne sont jamais publiés, a
moins d’une loi spéciale. Si 'enquéte a exo-
néré lofficier, on n’a plus rien contre lui. I1
soutient que rien ne motive la motion, si ce
n’est la curiosité de la localité ol s’est dérou-
lée l'incident.. En relevant les gaffes qui ont
pu se commettre, on indiquerait & I’ennemi
une faiblesse qu’il faut cacher. Dans le service
régulier, les délibérations sur des cas sembla-
bles sont tenues secrétes, a moins de permis-
sion du commandant.

M., Cartwright affirme que si la motion si-

_gnifie quelque chose, c’est que la Chambre

doit se former en cour d’appel pour faire le
procés de la conduite de-la commission d’en-
quéte. .
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L'hon.. M. Huntingdon déclare que si ses
commettants s’étaient crus victimes de gaffes,
que ce soit de la part des volontaires ou de
soldats de l'active, il se serait fait un devoir
de soulever la question a la Chambre. I1 lui
suffit, pour voter en faveur de la motion, que
Thonorable député de Welland ait dit que ses
commettants, qui étaient sur place, exigent la
publication des témoignages.

L’hon. M. Smith soutient que la publicité a
un effet salutaire dans les cours ordinaires.
Nous sommes en présence d’'un crime d’un
fonctionnaire du gouvernement jugé par un
tribunal secret. Permettra-t-on jamais au peu-
ple d’en savoir quelque chose? Si le gouverne-
ment avait dit que c’est malavisé, il aurait été
d’accord, mais il ne peut admettre le motif
général selon lequel on ne doit pas divulguer
‘au public le résultat de ces enquétes.

M. Parker ajoute que la commission d’en-
quéte et son rapport constituent une raison
suffisante pour la motion. Cela porte préjudice
au service volontaire du gouvernement, qui
est incompétent.

M. Blake réplique que l'objet de la motion
est simplement de mettre la Chambre en pos-
session. de certains renseignements. Une fois
obtenus ces renseignements, si la question
justifie plus ample discussion, ce serait & un
député de demander 3 la Chambre de 1’étu-
dier. Mais il ne s’agit aujourd’hui que d’une
motion préliminaire, et il ne s’ensuit pas auto-
matiquement que ’honorable député de Monk
demandera a la Chambre de prendre d’autres
mesures aprés la production des documents, I1
reconnait que, si le gouvernement déclarait
avoir étudié la preuve de sa propre initiative
et que les circonstances ne justifient pas la
publication des témoignages, il faudrait faire
valoir un argument trés fort pour persuader
la Chambre d’insister sur la production des
documents, a la lumiére de cette déclaration;
mais le ministre de la Milice n’a pas fait de
déclaration en ce sens. Il avoue ne pas avoir
lu le procés-verbal, mais soutient que le gou-
vernement doit néanmoins s’opposer 4 la mo-
tion. M. Blake est d’avis que le gouvernement
n’a pas justifié son attitude.

M. Campbell estime qu’en régle générale
quand le gouvernement s’oppose a une de-
mande de documents parce qu’a son avis leur
production serait contraire & I'intérét public,
il ne faut pas insister. L’enquéte, en l’occur-
rence, a suivi son cours normal; on a confié la

[M. Cartwright.]
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question 3 des hommes qu’il doit considérer
compétents pour juger de la conduite de l'of-
ficier dont on s’est plaint. I1 convenait que
ceux qui se plaignent aujourd’hui du rapport
se présentent A la commission d’enquéte pour
y formuler les mémes plaintes. S’ils ne l'ont
pas fait, selon lui, ils doivent maintenant se
taire pour toujours. Maijs supposons que les
documents soient produits. Alors quoi? La
Chambre va-t-elle assumer la. prérogative ou
les pouvoirs d'une cour d’appel? Selon lui,
pareille mesure dépasse sa compétence.

M. McDougall rétorque que la position que
le gouvernement a prise par la bouche du
ministre de la Milice est que l’intervention de
la Chambre n’a pas été suffisamment motivée.
I1 n'est pas dans l'intérét du service de la
milice, ni dans 1’intérét du pays, d’ordonner
au gouvernement de produire le procés-verbal
des témoignages sur lesquels se fonde Ia con-
clusion de la commission d’enquéte, simple-
ment parce que des députés ont déclaré que
la population n’est pas satisfaite de cette con-
clusion. Le député de Westmoreland (M.
Smith) a surtout restreint la portée de son
argument 3 la question du secret. Ce député
soutient que, l'’enquéte ayant été secréte, la
Chambre doit par le fait méme faire le jour
sur les témoignages et les étaler devant tout
le pays. M. McDougall est d’avis que l'argu-
ment ne vaut rien. Sauf erreur, l'une des
raisons pour lesquelles on a jugé bon de tenir
les enquétes de ce genre a huis clos, cest
d’obtenir des renseignements aussi complets
que possible sur l'objet de ’enquéte. En pa-
reilles circonstances, la déposition dun té-
moin sur un homme avec qui il est peut-étre
en étroites relations est plus claire et plus
compléte qu’elle ne Pest dans une cour ou-
verte, oil le témoin sait que les journaux
publieront ses déclarations le lendemain ma-
tin.

M. Huntingdon revient a T'attitude du dé-
puté de Guysboro (M. Campbell), selon qui la
Chambre doit accepter la déclaration explicite
du gbuvernement, savoir, qu'il n’est pas dans
1’intérét du service public de produire cer-
tains documents. M. Huntingdon partage cet
avis et, si le ministre de la Milice est disposé
4 indiquer que la publication de ces docu-

‘ments nuirait au service public, il n’y a aucun

doute que la Chambre doit s’abstenir de les
exiger. Mais quand un ministre se léve et dit
que T'adoption d’une mpotion serait contraire
aux intéréts du pays c’est autre chose. On
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dirait sans doute la méme chose d*une motion
de défiance. Il n'estime pas que cette déclara-
tion puisse le dissuader de voter en faveur de
la motion.

M. Johnson ne peut convenir avec le com-
missaire en chef des Travaux publics qu'un
tribunal secret peut recueillir des témoignages
plus exacts qu'un tribunal public. 11 considére
que la meilleure garantie est le fait que le
témoin soit sous I'eeil public. La Chambre ne
peut faire un nouveau procés de Il’affaire;
mais elle a le droit de savoir d’aprés quel
principe la commission d’enquéte a rejeté
Taccusation. Quand des hommes qui ont
perdu leurs fils sur le champ de bataille de-
mandent des renseignements, ne doit-on pas
les leur donner? On veut savoir pourquoi
nous n’appuyons pas notre demande i V'égard
de ces documents. On confie la cause a un
tribunal secret et on met les témoignages sous
clef. Alors comment peut-on s’attendre que
nous appuyions notre demande. C’est con-
traire & 1'usage parlementaire et a la justice
publique. Si l'affaire était encore en instance,
il ne conviendrait pas de publier ces docu-
ments; mais une fois terminée Penquéte, &
moins que le gouvernement ne soit prét a dire
quw’on commettrait une injustice i 'endroit du
service public, la Chambre a le droit d’étre
mise au courant des témoignages.

M. Pope croit comprendre que son honora-
ble ami affirme que, les documents étant sous
clef et les témoignages en possession du gou-
vernement, il leur est impossible de faire va-
loir un argument. Il demanderait ou sont
ceux qui ont perdu leurs fils sur le champ de
bataille et qui sont mécontents de la commis-
sion d’enquéte? Pourquoi I’honorable parrain
de la motion ne dit-il pas que la population
réclame cette motion, et qu’il désire la pro-
duction des documents avant d’agir? L’hono-
rable représentant nous a dit qu'il n’a pas
Pintention de pousser V’affaire plus loin, mais
il réclame ces documents parce que la popula-
tion de cette région du pays est mécontente,
pour une raison ou pour une. autre, de la
commission -d’enquéte. Elle veut la publica-
tion des témoignages pour satisfaire sa
curiosité. M. Pope reconnait le droit des re-
présentants du peuple d’enquéter sur toutes
ces causes; mais 4 moins qu'on n’ait un but, il
s’opposera a la motion.

Sir John A, Macdonald dit que pas un seul
des députés qui ont pris la parole sur la
question ne veut prendre la responsabilité de
porter une accusation contre - le colonel
Dennis. Cet officier a réclamé DYinstitution
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d’'une commission d’enquéte, qui I’a acquitté.
Il n'y a plus de cause & juger. Personne n’a
porté plainte, pas méme le parrain de la mo-
tion. A son point de vue, il est inopportun et
contraire aux intéréts de l'organisation des
volontaires et de la milice d’accéder & cette
motion, & moins de raisons sérieuses. Il cite
des cas tirés de T'histoire d’Angleterre pour
prouver que les travaux de commissions d’en-
quéte doivent rester secrets. Certains peuvent
désirer la publication des témoignages dans
cette cause, mais il ne faut pas laisser ce
sentiment nous faire établir de mauvais pré-
cédents qui seront cités comme autorité plus

tard.

- ‘M. McCallum ajoute que selon l’opinion gé-
nérale, le jugement de la commission d’en-
quéte n’est pas compatible avec les témoigna-
ges recueillis. Si le colonel Dennis a fait son
devoir, pourquoi refuser la publication des
témoignages? Sinon, le pays doit le savoir.

M. Lawson dit que la commission d’enquéte
était formée d’hommes justes et honorables et
qu’elle est arrivée & une juste conclusion.
Méme les causes plaidées devant un juge de
paix peuvent 1’étre 3 huis clos. Alors pourquoi
les délibérations de cette commission d’en-
quéte doivent-elles étre rendues publiques,
alors que la regle générale veut que ces com-
missions siegent a huis clos? Il s’opposera & la
motion,

M. Sproat ne croit pas que le colonel
Dennis se soit conduit comme on I’a rapporté,
sans quoi il y aurait eu des accusations préci-
ses. Selon lui, cette discussion a haussé la
réputation du colonel Dennis. Puisque le mi-
nistre de la Justice déclare qu’il serait con-
traire a l'intérét public de produire les docu-
ments, M. Sproat se sent obligé de s’opposer a
la motion et demande & son honorable ami de
la retirer.

M. Rymal considére que la Chambre a le
droit de savoir si 'officier en cause était com-
pétent pour s’acquitter des fonctions qui lui
étaient dévolues. Le ministre de la Milice a
reconnu son ignorance de certains rapports. 11
lui semble que la population du Haut-Canada

‘subira un tort énorme si on refuse de pro-

duire ces documents. Il sait que les gens de
chez lui sont convaincus de 'incompétence de
nos officiers volontaires. Il arrive parfois que
ceux qui se lancent follement dans le piége
qu'on leur tend, s’en tirent follement.
(Applaudissements et rires.) Le fait qu'un
homme se cache dans un tas de foin, la téte
rasée, n'est pas une source d’inspiration pour
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ceux qui peuvent étre appelés a prendre la
reléve au combat.

ALGOMA

M. Blake propose une motion tendant a la
production de copie des lettres ou des circu-
laires adressées aux électeurs du district
d’Algoma par ’'ancien commissaire des terres
de la Couronne, avant les récentes élections
générales. Adopté.

LES EMPLOYES DU GOUVERNEMENT

..M. Cornell propose une motion tendant a la
production d'une liste indiquant les noms, les
traitements, etc., des fonctionnaires qui tra-
vaillent dans les édifices du Parlement ou des
ministéres. Adopté.

LA COMPAGNIE DES ROUTES
DE L‘ILE JESUS

M. Bellerose propose que le greffier soit
chargé d’inviter les intéressés a faire une dé-
claration relative aux routes de la société des
routes a péage de I'ile Jésus. i

M. Dunkin demande si la question ne re-
léve pas de I’Assemblée législative locale et
ne dépasse pas complétement la compétence
de la Chambre.

M. Bellerose précise que la déclaration de-
mandée ne porterait que sur les routes en
possession de la société le 1° juillet. Adopté.

L’INGERENCE DU GOUVERNEMENT
FEDERAL EN ONTARIO

M. Parker propose une motion tendant a la
production de copie des instructions, de la cor-
respondance et des dépéches du gouverne-
ment du Dominion adressées au lieutenant-
gouverneur de ’Ontario. I1 commente les faits
reliés a la formation du gouvernement de
coalition en Ontario, et il prétend qu’il y a eu
ingérence répréhensible de la part du gouver-
nement du Dominion. Le député de Cornwall
s’est vu inviter & former un gouvernement
par le premier ministre du Dominion, qui I’a
conseillé et assisté dans son travail. Aprés la
formation du gouvernement, ces deux honora-
bles messieurs ont parcouru le pays comme
des mendiants pour influencer le résultat des
élections en cours, et ils se sont manifeste-
ment concertés pour canaliser les puissants
intéréts des deux gouvernements et pour met-
tre le gouvernement local a contribution afin
d’assurer le succés de I’honorable et galant
-chevalier qui dirige le gouvernement. C’est
d’autant plus extraordinaire gquand on sait
comment hostiles étaient les: relations entre
ces honorables. messieurs. avant la Confédé-

[M. Rymal.]
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ration, quand on sait avec quelle amertume le
député de Cornwall s’est opposé au galant
chevalier et quand on connait enfin les accu-
sations que ce dernier a portées contre le
député de Cornwall, et qui ont porté atteinte
a4 son honneur méme d’homme public. M.
Parker cite maintenant ces faits et demande
la production de cette correspondance, car. il
s’agit, & ses yeux, d’'un dangereux précédent
de nature a détruire et i renverser le gouver-
nement du Dominion si les gouvernements
futurs s’en font forts. Dans la province de
Québec, la majorité a choisi son gouvernement
selon sa volonté; mais en Ontario, on adopte
une autre ligne de conduite pour priver la
majorité de ses justes droits. Il proteste con-
tre T’application d’une méthode dans une pro-
vince et d’une autre dans une autre province.
Si les gouvernements futurs du Dominion
maintiennent le régime d’intrigues qui a ca-
ractérisé la formation du gouvernement et les
récentes élections en Ontario et s’ils poursui-
vent des menées semblables pour saper les
droits de la majorité des provinces, la consti-
tution en subira un dur coup fortement de
nature a la renverser.

Sir John A. Macdonald demande si I’hono-
rable député désire toute la correspondance
échangée entre le lieutenant-gouverneur et le
gouvernement du Dominion, ou seulement
celle qui traite de la formation du gouverne-
ment local d’Ontario.

M. Parker réplique que la correspondance
ne peut étre trés volumineuse et qu’on peut la
déposer, car plusieurs questions présentent de
Iintérét, tels le différend relatif & la nomina-
tion des magistrats. Cependant, si le gouver-
nement s’y oppose, il ne demandera que la
correspondance échangée jusqu’au milieu
d’aofit.

Sir John A. Macdonald répond, joyeux,
qu’il sera trés facile d’accéder & la demande
de l'honorable représentant, étant donné que
la correspondance relative a la formation du

‘gouvernement d’Ontario peut se résumer en

un mot trés court: néant. On n’a envoyé au-
cune instruction au lieutenant-gouverneur,
aucune dépéche, aucuné correspondance. La
seule chose émise sur I'avis du gouvernement
du Dominion est le mandat du général Stisted
au poste de lieutenant-gouverneur. Mais I’ho-
norable représentant (M. Parker) a voulu s’en
prendre au député de Cornwall et & lui-méme
(Sir John A.) et c’est pourquei il a saisi la
Chambre de cette motion. Cependant, quel

.droit a-t-il, 1ui .qui se plaint de P'ingérence
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dans le gouvernement local d’Ontario, de sou-
lever une question de cette nature a la
Chambre des communes; qui n’a rien & 'y
voir? Le gouvernement d’Ontario est indépen-~
dant du Parlement et il n’y a pas de: doute
qu’il est capable de défendre ses droits. En
examinant les circonstances qui ont mené i la
formation du gouvernement d’Ontario, il jus-
tifie' la ligne de conduite qu’a suivie le député
de Cornwall en formant un gouvernement
harmonisé avec le Conseil privé, et il cite le
résultat des élections comme preuve satisfai-
sante que cette ligne de conduite a rallié
Pappui du peuple. I1 critique assez séveére-
ment Pappui inconstant que le député de
Wellington-Centre a déja accordé au député
de Cornwall, de méme que sa politique géné-
ralement erratique et inconséquente. Sir John
est allé expliquer aux électeurs la conduite et
les vues du gouvernement et il était fier de
T’occasion de rendre compte de son mandat a
ses concitoyens et de leur demander de lui
renouveler leur confiance. I1 le fera de nou-
veau quand l'occasion s’en présentera; et ses
amis lui ont dit que §’il T’avait fait plus tét, il
aurait eu un parti plus fort a la Chambre par
les années passées car, devant le peuple, il
était en mesure de réfuter de nombreuses
calomnies et de dissiper tout malentendu sur
sa politique.

M. Mackenzie déclare que le ministre de la
Justice a porté une attaque absolument immé-
ritée contre le député de Wellington-Centre.
I1 s’est élevé contre l'inconséquence de la
conduite de ce député au Parlement et contre
Tappui inconstant qu'il a donné au gou-
vernement du député de Cornwall. M.
MacKenzie va jusqu’a affirmer que ladhésion
de son ami & ce gouvernement est inébran-
lable. Le gouvernement de coalition de
1864, dont .le savant chevalier était égale-
ment membre, a obtenu Uappui inébranlable,
presque trop inébraniable, de son. honorable
ami. M. Mackenzie était si désireux de main-
tenir la bonne foi au sein du gouvernement
quil s’est parfois rangé de son cbté A la der-
niére session, alors qu’il croyait - -que -son
devoir envers son parti et envers son pays
aurait pu lui-dieter une autre ligne de condui-
te.- Malgré ce qu'ils peuvent dire aujourd’hui
sur son compte, ils n'ont pas jugé indigne
d’eux de faire des voyages exprés pour s’assu-
rer T'adhésion de son:homorable ami. Le mi-
nistre: des Travaux publics sest rendu 2
Hamilton pour rassembler en secret certains
membres du parti et une invitation spéciale a
&té “envoyée, sauf erreur, ad député de Wel-
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lington-Centre. Ils croyaient 1’avoir dans leur
filet, mais constatant leur erreur, un autre
ministre s’est rendu peu aprés & Guelph pour
souléever de lopposition contre lui. (Ap-
ploudissements.) La motion, présume-t-il, n’a-
meénera pas la production de renseignements
d’importance.. La Chambre ne peut pas de-
mander les communications qui se sont dé-
roulées verbalement entre des ministres du
Dominion et le général Stisted, ou le député
de Cornwall; mais personne n’ignore que le
député de Cornwall est venu a Ottawa pour
établir tout le:programme, de concert avec le
premier ministre du Dominion. Cela I'honora-
ble représentant ne peut le nier.

Sir John A. Macdonald—Je 1é nie.

M. Mackenzie Niez-vous avoir eu un en-

tretien aveec lui a ce propos, avant qu’il de-
vienne prémier ministre?

Sir John A. Macdonald—Oui.

M. Mackenzie—Le député de Cornwall I'a
lui-méme reconnu dans mon comté, de méme
que du haut d’une plate-forme aux cétés du
ministre de la Justice 4 London. Il a admis
que des vis-a-vis lui ont demandé de former
un gouvernement de coalition.

Sir John A. Macdonald—C’est une autre

affaire.

L’hon. John Sandiield McDonald—Je n’ai
jamais fait cela.

M. Mackenzie affirme que le ‘député de
Cornwall le lui a admis. Tout ce qu’il a nié &
London, c’est d’avoir accepté le pouvoir a
condition de former un gouvernement de coa-
lition. Evidemment, il n’existe pas de contrat
én bonne et due forme qu’on piiisse présenter &
la’ Chambre: Mais il n’y a pas de doute quée
T’honorable représentant a conclu un marché
dans le dessein de détruire le parti de M.
Mackenzie. Celui-ci parle "ensuite des cir-
constances entourant T'organisation du gou-
vernement dOntarlo pour prouver que. tel
est le cas, et ‘de Ia campagne menée dans
son comté lors des derniéres, electlons par'le
ministre 'des Travaux pubhcs et le premler
ministre d’ Ontano

M. Blake soutient' que Ie députe de Wel-
lington-Centre ‘a strictement respecté la cons<
titution en saisissant la-Chambre de 1'objet de
sa motion et il trouve malheureux qu'il se 8oit
attiré des apdtres de paix, d’harmonie et ‘de
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conciliation une réponse formulée en termes
manifestement pesés pour ranimer ces débats
acrimonieux qu’ils ont tant condamnés dans
le passé. (Applaudissements) I1 soutient que la
question ne concerne pas uniquement 1’As-
semblée locale. L’efficacité de la constitution
exige que les gouvernements locaux soient
totalement indépendants du gouvernement
central et le Parlement du Dominion ainsi
que le Parlement local doivent se garder de
toute ingérence en ce domaine. Selon lui,
I'harmonie des gouvernements central et lo-
caux n’est pas essentielle. Effectivement, cette
harmonie n’existe pas dans le cas de la
Nouvelle-Ecosse, et, n’elit été d’efforts ex-
traordinaires, on aurait 1la méme diversité a
I’égard du gouvernement d’Ontario. Il admet
que I’honorable vis-a-vis n’a pas abdiqué ses
droits de citoyen d’Ontario en devenant mi-
nistre du Dominion; mais il est & se demander
jusqu’a quel point il peut agir comme il l'a
fait pendant la derniére campagne électorale,
sans s’exposer a l'accusation de se servir de
son autorité de ministre de la Couronne pour
influer sur les élections. Et c’'est encore pire
quand les deux premiers ministres concluent
un pacte pour remporter les élections dans
lintérét des deux gouvernements. Mais pour
ce qui est de la visite du ministre de la
Justice dans la circonscription de M. Blake le
jour de la mise en candidature, cela lui a
rendu service en lui faisant obtenir au moins
cent votes de plus. Il espére que le ministre
de la Justice viendra toujours l’aider, A ces
occasions, a grossir sa majorité.

Sir John A. Macdonald-——Je n’irai
(Rires)

pas.

M. McDougall dit qu’il a écouté aussi obli-
geamment que possible les allusions a sa per-
sonne; mais puisque les vis-a-vis ont telle-
ment parlé de lui aujourd’hui, il juge bon de
dire un mot ou deux; il voudrait savoir tout
d’abord lequel des vis-a-vis il peut considérer
comme chef de ce grand parti organisé au
congres de Toronto. Le député de Lambton lui
a reproché sa conduite pendant la campagne
électorale, Comme 1’a fait remarquer le minis-
tre de la Justice, si le gouvernement avait
pris une position juste, il se devait envers le
pays, aussi bien qu’envers lui-méme, de saisir
toutes les occasions de défendre sa politique
devant le peuple contre les attaques dont elle
fait I’objet; il a visité autant de comtés et pris
la parole a autant d’assemblées qu'il a pu; il a
recu la visite de son ami, le député de
Lambton, mais celui-ci a trouvé ses efforts

[M. Blake.]
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infructueux et c’est par acclamation- que M.
McDougall a été élu député de ce comté radi-
cal. Ils ont livré le combat ailleurs, et quel est
le résultat? Au congrés de Toronto, auquel ni
lui ni son ami, le ministre du Revenu inté-
rieur, n’ont recu de misérable invitation, on a
déclaré que le gouvernement aurait une oppo-
sition de soixante députés, tout au moins;
mais nous avons une autre opinion, aprés
avoir consulté les membres du parti de la
réforme—Ile député de Wellington-Centre, en-
tre autres. Ils ont plaidé leur cause devant le
comité et, comme résultat, l’'opposition ne
compte pas soixante députés. Mais combien
en a-t-on? En trouve-t-on seize? Quant a ses
partisans, il n’en veut point; mais il demande-
rait au député de Lambton ou sont les siens.
Le gouvernement a de son cdté une forte
majorité des députés a la Chambre et il de-
vrait les garder tant que sa politique recevra
I’approbation de la Chambre. Pour sa part, il
estime que la vaste majorité du parti libéral
d’Ontario approuve la ligne de conduite que
lui, le ministre du Revenu intérieur, et le
président du Conseil ont adoptée, et qu’ils ont
convenu de mettre en ceuvre, de concert avec
les autres membres du cabinet.

M. Parker déclare que le ministre des
Travaux publics n’a ménagé aucun -effort
pour renverser ses amis libéraux aux dernie-
res élections. I1 concéde que sir John A.
Macdonald détient la majorité a la Chambre,
mais le ministre des Travaux publics et le
ministre du Revenu intérieur n’ont méme pas
parmi leurs partisans de quoi former une
garde de caporal. Ce contre quoi il s’éléve,
c’est le pacte ou ’entente entre les deux pre-
miers ministres relativement a la formation
des gouvernements locaux. Les événements
des derniéres élections en Ontario sont sans
précédent, sauf peut-étre dans le pays voisin,
aux Etats-Unis. Le député de Cornwall n’a
jamais eu recours 4 des moyens malhonnétes
pour s’assurer son appui. Il répéte que le
cabinet ontarien est le fruit d’intrigues.

M. Huntington est d’avis que le débat rap-
pelle en quelque sorte l'esprit des temps pas-
sés. Au moment de la coalition de 1864, il a
o0sé prédire a peu prés ce dont on est témoin
aujourd’hui. I1 n’y a plus de coalition mainte-
nant. Les libéraux qui ont changé de clan
marchent, - pour ainsi- dire, la main dans la
main avec le parti conservateur. Le lion et
l’agneau se sont étendus 1'un prés de Tautre.
Si la Confédération doit étre une aussi grande
bénédiction qu’on 1’'a dit et si nous devons
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atteindre notre position de tierce puissance,
les légers inconvénients qu’ont subis ces re-
présentants sont largement compensés par
Theureux résultat. Quant a la double repré-
sentation, il espére que les législatures locales
réprimeront les coalitions entre les gouverne-
ments locaux et le gouvernement général. Il
est impossible que des hommes se concertent
dans la présente législature, sans que leur
attitude, dans les Assemblées locales ne
refléte la politique de parti a laquelle ils sont
exposés ici.

L'’hon, Sandfield MacDonald exprime l'avis
que son honorable ami, M. Mackenzie, aurait
dQ venir le voir pour s’assurer de ’exactitude
de ses déclarations avant de les faire a la
Chambre, Il s’en tient encore a sa déclaration
de la derniére session, c’est-a-dire que, la
Confédération étant un fait accompli, il est
prét a 'appuyer dans les limites du raisonna-
ble. Le député de Welland sait trés bien qu’il
n’y a pas eu d’intrigues, mais que les parties
ont conclu une entente honnéte. On a simple-
ment demandé a M. Sandfield MacDonald s’il
accepterait le poste qu’il détient présente-
ment. S’il est allé dans le Haut-Canada, ce
n’est que pour se défendre des photographes du
Globe et, estime-t-il, 1a faible suite du député
de Lambton prouve son succés. I1 a entrepris
la formation d’un gouvernement en Ontario,
et cest 1la qu’il se défendra. Il n’a jamais
défendu le ministre de la Justice dans ses
pérégrinations de par le pays. Interrogé sur la
conduite des conservateurs, il a renvoyé ses
interlocuteurs aux journaux de la Chambre.
Interrogé sur les réformateurs, il les a défen-
dus. I1 a une réputation aussi immaculée que
n’importe qui de ce coté-ci de I'Atlantique. I1
a toujours favorisé et favorise encore les idées
libérales.

Sir John A. Macdonald corrobore la décla-
ration de M. Sandfield Macdonald relative-
ment a la formation du gouvernement local. Il
n’accepterait pas d’ingérence.

L’hon, M. Howe estime que le plus sage
serait d’oublier les divergences de parti du
passé. Il faut exhorter le gouvernement a
présenter ses mesures aussi vite que possible.
Si elles ne supportent pas un juste examen,
une opposition aura to6t fait de surgir.

(Applaudissements)
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M. Mackenzie est heureux que I’honorable
député de Hants veuille bien enterrer le
passé. I1 espére qu'il n’imposera pas a 1'On-
tario une politique qu’il rejeterait lui-méme,
mais qu’il oubliera le passé et acceptera la
situation. I1 répond ensuite au discours du
député de Cornwall, Il a été abasourdi, il doit
le dire, d’entendre un homme de son expé-
rience, dénoncer la coalition de 1864 comme
une affaire impie, et d’entendre parler du
petit réle qu’il a lui-méme joué dans la for-
mation de cette coalition. Lors de la coalition
qu’il a lui-méme formée avec le méme parti
en 1867, les hommes & qui il s’est allié étaient
les plus fervents partisans de I’honorable
vis-3-vis. Mais pour ce qui est de la coalition
de 1864, il n’est pas vrai qu’il en a recom-
mandé la formation. Il s’y est opposé. Il a
proposé que le parti de la réforme appuie
Tautre gouvernement dans les mesures desti-
nées a aplanir les difficultés constitutionnelles
et il n’a consenti & appuyer la coalition que
sur les instances de la vaste majorité de son
parti. C’est le député de Cornwall lui-méme
qui a proposé que les réformistes fassent
partie de la coalition qu’il qualifie maintenant
d’impie.

AVIS DE MOTION

Sir John A. Macdonald—Qu’3 1’étape de la
deuxiéme lecture de la loi relative a la ban-
que Commerciale du Canada, il proposera la
suspension de l’article 62 du Réglement de la
Chambre a I’égard dudit bill.

M. Bodwell—Le gouvernement a-t-il l’in-
tention, dans le cadre du bill relatif aux bre-
vets d’invention, d’accorder aux citoyens des
Etats-Unis les mémes possibilités qu’aux ci-
toyens du Dominion quant & ’obtention de
brevets au <Canada, et les citoyens des
Etats-Unis qui jouissent présentement de cer-
tains priviléges en vertu de brevets dans la
province du Nouveau-Brunswick se verront-
ils accorder les mémes priviléges dans les
autres régions du Dominion?

M. D. A. MacDonald—Demande de produc-
tion d’un relevé indiquant la qualité de 1’eau
louée sur le canal Lachine, les locataires et les
taux de location, le montant des arriérés, et
les noms de celui ou de ceux qui doivent ces
arriérés.

La séance est levée i minuit et quarante-
cing.
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LE COMITE DES DEPENSES IMPREVUES

L’hon. M. Langevin présente le 1° rapport
du comité permanent des dépenses imprévues
et propose que son quorum soit réduit a sept
membres. Adopté.

LE COMITE DES LOIS PERIMEES

L’hon. M. Gray présente le 1°* rapport du
comité permanent des lois périmées et pro-
pose que son quorum soit réduit a cing mem-
bres. Adopté.

- LE COMITE DES COMPTES PUBLICS

L’hon. M. Howland présente le 1°* rapport
du comité permanent des comptes publics et
.propose que son quorum soit réduit a sept
membres; il propose en outre que les comptes
publics de I'année se terminant le 30 juin 1866
soient déférés audit comité. Adopté.

LE COMITE DES IMPRESSIONS

M. MacKenzie présente le 1°® rapport du
comité mixte des impressions, et propose que
son quorum soit réduit a4 sept membres.
Adopté.

LE PRET AU CHEMIN DE FER
INTERCOLONIAL

Sir John. A. Macdonald donne avis qu’il
proposera mardi que la Chambre se forme en
comité plénier jeudi pour I’étude de certains
projets de résolutions relatifs au prét de 3
millions ‘de livres sterling au chemin de fer
intercolonial.

LE DROIT DES MINISTRES DE
SIEGER A LA CHAMBRE
M. Blake donne avis qu’il attirera Yatten-
tion de la Chambre lundi sur un sujet dont il
"a été fait mention dans un ‘débat antérieur, a
savoir, le droit ‘dé ses honorables amis des

banquettes ministérielles de siéger a 1la

Chambre. (Applaudissements et rires)

L’INDEMNITE DES DEPUTES

Sur la motion de Sir John A, Macdonald, la
Chambre aborde le débat tendant a la 2¢
lecture du bill relatif aux indemnités des dé-
putés et aux traitements du. Président du
Sénat et de I’Orateur de la Chambre des com-
munes.

L'hon. M. Dorion dit que le principe de
I'indemnité de session de $600 est que, étant
donné que l'on prévoit que les sessions dure-
ront cent jours, la rémunération sera de $6
par jour. Mais effectivement, 1865 a vu deux
sessions d’une durée de 99 jours; les députés
ont touché $11.70 par jour pour la premiére
session. et $15.00, pour I’autre. De méme en
1863, on a eu deux sessions; I'indemnité équi-
valait & $9.67 par jour pour la premiére et
a $7.69 pour la deuxiéme. Le meilleur prin-
cipe, soutient-il, est de fixer une indemnité
journaliére. I1 n’a pas l'intention de diviser la
Chambre, mais il ne veut pas que son silence
soit interprété comme une acceptation du pro-
jet de loi.

M. Blake affirme que ce serait une perte de
temps que de proposer un amendement au
bill. I1 admit que le gouvernement a un bon
précédent pour le principe sur lequel se fonde
le bill étant donné que le Parlement de ’an-
cienne province du Canada l'avait admis,
mais il doit néanmoins dire que le principe
est mauvais. Pour ce qui est de I'indemnité
milliaire, il espére qu’on trouvera une meil-
leure méthode de calcul. L’honorable ministre
de. la Justice. a déclaré que le principe de
l'indemnité milliaire constructive est mauvais
et immoral. Il partage le point de vue du
leader du gouvernement a cet égard. I1 men-
tionne les vues des députés des Maritimes.
La Chambre ne connait les faits que par les
déclarations de quelques députés., Il exprime
T'avis qu'une indemnité de 10C. par mille est
trop forte dans le Haut-Canada et il révéle
que, dans son cas, ce tarif milliaire serait plus
du double de ce qu’il lui en cofite. Il propose
que chaque député recoive le montant qu'il
certifie étre ses frais nécessaires de déplace-
ment jusqu'a concurrence de 10c. le mille..
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Il fait quelques remarques sur l'indem-
nité militaire et soutient qu’on devrait

remplacer I'indemnité de 10c. le mille, qui, au
Canada, vaut aux députés $30 de plus que
leurs véritables frais de déplacement, par le
montant des dépenses véritables des députés,
selon leur propre déclaration, jusqu’a concur-
rence de 10c. le mille. I1 annonce qu’il propo-
sera un amendement a cette fin au comité
plénier.

Sir John A. Macdonald déclare qu'il est
essentiel de présenter une mesure lors de I’i-
nauguration d’'un nouveau Parlement et qu’il
s’agit done d’une loi tirée du recueil de lois de
’ancienne province. Elle n’avait alors soulevé
aucune objection. 11 sait qu’aux yeux des ho-
norables députés, 'indemnité de $6 n’est pas
suffisante pour leurs dépenses. Aux termes du
bill, ils toucheront un peu plus de $6, mais
‘trés peu. C’est a la Chambre de régler la
question. Il estime qu’on devrait établir un
tarif milliaire fixe et que les députés ne de-
vraient pas avoir i sacrifier leur confort par
crainte de se voir accuser d’occasionner au
pays de trop fortes dépenses. Si son honorable
ami réduit encore de beaucoup le tarif mil-
liaire, les députés devront voyager a pied.

Et par conséquent il estime que l'indem-
nité de $6 par jour n’est pas tout a fait
suffisante, face & 'augmentation du cofit de la
vie, mais comme les gens sont habitués a ce
tarif, ils verraient peut-étre d’un mauvais il
toute augmentation. Vu que les sessions du
Parlement ne dépasseront probablement pas
‘trois mois, I'indemnité de session représentera
effectivement un peu plus de $6 par jour, ce
qui est bien juste. Quant aux frais de dépla-
cement, il est préférable, estime-t-il, de fixer
‘un montant plutét que de demander aux dé-
putés de déclarer leurs dépenses, ce qui per-
mettrait une comparaison des comptes de cha-
cun et exposerait les députés 4 se faire
reprocher par un adversaire, au cours d’une
campagne électorale, d’avoir voyagé plus
‘comme un prince que comme un représentant
d’habitants du fond des bois, pour se rendre
“au siége du gouvernement. Les députés exa-
mineraient aussi les réclamations de leurs
collégues avant de présenter la leur et le
" grand parti soucieux d’économie dont son ami
de Durham-Ouest est membre verrait sans
doute a ce que les dépenses de ses députés
"soient inférjeures de six pennies aux récla-
,mations des députés de son coté. (Rires)

L’hon. John Sandfield MacDonald dit qu’il
ne s’opposera pas ‘a:la proposition du gouver-
[M. Blake.)
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nement. Les commettants des honorables dé-
putés ne se sont pas plaints de 1'ancienne
méthode, et elle avantageait le gouvernement.

M. Holton s’éléve contre l'avantage que la
méthode donnait au gouvernement du temps
et c’est pourquoi il s’oppose a la mesure.

L'’hon. M. Johnson attire 1’attention sur les
dispositions du Réglement de la :‘Chambre, en
vertu duquel aucun député ne doit voter sur
une question qui I'intéresse personnellement.

‘M. F. Jones déclare que l’honorable député
de Chéateauguay n’a pas cru bon, lorsqu’il te-
nait les .cordons de la bourse de la province,
de proposer un montant pour l'indemnité des
députés. 11 soutient que le tarif journalier et
la déclaration des frais de déplacement au-
raient pour effet d’accroitre les dépenses.

M. Walsh fait remarquer que l'indemnité ne
vise pas le temps des députés, mais leurs
dépenses. Il est contre le projet de loi parce
qu’il leur accorde une augmentation. Il estime
que la présente session ne devrait pas étre
exceptionnelle mais qu'on devrait considérer
les deux sessions comme une setle, et que les
députés devraient toucher I'indemnité qu’ils
auraient touchée pour une session. Il ap-
prouve le mode actuel de remboursement des
frais de déplacement.

11 espére qu’on ne considérera pas les ques-
tions du point de’ vue du Nouveau-Brunswick
et de la Nouvelle-Ecosse, mais qu’on les
jugera sur leur fond. Le vis-a-vis n’a pas pro-

‘posé de réduction; ils ont seulement proposé
-que chaque député réduise ses frais s’il le juge

bon. 11 propose que dans le calcul de frais de
déplacement, la présente session ne soit pas
considérée comme deux sessions, mais comme
une seule. -

Le bill est 1u pour la 2° fois.

Sur motion, la Chambre se forme en comité
pour l’étude du bill, sous la prés1dence de
l’honorable M. Smith.

M. Chamberlin propose que les députés re-
c¢oivent une indemnité de $600 si la session
dure plus de 90 jours ou de $6 par jour si elle
dure moins longtemps.

M. Blake déclare que son caractere de dé-
puté indépendant ne devrait éire noirci par
Timputation de mobiles, comme l’a fait I'ho-

.norable député de Norfolk. Il propose son

amendement relatif aux frais de. déplacement
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M. F. Jones ajoute que I’honorable député
de Durham-Ouest a:-été le premier a attribuer
des mobiles mercenaires aux honorables dé-
putés. Selon son expérience de sept -années

avec les députés, les honorables representants :

sont au-dessus de ces imputations.

M. Walsh affirme qu'on devrait accorder
une juste indemnité milliaire, en mettant tout
le monde sur le méme pied, ou n'en pas ac-
corder du tout. )

I’amendement, mis aux voix, est rejeté.

Sir John A. Macdonald propose que le. co-
mité léve la séance, qu'il soit fait rapport du
-bill sans amendement et que la troisiéme lec-
ture en soit ordonnée pour lundi prochain,
Adopté.

PETITION RELATIVE A L'ELECTION
DANS LA CIRCONSCRIPTION DE
BEAUHARNOIS

Sur la question de la réception de la péti-
tion présentée mercredi contre I'élection de
M. Cayley comme député de Beauharnois.

L‘hon. M. Holton déclare qu'aux termes de
la loi, les pétitions relatives aux élections doi-
vent étre présentées au cours des 14 premiers
jours de la session. La présente pétition a été
presentee le qu1nz1eme Jour

" Sir Jobn A. Macdonald réplique que I’ob-
jection souléve deux questions: d’abord, celle
de savoir si mercredi était le quatorziéme ou
le quinziéme jour de la session, c’est-a-dire si
la session a commencé le 6 courant, quand
Son Excellence a donné ordre i la Chambre
de se choisir un Orateur, ou le jour suivant
quand le gouverneur a prononcé son discours.
Deuxiémement—en admettant que les 14 jours
soient écoulés—s’il faut s’opposer a la
réception de la pétition, ou il s'agit d’une
objéction préliminaire a renvoyer au cornité
des élections. Il propose que la- motion - soit
-réservée jusqu'a demain, Entendu.

LA LANGUE FRANCAISE

Apreés ladoption'dé' plusieurs motions sur
des affaires courantes, qu'on a lues a la
Chambre en anglais seulement,

L‘hon. M.’ Chauveau se plaint de ‘la fré-
‘quence de cette pratique; et soutient que tou-
‘fes ‘les affaires-courantes doivent se  traiter
-dans les.:deux langues. Il ¥y a cing. ou six
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députés qui-ne comprennent pas du tout I’an-
glais et plus de vingt autres qui ne le com-
prennent pas aussi bien que le francais.

Dunkin ' espére qu’on tiendra

L‘hon. M.

.compte dorénavant de Il'intervention de son

honorable ami. Il faut se souvenir que le
Parlement de Québec compte une minorité
anglaise qui ne comprend pas le francais et il
faut accorder a la minorité ici le méme droit
qu’on réclame pour la minorité a Québec,
savoir I’emploi des deux langues pour tous.les
travaux.

L’Orateur Cockburn déclare que jusqu’ici
toutes les motions, sauf les motions sur de
simples affaires courantes, ont été faites dans
les deux langues. 11 verra a ce que la pratique
s’étende a I'avenir 3 tous les travaux.

LES BILLETS DES PROVINCES
A l'appel de 'ordre du jour.

L‘hon, M. Holton déclare qu’il n’a pas en-
tendu le mot «<monnaie» ’autre soir, quand le

_ministre de la Justice a donné lecture d’un

mémorandum indiquant les questions dont la
Chambre serait saisie au cours de la présente
partie de la session. Nous sommes donc dans
une dréle de position: nous avons de ’argent,
savoir les billets des provinces, qui ont pou-
voir libératoire dans cette partie du Domi-

‘nion, mais non pas dans les provinces basses.

Si Yon veut assimiler les con*ributions paya-

bles au gouvernement, on devrait uniformiser

en méme temps la monnaie avec laquelle ces
contributions sont payables.

- Sir John déclare que le gouvernement étu-
die la possibilité de présenter une mesure de
Ce genre au cours de la premiére partie de
1a session."

LA BANQUE COMMERCIALE

Sur:la motion de Sir John A. Macdonald, le
bill -modificateur de- la loi constituant en

;société la banque Commerciale, autorisant sa
- fusion avec toute autre banque ou toutes au-
{res bangues, ou sa ligquidation, est Iu pour la

2¢fois, puis déféré au comité permanent de la
banque et du commerce.

Sur la motion de Sir John A. Macdonald,

-Yarticle 62 du’ Réglement de la Chambre est
-suspendu 3 Pégard dudit bill..
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LES SUBSIDES A SA MAJESTE

Sur la motion de Sir John A. Macdonald, la
Chambre se forme en comité plénier et adopte
une résolution <Que des subsides soient accor-
dés a Sa Majesté», dont. il est fait rapport 4 1a
Chambre. :

LE TERMINUS DU CHEMIN
DE FER INTERCOLONIAL

.M., Blanchet propose une motion portant
production de la correspondance relative au
terminus du chemin de fer projeté entre
Québec et Halifax. Adopté.

LE COMPTE RENDU DES DEBATS

M. Mackenzie propose que la question du
compte rendu des débats du Parlement soit
renvoyée au comité mixte des deux Chambres
pour les impressions. Adopté.

LA PROPRIETE PUBLIQUE DU DOMINION

L’hon, M. Smith propose une motion por-
tant production d'un relevé indiquant la va-
leur de la propriété et des travaux publics,
ect.,, du Dominion du Canada. Adopté.

Sir John A. Macdonald, appuyé par 1’hono-
‘rable M. Cartier, propose la 2°* lecture de la
loi constituant en société la banque Com-
merciale du Canada, etc.

M. Casault proteste contre le fait que .le
bill n’est pas imprimé en frangais.

-Le 'bill est lu pour la 2¢ fois puis déféré au
.comité dé la banque et du commerce.

La Chambre se forme alors en comité pour .

1'étude du bill des subsides.
Le bill est lu pour la 2* fois.

M. Blanchet propose une motion portant
production de la correspondance échangée en-
tre le gouvernement du Canada et le principal
secrétaire d’Etat de Sa Majesté pour les colo-
nies relativement au terminus du chemin de
fer projeté entre Québec et Halifax. Adopté.

NOMINATION DES MAGISTRATS

;M. Masson propose une motion portant pro-
duction de toute ‘correspondance, de tout dé-
[L’hon. Sir J. A. Macdonald.]
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cret du Conseil, et ainsi de suite, relativement
au pouvoir de nommer les juges de paix.

Sir John déclare que les gouvernements fé-
déral et locaux ne se sont pas échangé de
correspondance, ou de décrets du Conseil, re-
lativement & la nomination de juges de paix.
I1 est d’avis que l'intention du gouvernement
de Sa Majesté est de confier ces nominations
aux gouvernements locaux. S’il subsiste des
doutes sur la question, on peut les dissiper
immédiatement par une loi des parlements
locaux autorisant le gouvernement a émettre
des commissions pour nommer les magistrats.

M. Gray déclare que la question a une
porté plus vaste qu’il ne le semble & premiére
vue, notamment dans les Maritimes. En vertu
des lois du Nouveau-Brunswick, les magis-
trats ont le pouvoir d’enregistrer les actes. Si
T’'on détermine par la suite que 1la nomination
des magistrats par le gouvernement local de-
puis le 1°F juillet n’est pas légale, cela pour-
rait causer beaucoup de litiges. Il est donc
trés important de se prononcer a ce sujet.

L’hon. M. Cartier cite plusieurs articles de
T'Acte d’Union pour prouver que les gouver-
nements locaux ont le pouvoir de nommer les
magistrats., Le gouvernement général peut
adopter une loi relativement a la nomination
des juges de paix, mais il ne 1'a pas encore
fait. :

M. Anglin est d’avis qu’on ne doit nommer
aucun magistrat tant qu’il subsistera des dou-
tes.

'L’hon. M. Dunkin dit que, §'il existe ‘un
doute concernant les nominations, les législa-
tures locales doivent 1égiférer sur la question.

M. Smith croit que le gouvernement du
Nouveau-Brunswick a nommé entre 40 et 50

‘magistrats depuis le 1°* juillet. Selon lui, des

mesures s’imposent pour mettre fin a l'exer-
cice de ce pouvoir jusqu’a dissipation de tous
les doutes, vu que si ’'on statuait par la suite
que les nominations sont illégales, les consé-

quences de cette décision pourraient étre gra-

ves pour un grand nombre.

M. Tupper exprime ¢également des doutes
quant 3 la légalité de ces nominations et dé-

- clare que la seule ligne de conduite qu'il est
‘sage de suivre est de faire adopter une loi par
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les législatures locales, pour donner au gou-
vernement général le pouvoir de faire ces
nominations et pour pourvoir a toutes les in-
suffisances des commissions déja émises.

La motion est retirée.

M. Mackenzie rapporte que de nombreux
membres de la Chambre et du Sénat désirent
des comptes rendus officiels. Il propose que la
question du compte rendu des débats du
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Parlement soit déférée au comité mixte des
deux Chambres pour les impressions. Adopté.

L'hon. M. Smith propose une motion por-
tant préparation d'un état détaillé des tra-
vaux publics et des biens gque le Dominion du
Canada posséde aux termes de PActe d’Union.
Adopté.

Sur motion, la Chambre s’ajourne jusqu’a
lundi prochain a trois heures.
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Le lundi 25 novembre 1867

L’Orateur occupe le fauteuil & trois heures.

L’hon. M. Cartier propose qu'un congé de
quinze jours soit accordé & I'honorable A. T.
Galt. Adopté.

LES CHEMINS DE FER ET LES CANAUX

M. Macfarlane présente un bill visant 3
améliorer la circulation sur les chemins de fer
et les canaux.

LES MINISTRES ET LEURS SIEGES

M. Blake annonce que, vu l'absence du mi-
nistre de la Justice, il remet a demain la
question dont il a donné avis en ce qui a trait
au droit des ministres du Dominion de siéger
dans cefte Chambre,

LE PROJET DE LOI SUR LE
GRAND-TRONC

M. Shanly propose la 2° lecture du bill
visant & modifier la loi de 1862 sur les arran-
gements du Grand-Tronc et ayant d’autres
fins. 11 explique les dispositions, mais se fait
trés mal comprendre de la tribune. Sauf er-
reur, il dit que le principal objet du bill est
de permettre a la compagnie de réunir une
somme de 500,000 livres sterling en obliga-
tions hypothécaires ayant préférence sur tou-
tes les autres obligations, a l'exception des
obligations d’équipement et des obligations
postales. L’article 4 prévoit qu’a Yéchéance
des obligations, on peut remprunter le méme
montant par une émission d’obligations du
méme genre. Aux termes de l'article 5, ces
obligations sont convertibles en actions.
L’article 6 vise l'accord intervenu entre le
Grand-Tronc et la Buffalo and Lake Huron
et permet de le modifier avec le consentement
des deux sociétés. L’article 7 prolonge de cing
ans le délai dans lequel le Grand-Tronc peut
acheter les chemins de fer de Montréal et de
Champlain.

L’hon. M. Howe dit avoir jeté un coup d’eeil
sur le bill et que celui-ci lui semble faire
perdre toute valeur aux autres titres que la
société a émis jusqu’a maintenant. Selon lui,

il est & peu preés temps que la Chambre cesse
d’adopter des lois autorisant la société a lan-
cer sur les marchés mondiaux d’autres genres
de titres. Une étude de la liste des divers
titres et actions de cette société lui a fait
constater que certains ne valent absolument
rien, que d’autres valent moins de la moitié,
voire du tiers de leur valeur nominale; il
considere que la Chambre prendrait une trés
grande responsabilité en permettant a la so-
ciété d’émettre d’autres titres qui ne vau-
draient guére plus, dans un an ou deux, que
n’importe quel autre de ses titres actuelle-
ment en circulation, qui ont fait perdre de
T'argent et on causé des ennuis a leurs déten-
teurs et qui, dans certains cas, les ont complé-
tement ruinés. Ce chemin de fer, qui traverse
le Canada en son milieu, relie toutes les gran-
des villes et passe par les régions agricoles et
populeuses les plus belles, est dans un tel état
qu’on est obligé de le croire mal administré.

M. Howe a constaté, dans le dernier rapport
officiel, qu’au cours du dernier semestre les
dépenses d’exploitation et les autres dépenses
nécessaires du chemin de fer ont dépassé les
recettes d’environ 18,000 livres. Or, en Nou-
velle-Ecosse le chemin de fer est aussi bien
bati que dans n’importe quelle partie du
Grand-Tronc; le fer est aussi lourd, les ponts
sont en pierre et en fer et, & I'exception des
gares, le chemin de fer de la Nouvelle-Ecosse
est aussi bon que le Grand-Tronc et bien
meilleur que certaines parties sur lesquelles il
a voyagé l'autre jour. Depuis le jour de Yi-
nauguration des cinqg premiers milles de voie
ferrée en Nouvelle-Ecosse, le chemin de fer a
fait ses frais; et pourtant, le Grand-Tronc,
aprés sept ou huit années d’exploitation; n’a
pas fait la moitié de ses frais I’an dernier.
Avant que la Chambre n’autorise la société 3
émettre d’autfres titres, qui connaitraient le
meéme sort que tous les titres précédents, il lui
semble que la Chambre devrait instituer une
commission chargé de mener une enquéte mi-
nutieuse sur I’administration de ce chemin de
fer. Si personne d’autre n’en fait la proposi-
tion avant la fin de la session, il s’en chargera
lui-méme. Il essaiera de déterminer si pareille
motion rallierait I’appui de la majorité de la
Chambre. Il a en main le dossier des opéra-
tions passées ayant trait & la création de ce
chemin de fer. Les accusations qu’il renfer-
ment sont vraies ou sont fausses. Si elles sont
fausses, il faut poursuivre I’éditeur; si elles
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sont vraies, elles sont déshonorantes et une

enquéte approfondie s’impose pour sauvegar-:

der '’honneur et la réputation du Dominion. 11
a assisté, & London, i1 y a quelques années a
une assemblée des actionnaires du Grand-
Tronc—des hommes qui avaient investi 10 ou
15.millions dans ce chemin de fer. 11 leur était
absolument impossible de connaitre pourquoi
ils avaient perdu leur argent ou quand ils le
récupéreraient, si ce n’est d’aprés ce que
les administrateurs de la société pouvaient
avoir la condescendance de leur dire. Ces opé-
rations ont porté atteinte & la réputation du
Canada méme et, 4 moins d’une mesure judi-
cieuse, le Dominion ne saurait garder, dans la
meére patrie, la réputation et l'estime qu'il
devrait avoir; une enquéte approfondie sur
toute la question rehausserait considérable-
ment la réputation du Dominion. Ef une autre
raison motive linstitution d’une pareille en-

quéte; nous sommes présentement sur le point.

d’affecter trois millions de livres sterling au
chemin de fer Intercolonial, montant qui pas-
sera probablement & cing millions, si on ad-
ministre 'Intercolonial de la méme facon que
le Grand-Tronc; nous allons consacrer cet ar-
gent a la construction d’une voie sur un ter-
rain encore inexploré, a comparer au pays
que traverse le Grand-Tronc. Il ne s’oppose
pas a la construction de l'Intercolonial; il a
toujours été en faveur, mais avant que la
Chambre ne sanctionne cette dépense elle doit
s’assurer que le chemin de fer sera mieux
administré que le Grand-Tronc, et que ces
trois, quatre ou cing millions ne seront pas
dilapidés de la méme facon que largent des
malheureux actionnaires du Grand-Tronc.

M. Mackenzie demande si on a obtenu le
consentement des détenteurs d’actions privilé-
giées dont les intéréts sont mis en cause. Pour
autant qu’il le sache, la Chambre n’est saisie
d’aucune pétition de la part des personnes qui
demandent ce bill.

M. Shanly est d’avis que c’est au comité
qu’il appartient d’examiner la chose.

M. Mackenzie n’est pas de cet avis. C'est au
comité de discuter des détails du bill, mais
c’est le fondement méme de toute bonne me-
sure législative qu’aucun projet de loi ne peut
avancer d’une étape sans le consentement des
parties personnellement intéressées.

M. Shanly déclare qu’on a obtenu le con-
sentement des détenteurs d’obligations privi-
légiées, comme on le communiguera au
comité. A son avis, Pattitude du député de

[L’hon. M. Howe.]
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Hants ne devrait pas empécher la deuxiéme
lecture du bill. La Chambre, si tel est son bon
désir, peut ordonner une enquéte sur toute
P’administration de la société; mais 'unique
objet du bill est d’autoriser celle-ci a réunir
une certaine somme d’argent et a faire des
opérations commerciales privées avec d’autres
sociétés,

M. Parker estime qu'il serait trés répréhen-
sible d’autoriser le Grand-Tronc a modifier
’accord intervenu avec la Bujffalo and Lake
Huron. 1l serait heureux de institution d’une
enquéte du. genre qu'a proposé le député de
Hants. A ses yeux, la population du pays n’a
pas profité autant qu’elle en avait le droit de
la construction du Grand-Trone. Certains pro~
ducteurs et expéditeurs ameéricains pouvaient
expédier leurs produits par le chemin de fer a
bien meilleur prix que les Canadiens; selon
lui, c’est l'effort de concurrence a I’égard du
commerce de ’Ouest qui est la grande raison
pour laquelle le chemin de fer n’a pas rap-
porté davantage aux actionnaires.

M. Mackenzie aftire I’attention de la
Chambre sur la disposition extraordinaire de
P’article 6 du bill. Lorsque la Chambre a étu-
dié la loi & la derniére session, ’entente pri-
vée intervenue entre les deux compagnies y
était annexée. Aujourd’hui, 'article 6 du bill
autorise les compagnies a modifier les articles
1, 2, 4, 5, 6 et 7 de 'accord, sans consulter la
Chambre. Le moins qu’on puisse faire est
d’incorporer dans le bill les articles qu'on se
propose de modifier. L’article 1°* de l’accord
est celui qui prévoit le partage des bénéfices
entre les deux sociétés; l'article 4 prévoit la
mobilisation de fonds, larticle 5 autorise le
Grand-Tronc & acheter le Buffalo and Lake
Huron Railroad a prix spécial. Les dispositions
de ces articles sont trés importantes.

M. Shanly—Importantes seulement pour les
sociétés elles-mémes.

M. Mackenzie—OQui, ainsi que pour un cer-
tain nombre d’actionnaires, dont les intéréts
ne correspondent peut-étre pas a ceux de la
majorité.

M. Shanly-—N’étes-vous pas en faveur du
gouvernement par la majorité?

M. Mackenzie—Oui, mais je tiens égale-
ment au respect des droits des minorités; la
Chambre ne saurait étre trop minutieuse lors
de Yadoption d’'un projet de loi de ce genre,
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qui met en cause les droits de particuliers. Le
bill devrait étre présenté de maniére a en
indiquer clairement toutes les répercussions.

M. Macfarlane déclare que le principe du
bill est tout autre que celui de la loi de la
derniére session. Pour répondre aux objec-
tions soulevées contre la fusion, on a inclus
une disposition en vertu de laquelle les titres
émis par les deux chemins de fer sont priori-
taires. Mais P’article 3 du présent projet de loi
la supprime. A moins que T'honorable député
ne consente a réserver son projet de loi, afin
de permettre aux députés qui ne sont pas au
courant du débat de la derniére session de
comprendre les motifs de 'objection d’alors, il
se sentira obligé de proposer que la deuxiéme
lecture soit remise & un mois.

M. Shanly dit que s'il importe pour la
société que le bill soit adopté, il ne convient
pas de le retarder aussi longtemps qu’on la
proposé. Quant a I'objection selon laquelle le
bill ne précise pas les changements que 'on se
propose d’apporter a 'accord, on n’a pas de-
mandé de modifier ces articles, mais simple-
ment le pouvoir de le faire si les circonstances
lUexigent. )

L’hon. M, Cartier déclare qu'on devrait dé-
férer le bill au comité des chemins de fer,
dont les membres sont représentatifs des inté-
réts des chemins de fer, ainsi que des partis
politiques du pays. La Chambre n’accepterait
pas pour autant le principe du bill, car elle
pourrait par la suite modifier ou rejeter tous
les détails du bill ainsi que le principe méme,
si elle le juge opportun. Quant aux propos du
député de Hants, il est peut-étre ingrat de
refuser sa sympathie aux actionnaires ou aux
détenteurs d’obligations qui ont investi leur
argent dans le Grand-Trone. Leurs investisse-
ments ont rendu un service inestimable & I’an-
cienne province du Canada, mais ils y ont
eux-mémes été perdants. Il sait bien que le
député de Hants ne voulait tenir des propos
désagréables a 'égard de ces actionnaires et
détenteurs d’obligations, mais, croit-il, le dé-
puté leur accorderait toute sa sympathie s’il
s’arrétait a songer a tous les avantages que le
pays a tirés du chemin de fer. Ils ont dépensé
16 millions de livres sterling pour le chemin
de fer, qui, en plus de constituer un mode de
transport peu coliteux et commode, d’un bout
a lautre de la province, a fait accroitre la
valeur des biens immgobiliers dans tout le
pays. Si nous prenons I’exemple des chemins
de fer des FEtats-Unis, nous constatons que,
dans presque tous les cas, les premiers action-
naires et détenteurs d’obligations ont perdu la
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totalité de leurs investissements. Mais il ne se
trouvera personne pour nier que- les chemins
de fer ont rapporté beaucoup au pays. On a
sacrifié l'intérét de ces personnes, car autre-
ment il aurait été impossible de terminer les
chemins de fer. Mais c’est toute la collectivité
qui en récolte les bénéfices. Le Grand-Trone
est en meilleure posture que ces chemins de
fer; mais pour lui permettre de verser de
I'intérét sur ses obligations, il lui faut accrof-
tre son matériel roulant et mettre la voie en
bon état. A cette fin, une nouvelle émission
d’obligations est indispensable, et c’est préci-
sément I'objet du bill, qui a obtenu le consen-
tement des détenteurs d’obligations privilé-
giées, principaux intéressés. M. Cartier ne
voit pas quelle objection valable la mesure
peut soulever si ces gens-la sont favorables &
son adoption. Son but n’est pas de défendre
ceux qui se sont les premiers faits les par-
rains de cette grande entreprise. Mais en je-
tant un coup d’eil sur les recettes, on cons-
tate que les prévisions de ces gens-la quant
au mouvement des trains se sont tres bien
réalisées; et si on pouvait maintenant obtenir
le méme tarif-marchandises qu’en 1854, le
Grand-Tronc fait assez d’affaires pour payer
un dividende, méme sur ses actions initiales.
Il souhaite le renvoi du bill au comité, qui
pourra modifier toute disposition inadmissible
qui peut s’y trouver.

L'’hon. M., Dorion pense qu’il y a plusieurs
cas ol il ¥y a eu opposition a la deuxiéme
lecture de bills comme celui-ci en cette
Chambre. Il est slir que le bill de 1856 ten-
dant a accorder une aide supplémentaire au
Grand-Tronc a fait I'objet d’une opposition
semblable,

L’hon. M. Cartier-—Il s’agissait d’un crédit
du gouvernement pour venir en aide au che-
min de fer.

L'’hon. M. Dorion—L’objet du bill de 1856
était de venir en aide au Grand-Tronc tout
comme aujourd’hui. Le bill de 1862 visait a
permetire au Grand-Tronc d’emprunter 500,-
000 livres sterling pour se remettre sur pied
et nous avions l'assurance que la société ne
s’adresserajt plus jamais a la Chambre pour
obtenir de VYaide supplémentaire, si 1la
Chambre autorisait par ce bill I’émission de
certaines obligations, appelées obligations pos-
tales, devant étre d’abord imputées sur le
chemin de fer, aprés les dépenses d’exploita-
tion; et on a autorisé la mobilisation de 500,-
000 livres devant avoir préférence, aprés les
obligations postales, sur les actions privilé-
giées de premiére, deuxieme, troisidme et
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quatriéme instance et sur les actions ordinai-
res de la société. Voici que le bill d’aujour-
d’hui veut autoriser la création d’une autre
catégorie d’obligations, appelées deuxiémes
obligations d’équipement, ayant préférence
sur les autres actions privilégiées et sur les
actions ordinaires. Selon son honorable ami
(M. Cartier), la société n’est pas en si mau-
vaise posture que la plupart des sociétés des
Ktats-Unis, ol la majorité des premiers ac-
tionnaires ont disparu. Quelle est la valeur
actuelle des actions du Grand-Tronc? Elles ne
valent certes rien du tout et, malgré tout, on
va y ajouter des obligations ayant préférence
sur toutes les autres actions. Il n’a pas l'inten-
tion de s’opposer a la deuxiéme lecture du
bill; mais la Chambre a pris l’habitude de
traiter & la légére des intéréts de tierces par-
ties. Selon lui, il faut examiner de trés preés si
les intéressés consentiraient ou non 3 ce chan-
gement. Il est un autre point qu’il désire si-
gnaler. On se souvient des objections formu-
lées 'an dernier contre la fusion de la Buffalo
and Huron et du Grand-Tronc. Selon l’article
9 du projet de loi, les deux sociétés sont
autorisées & conclure toute entente qu’elles
désirent, sans tenir compte des intéréts des
actionnaires ou du public. I1 serait trés dange-
reux d’accorder ce pouvoir a la société. Il
espére que l'article fera l’objet d’'un examen
trés minutieux.

M. Francis Jones parle de l’assemblée ré-
cente de la société a London, ol les déten-
teurs d’obligations se sont fortement élevés
contre 1’'adoption de ce projet de loi. I1 com-
pare le co(t de Vadministration du Grand-
Tronc A celui de la Great Western Railway.
Dans un cas, les frais d’exploitation s’élévent
a 70 p. 100 des recettes brutes, alors que dans
T’autre elles ne sont que de 44 p. 100. A quoi
est attribuable cet écart considérable? Les
propos d’un honorable député relativement au
mécontentement causé par ’administration du
Grand-Tronc reflétent les sentiments des neuf
dixiémes de la population de 1'Ontario. On est
trés mécontent de T’'administration du chemin
de fer et M. Jones ne permettra pas ’adoption
du bill sans exprimer ’avis qu’il faut exercer
une surveillance étroite sur le Grand-Tronc et
scruter & fond son administration. (Applau-
dissements.)

M. Mackenzie dit que si le parrain du bill
peut s’engager a prouver au comité des che-
mins de fer que les détenteurs d’obligations
consentent a 1’adoption du bill et & démontrer
également que larticle 6 n’autorise pas de
modifications en certains sens contraires a
Tesprit de la loi de la derniére session, il

[L’hon. M. Dorion.]
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conseillera & son honorable ami de Perth-Sud
de ne pas insister pour faire adopter sa mo-
tion tendant a un sursis.

M. Shanly sait que tous les documents né-
cessaires seront produits devant le comité des
chemins de fer quand celui-ci sera saisi du
bill. Quant & Yarticle 6, son seul objet est
d’autoriser le Grand-Tronc et la Buffalo and
Lake Huron a fixer entre elles, de temps a
autre, certains détails de l'accord autorisé par
la loi de la derniére session. On a constaté
que l'accord nuit aux intéréts des sociétés et a
ceux du public et le présent projet de loi ne
fait gu’autoriser les sociétés A organiser leurs
affaires comme elles I’entendent.

M. Mackenzie déclare qu’a moins que la
Chambre ne connaisse exactement comment
le bill modifiera I’accord autorisé par la loi de
la derniére session, il faudra y inclure un
article spécial, 'empéchant d’apporter des
modifications en certains sens.

L’hon. M, Cartier réplique que les change-
ments effectués par le bill seront expliqués a
fond au comité quand il sera saisi de la ques-
tion.

L’hon. M. Howe ajoute qu’on peut faire une
comparaison entre le Grand-Tronc et le che-
min de fer London, Chatham and Dover. Les
mémes personnes qui ont trompé la popula-
tion britannique de ce c6té-ci de I’Atlantique
Yont trompée également de D’autre c6té. 11
faut surveiller de prés cette société. Elle doit
prouver, avant ladoption du bill, que per-
sonne ne verra ses droits 1ésés malgré soi.
Certains chemins de fer ont cotté des sommes
énormes, et ont fait souffrir et ont ruiné des
milliers d’étres humains, tandis que d’autres
ont été construits & meilleur marché et ont
rapporté un dividende aux actionnaires.
Portland et Boston sont reliés par deux che-
mins de fer, qui suivent un parcours paralléle
et qui se livrent mutuellement concurrence,
dans un pays accidenté; non seulement font-
ils leurs frais d’exploitation, mais encore ils
accusent un surplus considérable. Il peut ima-
giner qu'un chemin de fer, tel le Vermont
Central, construit avec des capitaux insuffi-
sants, accordant des escomptes ruineux, ne
fasse pas du tout d’argent dans un pays pa-
reil; mais le Grand-Tronc, construit sur des
terres plates et fertiles, devrait acquitter ses
dépenses d’exploitation et rapporter quelque
chose de plus. On a dit que le Grand-Tronc
aurait versé un dividende 1’an dernier s'il
n’avait pas fait d’immobilisations si considé-
rables dans du matériel roulant. I1 a noté
dans le rapport de l'an dernier que le
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Grand-Tronc a acheté 25 locomotives, mais
qu’il ne les a pas payées. Il estime qu’il est de
son devoir, en tant quhomme public repré-
sentant d’une province britannique, de recom-
mander au Parlement du nouveau Dominion
de s’opposer 4 un projet de loi comme ce-
lui-ci, & l’adoption duquel les actionnaires
n'ont pas consenti.

M. Grant est d’avis que le réseau du
Grand-Tronc exigera bien des bills comme
celui-ci pour tout mettre & point.. Au cours
des derniéres sessions du gouvernement cana-
dien, les bills de cette nature téclamant de
1’assistance n’étaient pas rares. Il mentionne
1’éloquence et ’habileté des représentants des
Maritimes et il est heureux de dire que, si on
n’a pas bati un grand nombre de chemins de
fer dans ces provinces, elles en sont au moins
propriétaires. Il espére que ces représentants
insuffleront un esprit d’économie dans leurs
mesures législatives de maniére a pouvoir
construire un grand canal dans la vallée de

1’Ontario, et qu’ils aideront au gouvernement.

M. Macfarlane, 3 la demande de T’honorable
député de Lambton, n’est pas disposé & pré-
senter sa motion tendant & la remise & plus
tard de la deuxiéme lecture, mais il s’y oppo-
sera 3 1’étape du comité.

Le bill est lu pour la 2° fois, sur division.

M. Jones (Halifax) demande si le gouver-
nement a pris les moyens nécessaires pour
connaitre les vues du gouvernement des
Etats-Unis sur la question d’un traité de
réciprocité, et sinon, §’il a I'intention d’essayer
d’obtenir le renouvellement de ce traité; de
plus, au cas ol il ne parviendrait pas a le
faire renouveler, quelle ligne de conduite en-
tend-il suivre relativement 3 la délivrance de
permis aux pécheurs américains?

L‘hon. M. Cartier répond que le gouverne-
ment est bien conscient de I'importance du
renouvellement du traité de réciprocité et
qu’il accordera toute l’attention voulue a la
question. Pour ce qui est de la délivrance de
permis aux pécheurs américains, la question
est'a I'étude.

L’hon. M. Anglin (Gloucester (N.-B.)) de-
mande si le gouvernement a l'intention de
prendre des mesures pour améliorer les ports
du Nouveau-Brunswick sur le golfe Saint-
Laurent et la baie des Chaleurs, par dragage
ou autrement; si oui, quelle est la date proba-
ble du commencement des travaux?

L‘hon. M. McDougall déclare que le gou-
vernement a lintention d’étudier, de facgon
générale, les moyens d’améliorer la naviga-
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tiqn, mais comme ces améliorations coliteront
trés cher, il n’est pas prét i dire quand on les
entreprendra.

L’hon. M. Smith demande si les traitements
des juges des cours de comté récemment éta-
blies au Nouveau-Brunswick sont payables
par le gouvernement du Dominion du Canada.

L‘hon. M. Cartier répond que le gouverne-
ment a non seulement l’intention de payer,
mais qu’il est tenu de payer, tous les traite-
ments des juges qu’il doit payer selon la loi.
(Rires)

M. McConkey demande si le gouvernement
songe a3 recourir 3 des moyens extraordinai-
res, au cours de la saison prochaine, pour
stimuler I’immigration de Grande-Bretagne et

d’ailleurs vers le Dominion du Canada.

L’hon. M. Cartier répond que le gouverne-
ment est disposé a favoriser limmigration,
mais quil compte sur la collaboration des
gouvernements locaux des provinces.

M. Bolion (Charloite (N.-B.)) demande si
le gouvernement entend subventionner une
ligne de navires i vapeur qui feraient la
navette entre Montréal et Pictou ou Halifax
(Nouvelle-Ecosse) en s’arrétant aux ports in-
termédiaires, et si oui, cette subvention sera-
t-elle accordée par adjudication; en outre, ac-
cordera-t-on une subvention semblable 3 la

ligne de navires A vapeur Halifax (Nouvel-
le-Ecosse)—Antilles?

L‘hon. M. Cartier répond que le gouverne-
ment étudie les points importants de cette
question.

M. Bodwell demande si le gouvernement a
l'intention, dans le bill relatif aux brevets
d’'invention et de découverte, d’accorder aux
citoyens des Etats-Unis les mémes moyens
d’obtenir des brevets d’invention et de décou-
verte au Canada que ceux dont jouissent les
citoyens du Dominion; et si les priviléges dont
jouissent présentement les citoyens des
Etats-Unis dans la province du Nouveau-
Brunswick, en vertu de brevets, vaudront
dans les autres régions du Dominion?

L'hon., M. Cartier répond qu’on présentera
un bill qui fera voir dans quelle mesure le
gouvernement est disposé 4 accorder les pri-
viléges en question.

M. Workman demande si les commissaires
du port de Montréal ont fini le dragage, A une
profondeur de 20 pieds, du chenal de navires
entre Montréal et Québec, aux endroits ol il
n’y a que 11 pieds d’eau sur les hauts-fonds
du lac Saint-Pierre, et il demande également
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si M. Page, ingénieur en chef des travaux
publics, a fait rappor{ sur le chenal entre
Québec et Montréal et sur son administration
par les commissaires du port, ainsi que sur les
affaires du port en général.

L’hon. M. McDougall déclare, croit-on en-
tendre, qu’il ne sait pas si les commissaires
ont terminé le dragage du chenal et que M.
Page a fait rapport sur la question mention-
née.

M. Workman demande si le gouvernement
a I’intention d’établir, au port de Montréal, un
bureau de douanes et un entrep6t d’inspection
adaptés aux besoins du commerce de ce port,
en remplacement des services insuffisants et
désuets qui s’y trouvent présentement, et si
oui, quand?

L’hon. M. Cartier répond que la question est
a I’étude.

M. Stephenson (Kent) demande si les gou-
vernements ont étudié la question de savoir si
le gouvernement du Dominion du Canada a le
droit de nommer des préposés a la délivrance
de permis de mariage; si oui, a-t-on pris une
décision quelconque et quelle est-elle?

L‘hon. M. Langevin déclare que Son Ex-
cellence le gouverneur général a chargé les
lieutenants-gouverneurs +de f1a Nouvelle-
Ecosse et du Nouveau-Brunswick de nommer
des préposés a la délivrance de permis de
mariage et que, pour les autres provinces, Son
Excellence fera ces nominations par l’entre-
mise du secrétariat d’Etat.

M. O’Connor demande si le gouvernement a
Tintention de présenter un bill, au cours de la
présente session, pour établir un systéme ban-
caire général pour le Dominion, ou ¢’il a I'in-
tention de présenter un bill modifiant la pré-
sente loi concernant les banques et la liberté
des banques, de sorte que le gouvernement
puisse émettre aux banques, établies ou de-
vant 1'étre en vertu de cette loi, des billets
ayant pouvoir libératoire au montant de la
valeur des titres déposés auprés du receveur
général, en remplacement des billets autorisés
par ladite 1oi?

L’hon. M. Cartier déclare que la question
de la monnaie est & I’étude et que c’est une
des questions que le gouvernement se propose
de soumettre au cours de la deuxiéme partie
de la session.

M. Stephenson propose, avec ’appui de M.
Dobbie, qu'une adresse soit envoyée a Son
Excellénce le gouverneur général en vue d’ob-
tenir copie de tous les rapports officiels en

[M. Workman.]
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possession du gouvernement relativement a
Tarpentage et & la construction d’un port de
refuge & un point de la rive nord du lac Erié,
entre Port Colbourn et Pointe Pelée, ainsi
qu’un relevé indiquant: tous les crédits auto-
risés par le gouvernement canadien pour la
construction de ports et de phares et pour
T’'amélioration de la navigation sur les riviéres
d’Ontario, a 'ouest de Port Colbourn; les lo-
calités respectives ou ces dépenses se sont
faites, ainsi que les montants dépensés dans
chaque localité; et l’'année ou les années ol
elles ont eu lieu, ce rapport ne devant pas
remonter plus loin que 1848. Adopté.

RAPPORTS DES DISTILLERIES
ET DES BRASSERIES

M. Oliver propose qu'un ordre soit donné
en vue du dépdt des rapports sur la produc-
tion d’alcool type, de biére, d’ale et de porter,
sur la quantité de céréales employées a cette
fin dans chacune des distilleries et des brasse-
ries de lancienne province du Haut-Canada
depuis 1859 jusqu’a maintenant, et sur le
montant des droits d’accise payés par chaque
distillerie et brasserie pendant la période sus-
mentionnée.

M. Oliver explique briévement sa motion.
Tout d’abord, selon une opinion trés répandue
dans PQuest du Dominion, le droit d’accise a
fait I’objet d’énormes fraudes. On allégue que
moins d'un quart de la production de liqueurs
de malt est frappée du droit d’accise. Méme
s’il n'y a aucune fraude, il est opportun de
produire les rapports pour apaiser les soup-
cons. Dans une circulaire adressée a tous les
députés, MM. Grant & Co., firme respectable
d’Hamilton, soutenaient que dans le comté
de Waterloo, oit il se produit d’immenses
quantités de biére blonde, les droits, ne sont
acquittés que sur un huitiéme de la produc-
tion, au plus. Si la Chambre consent a insti-
tuer un comité, ont dit ces messieurs, ils sont
préts a prouver le bien-fondé de cette décla-
ration. D’aprés les rapports fournis, on a fa-
briqué 5,920,000 gallons de biére en 1861,
chiffre qui n’était plus que de 532,000 gallons
en 1865, méme si tout le monde sait que la
production, Toin de ralentir, s’est considéra-
blement accrue depuis 1861. Ces messieurs
affirment également que M. Brunel, agent en
chef de P’accise, leur a déclaré qu’a son avis,
aux termes du régime actuel, le gouverne-
ment ne percoit pas plus que le tiers du
montant global des droits applicables. Et cela,
M. Brunel I'a déclaré non seulement a ces
messieurs, mais a des députés. M. Oliver
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donne ensuite-les résultats d’une analyse des
rapports de 1866, selon lesquels & Waterloo, 13
brasseries. ont eu une production moyenne de
188 barils au cours de l'année. Dans Bruce,
trois brasseries ont produit une moyenne de
103 barils; et dans Prince-Edward, une bras-
serie a rapporté avoir produit 135 barils. Il est
évident que si telle est toute la production de
ces brasseries, elles ne peuvent méme pas
penser & payer les frais d’exploitation. Dans
Stormont, Dundas et Glengarry, une brasserie
aurait produit 56 gallons. Cetfte Tégion a versé
$53, dont le colit de perception a été de $153.
Selon M. Oliver, la Chambre devrait entrer
en possession de tous les renseignements a ce
sujet et créer un comité pour examiner toute
la question, si la chose semble motivée.

L'hon. M. Howland demande & T’honorable
représentant de citer sa référence.

M., Oliver —Les comptes publics de 1866.

L’hon. M. Howland ne voit -aucune objec-
tion a donner les renseignements requis; mais,
selon lui, il est injuste de la part de Thonora-
ble représentant de porter des accusations
fondées sur la’ circulaire mentionnée. Quand
le gouvernement a adopté des mesures pour
mettre fin aux fraudes commises dans les
brasseries et les a fait appliquer dans la bras-
serie appartenant aux auteurs de ces déclara-
tions, 'un d’entre eux motamment est venu,
avec d’autres brasseurs, voir le chef du minis-
téere de I’époque (M. Galt) pour tacher de lui
faire retirer ces mesures. Il croit que linten-
tion de cet homme était de se faire valoir en
vue d’obtenir un poste du gouvernement pour
Lacquittement de ces fonctions. Il sait de la
bouche de linspecteur en chef, M. Brunel,
que les déclarations sur son compte sont to-
talement fausses. Le gouvernement est bien
consentant A fournir les renseignements de-
mandés. M. Howland peut ajouter qu’une en-
quéte est présentement en cours dans Y'une
des régions mentionnées. Et il ajouterait sim-
plement que l'un de ceux dont les noms
figurent dans la circulaire a présenté des
instances semblables & plusieurs reprises au
ministére; et, aprés enquéte, I’accusation s’est,
dans chaque cas, révélée sans fondement.

La motion est adoptée.

M. Mackenzie propose une motion tendant
a la production de la correspondance relative
a l'enlévement d’un sujet britannique dans le
canton de Moore., 11 s’agit d'un homme du
nom de McDonald, citoyen canadien, arrété
aux Etats-Unis, parce qu’il était soupconné de
contrebande, et jeté en prison. Comme on lui
permettait de se promener dans le village de
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St. Clair pendant une partie de la journée, il
en a profité pour passer du cdté canadien. Le
shérif, assisté d’un groupe de personnes, s’est
lancé A sa poursuite et I’a ramené de force, se
servant pour cela d’armes & feu et blessant
T’homme en question avant de parvenir a se
saisir de lui. Il considére cette action comme
le pire enlévement dont il ait entendu parler
—pire que celui de Mason et de Slidell—et il
veut savoir ce que le gouvernement a fait 3
cet égard.

L’hon. M. Cartier déclare que la correspon-
dance a ce sujet n’est pas terminée et n’est
pas encore en état d'étre produite 3 la
Chambre,

L'hon. J. Sandfield Macdonald ajoute qu’on
a d’abord formulé une demande 3 ce sujet au
gouvernement d'Ontario. I1 a récrit pour de-
mander des faits justifiant la décision des
autorités de Washington d’accéder 3 la de-
mande relative a la remise de I’homme. La
réponse est arrivée en son absence et ce n’est
que ces jours derniers qu’il en a fait connaitre
la teneur au gouvernement du Dominion.

M. McDougall est d’avis que laffaire ne
justifie pas les paroles vioclentes qu’a em-
ployées le député de Lambton. On se souvient
d’un cas d’enlévement de lautre cété, il y a
quelques semaines a peine, ou nos agents,
avec V'aide de leurs confréres américains, ont
ramené i Kingston certains criminels évadés.

M. Mackenzie explique qu’il a demandé la
production des documents parce qu'il a cru
que la remise de Macdonald a soulevé certai-
nes difficultés, étant donné que l'incident est
vieux de deux mois et que 'nomme est tou-
jours détenu dans une prison des Etats-Unis,
selon des renseignements obtenus il y a quel- -
ques jours; mais aprés 'explication du minis-
tre de la Milice, il n’insiste pas pour l’instant
sur sa motion.

La motion est retirée.

LE CANAL DE LA BAIE
DE QUINTE

M. Keeler propose une motion tendant a la
production des relevés et des rapports relatifs
au projet de canal devant relier le lac Ontario
3 la baie de Quinte. Adopté.

LES TAUX SUR LE CANAL
DE LACHINE

M. McDonald (Glengarry) propose une mo-
tion tendant & la production d’un relevé indi-
quant la quantité d’eau louée sur le canal
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Lachine, les locataires, le taux de location, de
méme que le montant des arriérés, le cas
échéant, et le nom du débiteur ou des débi-
teurs. Adopté.

LES TRAINS DE BOIS

M. Bellerose propose la 2° lecture du bill
relatif & la composition de trains de bois sur
les eaux intérieures du Canada. M. Bellerose
déclare qu'il s’oppose lui-méme & certfaines
dispositions du bill. Il propose de le renvoyer
3 un grand comité en vue d’un rapport.

L’hon. Sandfield Macdonald estime que rien
ne presse; le bill peut attendre jusqu’en fé-
vrier.

M. Smith croit que cette loi souléverait des
objections au Nouveau-Brunswick.

M. Morris est d’avis qu’on doit présenter le
projet de loi au pays dans la forme dans
laquelle on a lintention de demander a la
Chambre de 1’'adopter; par conséquent, il pro-
pose au motionnaire de rédiger de nouveau le
bill avant de le présenter a la Chambre.

M. Mackenzie exprime ’avis que le motion-
naire aurait trouvé dans la loi sur la naviga-
tion, s’il ’'avait lue, certaines choses mention-
nées dans le bill.

M. Bellerose n’a aucune objection a ce que
le bill soit réservé jusqu’en février lorsque le
comité en aura fait rapport. I’été dernier, le
vapeur Queen Victoria n’a pu accoster a son
quai, celui-ci étant occupé par des trains de
bois. Ces trains de bois ont également nui a la
navigation des traversiers sur la Gatineau.

M. McDougall estime qu'’il ne faut pas légi-
férer ainsi sur les questions touchant le com-
merce et la navigation du pays. Pour ce qui
est du pont de la Gatineau, on I'a construit de
maniére 3 permettre le passage des trains de
bois en-dessous.

M. Dufresne ne voit pas pourquoi le bill ne
peut étre déféré au comité, qui pourra le
remanier de facon 3 satisfaire les différents
intéréts.

M. Dunkin estime préférable de renvoyer le
bill au comité pour qu’il puisse prendre la
forme dans laquelle la Chambre l'adoptera ou
le rejetera en février, selon que les Assem-
blées 1égislatives locales prendront ou ne
prendront pas de mesures entre-temps.

M. Bowell, se fondant sur les lettres qu’il a
recues de divers correspondants, estime que
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la meilleure fagon de disposer du bill est de le
renvoyer 3 six mois. Son adoption ferait
grand tort aux exploitants forestiers du pays.

I1 propose que le bill soit lu dans six mois.

L’hon. M. Cartier favorise le renvoi du bill
au comité, qui pourra en modifier les détails
inacceptables.

M. Ault croit qu'il'est contraire aux intéréts
des exploitants forestiers de permettre I'adop-
tion de ce bill, et il espére par conséquent
qu’il sera rejeté.

M. Ferguson croit que le comité est le meil-
leur juge de la nécessité du bill.

M. Bellerose offre de retirer la motion, si
I’amendement est retiré.

M. Bowell refuse, & moins que le bill ne soit
retire.

A six heures, sur la motion de I'honorable
M. Cartier, la Chambre s’ajourne jusqu’a de-
main,

AVIS DE MOTION

M. McConkey—Interpellation—Le gouver-
nement a-t-il Vintention, au cours de la pré-
sente session, d’émettre dans le pays des obli-
gations du Dominion au montant qui lui per-
mettrait de réunir les fonds nécessaires pour
liquider ses dettes envers la Banque de
Montréal et de rembourser d’autres obliga-
tions?

M. Bolton—Le Dominion a-t-il versé, grice
aux revenus généraux, des primes de péche
depuis le 1°F juillet dernier, ou compte-t-il le
faire et, si oui, ces primes se limitent-elles
aux vaisseaux ou aux personnes d’une région
quelconque du Dominion?

M. Smith—Demande de copie de toute cor-
respondance échangée entre les gouverne-
ments du Dominion et du Nouveau-
Brunswick au sujet du traitement des juges
de cours de comté du Nouveau-Brunswick, et
d’un relevé des sommes, le cas échéant, ver-
sées & ces juges par le gouvernement du
Canada.

M. Sireet—Suspension de larticle 62 du
Reéglement relativement au bill tendant & la
liquidation de la banque du Haut-Canada.

M. Fortin——Documents renfermant divers
détails relatifs aux vaisseaux appartenant au
Dominion du Canada le 1°* juillet 1867.
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L’Orateur occupe le fauteuil a trois heures.

PETITION RELATIVE A L'ELECTION
DANS BEAUHARNOIS

Sur la question de la réception de la péti-
tion contre 1'élection de M. Cayley comme
député de Beauharnois, on a objecté que la
pétition avait été présentée le 15° jour de la
session au lieu du 14°, comme lexige la loi.
La question en litige est de savoir si, le jour
d’inauguration, soit le jour du discours de Son
Excellence, était le premier de la session.

M. I'Orateur Cockburn déclare qu’on a pré-
senté la pétition le 20 novembre. Selon la loi,
on doit présenter les pétitions relatives aux
élections au plus tard le 14° jour de la session.
11 s’agit de décider si le premier jour de la
session était le 6 novembre, jour d’inaugura-
tion, alors que Son Excellence a donné ins-
truction a la Chambre de se choisir un Ora-
teur, ou le 7 novembre, alors que, par le
discours du tréne, il lui a expliqué pourquoi il
Tavait convoquée. A son avis, c’est au comité
des élections & discuter de la chose et par
conséquent il décide que la pétition doit étre
recue.

L’hon. M. Holton déclare que, s’il a bien
compris, I'Orateur a dit qu’il faut discuter de
la question au comité spécial nommé a cette
fin. N’est-il pas préférable de déférer la péti-
tion au comité général des élections. Si ce
n’est pas une pétition relative a une élection,
pourquoi nommer un comité pour I’examiner?

Sir John A. Macdonald déclare que, selon la
pratique suivie, chaque fois qu'il y a doute
quant & la validité ou sur un autre point
d’une pétition relative a une élection, la péti-
tion est déférée i un comité des élections.

L’hon. M. Dorion est d’avis que c’est 4 la
Chambre de se prononcer, plutdt qu’a un
comité, afin de créer un précédent qui enga-
gerait la Chambre.

L’hon. J. S. Macdonald et I’'hon, M, Cartier
ont limpression gque la Chambre s’est déja
prononcée sur la question.

L’hon. M. Howe exprime l’avis que, étant
donné que le Parlement doit étre une institu-
tion économique, on devrait considérer le

deuxiéme jour de la session comme le pre-
mier. Le pays économiserait ainsi une journée
de paye des députés. (Rires)

La pétition est regue.

L’ELECTION DANS KENT (N.-B.)

Sur la question de la réception d’une péti-
tion contre I’élection de M. Renaud comme
député de Kent N.-B), présentée le 22 no-
vembre.

M. Smith cite un article de ’Acte d’Union,
selon lequel, 3 moins de disposition contraire,
les lois en vigueur avant 1"Union dans chaque
province relativement aux élections doivent
s’appliquer & 1’égard de la province en cause.
11 déclare qu'il n’y a aucune loi a ce sujet au
Nouveau-Brunswick; mais il existe un article
du Réglement de la Chambre selon lequel les
pétitions relatives aux élections doivent étre
présentées au plus tard quatorze jours aprés
le début de la session, & compter du jour
d’inauguration. En l'occurrence, on a présenté
la pétition le dix-septiéme jour de la session
et par conséquent, soutient-il, elle est irrece-
vable.

M. Fisher affirme que le Réglement de la
Chambre du Nouveau-Brunswick n’est pas la
loi et que, par conséquent, il ne peut empé-
cher la réception de cette pétition.

M. Johnson convient que le Réglement de
la Chambre du Nouveau-Brunswick n’est pas
la loi et il affirme que la Chambre doit s’en
remettre & la procédure suivie au Canada et
en Angleterre, laquelle ne permettrait pas la
réception de la pétition.

L’hon. M. Cartier déclare que la Chambre
doit s’en tfenir aux réglements des diverses
provinces, a l’égard des élections con-
troversées, tant pour ce qui est de la récep-
tion des pétitions que des autres formalités.
Selon le Réglement de I’Assemblée législative
du Nouveau-Brunswick, pour que la présente
pétition soit recevable, il aurait fallu la
présenter le quatorziéme jour de la session au
plus tard. Par conséquent, le doute exprimé
au sujet de 'autre pétition dont il vient d’étre
question ne peut s’appliquer dans ce cas. La
question est la suivante: I’Assemblée législa-
tive recevrait-elle cette pétition, présentée le
dix-septiéme jour de la session? Non, bien
slr. Par conséquent, la Chambre se doit de la
refuser, d’aprés le méme Réglement. (Ap-
plaudissements) Tant que ces réglements des
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législatures seront en vigueur, ils font partie
de la loi. Ils constituent la loi parlementaire
et, en loccurrence, les lois ou réglements de
la législature de chaque province relative-
ment aux élections contestées devraient s’ap-
pliquer aux membres de la Chambre des
communes.

L’hon. Col. Gray déclare qu’en vertu du
Réglement de la législature du Nouveau-
Brunswick, il aurait fallu présenter la péti-
tion en moins de quatorze jours pour qu’elle
soit recevable. C’est tellement évident qu’on
ne saurait le nier. (Applaudissements) Alors,
aux termes de la loi impériale, les lois exis-
tantes relativement aux élections dans chaque
province doivent s’appliquer aux membres de
la Chambre des communes, jusqu’a disposi-
tion contraire, de sorte que cette question ne
pose aucun doute non plus. Il est évident que
les réglements en vigueur dans la législature
du Nouveau-Brunswick s’appliquent aujour-
d’hui.

L‘Orateur Cockburn réserve son opinion
jusqu’a demain, entre-temps, ajoute-t-il, on
pourrait réserver la motion tendant a 1la
réception de la pétition.

LES IMPRIMEURS PARLEMENTAIRES

M. Mackenzie présente le 2° rapport du
comité des impressions, qui recommande que
MM. Hunter et Rose soient considérés comme
les imprimeurs parlementaires jusqu’a ’expi-
ration de leur contrat actuel, soit jusqu’au 1°*
janvier 1870. Il donne avis de son intention
d’en proposer 'adoption demain.

LA «CANADIAN INLAND NAVIGATION
COMPANY>

M. Morris présente un bill tendant & mo-
difier* et & consolider les diverses lois consti-
tuant en société la Canadian Inland Steam
Navigation Company.

LE CHEMIN DE FER
«ST, LAWRENCE AND OTTAWA-

M. Crawford (Leeds-Sud) demande i pré-
senter un bill tendant & constituer en société
la St. Lawrence and Ottawa Railway Com-
pany.

I‘hon. M. Holton déclare qu’en vertu de
Acte d’Union, tous les travaux publics &
l'intérieur des limites territoriales d’une pro-
vince relévent des législatures locales. Pour
qu'un bill comme celui-ci soit de la compé-
tence du Parlement, il faudrait déclarer par
une loi positive que le chemin de fer en cause
est une entreprise publique de caractére
général.

[L’hon. M. Cartier.]
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M. Crawford déclare que le bill envisage le
prolongement du chemin de fer Prescott-
Ottawa jusque dans la province de Québec,
soit jusqu'a Aylmer, ce qui, selon lui, le fait
sortir de la catégorie des bills d’intérét local.

M. Dunkin estime que c’est une nouvelle
dérobade que de prétendre que le bill auto-
rise la société a étendre ses entreprises & une
autre province. Elle pourrait demander une
extension de sa charte et insérer cet article
pour la seule fin de relever de la présente
législature, Le bill ne doit pas seulement ac-
corder le pouvoir de prolonger le chemin de
fer jusque dans une autre province, mais il
doit aussi en imposer P’obligation.

L’hon. M. Cartier explique les dispositions
générales de la loi relativement aux chartes
de chemins de fer, de lignes télégraphiques,
ou d’autres travaux publics s’étendant a I'une
ou plusieurs provinces du Dominion. Les
sociétés qui restreignent leur exploitation a
une seule province devraient demander leur
charte a la législature provinciale, et celles
qui font des affaires dans deux ou plusieurs
provinces devraient la demander au Parle-
ment du Dominion.

Sir John A. Macdonald déclare que les per-
sonnes qui demandent des bills d’intérét privé
le font a leurs propres risques. Il faut laisser
au comité des bills privés le soin de déter-
miner si elles se sont adressées au tribunal
approprié pour obtenir une charte. Tous les
comités & qui sont déférés des bills doivent en
étudier les dispositions et s’assurer qu’ils relé-
vent de la compétence législative de la
Chambre. La Chambre pourrait peut-étre
permettre le renvoi du bill au comité, ol on
pourra formuler des objections.

L’hon. J. S. Macdonald parle de I’anomalie
qu’iil y a & ce que des questions puissent
relever de la compétence législative du
Parlement local et du Parlement du Domi-
nion, et il soutient que le Parlement du Do~
minion ne devrait jamais étre saisi de bills &
caractére local. Autrement, si on donne au
requérant le choix des législatures ou
s’adresser, on détruira cette sécurité législa-
tive tellement souhaitable.

L’hon. M. Cartier soutient qu’il n’y a aucun
danger que surgissent les difficultés men-
tionnées par ’honorable député, vu quune loi
du Parlement du Dominion est omnipotente
pour ce qui est des questions de son ressort.
Les législatures locales ont également tous les
pouvoirs, par leurs lois, sur les questions
expressément de leur ressort. Il peut y avoir
un doute dans les deux cas, quant a leurs
pouvoirs, et s’il arrivait que les législatures
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locales ou le Parlement du Dominion outre-
passaient leurs pouvoirs par l’adoption d’une
loi, ce serait aux tribunaux de rejeter cette
loi, conformément A 1’Acte d’Union, qui est
I’autorité qui doit les diriger,

L‘hon. M. Smith convient avec le député de
Cornwall qu’il est de la plus haute impor-
tance que le Parlement du Dominion ne se
méle pas de questions relevant des provinces.

Sir John A. Macdonald dit qu'il n’a pas
déclaré que la Chambre devait traiter d’un
bill si elle le sait de la compétence des gou-
vernements locaux, mais seulement que le
requérant doit connaitre la nature de son bill
a ses propres risques et qu'on pourrait
déférer 2 un comité les objections soulevées
lorsque la Chambre a un doute quelconque.

L'hon. M. Smith continue a parler quelque
temps de l’'opportunité de tracer une ligne
distincte entre les questions relevant de la
compétence législative du Parlement du
Dominion et celles qui relévent des législa-
“tures locales. Autrement de trés graves
difficultés surgiraient.

Sir John A. Macdonald estime que méme si
les ingénieux évoqueront peut-étre des
difficultés, il reste qu'une interprétation assez
large . ne peut laisser subsister aucune
difficulté sérieuse, car la loi est bien claire, et
les intéressés essaieront généralement de se
protéger. Quant aux objections 3 ce genre de
mesure, les députés savent qu'on peut les
soulever & presque n’importe quelle étape.

M. Ferguson (Cardwell) soutient, s’il est
bien compris, qu’il est opportun d’adopter une
disposition explicite quant & la présentation a
la législature appropriée de bills d’intérét
privé et local, car autrement on expose les
gens a de grands inconvénients de méme qu’a
de grandes pertes, si la Chambre rejette leur
projet de loi 4 la derniére minute, une fois
qu’ils se sont conformés & toutes les
formalités nécessaires. Cela devrait étre assez
clair, soutient-il, pour qu’il n’y ait aucun
doute sur la question de savoir de quel gou-
vernement reléve une catégorie donnée de
mesures.

L’hon. M. Chauveau (en francais) exprime
T’avis que le Parlement pourrait insérer une
disposition déclarant que les chemins de fer
sont une entreprise nationale, ce qui réglerait
toutes les difficultés.

M. Blake est d’avis que, vu la coutume de
permettre le renvoi de bills au comité, il
serait préférable de poursuivre la discussion;
malis, selon lui, ce serait aller trop loin que de
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permettre la deuxiéme lecture d’un bill sans
se demander si la Chambre a le pouvoir con-
stitutionnel de. légiférer en la matiére. 11
espére que la Chambre ne commencera pas 3
charger le comité des bills privés de décider
de questions constitutionnelles. La question
de savoir s’il faut définir par une loi distincte
guels travaux sont pour le bien commun peut-
étre douteuse, mais il espére qu’il n’y a aucun
doute quant a savoir si la Chambre doit avoir
pour politique de s’opposer 3 ces travaux et
d’interdire aux particuliers de proposer des
bills de ce genre et de dire qu’ils ont le droit
de les faire déférer au comité des bills privés.

L’'hon. M. Howe dit gu’aux Etats-Unis, on a
un territoire commun ou se rencontrer et que,
méme si cela ne crée pas de grandes
difficultés ici, la question de la compétence
législative des provinces causera trés proba-
blement des ennuis. Les Ktats-Unis ont un
tribunal pour définir les pouvoirs des diverses
législatures; mais on n’a rien de tel ici. Quant
3 ces lois de constitution en société, il de-
mande aux honorables représentants s’il ne
serait pas préférable de confier tous ces bills
aux législatures provinciales, qui devaient
faire le travail. S’ils ont un réle i jouer en
cette enceinte, ils doivent étre au-dessus d’un
Parlement provincial. Pourquoi doivent-ils
s’abaisser & traiter de ces questions? Il est
plus probable que les travaux feront l’objet
d’une surveillance étroite dans les diverses
provinces.

L’hon. M. McDougall déclare que le bill 3
Tétude ne justifie pas les arguments qu’ont
invoqués les vis-3-vis, La question que ren-
ferme le bill ne saurait étre plus claire. Elle
vise une entreprise déjd existante, entidre-
ment au sein d’une méme province, il s’agit
donc purement d’'une mesure provinciale.
Mais on a dit qu’il fallait demander le pou-
voir de prolonger le chemin de fer jusque
dans une autre province. Or, si cela n’est pas
un simple prétexte, c’est & la Chambre d’exa-
miner s’il est opportun d’accorder ce pou-
voir. Il appartient au comité des bills privés
d’examiner la question, et de s’assurer qu’elle
reléve de la compétence de la Chambre ou de
voir si la demande de prolongement du che-
min de fer dans une autre province n'est
qu'un simple prétexte & quelque autre fin
ultérieure, et si elle n’est pas présentée dans
lespoir d’obtenir plus de pouvoirs de 1la
Chambre que de I’Assemblée législative de
I’Ontario. )

Sir John A. Macdonald ne voit aucune
difficulté possible, en ce qui a trait 4 la ques-
tion constitutionnelle soulevée au cours du
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débat, méme sans cour d’appel. Il est vrai que
le Parlement a le pouvoir d’établir une cour
d’appel, mais la création méme de cette cour
implique une décision antérieure—ce n’est
pas une cour de premiére instance—et les
cours supérieures du pays, soutient-il, ont la
compétence de se prononcer sur la loi du
pays. (Applaudissements) Au cas ol les cours
provinciales refuseraient de s’élever au-des-
sus des dispositions d’une loi provinciale, dont
on pourrait, & raison, mettre en doute la
validité, il va sans dire que le Conseil privé
rejetterait la décision.
Aprés quelques autres remarques,

Le bill est lu pour la 17 fois et la 2° lecture
en est ordonnée pour demain.

M. Blake déclare qu’il remet la discussion
de la question de privilége jusqu’a demain,
immédiatement aprés les affaires courantes.

Sur la motion de Sir John A. Macdonald, le
bill intitulé <loi relative a l'indemnité des
députés et aux traitements du. président du
Sénat et de I’Orateur de la Chambre des

communes» est lu pour la-3° fois et adopté.

Sur la motion de Sir John A. Macdonald, la
Chambre adopte officiellement le rapport du
comité plénier sur la résolution «Que des sub-
sides soient accordés a Sa Majesté».

Sir John A. Macdonald donne avis qu’il
proposera vendredi prochain que la Chambre
se forme en comité des subsides.

L‘hon. M. Holton demande si le gouverne-
ment sera prét & aborder l'étude des crédits
vendredi.
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Sir John A. Macdonald espére que le minis-
tre des Finances sera a la Chambre vendredi,
alors qu’il pourra sans doute répondre lui-
méme.,,

Sir John A. Macdonald propose la 2° lec-
ture du bill relatif a l’interprétation des sta-
tuts. Il explique que la loi est, dans une
grande mesure, copiée sur le statut déja exis-
tant, mais qu’elle est adaptée aux circonstan-
ces nouvelles.

Le bill est lu pour la 2¢ fois.

Sir John A. Macdonald propose que la
Chambre se forme en comité plénier pour
T'étude dudit bill. Adopté.

La Chambre se forme en comité sous la
présidence de I’honorable M. Chauveau.

Le comité adopte plusieurs articles sans
amendement et,

Sur la motion de Sir John A. Macdonald, le
comité léve la séance, fait rapport de I’état de
la question et demande a siéger de nouveau
jeudi.

La Chambre adopte le rapport.

Sir John A. Macdonald propose la 2° lec-
ture du bill relatif a la fonction de 1'Orateur
de la Chambre des communes. Selon son ex-
plication, le bill a pour unique objet de per-
mettre & M. L’Orateur de désigner un mem-
bre de la Chambre pour le remplacer au
fauteuil, au cas ou il devrait lui-méme s’ab-
senter pendant les travaux de la Chambre.

Le bill est lu pour la 2¢ fois et la 3° lecture
en est ordonnée pour demain.

Sur la motion de Sir John A. Macdonald, la
séance est levée a six heures.
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L’Orateur occupe le fauteuil a trois heures.

L’ELECTION DANS ARGENTEUIL

L’ORATEUR déclare que Iles garanties
annexées a la pétition contre 1’élection de M.
Abbott comme député d’Argenteuil sont in-
suffisantes.

LE COMITE DES ELECTIONS

L‘hon. M. Huntington et MM. Walsh, Mec-
Kenzie, Blanchet, Dufresne et Morris, mem-
bres du comité général des élections, prétent
serment au bureau, et la premiére séance de
leur comité est fixée & demain midi.

Sir John A. Macdonald propose que les
listes alphabétiques des députés devant faire
partie de comités d’élections soient déférées
au comité général des élections. Adopté.

Sir John A, Macdonald propose que toutes
les pétitions relatives & des élections soient
déférées au comité général des élections.

L’hon. M. Holton est d’avis que le renvoi de
chaque pétition dont 1’Orateur fait rapport
doit - faire Yobjet d’'une motion distincte;
quant a la pétition relative & I’élection dans
Beauharnois, que la Chambre a recue hier, il
s’oppose & ce qu’elle soit renvoyée a un
comité.

Aprés plus ample débat,
réservée. ‘

la motion est

KAMOURASKA

L’hon. M. Cartiex propose que la pétition
de M. Chapais, réclamant le siége de
Kamouraska, soit recue.

L’hon. M. Dorion Cela ne peut manifeste-
ment pas constituer une pétition d’élection,
car il n’y a pas eu d’élection; le réle d’un
comité d’élections est de déterminer quel can-
didat est le vainqueur, mais, en l’occurrence,
il n’y a rien & juger—pas de candidats et pas
d’élection. Le président d’élection a déclaré
qu’il y a eu une émeute le jour des mises en
candidature, gu’'on: lui a arraché de force le
bref d’élection et qu’il s’est donc trouvé dans
I'impossibilité de tenir une élection. A 'appui

de son point de vue, M. Dorion cite certains
précédents en Angleterre et le cas Brodeur au
Canada, ou le président d’élection s’est décla-
ré lui-méme élu. Dans ce cas, la Chambre,
sous la direction du ministre de la Justice,
qui était alors 'un des chefs de 1’opposition,
a ‘déclaré qu’il n’y avait pas eu d’élection,
qu’il était inutile de déférer le cas & un comi-
té d’élection, et qu’il fallait émettre immé-
diatement un autre bref. I1 faut adopter
la méme ligne de conduite dans le cas qui
nous occupe. Si I'on a des doutes quant 3
Texactitude des faits rapportés par le prési-
dent d’élection, on peut charger un comité de
les déterminer et d’en faire rapport immédia-
tement. Toutefois, il ne peut y avoir aucun
doute sur ce point, étant donné que le prési-
dent d’élection est un parent du ministre de
I'Agriculture et qu’il n’aurait pas manqué de
se déclarer élu, s’il avait pu le faire. Et si I'on
admet l’exactitude des faits cités, il est évi-
dent qu’il faut immédiatement émettre un
nouveau bref d’élection afin d’assurer une
représentation au comté.

L’hon. M. Cartier soutient que, méme si
Ton peut considérer comme concluante la
déclaration du président d’élection, M. Cha-
pais la nie et croit qu’on aurait dG tenir une
élection. L’honorable pétitionnaire n’a cherché
que occasion de prouver au comité les faits
allégués dans sa pétition, soit qu’il était le
seul candidat présent lors des mises en can-
didature et qu’on aurait di le déclarer dii-
ment élu. L’honorable député d’Hochelaga a
tort de dire que M. Chapais était candidat. La
mise en candidature de tel ou tel n’était pas
nécessaire, car n’importe qui a le droit de se
présenter au président d’élection, qui est tenu
de reconnaitre son éligibilité. I1 ne doute
nullement que la violence a éclaté et que le
président d’élection peut se justifier jusqu’a
un certain point. Pourtant si le président
avait su ce qu’allégue la pétition, soit que M.
Chapais était le seul candidat, il aurait été de
son devoir de déclarer M. Chapais élu, ce que
ce dernier cherche aujourd’hui 3 établir de-
vant le comité. On doit déférer au comité
cette pétition d’élection, avec le rapport du
président d’élection, pour qu'il se prononce.
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Le oprésident d’élection n’a pas indiqué
jusqu’onl il a mené sa tache, mais il s’est
contenté de déclarer qu'il n'a pu la terminer;
il aurait da indiquer ol il en était rendu, de
sorte qu’on aurait pu juger s’il savait que M.
Chapais était l'unique candidat. La seule
chose que la Chambre peut décider est s’il
s’agit d’'une pétition d’élection, ce qui ne fait
aucun doute.

Sir John A. Macdonald cite un cas ou,
aucun rapport n’ayant été regu, une enquéte
a révélé que le bref n’était pas parvenu a
destination, sur quoi on a émis un nouveau
bref ordonnant la tenue d’une élection. Mais,
en l'occurrence, 1le président d’élection a regu
le bref et lui a donné suite; il a exécuté
jusqu’a un certain point les pouvoirs que lui
conférait le bref. Mais cette pétition contre le
rapport du président d’élection devrait étre
renvoyée au comité.

L’hon. M. Holion déclare qu’il est curieux
qu'un homme qui n’a jamais été mis en can-
didature, dans un comté ou il n’y a pas eu
d'élection, se présente ici pour réclamer un
siége en se prétendant le seul candidat.

Sir John A. Macdonald ajoute que la
Chambre doit évidemment traiter de cette
pétition. La seule question qui puisse se po-
ser, par suite d’une juste interprétation de la
loi, est de savoir s’il faut en saisir le comité
des élections, le comité des priviléges ou un
comité spécial. Il est évident qu'on aurait tort
d’accepter les allégations du président d’élec-
tion, et d’y donner suite sans enquéte.

L'hon. M. Holion répéte qu'il est absolu-
ment évident qu’'il n’y a pas eu d’élection
dans ce cas et que, par conséquent, le prin-
cipe qu'on a défendu relativement aux élec-
tions controversées ne s’applique pas. Selon la
thése du ministre de la Milice, le fait que M.
Chapais ait informé quelqu’un de sa candida-
ture suffit pour qu’il soit élu. Jamais proposi-
tion plus monstrueuse n’a été formulée.

M. Dunkin est d’avis que la question est
mal présentée. Ce qu'il faut décider, ce n'est
pas s’il s’agit d'une pétition d’élection ou non,
mais seulement si la Chambre doit la rece-
voir.

Aprés plus ample débat, 1'Orateur Cock-
burn déclare qu’il se prononcera demain, et la
question est donc réservée.

[L’hon. M, Cartier.]
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L'’ELECTION DANS KENT (N.-B.)

L‘Orateur Cockburn donne lecture de son
opinion sur I'opposition faite & la réception de

la pétition contre 1’élection de M. Renaud

comme député de Kent (N.-B.). Il déclare
qu'on a présenté la pétition trop tard, selon
le réglement de la Chambre d’assemblée du
Nouveau-Brunswick. Dans le cas d’une élec-
tion au Nouveau-Brnuswick, la Chambre doit
suivre le méme réglement que si elle siégeait
a Fredericton. Par conséquent, il décide que
la pétition est irrecevable.

BILLS D'INTERET PRIVE

M. Macfarlane, conformément au rapport
du comité du Réglement, propose que les
délais pour la réception des pétitions intro-
ductives de bills d'intérét privé et pour la
réception des bills d’intérét privé proprement
dits soient portés au 16 décembre et au 18
décembre, respectivement.

LES IMPRIMEURS PARLEMENTAIRES

M. Mackenzie propose l'adoption du rap-
port du comité mixte des impressions recom-
mandant que les détenteurs actuels du con-
trat des impressions, de la reliure et du pa-
pier d’impression du gouvernement soient
considérés comme entrepreneurs jusqu’a l'ex-
piration de leurs contrats actuels, le 1°* jan-
vier 1870. Adopté,

L’'HONORABLE M. HUNTINGTON

L'hon. M. Holion propose quun congé
d’'une semaine soit accordé i I'honorable M.
Huntington pour cause de maladie d'un pa-
rent. Adopté.

LES MINISTRES ET LEURS SIEGES

M. Blake propose le projet de résolution
suivant: Un membre de cette Chambre ayant
noté que I’honorable G.-E. Cartier, membre
du Conseil privé de la Reine pour le Canada,
a siégé et voté dans cette Chambre alors qu’il
détenait une charge rétribuée par la Cou-
ronne, a savoir la charge de ministre de la
Milice—il est résolu gqu’un comité spécial soit
chargé d’étudier si ledit G.-E. Cartier a le
droit de siéger et de voter dans cette
Chambre, et que ledit comité soit autorisé a
convoquer des personnes et & exiger la pro-
duction de documents. Il y a quelques jours,
dit-il, lorsqu'on a soulevé une question sem-
blable, le ministre de la Milice s’est opposé a
la fagon de procéder d’alors. Il1 voulait que la
Chambre soit saisie d’une motion en bonne et
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due forme et, désireux de se conformer au-
tant que possible aux désirs des vis-a-vis, M.
Blake expose sa position sous forme de mo-
tion. Il est trés important, dit-il, de régler la
question et il signale que le point de vue du
ministre de la Milice, selon lequel la proposi-
tion du député de Chéiteauguay est mons-
trueuse, n’est pas partagé par la Chambre ni
par le chef du gouvernement. Celui-ci a dé-
claré en effet que le député de Chiteauguay
n’a fait que son devoir en saisissant la Cham-
bre de la question et il a proposé qu’elle soit
déférée a4 un comité, M. Blake souhaitait
qu'on dispose de la méme facon de cette ques-
tion-ci; mais le ministre de la Justice a fait
savoir qu’on n’y consentira pas et quon devra
d’abord faire valoir le bien-fondé de l'argu-
ment avant gqu’ils abandonnent leurs siéges.
Selon lui, il faut absolument dégager la ques-
tion de tout esprit de parti et I’examiner du
point de vue strictement juridigue. Avant de
terminer, il ajoute qu’il aurait pu formuler sa
motion en termes beaucoup plus forts—qu’il
aurait pu demander & la Chambre de déclarer
le ministre de 1a Milice inhabile & siéger ici et
de demander 1’émission d’un nouveau bref;
mais il a cru qu’il serait moins embarrassant
de la formuler de maniére 3 faire déférer la
question & un comité spécial. Le cas dont la
Chambre a été saisie récemment est le meil-
leur précédent qu’on puisse avoir & cette fin.
Le cas se présente en trois ou -quatre points.
11 a I'intention d’établir d’abord que la charge
de ministre de la Milice est rétribuée par la
Couronne; deuxiémement, que l'article d’in-
terdiction s’applique aux détenteurs de ces
charges. S’il prouve ces deux points, il sera
évident que le ministre est inhabile & siéger,
4 moins que Yarticle d’exemption ne s’appli-
que a lui. Troisiémement, que l’article
d’exemption ne peut s’appliquer aux chefs de
‘ministéres formés avant la premiére session;
et, s’il ne parvient pas & prouver cela, il sou-
tiendra que seuls les officiers mentionnés
dans I’article d’exemption sont éligibles de
toute facon, et que le ministre de la Milice,
n’y étant pas mentionné, n’a pas le droit de
siéger. Pour ce qui est du premier point, soit
qu’il s’agit d’une charge rémunérée, cela ne
fait aucun  doute. L’honorable vis-a-vis Ya
reconnu lui-méme lors de la récente discus-
sion, en disant qu’il recevait son traitement.
11 est indigne de I’honorable vis-a-vis de sou-
tenir que les ministres locaux sont habiles 3
siéger dans cette Chambre parce que la légis-
lature locale ne leur a pas encore voté de
traitements. La motion tendant & 1’émission
d’un bref dans le cas de M. Rose répond bien
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4 cet argument. Son siége ne serait pas de-
venu vacant s’il n’avait pas accepté de charge
rémunérée. et il n’y aurait pas eu lieu d’é-
mettre un nouveau bref d’élection. Il a aussi
relevé un précédent dans I’ancienne province
du Canada. Pendant dix ans, le président du
Conseil a détenu le poste de ministre de
I’Agriculture; mais quand on a jugé bon de
créer un bureau de P’Agriculture distinct, et
gqwon y a nommé M. Evanturel, son sidge
a été déclaré vacant et il a dG se faire ré-
élire, méme si la Chambre ne lui avait pas
voté de traitement. Toute interprétation de
la loi autre que celle-14 permettrait aux mi-
nistres de créer toutes les charges qu'ils
voudraient, d’y nommer des députés et d’a-
voir ainsi la main haute sur la Chambre.
L’autre point, c’est que ’article d’interdiction
de la loi s’applique & ce cas-ci. L’article 41 de
I’Acte d’Union reste en vigueur; il assure l'in-
dépendance du Parlement en frappant d’inca-
pacité de siéger dans cette Chambre toute
personne détenant une charge rémunérée de
la Couronne. Il semble évident que ce dernier
article s’applique aux postes rémunérés dont
les titulaires sont nommés par la Couronne
dans le Dominion. Autrement, M. Rose n’au-
rait pas perdu son siége en acceptant le poste
de ministre des Finances. Cet article s’ap-
plique donc, soutient-il. Toute autre interpré-
tation permettrait aux juges, aux entrepre-
neurs, aux maitres de poste et aux autres
fonctionnaires de la Couronne d'envahir la
Chambre et c’en serait fait de 1'indépendance
du Parlement.

11 importe au plus haut point de conclure
que cet article d’interdiction s’applique de
facon générale & I'heure actuelle & toutes les
charges détenues de la Couronne dans le
Dominion. Impossible, autrement, de préser-
ver l'indépendance du Parlement. Pour ce qui
est du troisiéme point mentionné, si on avait
voulu permettre aux chefs de ministéres de
siéger, la loi impériale I'aurait dit expressé-
ment, et, en I’absence de toute disposition en
ce sens, il est permis de supposer que ce
pouvoir n’existe pas. La constitution autorise
le gouverneur général & nommer un Conseil
privé; mais comme elle ne renferme aucune
disposition autorisant les chefs de ministéres
3 siéger et 4 voter dans cette Chambre, il
faut en conclure qu’on ‘ne peut supposer gue
le Dominion jouit des pouvoirs expressément
prévus 4 1’égard du Québec et de 1’Ontario.
Il n’y a aucun doute qu’en vertu de la loi
canadienne, le ministre de la Milice n’a pas
le droit de siéger ‘icl. Seules certaines per-
sonnes y mentionnées sont éligibles. M. Rose
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pourrait siéger, s’il était élu, mais pas le
ministre de la Milice, vu qu’il n’occupe pas
une charge prévue. Comme précédent, il cite
le cas du conseiller permanent de la Com-
mission de I'Inde, que 1'on a déclaré inhabile
3 siéger par suite de la réorganisation. En
disant que le ministre de la Milice peut sié-
ger, on autoriserait la Couronne a créer tou-
tes charges publiques qu’il pourrait lui plaire.
Ils disent eux-mémes que la répartition ac-
tuelle des charges est uniquement a titre d’ex-~
périence et qu’ils se proposent d’en éliminer
une. Ils pourraient tout aussi bien essayer
d’en créer vingt autres et de les confler a des
députés, qui, prétendent-ils, n’auraient pas a
démissionner de leurs siéges. Voila une pro-
position monstrueuse qu’on ne peut considé-
rer sans appréhension et qui donnerait au
gouvernement la main haute sur la Chambre
et accroitrait sa majorité, ou transformerait
une minorité en majorité.

Sir John A. Macdonald déclare qu’il est
tout a fait convenable de discuter de la gues-
tion, mais il doit s’élever contre l'esprit dont
s’inspiraient les derniéres remarques de son
honorable ami. Il aurait pu parler de laspect
juridique de laffaire sans employer de termes
offensants 4 Il'endroit de ses adversaires et
sans mettre en doute les motifs pour lesquels
ils acceptent des postes.

M. Blake dit qu’il ne visait personne en
particulier, mais que si son honorable ami
estime que cela s’applique A quelque membre
du gouvernement, il n’y voit aucune objec-
tion.

Sir John A. Macdonald—Impossible de ne
pas penser que les remarques du représen-
tant, particuliérement si 'on songe a ce qui
s’est dit auparavant a la Chambre, sont diri-
gées contre des membres du gouvernement.
M. Blake, estime-t-il, aurait aussi bien pu s’en
tenir & Iaspect juridique. Il passe ensuite a
I'argument juridique du parrain de la motion.
Tout d’abord, le préambule de I’Acte d’Union
fait bien voir l’intention du Parlement impé-
rial de nous doter d’une constitution aussi
analogue que possible & la constitution bri-
tannique. 8’il est une chose mieux établie
qu’une autre dans la constitution britannique,
c’est que le représentant de la Couronne doit
nommer des conseillers et que ces derniers,

[M. Blake.]
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ou du moins une grande partie d’entre eux,
doivent -siéger parmi les représentants. au
Parlement. Par conséquent, le 1°f juillet, il
fallait que la Couronne, par l'entremise de
son représentant, asseye la constitution du

pays sur des principes semblables & ceux du

‘gouvernement britannique. Le gouverneur gé-

néral ne pouvait pas, aux termes de la consti-
tution britannique, retarder d’un seul instant
la formation d’un corps responsable de con-
seillers. Depuis la proclamation, il jouit de la
méme autorité que lorsqu’un gouvernement
démissionne et c’est ainsi que Son Excellence
a formé le présent gouvernement et I'a
chargé de l'administration du pays. Alors,
conformément au principe de la constitution,
on a fait appel au peuple, qui, & une excep-
tion prés, a confirmé le choix du souverain.
L’honorable représentant a soutenu que le
fait que des députés détiennent ces fonctions
constitue une preuve suffisante pour les frap-
per d’incapacité, car cela prouve qu’elles sont
rémunérées. A sa connaissance, aucune loi ne
prévoit de traitement pour ces postes et la
seule signification de V'argument des vis-a-vis
est que ceux qui ont pris en main 'adminis-
tration du pays ne travaillent pas pour rien et
doivent, par conséquent, étre rémunérés. Si le
simple fait de remplir un poste rémunéré
rend un homme inhabile & siéger aux Com-
munes, notre forme de gouvernement est im-
possible. Si les ministres de la Couronne ne
peuvent venir a la Chambre, qui sera respon-
sable des mesures présentées—par exemple
de la mesure par laquelle sont fixés ces mé-
mes traitements? Le présent gouvernement
n’est que provisoire—le Parlement doit fixer
les traitements un jour ou l'autre, Entre~
temps, il n’est fixé ni prévu—ce qui signifie
la méme chose—aucune rémunération pour
quelque charge que ce soit. C’est une ques-
tion juridique, quil faut étudier d’aprés le
grand principe du droit constitutionnel selon
lequel le Parlement doit avoir des conseillers
constitutionnels de la Couronne. Il est vrai
que les membres du gouvernement demande~
ront des traitements et seraient extrémement
décus de ne pas les obtenir et il est vrai aussi
que le besoin po'urrait porter certains minis-
tres & demander une avance jusqu’a ce que le
Parlement ait fixé leurs traitements, mais il
n’est encore fixé aucun fraitement pour leurs
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postes. L’Acte d’Union prévoit que le Parle-
ment du Dominion doit fixer et prévoir des
traitements. D’ci 13, il ne peut étre accordé
aucune rémunération. Le cas cité par 1'hono-
rable représentant est contre lui, Dans ce cas-
13, le ministre de I’Agriculture détenait une
autre charge rémunérée, mais ne touchait rien
a titre de ministre de I’Agriculture. Par la
suite, quand on en a fait un ministére distinct
qu'on a confié a sir N.-F. Belleau, celui-ci
s’est présenté au peuple pour se faire réélire,
méme si le poste ne commandait aucun trai-
tement, car il savait que le gouvernement
allait demander d’y attacher un traitement.
Sir John soutient que, selon une stricte inter-
prétation de la constitution, M. Rose n’était
pas tenu de se faire réélire, mais qu’il 'a fait
quand méme parce que son poste allait étre
rémunéré, Un autre point: la loi touchant le
droit des membres de siéger au Parlement
n’est pas la méme dans toutes les provinces.
I1 ¥y a une loi au Nouveau-Brunswick, une
autre en Nouvelle-Ecosse et une troisidme au
Canada. Or, son honorable ami est ministre
de la Milice pour tout le Dominion. La loi qui
peut le rendre inhabile & siéger au Canada
n’aurait peut-éire pas le méme effet au
Nouveau-Brunswick et en Nouvelle-Ecosge. I1
pourrszit remplir ses fonctions dans d’autres
provinces. (Rires) Au cours de la présente
législature, le gouvernement présentera une
liste civile soigneusement préparée indiquant
les traitements de tous les principaux fonc-
tionnaires et des chefs de ministéres et de-
mandera au Parlement de fixer ces  traite-~
ments, par vote. Quant au ministre de la
Milice, il n’a certainement rien & craindre de
cette attaque, car il n’a jamais touché de
traitement au Canada. De plus, ’article 3 de
TActe d’Union lui permettrait peut-étre de
siéger, car on pourrait le considérer comme
officier de milice. Cet article dit: «Rien dans
le présent article ne rend inhabile a siéger et
a voter dans l'une ou l'autre des Chambres
les officiers de 'armée ou de la marine de Sa
Majesté ou les officiers de la Milices. Or, on
pourrait certes dire que son honorable ami
est officier de la milice. (Rires) Il ne demande
pas mieux qu'un débat sur la question, mais
si son honorable ami insiste sur sa motion, sir
John proposera gue la suite du débat soit
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renvoyée & trois mois, jusqu'da ce que les
ministres aient eu l’occasion de présenter un
bill tendant & se fixer des traitements.

L‘hon. J. H. Cameron (Peel) cite les articles
32, 11 et 12 de I’Acte d'Union et dit que rien
dans la loi n’empéche le gouvernement d’éle-
ver qui que ce soit au Conseil privé, et que
cela ne rendrait pas I'intéressé inhabile & sié-
ger a la Chambre. Il a été solliciteur général
et il a été appelé au Conseil exéeutif du
Canada, mais il n’a pas pour autant laissé son
sieége. Si c’était 1égal en vertu des anciennes
lois du Canada, cela devrait étre encore la
regle. Il va de l'intérét de la population elle-
méme, et non seulement de ses représentants,
que des responsables des affaires de la Cou-
ronne soient ici pour les administrer. Le
Parlement avait nettement l’intention, lors de
Padoption de I’Acte d’Union, de permettre
aux conseillers responsables de la Couronne
de siéger dans l'une ou l’autre Chambre du
Parlement. S’il y a des doutes quant & l'inter-
prétation de la loi, il faut leur accorder le
bénéfice du doute. I1 devrait éire bien com-
pris que nous ne présumons pas, méme par
implication, que le droit de siéger de ces
représentants est sujet a4 caution. Si on n’a-
vait pas voulu qu’ils siégent, I’Acte d’Union
aurait dd le préciser bien clairement et en
termes non équivoques.

M. Harrison dit que son honorable ami de
Durham (M. Blake) a basé son raisonnement
sur le texte de ’Acte du Parlement du Ca-
nada, acte qu’il a critiqué d’une facon poin-
tilleuse sans en avoir compris l'intention et
I’esprit véritable. Dans ces sortes de discus-
sions il ne faudrait pas perdre de vue l'esprit
de la loi, son sens et son but. La clef de la
signification de la loi réside dans son préam-
bule. Dans ce préambule il est écrit que notre
Constitution doit étre calquée aussi prés que
possible sur la britannique. Le premier prin-
cipe de cette Constitution c’est que les con-
seillers de la Couronne doivent étre présents
4 la Chambre afin d’expliquer leur conduite
aux représentants du peuple. Son honorable
ami de Durham ouest soutient que les postes
au sujet desquels il a protesté tombent sous
le coup de la loi d’inhabilité. Cette loi frappe
d’incapacité celui qui occupe un poste de la
Couronne et touche un salaire officiel, alors
gu’aucune nouvelle loi ne fixe un salaire.
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Mais, en supposant qu’il est question d’un
poste rémunéré, la loi canadienne d’exemption
stipule qu’un Conseiller exécutif, étant député
ou titulaire d’un poste mentionné dans la loi,
tombera sous le coup de ladite loi. On ne peut
soutenir que parce que le Ministre de 1la
Justice n’est pas mentionné dans cette loi,
elle ne s’applique pas dans son cas.

COMMUNES 27 novembre 1867

M. Johnson parle des ministres qui siégent,
et espére qu’on ne confiera pas la question a
un comité.

M. Blake propose quke T'étude de la question
soit confiée & un comité spécial.

M. Kirkpatirick se léve pour parler; mais,
comme il est six heures, sur motion de Sir
J. A. Macdonald, la Chambre s’ajourne jus-
qu’a demain.




CHAMBRE DES COMMUNES

Le jeudi 28 novembre 1867

L’Orateur occupe le fauteuil & trois heures.

LA CHAMBRE DE COMMERCE
DE LONDON

L‘hon. M. Carling présente un bill tendant
a légaliser certaines nominations faites par la
Chambre de commerce de London.

M. Mackenzie exprime 1’avis que la consti-
tution en corporation de la Chambre de com-
merce reléve des législatures locales. Il n’est
pas du ressort de la Chambre des communes
de confirmer leurs réglements.

L‘hon. M. Cartier dit que I’objet du bill est
de confirmer la nomination de syndics
officiels, que la loi sur la faillite, qui reléve
du Dominion, autorise a désigner.

L’ORATEUR

Sur la motion de I'honorable M. Cartier, le
bill relatif 3 la charge d’Orateur de la Cham-
bre des communes est lu pour la 3° fois et
adopté.

LE TRAVAIL DU DIMANCHE
SUR LES CANAUX

L’hon. M. Abott demande si le gouverne-
ment a l’intention d’ordonner la fermeture
des canaux 'Carillon et Granville le dimanche
pendant la saison de la navigation.

‘Sir John A. Macdonald répond que le gou-
vernement prendra une décision a4 ce propos
avant I'ouverture de la navigation l'an pro-
chain.

LES DETTES DU DOMINION

M. Ault, en l’absence de M. McConkey,
demande si le gouvernement a 'intention d’é-
mettre et de lancer dans le pays, au cours de
la présente session, des obligations du Do-
minion au montant qui lui permettra de re-
cueillir les fonds nécessaires pour liquider ses
dettes envers la Banque de Montréal et rem-
bourser d’autres obligations en cours.

Sir John A. Macdonald dit que le ministre
des Finances discutera en détail de cette
question dans sa déclaration.

LES DEPENSES DEPUIS LE 1° JUILLET

L’hon. M. Holton demande quand le gou-
vernement produira le relevé de ses dépenses
non autorisées depuis le 1°f juillet.

L’hon., M. Cartier répond que le retard est
attribuable au changement du ministre des
Finances. On déposera ce relevé aussitot que
possible.

M. Bolton demande si on a payé des primes
de péche ou si on comptie en payer, grice au
revenu général du Dominion, depuis le 1¢*
juillet dernier; et si oui, ces primes sont-elles
réservées a des vaisseaux ou a des personnes
d’une région particuliére du Dominion?

Sir John A. Macdonald demande a I’hono-
rable député de réserver sa question jusqu’a
demain.

LES NAVIRES

M. Fortier propose une motion en vue d’ob-
tenir divers renseignements sur les navires
armés dans le Dominion du Canada.

L’hon. M. Cartier dit que la Chambre doit
se compter heureuse d’avoir dans ses rangs
un homme aussi versé que le député de
Gaspé dans tout ce qui touche la navigation
de tout le Dominion. Le gouvernement est
heureux d’accepter sa motion.

M. MacKenzle signale que bon nombre de
navires possédés au Canada sont enregistrés
dans des ports anglais. A moins qu’on ne
prenne un soin particulier pour obtenir tous
les renseignements, les documents seront im-
parfaits.

La motion est adoptée.

LES JUGES DU
NOUVEAU-BRUNSWICK

Lhon, M. Smith propose une motion ten-
dant a4 la production de la correspondance
échangée entre les gouvernements du Do-
minion et du Nouveau-Brunswick au sujet
des traitements des juges de cours de comté
du Nouveau-Brunswick. A sa derniére ses-
sion, dit-il, la 1législature du Nouveau-
Brunswick a adopté une loi pour créer des
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cours de comté dans cette province—non pas
parce qu’elles étaient nécessaires, mais parce
qu'il fallait caser les gens qui s’étaient distin-
gués par leur réle actif lors de la confédéra-
tion, La question donne lieu 3 des divergences
de vues parmi les délégués en Angleterre
eux-mémes; on se demande si la législature a
le pouvoir de créer ces cours, ou si cela est
conforme & l'esprit et & l'intention de I'Acte
d'Union; et vu cette divergence d’opinions
quant a I’a-propos et au droit de la législature
d’adopter cette loi, il lui a semblé juste de
demander au gouvernement si les forts traite-
ments attachés a ces charges proviendront
du Trésor du Dominion ou du Trésor de la
province. Il a déja posé la question directe-
ment et il a obtenu une réponse cavaliére de
la part du ministre de la Milice, qui lui a dit
que le gouvernement paierait les traitements
que la loi Voblige a payer. C’était une réponse
évasive et ¢’est pourquoi il présente cette mo-
tion.

L'hon. M. Johnson déclare qu'il est le seul
délégué a avoir différé d’opinion avee ses col-
légues sur ce point; mais il ne soutient pas
que la législature n’a pas le droit de créer ces
cours. Il affirme que le droit existait aupara-
vant et qu’on ne ’'a pas retiré, mais que, si
c’est le gouvernement général qui doit acquit-
ter les traitements, ce devrait étre la législa-
ture du Dominion qui établit ces cours.

L'hon. M. Tilley déclare qu’il ne voit pas la
moindre objection a la production de ‘tous les
documentes existants & ce sujet. Il estime
cependant que le député de Westmoreland (M.
Smith) n’a pas le droit de dire que I’objet de
la loi est de créer des postes 3 des amis. Dans
les résolutions de Québec, la clause relative
aux juges de comté ne s’applique qu’au Haut
Canada; mais, lors de la préparation finale de
la loi & Londres, on T'a ‘étendue a tout le
Dominion, et en vertu-des pouvoirs conférés,
une loi créant des cours de comté a été adop-
tée au Nouveau~Brunswick.

Aprés d’autres remarques des honorables
MM. Fisher et Smith, la motion est adoptée.

LES PERMIS DE PECHE

M. Fortin propose une motion tendant a la
production d’un relevé indiguant le nombre
de permis de péche délivrés A des navires
américains en 1866 et 1867 dans les provinces
formant aujourd’hui le Dominion du Canada.
Adopté.

[L’hon. M. Smith.]
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LES MINISTRES ET LEURS SIEGES

La Chambre reprend l'étude de la motion
de M. Blake tendant a la nomination d’un
comité spécial chargé d’étudier si le ministre
de la Milice, ’honorable G.E. Cartier, a léga-
lement le droit de siéger et de voter dans
cette Chambre.

M. Kirkpatrick ayant formulé quelques re-
marques,

M. Parker appuie la motion, en signalant
que M. Cartier n’est pas attaqué en sa qualité
de membre du Conseil privé, mais en sa qua-
lité de ministre de la Milice et que, comme
tel, il est inhabile & siéger. Que la constitution
n’ait pas prévu ces choses-13, dit-il, c’est une
preuve de grande insouciance.

L’hon. M. Fisher croit qu’il est clair que la
loi sur Ulindépendance du Parlement ne
frappe pas le ministre de la Milice d’incapa-
cité de siéger.

L’hon. M. Dorion déclare que la discussion
prouve que les docteurs ne sont pas les seuls a
différer d’opinion: presque tous les orateurs
ont exprimé une opinion différente. L’inter-
prétation qu’ont donnée les vis-a-vis a la loi
sur l'indépendance du Parlement différe de
celle gu’on lui a donnée jusqu’ici. Si le gou-
verneur pouvait nommer au Conseil privé un
certain nombre de juges ou d’autres fonction-
naires de la Couronne et leur accorder ainsi
le privilége de siéger et de voter 4 la Cham-
bre, les conséquences seraient effarantes. Si
telle est Yinterprétation correcte, on ferait
bien de modifier la 1oi le plus t6t possible. M.
Dorion peut comprendre que le ministre de la
Justice déclare que le Conseil privé doit é&tre
représenté a la Chambre par des ministres,
aux termes de la constitution. On fait donc
face a deux difficultés. Il estime, avec 'ancien
Qrateur, que ce débat indique a quel point
notre constitution manque de fini. On a sou-~
levé plus de difficultés ces douze derniers
jours que pendant tout le temps qu’il a siégé
4 la Chambre. Les honorables vis-a-vis n’ont
répondu a aucun des arguments juridiques du
député de Durham-Ouest. On prétend que
jusqu’a ce que la loi fixe un traitement pour
le poste, le titulaire a droit de siéger. Mais si
la loi n’accorde pas de traitement ou d’allo-
cation, certes un décret du conseil le fait. Si
I'on approuve cette thése, les titulaires des
postes pourront garder leurs sieges a la
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Chambre continuellement, sachant qu’on
adoptera des crédits qui permettront de leur
verser des traitements. On voit Yimportance
de la question en songeant que le nombre de
ministres s’est accru derniérement. Il n’y a
aucun doute que cette augmentation a vive-
ment mécontenté le public. I1 pense qu’on
pourrait régler l’affaire, soit en retirant la
motion et en s’en remettant a l’assurance
donnée par I'honorable député d’en face, soit
en acceptant la proposition du ministre de la
Justice de reporter la discussion a trois mois
afin de permettre l'adoption des mesures 1é-
gislatives nécessaires pour régler la difficulté.

M. Morris pense que ces messieurs du banc
ministériel, qui, depuis leur accession a cette
charge, ont été réélus par leurs commettants,
ont parfaitement respecté I’esprit de la consti-
tution britannique,—et que la solution qu’ils
proposent donnerait satisfaction au pays.

L'hon. M, Howe dit que la discussion a du
moins démontré une chose, c’est-a-dire que le
nouveau régime de gouvernement n’est pas
sans défaut, qu’il n’est pas la perfection
méme. Si on le lui permet, il ajouterait qu’il
vient d’entendre poser aux ministres une
quinzaine ou une vingtaine de questions et
que rarement a-t-il oui réponses plus séches
et moins satisfaisantes—certaines témoignant
de bien peu de considération ou de respect
pour les messieurs de ’Opposition. Au Sénat,
les ministres procédent de la méme facon:
réponses bréves et sans explication aucune.
Cet état de choses est a déplorer. Depuis trois
semaines qu’ils siégent, ils n’ont pas encore
entendu expliquer la politique du Ministé-
re—aucune des mesures d’intérét public n’a
fait Iobjet d’un commentaire qu’on pourrait
qualifier de lucide et la Chambre n’en sait
pas plus des intentions du gouvernement
qu’au premier jour de la réunion. Peut-étre la
discussion n'aura pas donné d’autres résul-
tats; du moins elle aura fait voir que le
régime soufirirait quelques modifications et
que peut-éire les ministres devront-ils a loc-
casion s’en remeftre aux bons sentiments de
la Chambre dans son ensemble. Pour ce qui
est de laffaire dont celle-ci est saisie, il ne
saurait reprocher au gouvernement la ligne
de conduite qu’il a adoptée. Le ministre de la
Milice a accepté sa charge et ses commet-
tants ont élu, sachant fort bien qu'il retire-
rait un traitement de cette charge. Clest bien
de limiter le pouvoir de la Couronne, de I'em-
pécher de géner l'indépendance du Parle-
ment, mais la question pratique qui se pose
est de savoir s'il y a trop de ministres de la
Couronne & la Chambre. il en était ainsi, il
faudrait par la loi en limiter le nombre. Pour
lui, il n’irait pas jusqu’a prétendre qu’ils sont
actuellement assez nombreux pour nuire a
l'indépendance du Parlement. Il ne voit pas la
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nécessité d'un si grand nombre de personnes
dans le cabinet, mais ce nombre ne constitue
pas encore un danger pour Yautonomie d’une
Chambre ou siégent 181 députés. S'il en était
autrement, on aurait alors raison de tirer la
ligne un peu plus haut et d’abolir un certain
nombre de charges. Entre-temps, la ligne de
conduite adoptée par le ministre de la Justice
est celle qui s’impose dans l’affaire et, sans
doute, son ami de Durham-Ouest y souscrira-
t-il.

L’hon, M., Cartier est d’accord avec le député
de Hants pour dire que la discussion a porté
certains fruits; n’a-t-elle pas démontré a 1’ho-
norable député de Durham-Quest et a4 ceux
qui abondaient dans son sens que la position
qui auparavant leur était apparue solide est
maintenant, pour parler un langage ordinaire,
une position assez branlante. (Bravo.) L’au-
teur de la résolution étant un avocat de
grande réputation 3 la cour de la Chancellerie
et plaidant devant un tribunal qui se guide
sur la raison, la justice et 1’équité, il aurait
cru et espéré que cet homme dans cette
Chambre aurait poursuivi la méme voie et se
serait inspiré des mémes principes pour dé-
fendre les causes qu’il ferait siennes. I1 (M.
Cartier) a eu naguére I’honneur d’appuyer un
homme remarquable par la précision de son
raisonnement et qui était le pére de Phonora-
ble député d’en face, et tout ce qu’il peut dire
aujourd'hui, c’est que ce pére jusqu’ici a eu
absolument raison d’étre fier d'un tel fils.
(Applaudissements) Il croit cependant que
Thonorable député ne s’est pas laissé conduire
par les grandes et larges régles de la cour de
la Chancellerie dans l’étude de 01’affaire en
discussion a la Chambre. A Tappui de sa
thése, il n’a invoqué que des arguments d’or-
dre technique, et M. Cartier soutient que,
méme dans cette argumentation de caractére
technique, I'honorable député n’a guére réussi
a prouver quoi que ce soit. Méme si, techni-
quement parlant, les dispositions de la loi
pourraient exclure le ministre de la Milice en
ce qui concerne le Canada, la méme loi ne
saurait ’empécher d’étre ministre de la Mi-
lice pour les provinces de la Nouvelle-Ecosse
et du Nouveau-Brunswick. La loi du Parle-
ment sur le Canada ne peut avoir été dotée
d’'une application plus  étendue par IActe
d’Union puisque, a son adoption, il n’était
aucunement question de YTActe d'Union. Et
méme si techniquement on peut admettre
qu’elle reste en vigueur (ce qu’il n’admet pas)
on ne saurait I’'étendre a toutes les provinces.
Mais pour justifier sa position il ne s’en remet
pas uniquement i Vinterprétation de cette loi.
On lit dans le préambule de I’Acte d’Union
que le Dominion doit avoir une constitution
analogue a celle de la Grande-Bretagne. Or,
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selon. cette derniére, tous les ministres de
PEtat doivent avoir un siége au Parlement,
qu’ils soient ou non intéressés & la perception
ou a la dépense du revenu. M. Cartier conti-
nue pendant longtemps a défendre la position
des ministres; il explique le caractére provi-
soire des nominations et, d’une affaire a 1’au-
tre, finit par répondre & la plainte de I'hono-
rable député de Hants qui prétend que les
questions n’ont rec¢u une réponse ni courtoise.
ni satisfaisante.

M. Blake expligue que s'’il s’est levé hier
quand le ministre de la Justice a repris son
siége, c’était pour annoncer qu'il souscrivait a
la proposition de ce dernier, car, & son avis,
elle justifiait amplement sa propre proposi-
tion voulant que le débat soit renvoyé a trois
mois si la mction n’était pas retirée. Etant
moins disposé a se quereller sur une question
de forme que désireux d’obtenir une affaire
de fond, et 1’'objet de sa motion étant de toute
facon atteint, ce qu’il avait T'intention de dire,
c’est qu’il était prét, avec le consentement de
la Chambre, a retirer sa motion. Néanmoins il
se félicite de la discussion qui a suivi. Elle n’a
pas été sans profit. Méme si son seul effet est
ceci que, le jour ol l'on rédigera une loi sur
I'indépendance du Parlement, on la rédigera
de fagon & rendre absolument impossible de
lui donner l'interprétation que donnent a la
loi existante, non pas le chef du gouverne-
ment, mais ceux qui I'entourent et qui, plus
zélés que leur chef, interprétent la loi de
maniére a en rendre les dispositions lettre
morte. Si la loi souffrait d’étre interprétée
comme le veulent ces honorables messieurs,
elle deviendrait une loi qui, sous prétexte de
garantir I'indépendance du Parlement, donne-
rait toute liberté a la Couronne de remplir la
Chambre de fonctionnaires aux appointe-
ments, esclaves de ses désirs. On 1’a accusé de
porter a la question une vue étroite et on a
vanté la largeur de vues de ses adversaires.
Ce qui lui rappelle que la voie est large qui
conduit en enfer et que I'opinion de ces hono-
rables messieurs, pour peu qu’on leur accorde
crédit, ménera a la destruction de 1'indépen-
dance de la Chambre. Il est vrai qu’en théorie
notre constitution veut que les conseillers de
la Couronne jouissent de la confiance de la
Chambre et que le moyen pratique d’attein-
dre cela est d’en faire siéger A la Chambre
un certain nombre; néanmoins 1’expérience
enseigne,—et les mesures législatives sur ce
point sont 14 pour le prouver,—que cette mé-
thode correcte d’appliquer la constitution se
préte a des abus et qu’il faut, par des mesu-
res rigoureuses, prévenir la possibilité pour la
Couronne d’installer 4 la Chambre plus de

[L’hon. M. Cartier.]
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hauts fonctionnaires qu’il n’est nécessaire.
Dans cette optique, il se demande si, en pré-
conisant une limitation qui empécherait de
siéger au-moins deux des trop nombreux
chefs actuels de ministére, ce n’est pas lui
en vérité qui apporte a la loi la large inter-
prétation dont ¢lle doit bénéficier, tandis que
ceux qui s’y opposent feraient preuve d’é-
troitesse d’esprit. On a soutenu aussi que la
charge de ministre de la Milice ne comporte
pas de traitement. Pourtant il est indubitable
que le ministre a touché un traitement méme
si, techniquement parlant, sa charge ne com-
porte pas d’appointements tant que le Parle-
ment ne les a pas votés. Si un tel argument
était valable, il serait possible de créer de ces
fonctionnaires tant qu’on veut et de les faire
siéger et de les faire voter sans crainte de les
voir déclarés inhabiles, tout simplement parce
que le Parlement ne leur aurait pas voté d’ap-
pointements, quand, de fait, ils toucheraient
un traitement de la Couronne. Il espére que le
texte de la loi que le gouvernement se pro-
pose de présenter rendra impossible une telle
interprétation dorénavant. I1 accepte 1’argu-
ment que le ministre de la Justice a tiré de la
constitution. Il admet que, pour ce dernier et
ses collégues, ¢’était un devoir que de prendre
la responsabilité de dire au gouverneur géné-
ral qu’il fallait un certain nombre de minis-
tres et de venir ensuite, le plus 16t possible, a
la Chambre pour obtenir I’indemnité. Mais, a
son avis, il n’était pas nécessaire de violer la
constitution en nommant, avant la rentrée des
Chambres, plus de ministres que n’en permet-
tait Pancien régime et plus de ministres qu’il
était nécessaire. Mais puisque le ministre de
la Justice a promis que le Parlement serait
saisi d’un projet de loi qui renfermerait les
dispositions nécessaires pour régler cette
affaire, il ne servirait de rien de prolonger la
discussion.

La motion est alors retirée.

LE FLOTTAGE DU BOIS

A la reprise de la séance, la Chambre pour-
suit 1’étude de la proposition de loi concer-
nant le flottage du bois sur les cours d’eau du
Canada.

M. Bellerose fait observer que, lors du dé-
pot de la proposition de loi, ’honorable dé-
puté de Lambton lui a dit que s’il avait exa-
miné la loi il aurait vu que celle-ci reégle
nombre de guestions renfermées dans le pro-
jet. I1 ne le pense pas. La proposition de loi
n’a pas recu lattention qu’elle méritait. S’il
avait, croit-il, demandé qu’un comité examine
l’affaire, il aurait eu gain de cause. Il souhaite

que le bill soit soumis 4 un comité composé
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de gens intéressés dans le commerce du bois
et il espére que la Chambre en permettra la
deuxieéme lecture.

M. Bodwell répond que la loi prévoit déja
tout ce qu’on demande & la Chambre.

L’amendement portant renvoi du bill i six
mois est alors proposé et adopté.

LES TITULAIRES DE
DEUX SIEGES

M. Mills propose la deuxiéme lecture de la
proposition de loi dont I'objet est de rendre
les membres des Assemblées législatives loca-
les inhabiles & siéger et & voter au Sénat et &
la Chambre des communes. Il est indispensa-
ble, dit-il, au bon fonctionnement d’un gou-
vernement représentatif qu’il ne soit pas per-
mis a la méme personne d’étre membre en
méme temps de la Chambre et d’'une As-
semblée législative locale. Il est nécessaire
d’avoir des assemblées législatives composées
de gens absolument sans attache avec le gou-
vernement général, si on veut empécher le
Parlement du Canada d’empiéter sur les pré-
rogatives des gouvernements locaux. Celui
qui siége dans les deux assemblées perd tout
motif de défendre l’assemblée locale contre
les empietements, et les sauvegardes inscrites
a ce propos dans la constitution risquent de
demeurer lettre morte. Imaginons que le mi-
nistre de la Milice est titulaire d’un siége a
IAssemblée législative de Québec tout en
étant ici un conseiller de Son Excellence. Son
devoir est d’aider Son Excellence & choisir un
gouverneur pour Québec, Or s’il a la haute
main sur PAssemblée législative de Québec,
comment ce gouverneur pourra-t-il exercer
son nandat, admettant qu’il ait des vues
opposées a celles de ’homme qui aura joué
un rdle dans sa nomination? I’homme qui
fait partie du Cabinet ici et siége a I'’As-
semblée législative, il suffit qu'il accéde un
jour 4 la charge de ministre de la Couronne
dans cette assemblée pour que Son Excellence
en soit réduite 4 n’étre qu'un pantin entre ses
mains. Son Excellence ne saurait agir selon
son propre jugement quand les conseillers qui
Yentourent sont les personnes mémes i qui
elle doit sa charge. La population du Nou-
veau-Brunswick et de la Nouvelle-Ecosse s’est
prononcée contre la double représentation, et
de méme la plupart des gens du Québec. En
Ontario ou une seule personne sur vingt dé-
tient deux siéges, les trente-neuf quarantié-
mes environ s’y opposent. Si le bill est lu
pour la deuxiéme fois, son intention est de le
soumettre & un comité chargé d’y apporter
toutes les améliorations nécessaires. Il pro-
pose maintenant la deuxiéme lecture du pro-
jet de loi.
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M. Chamberlain est absolument contre le
projet de loi, & cause aussi bien d’une ques-
tion de temps que d'une question de prinecipe.
La Chambre a mieux a faire que de s’em-
ployer & rafistoler la constitution plus qu'il
n'est nécessaire. Elle est réunie ici pour don-
ner au pays des lois qui ont une valeur prati-
que. II y a le tarif douanier a refondre et
chaque ministére a besoin d’étre réorganisé.
Il y a tant de mesures pratiques qui pressent
qu’on pourrait attendre un moment plus con-
venable pour s’attaquer A des griefs purement
problématiques. La meilleure action législa-
tive est celle qui s’exerce en Angleterre, qui
s’emploie & guérir non des maux imaginaires,
mais des maux concrets et bien définis. C’est
quand un probléme se pose réellement que
les hommes d’Etat d’Angleterre croient néces-
saire d'y apporter une solution législative.
Jusqu’ici, dans notre pays, le fonctionnement
de la loi nous a-t-il causé des difficultés d’or-
dre pratique? Avons-nous eu le temps de voir
si des conflits naitront du fait qu’un député
détient un siége ici et un sidge dans une
Assemblée législative locale? Ne pourrait-on
pas attendre une auire session pour exami-
ner si la loi est sans reproche? Quiconque a
€tudié avec soin I'histoire, en particulier I’his-
toire des gouvernements fédéraux, sait fort
bien que la plus grande menace i la stabilité
de ces gouvernements est la jalousie et aussi
les frictions qui risquent de se développer
entre le gouvernement général et les gouver-
nements locaux. L’histoire des Ktats-Unis en
offre un exemple probant. Ce pays a souffert
du trop vague partage des pouvoirs entre les
instances, si bien que ce peuple s’est vu impo-
ser une constitution que jamais leurs ancétres
n’auraient acceptée. Evitons de susciter de la
jalousie & I’endroit du gouvernement général.
En acceptant parmi nous des membres des
assemblées législatives locales, nous ferons
najtre Yharmonie entre ces assemblées et le
gouvernement général. Ces hommes porteront
nos vues 4 la connaissance des assemblées
locales et nous en rapporteront les idées qu'ils
auront glanées chez leurs orateurs. Rien de
mieux pour prévenir un affrontement conti-
nuel des deux autorités. Laissons le peuple
trancher cette question de double représenta-
tion, laissons chaque circonscription en déci-
der pour elle-méme. Si peu d’hommes ont
Pambition et le zile nécessaires pour siéger
dans les deux Parlements que le mieux est de
s’en remettre au peuple, et nul doute que sa
décision sera sage et judicieuse.

M. Johnson dit que, si un homme fait son
devoir au Parlement, il ne peut que lui rester
bien peu de temps A consacrer aux affaires de
PAssemblée ou du gouvernement local. Qui
trop embrasse mal étreint. Quiconque ferait
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partie des deux parlements obéirait a4 des
sentiments régionalistes en administrant les
affaires du gouvernement central. Le projet
de loi ne touche pas les députés qui actuelle-
ment détiennent deux siéges, mais, dés qu'un
siége deviendra vacant dans cette Chambre,
par suite de décés ou autrement, la loi alors
s’appliquera a ce siége. I1 souhaite voir le
jour ol I'ensemble du Dominion sera divisé
en circonscriptions électorales et ol1, au lieu
d’avoir un représentant par comté, on aura
un représentant pour un groupe de comtés
réunis dans une circonscription, et ce repré-
sentant devra étre habile pour se faire élire.

Sir John A. Macdonald souscrit aux objec-
tions que son honorable ami, M. Chamberlain,
a émises a l'encontre de la mesure, La ligne
de conduite du Parlement d’Angleterre est de
maintenir intacte la constitution jusqu’a ce
qu’on en ait démontré le défaut; autrement
philosophes et théoriciens ne cesseraient d'y
apporter d’imaginaires perfectionnements. Les
députés devraient faire des lois qui assure-
ront la prospérité et la grandeur du pays au
lieu de gaspiller le temps de la Chambre a
discuter des améliorations théoriques et pro-
blématiques. En réponse au discours du
Tréne, ils ont promis de faire de la constitu-
tion un essai total, loyal et impartial, et voici
qu’ils tentent de la modifier avant d’avoir eu
I’occasion d’apprendre par I’expérience si la
modification la rendra ou non meilleure. Le
gouvernement impérial n’a pas cru bon d’em-
pécher, par une disposition de 1a loi, de siéger
dans les deux Chambres. Pour sa part, il
s’étonne assez de voir un membre du parti
libéral commencer sa carriére en tentant de
restreindre la liberté du peuple. Il a constaté
que les conservateurs sont autant, sinon plus,
enclins a faire confiance au peuple que le
parti libéral. Lui, il est prét a laisser le peu-
ple décider lui-méme. La -question doit é&tre
considérée non seulement comme un des
droits du candidat, mais aussi comme un des
droits du peuple. C’est une vieille régle de la
constitution britannique que la personne qui
est élue membre du Parlement est dans I’obli-
gation de s’acquitter des fonctions qui lui sont
imposées, sous peine d’amende. Le cas s’est
présenté presque de nos jours. Quand Robert
Southey a été élu malgré lui, il a dG écrire &
I’Orateur et déclarer qu’il n’avait pas la com-
pétence nécessaire, autrement il aurait été
forcé de siéger. Une autre objection a cette
mesure, c’est qu’elle est déférée au mauvais
tribunal. On sait que le devoir de tout homme
public est de ne pas refuser son concours
quand l’appelle le gouvernement supérieur;

[M. Johnson].
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et, en pareil cas, c’est & ’Assemblée locale de
dire si cet homme, malgré son siége ici, trou-
vera encore du temps pour elle-méme.

M. Mackenzie fait remarquer que le minis-
tre de la Justice, pour combattre la proposi-
tion de loi, avait tenté de prouver deux cho-
ses: d’abord que la constitution serait violée
et, ensuite, que les dispositions d'une telle loi
restreindraient les libertés du peuple, Mais ce
n'est pas tout. Il a continué en reprenant
I’argument du député de Missisquoi selon le-
quel il faut toujours attendre le mal avant de
trouver le reméde. Or s'il avait appliqué cette
regle dans toutes ses conséquences logiques, il
n’aurait pris aucune mesure en prévision de
I’épidémie de choléra qui menace.

M. Chamberlain—Le choléra n’existait-il
pas avant qu’on prenne des mesures contre
lui?

M. Mackenzie—Si. Mais il n’existait pas
dans notre pays. Et ’honorable ministre a cru
utile de prendre des mesures de précaution
avant qu’il n’y apparaisse. De méme, la
Chambre a été saisie d'un projet de loi en
vue d’une possible invasion des Feniens.
Pourquoi ne pas attendre que les Feniens
soient ici? L’honorable ministre affirme avec
énergie qu’il ne faut pas toucher a la consti-
tution avant que ne naisse un mal qui re-
quiert un reméde radical. Pensait-il que le
régime électif, 3 la Chambre haute, fonction-
nait si mal qu’il fallait en revenir au régime
des nominations?

Sir John A. Macdonald—A ce moment-l3,
nous formions une assemblée constituante oc-
cupée A rédiger une constitution.

M. Mackenzie dit qu’il ne saurait admettre
que ces gens qui s’étaient délégués eux-mé-
mes & Québec aient formé une assemblée
constituante chargée de rédiger une constitu-
tion. Quant & 1lui, il est d’avis qu’une seule
Chambre suffit, mais, s’il faut en avoir deux,
4 une Chambre haute élue, il préfére une
Chambre haute nommée, Il sait toutefois que
le peuple en général est en faveur d’un ré-
gime électif. Aussi pourquoi I’honorable mi-
nistre a-t-il opté pour des nominations, lui
qui affirmait que le régime électif avait tou-
jours marché bien? Et pourquoi, en ce qui-
regarde le Haut-Canada, a-t-il tout simple-
ment supprimé la Chambre haute, en en lais-
sant deux. au Bas-Canada? N’est-ce pas 1a
modifier la constitution pour des motifs théo-
riques, exactement ce qu’il condamne au-
jourd’hui? Mais M. Mackenzie refuse de
croire que, si le bill devenait loi demain,
celle-ci violerait la constitution. C’est indigne
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de T’honorable ministre, dit-il, de prétendre
qu'a ce compte-la aussi bien défendre a un
maire ou un préfet de siéger ici tout comme
3 un membre d'une Assemblée Ilégislative.
L’un est membre d’un organisme purement
municipal, 'autre, d’un corps législatif. Les
deux ne se comparent pas. Il en vient mainte-
nant a Targument qui veut que le projet de
loi empiete gravement sur les libertés du peu-
ple, un sujet, croit-il, qui mérite d’étre exa-
miné. Supposons que les basses provinces, y
compris celles de Terre-Neuve et de I'lle-du-
Prince~Edouard, advenant leur entrée dans la
Confédération, permettent aux membres de
leurs Assemblées législatives de siéger ici,
nous pourrions avoir jusqu’d vingt-cing mi-
nistres provinciaux dans cette Chambre, sans
compter les neuf du Dominion. Et, si le mi-
nistére alors au pouvoir met autant d’eau
dans son vin que les messieurs d’en face en
ont mis dans le leur au cours de la derniére
campagne électorale pour imposer une sorte
d’harmonie entre les différents gouverne-
ments, 'influence que tous ces gouvernements
réunis exercerait dans une Chambre de moins
de deux cents membres serait excessive et
menagante pour les libertés populaires. On a
dit que le peuple ne réclamait pas la mesure
envisagée. Pour sa part et en ce qui concerne
I'Ontario, il est convaincu que lopinion pu-
blique est hostile au régime de double repré-
sentation. Il est d’avis que I’Assemblée locale
doit jouir de la plus grande indépendance
possible vis-a-vis ’Assemblée générale et que
chacune peut parfaitement s’acquitter de ses
diverses charges méme si, pour le moment,
elles ont des wvues politiques opposées. Ces
convictions étant les siennes, il n’hésite au-
cunement a dire qu’il approuve la proposition
de loi présentée par le député de Bothwell.

L’hon. Cartier s’oppose a la mesure pour
deux raisons: d’abord parce que, si elle deve-
nait loi, ce serait un empiétement sur le droit
du peuple de choisir ses représentants; et,
ensuite, parce qu’une telle proposition de loi
ne peut pas devenir loi, le Parlement en 'a-
doptant violerait la constitution. Pour ce qui
est de la premiére raison, si on empéchait les
électeurs d’une circonscription de choisir qui
ils veulent, on se trouverait & restreindre
T’'application du principe électif. Un secteur
des réformistes d’Ontario a jugé qu’il était
légitime de permettre 3 un député de siéger
dans les deux Chambres. Si la loi proposée
avait été en vigueur, ou bien I’Assemblée
1égislative ou bien les Communes auraient été
privées des services d’hommes compétents
comme 1les députés de Durham-Ouest, de
Bruce-Sud, de Cornwall et d’autres. Puis, si
on en vient aux vues conservatrices, Iui (M.
Cartier) est considéré comme assez conserva-
teur et l'opinion publique a sanctionné son
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retour dans les deux Chambres. Quant au
parti libéral du Bas-Canada, il voit le député
d’Athabaska, €élu aux deux Chambres et de
méme le frére du chef de I’Opposition, M.
Wolfred Dorion. Passant maintenant a la deu-
xiéme raison qui est que le bill viole la cons-
titution, il rappelle que la proposition de loi
interdit de siéger dans les deux Chambres et
dispose que, si un membre des Communes ou
du Sénat est élu a une Assemblée locale, son
siége aux Communes ou au Sénat doit étre
déclaré vacant. Or toute mesure qui touche
au Sénat constitue une violation de la consti-
tution. Le Parlement du Canada n’a pas le
droit de modifier la constitution du Canada.

L‘hon. Chauveau, malgré, dit-il sa répu-
gnance a parler a4 la Chambre d’une question
qui le touche personnellement, se voit con-
traint & exprimer sa conviction profonde qu'il
doit &tre permis aux membres des Assemblées
législatives locales de siéger aux Communes.
Il serait étrange, certes, qu’on aille mettre
d’abord en doute les droits de ceux qui béné-
ficient d’une double confiance de la part du
peuple. II est surpris d’entendre le député de
Lambton dire que le bill ne constitue pas une
modification de la constitution. Pour sa part
(M. Chauveau), il est prét & mettre la ques-
tion & I’épreuve comme représentant du
comté de Québec. Il a été élu aux deux
Chambres par acclamation, bien qu’il ait été
titulaire d’une charge dans le gouvernement
local. La constitution britannique n’a jamais
prévu une interprétation si étroite que le
peuple se verrait empécher de placer deux
fois sa confiance dans un représentant. Les
intéréts locaux sont si intimement reliés aux
grands intéréts commerciaux du pays qu'il ne
peut qu’éire souhaitable d’avoir dans cette
Chambre des ministres locaux. I’argument le
plus absurde, c’est que la 'double représenta-
tion n’aurait pas la faveur du public. $’il en
est ainsi, il n’y a 14 rien de dangereux. Rien
n’oblige le peuple a envoyer le méme repré-
sentant dans les deux Chambres s’il ne le
veut pas. Lui, il soutient qu’aucune mesure
n’est plus faite pour circonvenir la Confé-
dération que celle dont est saisie la Chambre.
ILes députés trouveront amplement & s'occu-
per en s’attaquant 3 des mesures susceptibles
de mettre en valeur les ressources du pays.
Pourquoi commencer par opérer des change-
ments dans la constitution?

L'hon. Dorion déclare avoir appris, en
écoutant le discours du premier ministre du
Québec, qu’il y avait encore beaucoup a faire
pour rendre parfaite la constitution. Pour sa
part, il est disposé & le faire. Le gouverne-
ment, depuis 21 jours que la Chambre siége,

By

n'a pas réussi encore a faire connaitre les
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mesures qu’il entend metfre a I'étude. Il n’a
donc pas a s'étonner si, faute d’'une mesure
au moins a examiner, les députés consacrent
quelque temps a cette question particuliére.
Celle-ci Q’ailleurs a une importance considé-
rable. S a eu des doutes sur son
opportunité, ces doutes se sont rapidement
évanouis devant les arguments employés par
ceux qui s’opposent au bill. C’est vraiment
commode pour les membres du gouvernement
de conjuger,—comme la chose s’est faite au
cours de la derniére élection,—l'influence des
ministres du Dominion et celle des ministres
des gouvernements locaux pour s’assurer une
forte majorité; il ne s’étonne donc pas de voir
les ministres de T"un et autre gouvernement
tenir tant a conserver ce qui avantage leur
position. En effet, le régime actuel donne au
groupe au pouvoir une prédominance indue
sur les membres de la Chambre, I1 soutient
que le peuple voit d’un bon il la mesure,
méme si, sous les influences dont il a parlé,
certaines parties du pays ont élu le méme
député aux deux Chambres. Si jamais les in-
téréts des deux gouvernements viennent en
conflit, ceux de l'ensemble du Dominion de-
vront avoir la préséance. Qu’arrivera-t-il
alors de ces messieurs qui ont été élus pour
représenter les intéréts de 'un et de l'autre
gouvernement? Non seulement le peuple de
1’Ontario et du Québec approuve la mesure,
mais ceux du Nouveau-Brunswick et de la
Nouvelle-Ecosse ont décrété dans leurs As-
semblées législatives que les membres des
assemblées locales ne devraient pas étre ha-
bilités & siéger aux Communes. On prétend
en face que la mesure empiéterait sur les
droits du peuple en ne lui permettant pas de
choisir certains hommes pour le représenter.
Eh bien! c’est ce qui se fait tous les jours. Il
n’est pas permis aux juges et aux autres fonc-
tionnaires d’étre €élus au Parlement, méme
s’ils sont le choix du peuple. A son avis, la
proposition de loi est excellente et il lui ac-
corde son appui.

M. Young pense que l'argumentation du
député d’Hochelaga ne manque, certes, pas
d’a-propos. Apres trois semaines de session, la
Chambre n’a pas fait grand-chose. Si bien que
lorsque viendra 1a fin de la session, tout le
monde aura hite de s’en aller et les mesures
importantes passeront sans recevoir l’atten-
tion qu’elles méritent et que devrait leur ac-
corder la Chambre. Il s’inscrit en faux contre
la thése du député de Missisquoi. Pour lui, les
membres des gouvernements locaux qui sié-
gent & la Chambre sont, jusquw’a un certain
point, sous la coupe du gouvernement du
Dominion, I1 fait observer que, depuis I'ou-
verture du Parlement, les députés qui détien-
nent aussi un siége dans le gouvernement

[L’hon. M. Dorion.]
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d’une province n’ont rien dit sur les différents
sujets qui sont venus en discussion a la
Chambre. Ce qui démontre, selon lui, que ces
gens sont dans un état de dépendance envers
le gouvernement du Dominion, qu’ils lui sont
subordonnés et qu’ils sentent bien eux-mémes
qu’ils ne sont pas libres d’agir indépendam-
ment et en conformité de ce que leur dictent
leur jugement et les intéréts de leurs com-
mettants, Mettons que le premier ministre de
I’Ontario, comme membre de cette Chambre,
prenne sur une question une position opposée
a celle du premier ministre du Dominion, ne
risque-t-il pas de se voir retirer 'appui des
députés consérvateurs a I’Assemblée législa-
tive d’Ontario? De méme, si le premier minis-
tre du Québec adopte ici une attitude hostile
au ministre de la Milice, les amis de celui-ci
ne se rangeront-ils pas contre le gouverne-
ment de cette province? C’est la, pense-t-il,
un argument puissant en faveur de ’adoption
du bill. I1 y a aussi un inconvénient d’ordre
pratique qui n’est pas a4 dédaigner quand le
méme homme est député dans les deux
Chambres: celles-ci ne peuvent se réunir en
méme temps sans que les affaires de I'une ou
de Tautre en souffrent. Il estime judicieux le
principe qui veut qu’aucun homme ne peut
servir deux maitres que personne ne peut
servir en méme temps Dieu et Mammon.
Trop de problémes se poseraient ou il serait
impossible & qui siége dans les deux Cham-
bres de s’acquitter de son devoir envers cha-
cune avec loyauté et probité. S’il reste loyal a
l'une, ce sera aux dépens de l'autre. Voila
pourquoi il ‘appuie le bill, qu’approuvent, a-
t-il constaté, les journaux de toutes les opi-
nions politiques et aussi, selon lui, le peuple
de ce pays en général.

L‘hon. Holton fait remarquer que le cas,
invoqué par le ministre de la Justice, de Lord
Castlereagh et Grattan qui détenait un siége
aussi bien 3 la Chambre des communes bri-
tannique qu’a la Chambre des communes ir-
landaise, ne saurait servir de point de compa-
raison. En effet, 4 cette époque, I'Irlande, au
point de vue législatif, était absolument dis-
tincte de la Grande-Bretagne et ne comptait
aucun représentant au Parlement de 'empire.
Dans notre cas, au contraire, le méme homme
représente la méme circonscription dans deux
Parlements, le général et le local.

Sir John A. Macdonald affirme que le
méme principe est en jeu dans les deux cas.
Il prétend que le bill est inconstitutionnel
parce que la Chambre n’a pas le pouvoir de
changer les titres d’éligibilité des sénateurs ni
d’ajouter aux causes d’incapacité dans leur
cas; ce que se propose de faire la mesure en
discussion.
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M. Tremblay dit qu’il votera pour le bill.

M. Ferguson (Simcoe) se déclare contre le
bill pour la raison gue le Parlement n’a pas le
pouvoir de légiférer en cette matiére.

M. McDougall désapprouve la mesure parce
qu’il la trouve prématurée: L’auteur lui-méme
n’entend pas qu’elle entre en vigueur sur-le-
champ, ce qui montre bien qu’elle n’est pas
actuelleient  nécessaire. Il n’est” pas bon
qu'une telle mesure soit prise si tot; il faut
laisser amplement de temps pour qu’elle soit
discutée, tant au Parlement que dans le pays.
Son opposition se fonde aussi sur des motifs
plus élevés; il est contre en tant que libéral,
en tant que réformiste et en tant que membre
du grand parti libéral du Haut-Canada. Il
s’étonne également que I’auteur du bill, qui se
dit membre du parti libéral, soit venu propo-
ser une mesure qui restreint les droits et les
priviléges du peuple. A son avis, ce n’est ni a
12 Chambre, ni surtout & un membre du parti
libéral, & mettre des obstacles a l’élection
d’un homme que le peuple se choisit comme
représentant—de méme qu'il croit qu’on mne
devrait pas exiger de ceux qui siégent aux
Communes  qu’ils soient propriétaires. Dans
un jeune pays comme le nétre ou il n’y a pas
surabondance d’hommes -capables d’assumer
la tiche de légiférer, il est particuliérement
inopportun de limiter le choix du peuple pour
ses représentants, Pour sa part, dans 1'état
actuel des choses, il répugne a adopter une loi
dont l'effet inévitable sera d’imposer des res-
trictions et réserves a la liberté du peuple de
se choisir les représentants qu’il veut tant a
la Chambre locale qu’a la Chambre générale.
I1 ne voit aucune nécessité pour les deux
Chambres de se réunir au méme moment. Au
contraire, dans la mesure du possible, I'une
devrait attendre lautre. Et, sous tous les rap-
ports, il est souhaitable que régne I'harmonie
entre les deux autorités. Il importe d’éviter
tout conflit d’intéréts; il importe que les deux
Législatives, dans toute la mesure du possible,
orientent leur politique dans la méme direc-
tion, si nous voulons le succes de I'union et la
prospérité et le bonheur du peuple. Pour ces
raisons, il ne croit ni opportun ni conforme
aux principes du grand parti libéral d’Ontario
que la Chambre des communes, dés le début
de ses travaux législatifs, adopte des mesures
qui restreignent les droits du peuple. En con-
séquence il proposé que la lecture du bill soit
renvoyée a six mois.

M. Rymal croit savoir qu’en général l'opi-
nion ontarienne est hostile 4 la double repré-
sentation. Il n’est: guére juste de juger la
chose en se fondant sur le cas du député de
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Cardwell (M. Ferguson). Ce personnage a la
réputation de tenir & ses principes avec une
fermeté remarquable. Il a pour devise: «On
ne lache pas»; d’ailleurs d’autres  titres lui
donnent droit & la gratitude de ses. commet-
tants: c’est une maniére de guerrier (Rires) et
T'homme d’Etat qui est aussi. homme de
guerre a_ toujours beaucoup d’emprise sur le
peuple. Le héros de cent batailles, I'immortel
duc de Wellington, s’est vu décerner les plus
grands honneurs. Le .général Washington a
accédé aux charges les plus hautes que le
peuple de son pays a pu lui conférer. Le
général Jackson, a peine terminée la bataille
de la Nouvelle-Orléans, était porté & la prési-
dence. Comment s’étonner aprés cela de voir
le héros de Black Creek récompensé par
Thonneur de représenter deux circonscrip-~
tions. (Rires). Mais pour en revenir i la pro-
position de loi en discussion, ce n’est pas, dit-
il, le moment propice pour la présenter.
Laissons s’écouler deux ou trois ans et, si
alors le gouvernement du Dominion exerce la
méme pression qu’il exerce aujourd’hui sur
les gouvernements locaux, le peuple canadien
lui-méme en viendra 3 la conclusion que I’in-
dépendance des gouvernements locaux est
une farce. Faisons entrer tous les ministres
locaux dans cette Chambre et laissons-les su-
bir rinfluence, qui doit é&tre considérable,
gu’exerce sur eux le gouvernement du Domi-
nion. Alors, comme Ia dit le ministre des
Travaux publics au congrés de Toronto, ses
colléegues auront certainement perdu toute
leur astuce s’ils ne réussissent pas a gérer les
affaires des provinces comme bon- ils ’enten-
dent. A son avis, le bill recevra son coup de
mort au cours de la présente session, mais
avant méme que ferme le Parlement, d’un
bout a lautre du Canada on réclamera une
mesure qui mette fin 4 la double représenta-
tion.

L’hon. Cameron (Peel) préférait voir le bill
mis de c6té jusqu’a l’adoption de la loi sur
Tindépendance du Parlement. Pour lui, il s’a-
git de décider si les membres des gouverne-
ments locaux ont le droit de siéger 3 la
Chambre des communes. Il craint qu’une dé-
cision la-dessus nuirait 4 un examen judi-
cieux de 'autre mesure. Aussi sera-t-il forcé
de voter contre le bill si son auteur le main-
tient.

M. Mackenzie dit que la seule raison pour
déposer le bill 4 ce moment-ci, c’est qu’il
pourrait s’appliquer & toute vacance qui
pourrait survenir. Cependant il ne serait pas
bon d’insister pour un vote ce soir et il con-
seillerait a4 lauteur de la proposition de la
retirer pour le moment.
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M. Mills fait remarquer que le fait que les
membres des conseils municipaux sont éligi-
bles au Parlement ne peut étre invoqué
dans le présent cas. L.e conseil municipal est
un corps séparé et distinct et tire son pouvoir
de sources indépendantes, non des gouverne-
ments généraux. Les Assemblées législatives
locales doivent s’occuper de questions politi-
ques et la division se fera vraisemblablement
selon les partis politiques comme c’est le cas
pour le Parlement du Dominion, et il est bien
naturel que les partis au Parlement général
souhaitent le succés des partis correspondants
dans la Chambre locale. Le bill n’est pas une
tentative de rafistolage de la constitution
comme le déclare le député de Missisquoi. On
ne l'a pas déposé dans le dessein de modifier
la constitution, mais plutét dans le dessein de
mettre en pratique les principes de fédéra-
lisme qui sont & la base de notre nouveau
régime et de permettre aux différents gouver-
nements de s’acquitter de leur tiche en toute
indépendance et sans crainte d’intervention.
Les gens d’en face ont dit que la décision

n’appartenait pas au Parlement; qu’elle de- .

vrait étre laissée au peuple. Si tel est le cas,
pourquoi empécher de siéger au Parlement
les juges et les autres fonctionnaires & ap-
pointements de la Couronne s’ils réussissent a
trouver une circonscription qui les élise.
Ayant entendu la discussion, il demande &
retirer le bill.

Le bill- est en
Feuilleton.

conséquence rayé du

LA BANQUE DU HAUT-CANADA

L‘hon. J. H., Cameron propose la 2° lecture
du bill portant réglement des affaires de la
Banque du Haut-Canada.

M. Mackenzie dit que des personnes s’oppo-
sent trés fortement a l’adoption de ce bill,
qu’on lui a télégraphié pour lui demander
d’en différer la discussion jusqu'd ce que des
pétitions contre la mesure soient parvenues a
Ottawa.

L’hon. Cameron répond que les pétitions
auront amplement le temps d’arriver au cours
du délai de neuf jours qui doit s’écouler avant
que le bill puisse étre étudié par le Comité
de la banque et du commerce.

Le bill ayant été lu pour la 2° fois, M.
Cameron en propose le renvoi au Comité de
la banque et du commerce.

M. Ferguson fait remarquer que cette me-
sure a pour but, par une loi, de priver bien
des gens de leurs droits et de leur argent. Il y
aurait lieu, & son avis, d’en renvoyer I’étude
aprés ’ajournement prolongé afin de donner
la chance 3 tous les intéressés de se faire
entendre.
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L’hon. Cameron réplique que rien dans le
bill ne dégage les actionnaires d’un iota de
leur responsabilité. Il ne veut pas proposer la
suspension de l’article 62 du Reéglement. On
donnera tout le temps nécessaire et le comité
disposera de tous les renseignements possibles
sur les affaires de la Banque.

La motion est adoptée.

LES TRAVAUX DE LA CHAMBRE

L‘hon. Holton rappelle que demain est jour
du gouvernement et, selon un usage antique
et salutaire, il demande quelles mesures le
gouvernement se propose d’examiner.

Sir John A. Macdonald répond que le gou-
vernement poursuivra 1’étude de toutes les
mesures & l'ordre du jour qui seront prétes.
(Rires).

La séance est levée 4 minuit moins dix.

AVIS DE MOTION

M. Shanly--Motion portant dépdt de toute
la correspondance échangée, aprés le 1°F jan-
vier 1859, entre les gouvernements impérial
et local relativement aux réclamations de G.
H. Ryland, ainsi que de copies des procés-ver-
baux des réunions du Cabinet portant la-des-
sus et de toutes lettres & ce sujet adressées
par Ryland au gouverneur général ou a des
ministres de la Couronne.

M. Anglin—Motion portant dép6ét de docu-
ments indiquant le montant intégral versé
aux différents délégués envoyés en Angleterre
au cours de Tannée 1866 par l’ancienne pro-
vince du Canada et par les gouvernements de
la Nouvelle-Ecosse et du Nouveau-Brunswick,
en vue de faciliter I’adoption de la loi sur la
confédération, documents indiquant &gale-
ment les montants versés pour leur compte a
qui que ce soit, avec distinction entre les
montants versés pour rémunérer les services
des délégués et les montants versés au titre
de dépenses, ainsi que, le cas échéant, les
montants encore dus aux délégués.

M, Harrison—Avis d’interpellation pour sa-
voir si c’est lintention du gouvernement,
dans les changements qu’il se propose d’ap-
porter au tarif douanier, d’augmenter la taxe
d’accise sur les spiritueux.

M. Harrison—Avis d’interpellation pour sa-
voir si le bAtiment du gouvernement i To-
ronto était assuré au moment de sa destruc-
tion par le feu, et si le gouvernement de la
Confédération envisage quelques mesures, et
quelles mesures, pour sa restauration.

M. Mackenzie—Motion portant dép6t de co-
pies du rapport de l'imprimeur de la Reine
concernant la distribution des statuts.
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I’Orateur occupe le fauteuil & trois heures
et vingt.

M. YOrateur donne lecture de sa décision
au sujet de la pétition de M. Chapais concer-
nant 1’élection de Kamouraska et invoque,
comme précédent i V'appui de sa recevabilité,
le cas analogue de Knaresboro:

«Le requérant prétend qu’il avait droit de vote,
qu’il était candidat 3 ladite élection, et il se plaint
qu’il n'a pas été €élu futur député, mais que le
président du scrutin a fait un rapport spécial a
son grand préjudice, ete. ete.

La loi donne trois définitions de ce qui peut étre
considéré légalement comme pétition d’élection:

«l7e Si elle se plaint d’une élection irréguliére.

2¢ Si elle se plaint qu’il n'y a pas eu élection
contrairement au bref.

3¢ Si elle se plaint de choses particuliéres ren-
fermées dans le rapport donné.»

La pétition est de la 2¢ catégorie et 1’'objection
que T'on fait est qu’elle ne peut &tre considérée
comme une pétition d’élection sous le régime de
la loi, attendu qu’il ressort du rapport spécial pré-
senté & la Chambre par le président du serutin
que celui-ci, du fait d’une grave émeute, etc., a
€té empéché de tenir ladite élection et qu’en fait
aucune élection n’a eu lieu.

Cette objection m’est apparue, & premiére vue,
comme portant un coup mortel 4 la pétition, mais
on m’a renvoyé A une autorité qui, & mon avis,
dissipe tous les doutes. Le cas de la circonscription
électorale de Knareshorough dans le volume 2 de
Pickwell’s Election Cases offre des points de res-
semblance remarquables. Ce cas a &té soumis 4 un
comité spécial, qui I'a jugé en vertu du méme
régime légal que l'on trouve dans la loi du Canada
sur les élections contestées.

Dans ce cas I'élection avait été empéchée par
une émeute avant que les candidats aient été dé-
clarés, et les présidents du scrutin firent rapport
quw’il leur avait été impossible en conséquence
d’exécuter leur mandat.

Dans son rapport 3 la Chambre, le comité disait
qu’aucune élection n’avait eu lieu, qu'un nouveau
bref devait &tre émis et que certaines personnes,
qu’il nommait, étaient impliquées dans Témeute.

La Chambre adopta le rapport, fit émettre un
nouveau bref et ordonna au procureur général de
poursuivre sans délai les émeutiers. Peu aprés
un acte d’accusation fut lancé contre ceux-ci et
ils furent trouvés coupables et condamnés A la
prison par la cour du bane du roi.

Toutes ces mesures furent prises dans un cas ot
comme dans le présent cas, il n'y avait pas eu en
fait d’élection.

Vu ce précédent, mon devoir est de recommander
3 la Chambre que la pétition en question soit recue.

Le délai qu’exigera I'émission d'un nouveau bref
peut paraitre pour le moment une injustice 3
I'égard de la circonscription, mais un mal encore
plus grand pourrait découler d'une violation de
Yesprit de notre loi électorale, c’est-a-dire retirer

a4 la Chambre toutes les questions concernant les
élections, et le droit des candidats et des élections,
qui doivent é&tre jugées sous la foi du serment.

Je recommande donc que cette pétition soit re-
cue comme pétition d’élection.»

L’hon. Holton dit qu’il ne se propose pas
d'inviter la Chambre A rejeter la décision
recommandée. Nul doute que M. 1’Orateur a
accordé a laffaire toute son attention, mais il
s’agit ici d’'un cas grave et le précédent invo-
qué est trés ancien. La Chambre doit bien
saisir toute la portée de la décision qu’on lui
demande de prendre sur la recevabilité de
cette pétition. On ne saurait nier que le pré-
cédent sur lequel s’appuie M. 1'Orateur offre
des points certains de ressemblance avee le
cas soumis a Ja Chambre; mais, dans le cas de
Knaresborough, il n’y avait pas eu élection et
les électeurs demandaient réparation, tandis
que la pétition actuelle est en faveur d’un
homme qui n’a jamais été candidat et qui
demande d’étre déclaré député du comté. M.,
Holton craint qu’en recevant la pétition et en
la soumettant & un comité, la Chambre se
trouverait & reconnaifre que M. Chapais est
un prétendant possible au siége, sans tenue
d’'une présentation de candidats et sans éta-
blissement d’un tribunal d’élection; il est fort
douteux, pense-t-il, qu’il y ait matiére a un
renvoi & un comité d’élection. Bien entendu,
quand il y a eu privation de droit de vote, si
le reméde était une pétition, il serait de mise
de soumettre celle-ci & un comité quelconque
pour qu'il soit décidé quelle mesure prendre.
A son avis, il y a une distinetion importante a
faire entre les deux causes. Recevoir la péti-
tion, c’est ni plus ni moins permettre au re-
quérant de siéger dans cette Chambre comme
représentant de Kamouraska.

L’hon. Cartier opine que I’honorable député
préjuge laffaire par sa déclaration. Au cours
de la discussion de ’autre soir, il (M. Cartier)
a cité une loi adoptée par le gouvernement
Lafontaine-Baldwin qui permet & quiconque
veut devenir candidat de donner ses titres et
qualités avant le jour de la présentation et de
se faire connaitre comme candidat. S’il se
{rouve que le requérant n’était pas candidat,
il y aurait rapport en conformité de la loi. En
1852 ou 1853, des actes de violence furent
commis au cours d’une élection. L’affaire fut
soumise & un comité et les fonctionnaires en
cause durent comparaitre a la barre de la
Chambre et jugement fut rendu. Il espére que
son honorable ami n’ira pas persuader la
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Chambre et le public que le gouvernement
tente, parce qu’il arrive que.c’est lui (M.
Cartier) qui a présenté la pétition, d’imposer
une personne qui n’a pas été candidat confor-
mément 2 la loi.

L’hon. Holton fait remarquer que- lorsqu’il
a dit que M. Chapais n’avait jamais été can-
didat, il voulait dire nécessairement qu’il n'a-
vait jamais été candidat en conformité de la
loi, Qu’il ait eu l'intention de poser sa candi-
dature, il n’y a a cela nul doute. Son honora-
ble ami a dit que la Chambre ne devrait pas
mettre en doute les faits. A cela, il (M. Hol-
ton) répond que le gouvernement lui-méme a
demandé la production des documents concer-
nant cette affaire. Or ces documents révélent
les faits et celui-ci entre autres: qu’il n’y a
pas eu d’élection et que le bref a été détruit
avant la présentation des candidats. M. Cha-
pais posséde des droits, sans doute, mais les
&lecteurs de Kamouraska possédent des droits
également. Il est inutile de rappeler a son
honorable ami que c’est le droit de n’importe
quel électeur de Kamouraska de proposer un
candidat compétent pour représenter la cir-
conscription, et cela jusqu’au moment de la
fermeture des candidatures. Or rien de cela
n’a eu lieu. M. Chapais, il le répéte, ne peut
aucunement prétendre au siége et sa réclama-
tion ne devrait pas du tout étre examinée. Il
ne pourrait méme pas s’adresser aux tribu-
naux. Voild sa position & lui, et il la croit
solide. Ce n’est pas qu’il veuille diviser la
Chambre, mais celle-ci, pense-t-il, doit bien
comprendre toute la signification du geste
quon linvite 4 poser. Ce qui est plus, le
gouvernement et le ministre de la Milice, &
son avis, poussent les affaires un peu loin.
Puisque ce dernier a pris sous son égide une
telle pétition pour le compte de son collégue,
il faut croire qu’il jugeait son collégue dans
son droit de présenter la pétition et qu’il lui a
méme conseillé de procéder ainsi; il faut
croire que lui et ses collégues désirent garder
longtemps ce comté sans représentant a la
Chambre, au lieu d’adopter la seule ligne de
conduite acceptable, celle que lui (M. Holton)
préconise, c’est-a-dire d’émettre un nouveau

bref.

Sir John A. Macdonald dit que M. Chapais
allégue que 1’émeute Va privé de son siége
dans cette Chambre. Il a droit- de présenter
une pétition, car il cherchait a obtenir un
siége a la Chambre. Son rang de ministre
T’obligeait & se trouver un siége et, comme il
le prétend, du fait de I'émeute, il a été exclu
injustement de la Chambre. Ce qui lui donne
le droit d’adresser une pétition a la Chambre
pour . obtenir réparation .du tort qu’il a

[L’hon. M. Cartier.]

DEBATS DES COMMUNES

29 novembre 1867

souffert. Dans tous les cas de ce genre, il faut
appliquer la loi. Et la seule question qui se
pose maintenant est de savoir quelle est la
meilleure fagon de corriger le déni de justice
qui a eu lieu. Il ne s’agit pas de sentiment ni
d’opportunité, mais d’une question de loi. Il y
a quatre moyens différents de donner suite au
rapport du président du scrutin, et chacun
aurait pu étre adopté: 1°r Un bref peut étre
immédiatement émis en vue d’une nouvelle
élection. Il n’y a pas pour cela de précédent.
2° La pétition peut étre renvoyée au comité
général des priviléges et des élections. 3° Elle
peut étre soumise 4 un comité spécial institué
par ‘la Chambre. 4° Elle peut, en vertu de la
loi électorale, étre présentée a un comité des
élections contestées. La question se résume 2
savoir lequel de ces moyens est le moyen
légal. Aprés avoir étudié D’affaire, I’Orateur a
conclu que c’était le dernier puisqu’il y a un
précédent anglais pour celui-la. Le député de
Chéteauguay a dit que ce précédent était an-
cien. Il n’en est pas ainsi; le cas est récent et
s’est produit sous la loi Grenville modifiée
(Holton, en 1863). Sir John répéte qu’en pa-
reille matiére c’est une date récente. Il ajoute
que la décision alors ne fut pas celle d’un
comité d’élection, mais celle du Parlement
lui-méme, ce qui ajoute d’autant a sa valeur.
Le Parlement a solennellement jugé qu’un cas
identique a celui-ci tombait sous le coup de la
loi Grenville et que la pétition, étant une
pétition d’élection, devait étre soustraite a la
compétence de la Chambre.

L’hon. Holton ne croit pas que la décision
de la Chambre ait été qu’elle ne pouvait trai-
ter autrement la pétition. Elle aurait simple-
ment opté pour ce moyen comme étant le
plus commede.

Sir John A. Macdonald pense autrement.
La Chambre des communes n’est pas moins
liée que les particuliers par une loi adoptée
par le Parlement et elle doit suivre la voie
que lui prescrit la loi. S’il s’agissait d’'un cas
qu’il appartient & un comité des élections
contestées de connaitre, la Chambre ne pour-
rait le traiter autrement.

L’hon. Holton dit que le brillant chevalier
n’a pas parlé d’une distinction que, a son avis,
il importe de faire entre la pétition de Kna-
resborough et celle de M. Chapais. Dans le
premier cas, les électeurs sont les pétitionnai-
res; ils exposent les faits et supplient qu'on
porte reméde A la situation; ils ne demandent
pas de donner le sidge & M. A, B ou C. Quant
a lui, M. Chapais, il demande qu’on le déclare
député. En recevant la pétition et en la ren-
voyant A& un comité d’élection, la Chambre
admet la possibilité qu’il y ait une décision &
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prendre a ce sujet. Lui, il ne croit pas qu’une
telle possibilité existe, car il n’y a pas eu de
candidats de présentés et il n’y a pas eu
d’élection. Pour revenir au cas de Knares-
borough, il s’agissait d’une situation nouvelle
qui a pris la Chambre au dépourvu. Et c’est
en dernjer ressort, plus pour étre pratique
que pour obéir a la loi, que la Chambre
envoya l'affaire a3 un comité; mais ce cas de
Knaresborough était une affaire tout autre
que lui ne saurait accepter comme un précé-
dent qui lie la Chambre. Il est pour le moins
puéril, pense-t-il, de la part d’une figure do-
minante du gouvernement de présenter une
telle pétition en faveur d’'un membre du
méme parti, et il faut croire qu’il avait donné
un avis juridigue favorable sur la légalité de
la démarche.

L’hon. Cartier pense que son honorable ami
se montre injuste en l’accusant d’avoir con-
seillé de présenter une pétition. Le député
d’Hochelaga a lui-méme présenté des péti-
tions pour quatre ou cing personnes, s’il fal-
lait l’accuser d’avoir été chaque fois l'instiga-
teur, ne serait-ce pas manguer de délicatesse?
Le député de Chéateauguay a dit qu’il n’y
avait pas eu d’élection. En affirmant cela, ou
bien il se fonde sur ce qu’il sait,—et il ne
peut procéder ainsi dans un cas de ce gen-
re,—ou bien il se fonde sur le rapport du
président du scrutin. Mais ce rapport, la
Chambre ne peut I’assumer, non plus que
présumer qwil est faux. Le mieux est de
soumettre toute l'affaire a un comité. ILe re-
quérant se plaint justement que le rapport
n’est pas exact et il a le droit de se faire
entendre.

L’hon. Howe parle de Ia difficulté qu’il y a
de juger a la Chambre une pétition de ce
genre; plus de cas d’élection contestée on
soustraira a l'influence de la Chambre, mieux
ce sera.

L’hon. Dorion dit que c’est trés important
pour la circonsecription de Kamouraska d’étre
représentée 4 la Chambre. Puisqu’on ne pré-
tend ‘pas qu’il y a eu une élection, le rapport
sera.le méme qu’il vienne d’un comité d’élec~
tion ou.dun comité spécial, puisqu’il est évi-
dent qu’ﬂs pourrajent faire un rapport. Le
mieux dans les circonstamces est d’émettre
immédiatement un nouveau bref et de mettre
Taffaire entre les mains d’un comité spécial.

Si celui-ci la juge avant la reprise: de la.

session, la circonscription pourra s’élire un
représentant sur-le-champ. Si la pétition est
retirée, il restera a décider s’il y a eu ou non
élection. Dans le cas de la négative, un repré-
sentant’ pour cette circonscription pourralt
étre élu sans autre délai.
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M. Harrison soutient qu’il ne s’agit pas de
voir ce qui est commode ou pas commode, La
pétition est une pétition d’élection; elle reléve
de la loi et elle doit aller devant le tribumal
compétent que ce soit ou non pratique. La
pétition prétend qu'une importante circons-
cription est privée d'un représentant a 1la
Chambre, On affirme que l’élection n’a pas eu
lieu 3 cause d'une émeute. Or, en dépit de
cela, la pétition était destinée au comité des
élections quand elle a été présentée a la
Chambre avec tous les détails de la situation.
Parce que le pétionnaire est un des candidats,
il ne s’ensuit pas qu'on lui donnera le siége.
Le comité a le pouvoir d’ordonner une nou-
velle élection.

La pétition est recue.

LE MINISTRE DES FINANCES

L'hon. Rose, qui a été réélu dans la circons-
cription de Huntingdon, est présenté par sir
John A. Macdonald et I’hon. Cartier, et il
prend son siége.

LA BANQUE COMMERCIALE

L'hon, Howland, du comité de la banque et
du commerce, fait rapport du bill concernant
la Banque Commerciale portant plusieurs
amendements, et déclare que rapport a été fait
le vendredi 29 novembre 1867 du bill mo-
difié.

LE COMPTE RENDU DES DEBATS

Avant le passage a. Tordre du jour, M.
Morris rappelle les démarches entreprises il y
a quelques jours en vue d’obtenir un compte
rendu officiel des débats:de.la Chambre des
communes. Il demande au président du co-
mité des impressions si.des mesures ont été
prises en ce sens.

M. Mackenzie dit que; s’il suivait l'exem-
ple des honorables messieurs ‘d’en face, il ré-
pondrait que la question est 3 I'étude. (Rires.)
11 ira plus loin toutefois et il dira que le
comité des impressions a renvoyé P’affaire 3
un sous-comité et qu'il espére pouvoir présen-
ter un rapport lundi.

Sir John A, Macdonald dit qu’il pourrait, &
Texemple de 1’Opposition, s’informer de la
nature du rapport.

M. Mackenzie réplique qu’en pareil cas, il
répondrait comme le gouvernement répondra
au député de Toronto-Ouest qui va lui de-
mander si c’est T'intention du gouvernement
d’augmenter les droits sur les spiritelix,—que
ce n’est pas de ses affaires. (Rires.)

99681—11
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L’INTERPRETATION DES LOIS

Sur la proposition de sir J. A. Macdonald,
la Chambre se forme en comité pour étudier
le projet de loi sur l’interprétation des lois.
Rapport est fait du bill et des quelques amen-
dements proposés, qui sont adoptés, et la troi-
siéme lecture est ordonnée pour lundi.

Examen en comité du bill.

L'hon. Holton déplore que le mot Puissance
soit employé dans cette loi comme traduction
du mot Dominion. C’est une fausse traduc-
tion. Puissance dit plus que royaume. Nous ne
sommes pas un royaume, donc le mot ne peut
s’appliquer a nous.

L’hon. Cartier maintient qu’il s’applique et,
tant qu’il fera partie de la Chambre, il insis-
tera pour le conserver.

LOI SUR L’'HABEAS CORPUS

Sur proposition, la Chambre se forme en
comité plénier pour étudier la suspension de
la loi sur I’habeas corpus.

Sir John A. Macdonald déclare que per-
sonne ne s’est plaint que le gouvernement
avait méusé ou abusé des pouvoirs que lui
donnait la suspension de l’habeas corpus.
Dans les circonstances, le gouvernement s’en
voudrait de clore la session sans adopter une
loi la-dessus.

L’hon. Dorion trouve malheureux que le
gouvernement se soit vu contraint a cette
mesure. Il ne croit pas qu’actuellement la
situation - exige cette suspension, mais, si le
gouvernement juge que c’est son devoir d’agir
ainsi, il doit le faire puisqu’il croit que les
renseignements qu’il a regus le justifient.
Pour lui, il admet volontiers qu'il n’y a pas
eu de plaintes contre les faits et gestes du
gouvernement depuis la suspension de la loi.

L’hon. Anglin ne voit pas d’inconvénient &
1'adoption d’une loi du genre si le gouverne-
ment juge la chose nécessaire. C’est toujours
une affaire grave que de présenter une me-
sure de cette nature. Par contre, c’est égale-
ment une grave responsabilité que de s’y op-
poser, si la mesure est indispensable. Quant a
lui, il proposerait de meodifier le 3° article. A
son avis, il ne faut pas suspendre maintenant
la loi mais plutdt donner au gouverneur géné-
ral en conseil le pouvoir de la suspendre
quand, 3 son avis, la situation l’exige.

Sir John A. Macdonald—Le projet de loi
donne au gouvernement le pouvoir d’arréter
n’importe quand l'application de la loi et de
rétablir I’habeas corpus.

[M. Mackenzie.)
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L’hon. Anglin croit qu’il est mieux de pro-
céder dans le sens contraire—donner au gou-
verneur général en conseil le pouvoir de sus-
pendre l'habeas corpus, et, ce pouvoir, de le
garder en suspens entre-temps. Lie projet de
loi, lui, suspend I’habeas corpus, un point
c’est tout. Notre respect pour les droits et les
libertés du peuple, que protége d’une facon
spéciale ’habeas corpus, doit étre si jaloux et
si serupuleux que nous n’allions jamais empé-
cher le jeu de cette sauvegarde a moins que,
de lavis du gouvernement, la situation ne
l'exige vraiment. Mieux vaut donner au gou-
verneur le pouvoir de le suspendre, méme sur
préavis de moins d’une heure, et de le restau-
rer quand il le croit opportun, que de le
suspendre réellement.

Sir John A. Macdonald dit que 1’'objet du
projet de loi est d’empécher des bandes de
faire des descentes hostiles sur le territoire
du pays. S’il faut attendre que toutes les
preuves aient été déposées entre les mains du
gouverneur en conseil et qu'une proclamation
ait été rendue, les bandes auront le temps de
fuir et la loi restera lettre morte.

L’hon. Dorion pose une objection de prin-
cipe 3 la proposition de M. Anglin que le bill
soit réservé et qu'on confére au gouverneur le
pouvoir discrétionnaire de suspendre I’habeas
corpus quand il le juge & propos. Ce serait
admettre qu’il n’y a pas actuellement néces-
sité de suspendre I’habeas corpus.

Sir John A. Macdonald avoue avoir oublié
de signaler une modification dans le projet de
loi. Le délai de détention des bandes, en vertu
de la suspension, a été changé de quinze jours
a4 un mois afin de donner assez de temps pour
recueillir des preuves.

M. Blake craint que le député de Glou-
cester (M. Anglin) ne saisisse pas trés bien la
position du gouvernement. Si celui-ci pré-
sente ce projet de loi, c’est qu’il estime qu’il
est actuellement nécessaire de suspendre I'ha-
beas corpus. Il faut bien comprendre qu’il ne
s’agit pas d'une mesure de prudence, mais
d’une mesure qui répond & un besoin actuel.

Sir John A. Macdonald.—Mon honorable
ami a parfaitement raison. C’est bien 1a notre
position.

L’hon. Anglin demande qu’on lui permette
de dire qu’il a mal compris le gouvernement.
Il pensait que le projet était une mesure de
prudence en vue d'une situation qui pouvait
se présenter.
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La Chambre se forme en comité plénier
pour examiner le bill. Tous les articles sont
adoptés sans amendement ni opposition.

LE GOUVERNEMENT LOCAL D'ONTARIO

L’hon. Langevin dépose les dossiers deman-
dés concernant la correspondance échangée
entre le gouverneur général et le licutenant-
gouverneur d’Ontario, ainsi que le relevé des
soldes au crédit de la Caisse du service secret.

LA SOCIETE D’ECONOMIE ET
DE CONSTRUCTION DU
SERVICE CIVIL

L'’hon. Howland dépose un bill concernant
la Société d’économie et de construction du
service civil,

LA TERRE DE RUPERT

L’hon. MacDougall fait savoir que Ilundi
prochain il proposera les résolutions qui sui-
vent et qui affirment I'opportunité d’annexer
au Dominion du Canada la Terre de Rupert
et avantage qu’il y aurait d’étendre a Youest
vers le Pacifique le régime de gouvernement
établi dans les provinces. (Bravo. Bravo.)

1. Que la prospérité des populations canadiennes
et les intéréts de I’Empire gagnerajent i ce que la
Puissance du Canada, constituée par I'Acte de
YAmérigue Britannique du Nord, 1867, fit étendue
a Touest, jusqu'aux coétes de I'Océan Pacifique.

2. Que la colonisation des terres fertiles des dis-
tricts de la Saskatchewan, de I’Assiniboine et de
la Riviére~-Rouge, le développement des richesses
minérales qui abondent dans la région du Nord-
Ouest, et I'extension des relations commerciales a
travers les possessions anglaises en Amérique, de
I’Atlantique au Pacifique, dépendent A titre égal,
de 1'établissement d'un gouvernement stable pour
le maintien de la loi et de l'ordre dans les Ter-
ritoires - du Nord-Ouest.

3. Que le bien-étre d’'une population de sujets
anglais d’origine européenne, disséminés sur une
vaste région et habitant ces territoires reculés et
sans gouvernement régulidrement. constitué, serait
considérablement augmenté par Yétablissement,
dans ces territoires, d'institutions politiques ana-~
logues,—autant que les circonstances le permettent,
—a celles qui existent dans les diverses provinces
de cette puissance.

4. Que le 146me article de I'Acte de I’Amérique
Britannique du Nord, 1867, pourvoit a I’admission
dans I'Union avec le Canada de la Terre de Rupert

et du Territoire du Nord-Ouest, ou de Yune ou

lautre de ces possessions, aux. termes et conditions
qui seront exprimés dans des adresses des Cham-
bres du Parlement de cette Puissance i Sa Majesté
et qui seront approuvés par Sa Majesté en Conseil.
5. Qu'en conséquence, i1 est opportun de de-
mander qu’il plaise & Sa Majesté, de l'avis et du
consentement de Son Trés-Honorable Conseil Privé,
d’unir la Terre de Rupert et le Territoire du
Nord-Ouest a cette Puissance et d’accorder au
Parlement du Canada l'autorité de légiférer pour
leur bien-é&tre et leur bon gouvernement futurs.
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6, Que dans le cas ou le gouvernement impérial
consentirait i transférer au Canada la juridiction
et le contrble sur la dite région, il serait opportun
de prévoir que les droits légaux de toute corpora-
tion, compagnie ou particulier en relation avec ces
territoires seront respectés et que, dans le cas de
différences d'opinion quant & 1'étendue, la nature
et la valeur de ces droits, la question sera soumise
aux tribunaux ou- sera décidée A I’'amiable entre
le gouvernement du Canada et les parties intéres-
sées.

7. Que, lors du transfert des territoires en ques-
tion au gouvernement Canadien, les réclamations
des tribus indiennes en compensation pour des
terres requises pour des fins de colonisation, seront
considérées et réglées conformément aux principes
d’équité qui ont uniformément guidé la Couronne
Anglaise dans ses rapports avec les aborigénes.

M. McDougall, répondant 3 M. Dorion, dit
que la correspondance touchant la guestion
du Territoire du Nord-Ouest et dont le dépét
a été demandé sera produite avant la discus-
sion du bill.

Sir John A, Macdonald donne avis que
lundi prechain il proposera que la Chambre
se forme mardi en comité plénier pour exa-
miner les résolutions suivantes;

1. Qu'aux fins de construire un chemin de fer
reliant le port de Riviére-du-Loup, dans la pro-
vince de Québec, et une ligne de chemin de fer
partant de la ville d’Halifax, dans la province de
Nouvelle-Ecosse, 4 Truro ou prés de cette ville, il
est opportun de se procurer par voie d'emprunt et
d’engager une somme maximum de trois millions
de livres sterling 4 un taux d’intérét maximum de
4 p. 100 par année, le paiement de I'intérét de cet
emprunt étant garanti par les commissaires du
Trésor de Sa Majesté en vertu des dispositions de
la Loi sur les emprunts de chemin de fer du
Canada, de 1867.

2, Qu'il est opportun de grever le fonds du
revenu consolidé du Canada, du principal et de
l'intérét de cet emprunt immédiatement aprés les
charges qui sont spécifiquement faites sur ce fonds
par les articles cent trois, cent quatre et cent cing
de I'Acte de I'Amérique du Nord britannique de
1867.

3. Qu'il est opportun de prévoir le paiement par
le gouvernement du Canada, au moyen d’une caisse
d’amortissement, d'une somme annuelle correspon-
dant 3 1 p. 100 par année du montant total du
principal dont I'intérét est garanti, laquelle somme
serait versée aux commissaires du Trésor de Sa
Majesté par versements semestriels et de la ma-
ni¢re dont ils décideront, de temps 3 autre, et serait
investie et accumulée sous leur direction par qua-
tre administrateurs nommés de temps a autre, dont
deux par les commissaires du Trésor de Sa Ma-
jesté et deux par le gouvernement du Canada; les
fonds de la caisse d’amortissement et les fonds qui
s'y accumuleraient seraient investis dans des titres
des provinces du Canada, de la Nouvelle-Ecosse et
du Nouveau-Brunswick émis avant I'Union du
Canada ou, au gré du gouvernement du Canada,
dans tous autres titres proposés par ce dernier et
approuvés par les commissaires du Trésor de Sa
Majesté, et, sous la direction de ceux-ci, elles
seraient appliquées, a4 repayer le principal sur le-
quel lintérét est garanti,

99681—113}
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4, Qu'il est opportun d'imputer au Fonds du
revenu consolidé du Canada le montant de la caisse
d’amortissement immeédiatement aprés le principal
et I'intérét de l'emprunt.

5. Qu'il est opportun d’imputer au Fonds du re-
venu. consolidé du Canada toute somme prise sur
le revenu consolidé du Royaume-Uni sous I’empire
de la Loi des emprunts de chemin de fer du
Canada, de 1867, y compris l'intérét de cette som-
me au taux de 5 p. 100 par année, et cela immé-
diatement aprés la caisse d’amortissement.

6. Quil est opportun de maintenir la caisse
d’amortissement jusqu'a ce que tout le principal
et tout l'intérét, de ’emprunt, ainsi que toutes les
sommes prises sur le fonds du revenu consolidé du
Royaume-Uni en vertu de la Loi des emprunts de
chemin de fer du Canada, de 1867, et l'intérét de
ces sommes, aient été entiérement repayés, ou bien
jusqu’'a ce que le montant dans la caisse d’amor-
tissement, additionné de toutes sommes accumulées,
soit suffisant pour repayer tout solde demeurant
ericore non payé.

7. Qu’il est opportun de donner au gouvernement
du Canada le pouvoir de se procurer, par voie d'un
emprunt, pour achévement du chemin de fer, une
autre somme ne dépassant pas un million de livres
sterling (sans la garantie des commissaires du
Trésor de Sa Majesté), et de prévoir gue l'argent
ainsi obtenu et son intérét seront imputés au
Fonds du revenu consolidé du Canada immédiate~
ment aprés les imputations faites en applications
des résolutions qui précédent.

8. Qu’il est opportun de prévoir que le Rece-
veur général tiendra des comptes distincts pour
Yargent obtenu au titre des résolutions qui pré-
cédent, et que toute somme nécessaire pour la
construction du chemin de fer et pour l'exécution
des dispositions de la loi qui autorise cette cons-
truction, sera payée sur cet argent et sur aucun
autre fonds—sauf que le gouverneur en conseil
pourra autoriser que le Fonds du revenu consolidé
avance toute somme nécessaire pour payer des dé-
penses contractées aux fins susmentionnées, avant
que I'emprunt puisse &tre fait; ces avances devant
étre repayées au Fonds du revenu consolidé sur
Yemprunt.

“'A T'appel de Tordre du jour.

M. Morris demande au président du comité
dés impressions si on songe A proposer des
mesurés pour conserver un dossier des tra-
vaux ‘de la ‘Chambre sous forme d’un compte
rendu officiel de type hansard.

‘M. Mackenzie répond que, ne voulant pas
trop’ déroger 4 la pratique adoptée par le
gouvernement il ne peut que dire que 1la
gquestion est 4 1’étude. (Rires).

TLa Chambre se forme en comité plénier
sous la présidence de M. Chauveau pour 1’étu-
de du projet de loi ‘concernant I'interprétation
des lois. :
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L‘'hon. Holton profite de Il'occasion pour
protester contre la mauvaise traduction du
mot Dominion par le mot francais «Puis-
sance», que le gouvernement fait figurer
dans tous ces documents. On a dit que le
ministre de la Milice, lui-méme une puissance
(Rires) était responsable de son introduction.
Ce mot ne convient pas, car il est plus fort
que le vocable royaume qu’on a rejeté comme
pouvant offenser.

L‘hen. G.-E. Cartier insiste que le mot con-
vient parfaitement; puissance veut simple-
ment dire power et le Canada est une puis-
sance dans ’Amérique du Nord. (Bravo).

Le bill est adopté avec quelques amende-
ments d’ordre rédactionnel et sa troisiéme
lecture est ordonnée pour lundi a la reprise
de la séance.

Sir John A. Macdonald, conscient de la
gravité de l'affaire et déplorant la nécessité
d’une telle mesure, propose la deuxiéme lec-
ture du projet de loi concernant l’arrestation
des agresseurs étrangers. I1 fait remarquer
que jusqu’ici I’application de la mesure n’a
donné lieu 4 aucune injustice.

L‘hon. A.-A. Dorion regrette qu’il puisse y
avoir des circonstances ol une loi de ce genre
devienne nécessaire. Aujourd’hui encore,
quoiqu’il admette qu’elle n’ait provoqué au-
cune plainte, il aurait préféré son renvoi 3 la
prochaine session. Il ne s’y oppose pas cepen-
dant et en laisse la responsabilité aux minis-
tres.

M. Anglin pense qu’il aurait été mieux de
conférer au gouverneur général le pouvoir de
suspendre au ‘besoin la. loi de I'habeas corpus,
plutét que de commencer par suspendre cette
loi et de donner au gouverneur général l’au-
torité de rétablir les garanties constitutionnel-
les a tout moment par aprés.

Aprés quelques autres observations de
T’hon. John A. Macdonald, le bill est lu pour.
la. 2* fois et le comité Yadopte sans amende-
ment.

Sur la proposition de M. Morris, le bill
concernant la  Canadian Steam  Navigation
Company est lu pour la 2° fois et la Chambre
s’ajourne 3 six heures moins le quart, jusqu’a
lundi.
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Le lundi 2 décembre 1867
L’Orateur occupe le fauteuil & 3 heures.

LES PETITIONS D'ELECTION

-

M. 1'Orateur communique a la Chambre
qu’aucune objection n’ayant été déposée a la
recevabilité des pétitions d’élection de Ka-
mouraska et de Yamaska, il les retourne
comme pétitions acceptables.

LE REGLEMENT DE LA CHAMBRE

M. I'Orateur présente, pour la gouverne de
la Chambre, un ensemble de dispositions et
de régles qu'il a rassemblé avec laide du
comité spécial institué 3 cette fin.

Sur la proposition de Sir John A. Macdo-
nald, ordre est donné d’imprimer ce Régle-
ment a Pintention des députés.

LES SUBVENTIONS A LA PECHE

M. Bolion demande si, depuis le 1°¢* juillet,
les subventions a la péche ont été payées ou
doivent étre payées sur les revenus généraux
du Dominion. Et, en pareil cas, si les subven-
tions sont octroyées aux vaisseaux ou aux
réclamants de toutes les parties du Dominion.

M. Rose répond qu’aucune subvention de ee
genre n'a été versée depuis le 1° juillet, mais
que dorénavant elles-le seront par le Domi-
nion, )

L’ECHANGE DE DEPECHES POSTALES
AVEC LES ANTILLES

M. Mills demande s'il y a eu correspon-
dance entre le gouvernement et 1’'un quelcon-
que des gouvernements des Antilles, ou 'un
quelconque des gouvernements de Amérique
du Sud en vue de faciliter les échanges com-
merciaux directs, soit en réduisant de part et
d’autre les tarifs douaniers, soit en établissant
la liberté d’échange pour certains articles, soit
en encourageant la création de liaisons mari-
times directes.

M. McDcugall répond qu’il y a eu échange
de correspondance & ce propos et que des
mesures ont été prises pour faciliter la trans-
mission rapide des lettres par paguebots amé-

ricains a destination de Saint-Thomas.

L'IMMEUBLE DU GOUVERNEMENT
A TORONTO

M. Harrison demande si 'immeuble du gou-
vernement, & Toronto, était assuré au moment
de sa destruction par le feu, et si le gouverne-
ment fédéral se propose de faire le nécessaire
pour le restaurer et de quelle facon.

L’hon. McDougall répond qu’il n’était pas
assuré, car le gouvernement de I’ancienne
province du Canada assurait lui-méme ses
batiments. Le gouvernement ne peut rien
faire pour la restauration, c’est une question
qui reléve entiérement du gouvernement de
I’'Ontario.

LES DROITS SUR LES SPIRITUEUX

M. Harrison demande si le gouvernement se
propose, dans la réforme  du tarif douanier
qu’il envisage, d’augmenter les droits d’accise
sur les spiritueux.

Sir John A, Macdenald répond qu’il ne
serait pas de mise de donner le renseignement
demandé. (Rires.) .

LA BANQUE DU HAUT-CANADA

M. Metcalf présente une pétition de la part
de M. Joseph Barber; ou ce dernier supplie
que les droits des déposants et des détenteurs
de billets de la banque du Haut-Canada
soient protégés dans ’adoption du bill concer-
nant cette institution que la Chambre des
communes étudie présentement.

LE CHEMIN DE FER INTERCOLONIAL

MM. Sylvain et Berirand présentent un
certain nombre de pétitions en provenance de
Rimouski et de Témiscouata et qui deman-
dent d’adopter le parcours du major Robinson
pour le chemin de fer Intercolonial.
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LE RAPPORT DU COMITE DES IMPRES-
SIONS

M. Mackenzie présente le deuxiéme rapport
du comité des impressions. Dans ce rapport,
le comité fait connaitre un plan de distribu-
tion des documents imprimés et un plan de
vérification des comptes d’impressions. I1 y a
aussi le rapport du secrétaire du comité sur le
service d’impression de la derniére session. A
propos de la question d'un compte rendu
offic’el des débats dont on I’a saisi, le comité
dit qu’il a été décidé a la majorité des voix
de renvoyer l'affaire a une prochaine réunion
du comité.

LA COMPAGNIE DE CHEMIN DE FER
ST. LAWRENCE AND OTTAWA

M. Crawford (Leeds-Sud), en proposant la
deuxiéme lecture de ce bill, dit que le chemin
de fer reliera, d’une part, la riviére Ottawa et
la capitale du Dominion, et, d’autre part le
fleuve Saint-Laurent, a Prescott, route que
connaissent bien tous les députés. Il sait qu’on
se demande quel pouvoir a la Chambre quand
il s’agit de loi comme celle-ci, mais il ne sache
pas que l'un ou l'autre c6té de la Chambre se
soit opposé a la mesure elle-méme, qui, en
fait, n’a pas encore été débattue a la. Chambre.
Le préambule, qui est assez long, énumeére les
différentes lois qui touchent la Compagnie de
chemin de fer Ottawa and Prescott. Celle-ci,
comme bien d’'autres dans le pays, a connu
des difficultés financiéres, si bien qu’en 1865 on
adoptait une loi pour en permettre la vente a
M. Robinson et une ordonnance de la cour de
la chancellerie confiait & celui-ci le fidéicom-
mis des propriétés et des droits de la compa-
gnie. Le seul but du bill d’aujourd’hui est de
confier & la compagnie St. Lawrence and
Ottawa ce que M, Robinson tient par fidéi-
commis en vertu de l'ordonnance. Etant de-
venu nécessaire par la suite de se procurer de
I’argent pour maintenir la voie en bon état, le
chemin de fer a été hypothéqué. Aujourd’hui
‘on se propose de porter le capital a $1,500,000
et de prolonger la voie au-dela de la riviére
Ottawa jusqu’a Aylmer, et c’est seulement ce
dernier point qui a porté les promoteurs a
s’adresser au Parlement central, car, & leur
avis, le Parlement local n’a pas le pouvoir
d’accorder ce qu’ils demandent. Ils auraient
plus facilement obtenu une loi & I’Assemblée
Tégislative locale o, il est évident, il n’y aurait
eu aucune opposition. La part de propriété
des promoteurs s’éléve a $800,000 et ceux-ci ont
déja consacré a ’entreprise 50,000 livres ster-
ling, ce qui est une excellente garantie de leur
sérieux et de leur bonne foi. Le biil entend
déclarer que le chemin de fer qui relie la

[MM. Sylvain et Bertrand.}
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capitale du Dominion & la ligne du Grand
Tronc ‘et unit les provinces d’Ontario et de
Québec est d’importance publique pour I’en-
semble du Dominion. La question qui se pose
surtout est de savoir s’il ne serait pas mieux
de juger par elle-méme chaque mesure pré-
sentée, ce qui empécherait le gouvernement
général a lavenir de prendre en main des
travaux autorisés localement, mais qui, par la
suite, peuvent se révéler comme étant d’une
importance générale. Ni le Parlement de
I’Ontario ni celui du Québec ne peuvent don-
ner la permission de traverser la riviére Ot-
tawa. On a dit que la Chambre ne devrait pas
s’oceuper de questions de si peu d’importance
et qui exigent néanmoins beaucoup de leur
attention, comme, par exemple I’établissement
d’un bac en arriére de cet édifice. Il est prévu
de traverser le Saint-Laurent par bateau a
Ogdensburgh, Aussi a-t-on adopté des voies a
écartement étroit afin que les trains, une fois
transportés sur l’autre rive, puissent conti-
nuer sur les voies américaines. I1 deviendra
peut-étre un jour nécessaire pour cette
Chambre de se réserver un territoire ou elle
exercerait exclusivement l'autorité, territoire
qu’elle prendrait en partie dans le Québec et
en partie en Ontario et qui serait un peu
comme le district de Columbia. Le chemin de
fer St. Lawrence and Ottawa traverserait ce
territoire dont seul ce Parlement pourrait
s’occuper.

M. Shanly appuie la motion.

M. Smith est d’avis qu’il s’agit 14 d’une
affaire qui reléve tout a fait des assemblées
législatives locales. Qu’il serait malséant pour
cette Chambre d’intervenir et de tenter de
dépouiller 'une des provinces de ses pouvoirs
légitimes. Il faut prendre bien garde et étre
trés prudent afin d’éviter de provoquer de la
jalousie et du ressentiment par une pareille
intervention. La compagnie devrait d’abord
obtenir une loi provinciale qui viserait son
exploitation a lintérieur de sa province et,
plus tard, si elle veut s’étendre dans une autre
province, il sera toujours temps pour elle de
venir ici en chercher ’autorisation.

M. Mackenzie ne voit que deux articles du
projet de loi qu’il soit nécessaire d'étudier,
ceux qui donnent le pouvoir de traverser la
riviére, puisque ce sont les deux seuls que
T’on invoque pour s’adresser a cette Chambre.
Il est & noter que, bien que I'on demande la
permission de s’étendre et qu'on promette de
s’étendre, rien dans le bill rend cette expan-
sion obligatoire pour la compagnie, si bien
quon peut se demander si ces articles ne sont
pas la tout simplement comme excuse pour
éviter de s’adresser a I’Assemblée ontarienne
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ou l'on devrait s’adresser, et pour s’adresser
ici & la place. Il n’est pas dit ol la voie ferrée
traversera la riviére Ottawa ni non plus ou
sera situé le terminus de la ligne. La-dessus le
bill est fort discret.

L’hon. G.-E. Cartier soutient que I'intention
de construire le chemin de fer des deux c6tés
de la riviére est manifeste, mais il est d’ac-
cord avec I'honorable député de Lambton (M.
Mackenzie) pour dire que la Chambre ne sau-
rait connaitre 1'affaire & moins qu’une obliga-
tion soit imposée a la compagnie de construire
la ligne dans les deux provinces. Autrement
T'action de cette Chambre ne porterait que sur
la premiére partie du bill, ¢’est-a-dire Vorga-
nisation de la compagnie, partie justement &
laguelle elle ne saurait. s’appliquer. Ce qui
rendrait non valide la loi. Néanmoins il y a
des motifs suffisants pour justifier la seconde
lecture du bill.

a

M. Crawford. répondant & M. Mackenzie,
fait remarquer que l’article 13 précise l’en-
droit olt 'on se propose de traverser la ri-
viére, notamment aux chutes Chaudiére ou
tout pres. Si jamais il y a eu un cas ou la
charte' de compagnie publique doit étre don-
née par cette Chambre, c’est celui~ci. Dans la
présente situation, Québec est impuissant et
1’Ontario est impuissant. Seul le Dominion
peut agir. Pour lui, il est ici pour travailler,
dans la mesure de ses moyens, i la prospérité
du pays. Et allons-nous, demande-t-il, nous
laisser influencer par les précautionneuses ob-
jections du député de Lambton et mettre obs-
tacle & un investissement considérable et
utile, car c’est trois quarts de millions qui
seront dépensés dans le district?

M. Blake considére comme fort digne de
discussion le préambule, qui déclare l'entre-
prise d’importance générale. L’entreprise se-
rait d’importance générale parce qu’elle relie-
rait des provinces. Or pour affirmer cela, il
lui faut considérer la ligne du Grand Tronc
comme son annexe, car d’elle-méme elle ne le
fait pas. Le but poursuivi est en tout point
louable, et lui (M. Blake) serait le dernier &
s’opposer. & la mesure elle-méme. Mais on
nous demande d’établir un précédent et d’in-
tervenir dans quelque chose qui existe déja
en Ontario. Ce qu'on demande c’est que des
particuliers, par le truchement de pareilles
lois, puissent déclarer que des ouvrages lo-
caux d’ordre privé sont d’importance publi-
que et doivent en conséquence étre traités ici.
Nous avons toutes les raisons au monde d’ac-
cepter comme valable l'interprétation que les
ministres entre eux décideraient de donner a
I’Acte de 1'Union, car cet Acte ce sont eux qui
Tont fait et ils devraient savoir de quoi ils
parlent. Mais quand on voit les ministres se
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contredire, c’est 1& que ¢a devient difficile.
D’une part, le ministre de la Justice déclare
quil suffit, pour un bill de ce genre, que le
préambule déclare qu’il est d’importance pu-
blique pour qu’il puisse étre examiné par
cette Chambre, tandis que, d’autre part, le
ministre des Travaux publics pense que la
Chambre ne devrait s’occuper que des mesu-
res que le gouvernement lui-méme présente,
ou du moins approuve, et qu’il considére
comme étant ‘4 I’avantage de l’ensemble du
Dominion. Quand des honorables ministres
soutiennent des opinions différentes, voire
contradictoires, sur un sujet de si grande im-
portance, plus tdét nous entendrons une décla-
ration de Tavis du Cabinet, mieux ce sera.
Quelle politique entend suivre le gouverne-
ment, si la loi est assez large pour permettre
en cette matiére I’adoption de plus d’une poli-
tique. S'il était proposé que la Chambre s’im-
misce,—ce qui serait loin d’étre sage,—dans
les affaires du gouvernement local, Ila
Chambre serait la premiére & rejeter le
préambule. Déclarer que la compagnie de
chemin de fer Ottawa and Prescott veut rat-
tacher ses lignes a celles du Grand Tronc
n’est pas suffisant pour amener cette Cham-
bre a commettre une ingérence. Les argu-
ments que l’on invoque pour nous faire nous
intéresser a cette li