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X A UNE ADRESSE DE. L’ASSEMB]:EE LEGISLATIVE A %N EXCELLENCF IE Gomnmn GEM:-» '
'RAL, en date du 30 du courant, prlant son excellence de voulmr b1en falre mettre devant ses
ffyeu,\ une “'une’ copxe des rapports falts par les commlssmres nommés poirr faire'une enquéte';
¢ sur. la dxrectxon, la dlsclplme et l’admxmstratlon du pémtentlalre provmcxal avec. ]es docu-
‘¢ mens transmls aux commlssaxres.?? : ‘ ‘

‘Parordre, .

J LESLIE
‘ % o ; ‘ Secrétan'e. (
,BUREAU oy SECRETAIRI: PROVINCIAL, PR LR :
‘ Montréa] 30 mai 1849 ' s
memmn DE. LA Cowmssxov DU PmeN'm\mn Sy menAu U SECRLTArnE’

Pnovmcmn,

SR : 22 mbirs 1‘849.‘ :
Montréal 20 mars 1849 ~ ‘

Moxsmun

: Momsmun, b : i ’ s o e
: S | " Jaieu: lhonneur de recevou- et desoumettre ason’
Yai l’honneur de vous. transmettre le premxer rap- excellence le gouverneur-généraly le-premierrappo rt

~,port de la: commxsxon da. pémtent. 'ure. . de:la’ commission du: -pénitentiaire,: qui: m’a été trans- ‘

Le deuxxeme et dernier Tapport de a commxss;on @s »a‘vec‘vetrelettre df’ 20:du courant.
sera soumis a'son excellence aussx promptement qu xl " : !

| sera, poss:ble.l S '
J ’al l’honneur d’étre,
-'Monsieur,: < Sy EER IR
Votre tres-obéxssant serv:teur, : ;- Al
GEO BROWN k ‘Gno, ‘Bnoww,‘ é'ctiyer, :

Secréuure B ‘Secrétaire;
Comm:ssmn du pémtermaxre.

Jm, etc., .

JAs LESLIE“ '

A l’honorable Janes Lnsmr:, N
: Secretaxre provmcnal




[27

PREMIER RAPPORT

'DES COMMISSAIRES

CHARGES DE FAIRE UNE ENQUETE ET UN RAPPORT SUR LA DIRECTION,
~ L’ECONOMIE, LA DISCIPLINE ET L’ADMINISTRATION DU |

PENITENTIAIRE PROVINCIAL

A son excellence Javes, comte p'Ercin et Kivcar-
pINe, chevalier du trés-ancien et.trés-noble ordre
du chardon, gouverneur -général de I’Amérique
Septentrionale britannique, et capitaine général
ct gouverneur en chef des provinces du Canada,
de Ta Nouvelle-Ecosse, Nouveau-Brunswick ct
de I'Isle du Prince-Edouard, vice-amiral d'icelles,
etc, elc., ete. ‘ . s

Qu’tL rLAISE A voTRE EXCELLENCE,

Les soussignés ont €16 nommés pour faire une en-
quéte, et un rapport, sur la direction, l’tl:cganomxe,.la
discipline et 'administration du pénitentiaire provin-
cial.  La nomination a €té faitc par lettres patentes
sous le grand sceau de la province, dont suit la copie.

Erciy T K(NCARDINE.

Province du VICTORIA, par la grice de Dieu,
Canada. ~reine_du  royaume-uni,” dec Ia
Grande-Bretagne et d'Irlande,

défenseur de fa foi,
ete,, cte,, cte. o

A notre fidéle et bien aimé conseiller I'honorable
Adam Fergusson, de Woodhill, dans le comté de Hal-
ton,dans la province du Canada, écuyer, un des mem-
bres du conseil législatif de notre dite province ;. Nar-
cisse Amiot, de notre cité de Montréal, daus notre dite
province, éeuyer, avocat, et 'un de nos juges de paix,
chargés du maintien de la paix, dans et pour le dis-
trict de Moatréal, dans notre dite province ; Edward
Carthwright Thomas, de la cit¢ de Hamilton, dans
notre dite province, écuyer, notre shérif pour notre
district de Gore, dans notre dite .province ;" William
Bristow, de notre cité de Montréal, dans notre dite
province, écuyer; et George Brown de notre cité de
Toronto, dans notre dite province, écuver ;—

SALUT:

Arrexou que diverses accusations et plaintes:ont
-€t¢ adressées & notre gouverneur général de notre
dite province, relativement & la direction, i I'écono-
mie, au systéme de discipline et a ’administration de
notre pénitentiaire provincial, situé daas le township
de Kingston, dans le comté de Frontenac, dans notre
dite province; et attendu qu'a raison de ces plaintes,
notre gouverneur général, agissant avec et par I'avis
de notre conseil exécutif de notre dite province a jugé
expédient d’ordonner do faire immédiatement une
enquéte sur cetle matiére ; et relativement & toutes
accusations et plaintes qui, pendant la durée des pou-

voirs qui vous sont par les ‘présentes conférés, vous . -
seront renvoyées par notre gouverneur général de
notre dite province, agissant comme susdit, ou qui du-
rant le temps susmentionné scront portées par toutes
personnes -quelconques devant vous, ou trois d’entre
vous, ou que.vous-mémes ou’ trois d’entre vous, du-
rant le tems susmentionnés, dans le cours de l'enquéte
qui vous est' confiée, trouverez i propos d’entendre

ou examiner, ouqui durantle temps susmentionné se-
rontportéesiégalement devantvous, outrois,on un plus

|lgrand nombre d’entre vous ; et égalementsur-tousce

qui se:rapporte A la direction, économie, systéme de . -
discipline et administration de notre dit pénitentiaire :
Et attendu que par un certain acte du parlement de.
notre dite province passé dans ]a neuviéme annéede -
notre régne,chapitre trente huit,intitulé * :—Acte pour
“ autoriser .les commissaires chargés de s’enquérir
“"de certaines ‘matiéres qui’ concernent les .affaires
“ publiques d recevoir les témoignages sous serrnent,” -
il ‘est entr'autres choses prescrit; que chaque fois
que le gouverneur, lieutenant gouverneur ou la per-

{isonne chargé de 'administration du gouvernement de

notre dite province, ferh instituer une enquéte par et
de I'avis du conseil l€gislatif d'icclle, sur quelque .
matiére qui se rattachera au bon gouvernement de.
cette province, ou sur la direction d'aucune partie’des -
affaires publiques, ou sur I'administration de l2 justice
en icelle, et que telle enquéte ne sera régie par aucun
acte spécial, il sera loisible au gouverncur, licutenant -
gouverneur,oudlapersonne chargéedun gouvernement

comme susdit, d'autoriserpar la commission. les com-
missaires ou les personnes chargées -de conduire et
diriger I'enquéte, d’assigner devant cux toute: per-
sonne ou témoins, ct de les contraindre & rendre té-
moignage sous serment, ‘soit de bouche soit par écrit, -
(ou d'affirmer solcunellement si les: parties on: droit
d’affirmer en mati€res civiles;) et de produire tels do- .-
cumens ct choses que tels commissaires jugeront né- .
cessaires pour la pleine investigation des: matiéres

le commissaire aura -les mémes pouvoirs pour ‘con-
traindre les témoins'a comparaitre et 4 rendre témoi-
gnage que ceux dont sont revétus les cours de loi en
matiére-civile : - Et attendu que notre dit gouverneur
général agissant comme susdit,a trouvé expédient afin
quecette enquétefut conduite d’une maniére plus effica-

oudtroisouun plusgrand nombre d’entre vous,agissant - -
dans Pexceution de cette commission, fous et chacun
les pouvoirs et autorités prévusen pareil cas par le dit
acte du parlement, aussi pleinement ot eflicacement .

susdits ; etattendu que mus par ces raisons et d’autres |
bonnes causes et considérations, nous avons jugé con-

comme susdit. . Or sachez fue, reposant -unc grande .

et, également avisé, par les présentes vous-autorisons-

3

dont ils seront chargés de s’enquérir; et-dansce cas, *

ce, plus parfaite et plussatisfactoire, de:vous conférer,

qu'ils peuvent étre conférés par la loi pour les objets ™ -

venable que cette enquéte fut faite immédiatement "~ .

confiance dans votre fidélité, discrétion ‘et intégrité, -
avec et de Pavis de notre, ‘conseil’ exécutif de no- -
tre ditc province, nous vous avonsautorisés et nommés, - -



etnommonsles dits Adam Fergusson, Narcisse Amiot, | respectivement complétées ot achevées :  Ft parles

Edward. Gartwright - Thomas, William™ Bristow: et

préseutrs nous ordonnons tant aux. dits préfet et mé-

decin,. commissaires, 'officicrs, commis, gardiens,-et -
autres:cmployés deinotre, dit. pénitentiaire, ; qu'i tous. -

et chacun nos juges de paix, shérifs,‘maires, huissiers,
constables, officiers, -ministrcs, et:d tous’ autres quel- -
conques nos bien aimés sujets, de ,vous préter assis-
tance & vous ct @ chacun de vous, dans 'exéeution'des

. George Brown, ou trois,'ou ‘un. plus grand. nomnbre
. d%ntre vous pour faire une enquéte et .des;recherches

~ diligentes. sur le: sujet. ci-dessus : et afin de'mieux
. connaitre la vérité sur le sujet susdit, nous-vous don-
nons et accordons par les :présentes, ou & trois oa’un

" plas grand nombre d’entre vous,iagissant comme'sus~

. dit, plein pouvoir et autorité' de faire.comparaitre de-
P v . > , r

_ want vous, ou trois ou un plus;: grand :nombre d’entre
- vous, tant le préfet et-le:médecin du: dit:péniteatiaire;

ct'tels d'entre les commissaires, ‘officiers; *commis,

gardicas et autres personnes employées au-‘dit péni-}

tentiaire, et-d administration d’icelui ainsi que toutes
" dutres. personnes que vous, ou trois ou-un-plusigrand.
- nombre d’entre vous agissant” comme’susdit, jugeraz
. nécessaire d'assigner, ct* au’moyen desquelles : vous
- pourrez - obtenir de plus: parfaits | reaseignemens
' d-ce sujst;-ct de vous enquérir de ce sujct dans
- tous 'ses - détails par ‘toutes | les “autres voix,- mé-
_thodes et moyens quelconques : ~ Et nous vous don-
. nons et accordons,d vous ou 4 trois, ou un; plusgrand

cordant,.

nous avons fait::hoix de vous le dit Adam Fergusson,

préscntes;-vous donnant et parles présentesvousac.
cordant, .ou'd;trois ou: un plus grand nombre d'entre
vous agissant comme' susdit;, et cela dé.Ta maniéreila.
plus compléte et la plus umple, toutes telles autorités,:
droits et pouvoirs pour ‘ce que:dessus, :quc nous pou- .
vons“ou pourrions-vous. conférer de ‘toutes {imaniéres -
légalement ‘en vértu «des présentesion «de toute autre: -
maniére: quelcouque sous Pantorité du'dit acte du'par.
lement, ‘ou cn vertu de nitre” prérogative royale’ou
autrement: et’de plus sachez qué pour chnduire avee:
plusid'ordre et de régularité vosdélihérations en verta
des pouvoirs qui vous-sont par les ‘présentesconfirés,
ct pour la plus parfuite exécution de cette commission,.

pour présider.c imme président -tiutes Ics assemblées

de nos dits, commissaires, ‘pour I'exécutiou des pré-. -
sentes, auxqueiles Vous assisterez en personne, ct nous.
requerrons nos. dits’ commissaires ‘de se préviloir ds.
vos services en cette qualité, e temps A autre; suivant -
que Poccasion Pexigeras Kt sachez égalemntiqas
puur.constater plas réguliéremant foutes telles déling: -
rations, nous avons fait choix de vous; le dit Georgs -
Brown, pour &tre lesecrétaire de notre dite comm's-.
sion, el :nous requerronsiégulemsnt nos dits commis: ..
snires de. s¢. prévaloir de votre assistunce et'de vog' -
services, de temps.i autre, suivant que l'occasionfexic

" nombre d’entre vous,. plein pouvoir et autorité,:lrs-
que-cela; sera nécessaire, d’administrer un serment -ou
* des " sermens, affirmation oa affirmations, saivant.que
1o cas‘exigera, & toute personne, -ou’personnes quel-
conques qui’ seront- interrogées par vous ou trois ou
- un’plus grand nombre d’entre " vous, touchantict con-
cétnﬂrit?é' sujet'susmentionné:: Bt nous' vous don-
“uwons et accordons -aussi, &: vous ou trois'ou un p'us
~grand nombre d’entre * vous, agissant comme susdit,
~ plein’pouvoir ¢t autorité d’obliger tant le dit préfet et
- médecin de notre dit pénitentiaire, queitous et'chacun
-les .commissaires, officiers, commis,gdrdiens et autres||s ‘
- -employéside notre dit pénitentiaire, aussi: bien quejigera. . 1 Ui
-~ tous ét chacun les officiers, gréffiers et'iemployés dej|l = oo, 0o ir s
- nos différentes cours de jurisdiction ‘criminelle dansi| . vEn‘fm de  quoi nous: avons: rendu. ces lettres pas
notre dite provinee, ou touté partie d'icelle; .4 apporter|| 1 -tentes et y avons fait ‘apposer le gtand scean’
_et-produire sous serment devant vous, ou trois, ou unj| . - - de notre dite province: - Témoin. notre trés -
pius grand nombre ~d’entre-vous, tous et chacun: les - fidéle et bien aimé cousin, Jaxes, comte' d’'Er. .

. rdles, dossiers, ordres, livres, documens, comptes, pa- ‘arv et Kivearoive, ' chevalier du'trés ancien
 piers et autres écrits, de quelque. nature que ce soit,|| €t trés noble ordre .du chardon, goaverneur 0
appartenant au dit pénitentiaire, ou aux dits;préfet ou|] = général de l!}rqey‘;qugj_S’eptjemnongn\_lyc +britan-. .

. médecin; commissaires, officiers, commis, gardiens,ou}| =~ Blque, et capitaine général et ‘gouverncurien - .
-autres. ministres d'icelui, en leur; dite capacité offici- - chef de nos_ provinces du Canada, Nouvelle- '~

- elleg on-aux dites cours. ou auncunes d’elles,.ou ‘& au- . J%"PS.Q;i’N‘?‘!":‘?‘"}FB*‘,‘-‘?ﬂ‘”“k? gto-de Flsle da -

. cuns des dits officiers dé telles. cours, en leurs:capa- - Prince:Edobard, et vice-amiral dicelles, etc.;
“cités officielles. | Et de:plus; notre volenté ‘et plaisir]| cte., ete. A Montréal,'ce vingt sixiéme jour

o

soiit, que vous-ou trois, ou ‘un-plus \grand nombrefl ' de mai, dans Pannée de notic: Seigneur mil
d’entre vous, aprés avoir;examiné: ce sujet,> dans.lej|. . - huit cent quarante-huit, et la/onziéme:de notre ,

_cours d'une année & compter de la:date de cette com-|) +  TC8AC.. Titay Tih

. mission, ou.plus promptement ;si'cela.s¢ peut raison-{f ;

“nablement, ‘'vous'fassicz'd notre gouverncur, Leutenant|| e (ngne) B i.ROBER-T}Bf‘\_“LDWIN:e i
men -1assicz-anoire gol ‘ ‘ et .. Procureur généra]

- gouverneur, ou administrateur dus.gouvernement defl -« o

notre dite:province du; Canada pour’le.temps. d’aloes, !l “ ' Par ordre, - - - ey :
-2 Montréal, un. rapport: certifiésous: vos seingsiet{l 0 oo B i n e e
sceaux, touchant tous et chacun vos:acteswet. délibé-[|" - + - (Signé) .. - R. B."SULLIVAN:
rations en vertu des présentes, ensembleavec .ce quefl: i iE o iion B s U Seepblair
‘gous connaftrez: {.Qgcli'un_ﬁ:u_c,ti.‘c’o:ncgrnant.fle' sujst susefl. o o e T b
it, par votre enquéie’comme susdit, ot les reglemens!l = Y755 sanie da T Lot A%y o dgtl
- relatifs.a:ces matiéres dont. vous ‘jugerez ‘ﬁfprgopos deflss Une capie d Id lsttre d instructions su :

‘recommander- Pétablissement; Bt de' plus nots vou. | ¢ P°T ehacun des commissaires.
~Jons et:ordonnons, et ‘par: ces ‘présentes: commandons;jf - . o T e
. .que’:cette commission. restera  cn:pleine fforce ‘et vi- oo ois % Burgav ou SecRETAIRE,
- gueur, etque vous, nos dits Commissaires, ou 1 nr e Nontréal) Ter.
vous devrez et ; e
Texéeution 'd'ic

KR

Tl ey
1« Monsieue, i
]t 'md &me "I]ﬂjé" AN

- ¢ Eu égard.-nos;récentes ¢
jetidu’pénitentidire ; provinci
“l'ordre deisow'excellence; ¢’ gouve
vous* informer;: plasd
notnmer, énsembl :
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_ « Lacommission. et les documens qui sy rapppor-
“:tent ont été transmis A I'honorable A. Fergusson,
(nommé dans la commission pour agir comme pré-
sident 3 toutes les assemblées 'des commissaires,)
~pour l'usage des commissaires en général. . -

kS

i}

[{

_

*

s

« Le premicr sujet dont devront Soccuper lesi|

-

commissaires sera probablement les différentes ac-
cusations et plaintes porites contre certains officiers
et aulres personnes attachées @ l'institution, et con-
tenues dans les. documens ' qui accompagnent la
commission. ‘ SRR RE

s 3

-

.

- Son excellence sent qu'il est presque superflu de
rappuler aux commissaires combien il est néces-
saires que dans Paccomplissement de cette branche
‘delicate et difficile de leur ¢nquéte, ils exercent la
plus rigoureuse impartialité, ¢t ne se laissent pas
mflucueer par aucun autre sentiment que le désir
de rendre wue entiére justice & tous les intéressés.

“ | cst cependant une autre partic de I'enquéte
dont T'importance est beaucoup plus grande a ¢
gard du publie, savoir:—=Ic¢ systéme généralde
discipline et d'administration du péuitentiaire.

¢

by

&

-~

-

«- Son excellence espére que les commissaires don-
neront & ceute partie de Penquéte, leur plus séricuse
attention, dnus la vue desuggéreralaconsidération
de son execllence, toutchangement. soitdans le sys-
téine de discipline soit dans la maniére de régir les
affhires du pénitentiaire. qui dans Popinion des com-
missaires pourraitautirer & Pinstitution la confiance
du public, et augmenter son cfficacité et son utilité.

% Je dois sjouter que son excellence désire que les
cemmisaires ne tardent pas & commencer l'en-
gulte prejeice. ‘

- Jsi Phonneur d'étee,
« Mousieur.
Vutre trés-obéissant serviteur,

(Signé,) ¢ R. B. SULLIVAN.
« Secrétaire.” -

Nousnous sommes assemblées & Kingston, lc 23
juin 1848, et avons commencé & remplir les fonctions
dout son excellence & ‘bien voulu.nous charger avee
vne profonae conviction de importance de notre
mandat, et un désir sincére de 'accomplir fidélement
ct efficacement. Depuis lors, nous avaons toujours été
accupésde I'enquéte, et quoigue le temps que nous y
 avons consacré se soit prolongé au~deld de ce que nous
anticipions  d’abord, nous  sommes convaiucus que
nous ne pouvions nous uacquiticr de nos travaux par
des moyens ‘plus rapides; et si nos réecherches ten-
dent & jeter quelque lumiére sur importante question
de Ia discipline des prisons, & intéresser davantage a
ce sujet I'esprit public en Canada, ou‘d placer les ¢ta-
Ulissemens correctionnels: de notre payssar un pied
plus digne de sa grandeur progressive, nous sentens
qué letemps ctles travaux que nous -y avons consa-
crés auront été bien employés. R D

. Ty

Avant de commencer a traiter des. maticres sur les-
quelles nous” avons  immédiatement dirigé notre at-
tention, nous: croyons qu'il convient, de fairc.une
rupide esquisse delhistoire du pénitentiaire provincial,
depuis son origine jusqu'a unc époque: peu antérieure
a I mission de notre commission, alors que le mécon-
teutement que faisait naitre 'administration de Pins-
tiction commenga 4 se manifester “ouvertcment.

Nous nous, proposons, ensuitc de rapporter les actes:
des.autorités du: pénitentiaire résultant de cette appré-
ciation.de son administration, P'effet de ces actes, et
I'état de Vinstitution au moment ol nous sommes en-
trés ep fonctions.. -, oo L

; Ll

En suivant le- méme:ordre, nous nous proposons de
'soumettre ‘en suite -a votre excellence le’ résultatde
nos enquétes'sur la. conduite’ des officiers et I'admi-
nistration passée des affaires- de I'institution, ¢t nous
terminerons. notre ‘rapport: par'des suggestion pour .
Pavenir, = 0 . e o T
. La premiére mention:qui soit faite du péuitentiaire
de. Kingston dans les archives publiques, est consi-
lenCe dans les journaux de la chambre d’assemblée du
Huwt-Canada, le 14 janvier 1832, Ce méme jour. le
comité de toute la .chambre! fit rapport d'une résolu-
tion “en. favear de loctroi d¢ cent louis ~pour se ' .
procurer les ‘plans et devis d'un pénitentiaire. qui se: .
rait érigé dans la province du Haut-Caunada, et pour
fournir.a des commissaires ‘ les moyens' d’obtenir des "
rensciguemens . touchant I'administration d¢. sembla-
bles institutions—cette résolution fut affirmée,—Pour-
23 ; .conire, 18.—En conséquence de ce. vote, M.
IJarvis, au nom d'un comité spécial, fit rapport d'un
tbill, le 16 janvier ; ce .bill fut, alors ‘lu pour la pre
[miére fois, et aprés avoir passé parla filidre ordinaire,
(il recut la szoction royale le 28 janvier 1832.

~ L’honorable John Macauley et Hugh C. Thomson
écuyer, (décedé depuis lors) furent nommés commis-
isaires, conformément & Tacte, et ils paraissent s'étre
lacquitté des fonctions_qui  leur &taient confibes avec
.6nergie ct habileté. - Dans le mois de juin qui suivit
ileur nomination, les commissaires visitérent les péni-
tentinires: d’Auburn, Sing Sing; et de I'ile de Black-
well, dans - I'état de New-York, ct de Wethersficld,
dans V'état de. Connecticut, prisons qui sont toutes '
conduites suivant le systéme d’Auburn, ou'du travail -
en commun.  A'Auburn: ils communiquérent avec
William* Powers, alors député-intendant de cette ins: -
titution, ct’ requrent de lui des renseignemens pré-
cieux ; ‘ils ‘¢tablirent ensuite avec lui une 'correspon-
dance dont le résultat fat que ce. monsieur se trans-.
portat a Kingston comme surintendant des travaux
ide la prison. Ce 12 novembre 1832, les commissaires,
firent rapport du résultat de leurs recherches au chef
idu’ gouvernement: et déclarérent que * le systéme
i d’Avburn est celui quil-convient ¢ micux desuivre -
{* dans cette province ;7 et ils recommandérent i la
législature de I'ndopter.. Leur rapport était accom-
pagné des plans-du pénitentiaire projeté, et d’vne lettre
expliquant le'systéme de discipline et'd’administration
qu’ils recommandaicnt ‘d’adopter,” avec des calculs
détaillés du colt probable de T'édifice ct de I'entretien,
ainsi que du produit'du travail ‘des ‘détenus, le tout
fort bien exécuté dela'main de Mr. Powers.” -

I

" Le 19 décembre 1832, lc rapport des commissaires -
fut renvoyé i un comité spécial, autorisé-i faire rap-

comité fit rapport .d’un bill:pour la construction:d’un

pénitentiaire provincial ; aprés. avoir passé:par tous

|{1es degrés, cebill regut ln sanction royale le:13février.
Sous cet acte, Johin Macauley,: Hugh C:. - Thomsoniet™ - '

Henry Smith, écuyers, furent.nommés commissnires, -
pour construire le/pénitentiaire,. et-£12,500 furentap-

propriés’. pour. exécuter : les travaux.: | Le i25:004 .-
vembre, 1833, ces.messicurs firent: leur premier.
port, .dont nous reproduisons:;les. Sulvantsiz— -

i »

..«*Que pour mettre T'acte & exécution; leur premis
¢ soin: fut:de choisir un ‘bon site pour’ la prison, aprés

port par.bill ou autrement. Le" 4 février 11833,le

Tp-
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% avoir examiné avee laiplusigrande :attention ‘tous
* les lieux situés-dans:la’ ville de Kingston oulles en-
*virons, il- fut reconnt ‘qu’aucune :situation; .combi-

S 1

pierre & chaux, :ne pouvait étre obtenue plus prés
de la ville que:leilot . uuméro vingt, dansla;yremie:

moitié ouest de ce-lot. appartenant.aux héritiers de
“feu Fhilip Pember, qui contient cent acres de terre,
_g'étendant de: la baie .de Katter sur leJacOntario,
+jusqu'd Ia profondeur de la premiére concession, fut
en conséquence -achetée pour la somme. de mille
louis. - L’espacc entre e laciet.le grand chemin a
environ quinze acres:d’étendue, dont neuf ou’dix
acres seront renfermés dans les murs' . du péniten-
tiaire, ‘et du cbté de V'oucst,.il'y a un beau havre
ol les vaisseaux peuvent accoster i quelques pieds
du rivage. - Rien ne peut surpasser la commodité
et Ja:.beauté de .ce site, sur lequelse’ trouve ‘uné
*.belle carriére de la meillcure pierre i chaux, am-
“ plement suffisante pour la construction des édifices
‘ et.des murs de Pétablissement. projeté; vingt .ou
: “vingt—cinqnvacrcs,surglerfront,de ce ot ‘fourniraient
-tions dépendantes du pénitentiaire, ctla législature,
“si‘elle le jugeaita propos, pourraitordonserdc vendre
‘le‘reste. "Les commissaires sont néanmoins d’avis
que Je terrein vaut le prix d’achat ‘et devrait étre
‘conservé; pour: des usages publiques, d’autant -plus
-quiil parait abonder en carriéres de la' plus belle
:pierre & chaux, qu'il sera sans aucun ' doute profi«
““‘1able d’ouvrir lorsqu’ily aura des détenus condam-
“ nés aux. travaux forcés au pénitentiaire. -1l con-
viendra probablement de loucr une:partie du lot
* situé en profondeur, aussitét qu’un systéme de dis-
¢ ‘cipline de: prison: aura:ét¢ organisé, mais il n'est
** -certainement pas a propos d’en vendre aucune par-

4

‘ tic .avant que la'bsture et la-valcur des carriéres

* aient é1¢ examinées’ct constatées avec soin.. .

~

$
£

-

e o
4 I acte;de transport de ce terrai

4

n parles héritiers
‘de M. Pember au gouvernement est annexé'a. ce
rapport.. Il a.été dressé.par un hemme.de profes-
:sion . de’ cet ‘endroit, et les cemmissaires -pensent
“.qu'il est. suffisant pour en assurer le droit ‘de ‘pro-

4
{1

~

&€

Y priété A sa.majesté, ses héritiers. et:isuccessenrs,!
‘“suivantiles termes de l'acte. | ‘Aprés avoir détermi-|

- “.né-le site de la-construction

_projetée,  les \commis-
-saires durent choisir des persorines . capables de les
. “ aider & la batir’;. pour cet objet. deux'd’entre eux
- “ se rendirent dans’le moiside juini &. Auburn, ;dans

&

‘o,

3

‘mens’ et pourparlers, "ils engagérent M. William
‘"Powers, le député; intendant ‘de la prison. de I'état
située en cctiendroit, pour-surveiller- la* construe:
tion du. pénitentiaire. de Kingston;et convinrent de
- ** lui. accorder trois cent cinquante:louis ‘par année
~ * pendant devxans. L otb e

.

Vo ; 3

% 'Si.I'on faitjattention que'ce 'm
4 qui'a fourni:le plan soumisa la | a; législature ‘du-
“ fut: alors :approuvé

‘Tant la derniére’session, et qui;
[T, y .
. P
e

LG

* ‘ce;plan.: ¢ Le commissaires: engagérent:également
R § méme,licu, .au prix ‘ded
oy me, ;

¥

‘Pour, agir. comiiie maitré
desi

niant les,avontagesd’une: parfaite:salubrité, .d’un fa-| |
.cile-accés a’l'eau, et:d'abondantes carriéres;debelle]|*

re.concession. du township! de Kingston, lequel se|| ..
trouve a: environ un mille &Louest . de laville; - Lal|

peut-€tre tout I'vspace nécessaire pourles construc-||

-Pétat de New-York, oll.aprés-quelques: renseigne-!

onsicur, est. celuil

par.elle, on sappercevra de svitel de limportanicel| '
' de ‘ses. services; pour construire: une prison’ suivantil- ;8

“départemeris .des AravauXiméeabiques. qui s'exéen-
““tent au ‘pénitentiaire Jui'permettront d’agir comme
“ intendant de chacun:de ces'd€partements; 4l ¥ésui-
“ tera  de son ;emploi ‘en -sa :capacité iaciuelle une. .

grande €concmie.dans:les:dépenses.”

:* En commencant la construction, le bureav add
.délibérer longtems et séricusement. 8%l donnerait =
_tous les .travaux & I'entreprise, ou s’il emplojerait =
~des ouvriers a la journée.  A'la fin, ils déciderent | .
-qu'ils ne devaient;pas donner & Pentreprise. la con- ©
'strution.de lu. prison, pour les raisons suivantes —
“lo. Le planide l'édifice était tont-d:fait novvean, |
ct:I'on ne pouvait avec sdreté en confier I'entropri-

Se a aucune personne dans/ce pays. | .

- % 20. Il était trés probable.que des changemens et . | -
'des améliorations se suggéreraient. d’elles-mémes &« .
Yesprit- du surintendant dans le' cours dela con-
struction ; et pour ‘les -exécuter, I'existence d’un

= .% =

‘contrat présenterait des.embarras. . ..

Ca

¢ g0, Tl:était de la. plus haute importance qiie tont.
Touvrage:fut fait de la maniére la. plus solide ‘et la.

plus exacte. -

-

: ; T
p v

“ 40.,0n" considéra quela dépense de faire sur-
veiller T'exécution par des hommes ‘expérimentés
€tait - inévitable, et 'qu'nne 'fois: faite, on. pourrait
épargner les profits que feraient les: entrepreneurs,
.car:la vigilance et l’habileté du ‘maitre construc-
teur, combinées:avec la.direction et Pexpérience du -
surintendant, devaient réaliser pour le public tous
“les. avantages: que l'on’retire . ordinairement - des
contrats a Ientreprise. B D S

bR~ S

-

“ Pénétrésde ces vues, les commissaires, dans tous
‘les'cas ol cela a €16 possible, ont fait exécuter tous

les travaux mécaniques sur les lieux a la journée; =

et afin d’expliquer én quoi on épargne de. cettema-
niére des sommes d’argent.qui autrement auraient .
faitle profit des entrepreneurs; on. peut.dire quepar
« Pétablissement d'un four:d ‘chaux. prés.dela carrié- - |
7€, 'on se procure maintenant la chaux a moitiéprix =

ce qu'on se laprocurait auparavant par conirat.” =

&

(3

-~

¢t

“
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- ‘Annexé’ au rapport ‘des’ commissaires s6 trouvait.
Pévaluation ; suivante ' du ! colt total ) des édifices

“ Evaroation du colt probable de la ‘Construction
- “du’ pénitentiaire ‘prés.de la ville’de Kingston,
- % faites par ‘William 1 Powers, surintendant, et -

[ Jolin Mills, maitre constructeur. .

FRER

l‘.’—';,-Coﬁt:;d“é 1’aile;d »
+ 2=Cette, aile ne peut: ¢
Sy g‘zﬁea sans_constiuire ]

, istruire la xotonde s -
nslaquelleiil y aura 120 ‘cel- -+ " '

=Pour acheve

—Mahson'fd v:pr
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"Rapporté de Pautre part. . £37625 . 0

0
7.—Département des femmes. ... 26750 0
. B.—Pour les ateliers et avenues.. 2750 0 -0
" 9,-~Pour niveler et paver la'cour,” & ‘
et pour faire sauter des rochers A
ClC.esosossnvarsacasnssnssese. 5000 0 O
10.—Pour les murs de la cour ren- - ,
fermant neufarpens.ceeveesse 7500 0. O
11.—Pour des” ateliers temporaires, ~
outils, machines, ¢7¢. oo vessee.. 1300 0 O

£56850 0 0

* L'évaluation ci-dessus est bas€e sur la supposi-|s

*¢ tion'que Pouvrage scra fait par des ouvriers g
* ges.mais s'il était exéouté par les détenus, la dépen-)
+¢ se serait réduite de moitié (excepté pour les trois
~ premiers items). o
“ WILLIAM POWERS,
“ Surintcndant.

“« JOHN MILLS,
« Constructeur.

« Kingston, 19 nov. 1833.”

~ Dans Ia session de 1833-3+4, un bill ¢ pour le main-
“ tien et le gouverncment du pénitent inire provincial
“ grigl pres de Kingston dans e district de Midland,”

fut pass¢ par le parlement, et regut la sanction royalej).

le 6 mars 1844.

Le 28 juillet 1831, il {ut donné unc commission
nommantC. W, Grant, John Macauley, John 8. Cart-
wright, Alexander Pringlc et ' W. H. Gray, ¢euyers,
inspecteurs du pénitentiaive, sous P'acte en dernier licu
cité, sans rénumaration’; et le 2.a00t 1834, lo bureau

- fut convoqué pour la premiére fois, et John Macauley,
¢euyer, futlu président, Henry Smith, écuyer, fut en’
méme tems nomm? préfat ‘du péniteatiaire, avee un
salaire de deux cents louis par année.

Le ler-décambre 1831, les commissaires. de I'édi-
fice firent leur deuxi€me et dernier rapport, qui con-
tenait un état détaillé de-la dépense des £12,000 vo-
tés par le parlament; et annoncérent en mime temps
que les dédifices étaient assez avancés pour pouvoir
étro utilisés, et qulaussitbt qu’il serait pourvu aux
fonds nécessaires pour les viétemans, les lits, etc.. ils
seraient préts A recevoir des prisonniers, et ils sugmé-
raient que les fonctions des commissaires.de Pédifice
fussent transmis au bureau d'inspecteurs qui venait
d'¢tre nommé, ‘ T

N1

# Nous. devons. déclarer- que la surintendant, le =
maitre: constructeur, et le commis, ‘sont’conservés
au service des commissairés jusqu'd ce'que le parle-
ment ait : fait connaitre: la décision ‘touchant leurs

actes ultéricurs.” M. Mills qui a d’abord été em-
ploy¢ comme maitre constructcur et intendant, .-
-ayant résigné i Ia suite. de:différends- qui se sont
élevés entrelui et le surintendant; un ouvrier anglais
(M. Wm.. Coverdale)). fut engagé A sa place; il -
‘nous a.donné Ja plus grande: satisfaction, et il Jui
a été ‘assigné  un salaire' d’un cinquiéme: moindre.

-
.8 Q.

r
Ry

S
RS~ A

<

-

la nécessité de: donner A son :.prédécesseur.
Les plans accompagnant ce rapport '(marqué B,)
qui ont 'Cté exécutés par. M. Coverdale, peuvent
¢tre considérés comme unc preuve favorabie de
aptitude & remplir sa situation actuelle.”

CEECNE N
- = % %

‘Ce rapport ne fut signé que par messieurs: Ma-
cauley et Smith sculement,—le troisiéme . comniis-

|lsaire M. Thomson, étant mort. - Des commissaires,

ses collégues, rendirent & sa mémoire un “tribut bicn
mérité cn disant :— - ST

“ Depuis 'acte de leur premier  rapport, les soussi-
gnés ont ¢té privés de Passistance de fou: leur colis-
gue delacommission, Hugh C. Thomson, écuyer,dont
la mort prématurée A gté généralement regrettée.
On croit. que lalégislature 2 6t& induite & introduire
le systéme pénitentiaire dans: cette provinee en
grande partie par son ztle et ses efforts persévérans,
et qui, si ce systéme est utile pour la punition et la
répression- des crimes, ce dont. personns ne doute,
: Fhonneur de 'avoir introduit lui revient en grande
< partie.” L -

En avril 1835, £3000 furent placés & la disposition
du bureau d'inspecteurs pour jes objuts généraux du
pénitentiaire; et le 27 mai 5 condamnés arrivérent du
district de Home. Ils furent renfermés dans la prison
du district de Midland jusqu’au ler juin, alors qu'ils
turent régulidremant requs dans le pénitentiaira.

M. Powers, le surintendant des constructions, fut
vers ce-temps -nommé député préfet, avec un salaire
de £150, : , o p
James Sampson, &euyer, M. D.; fut également nom- - -
mé médecin de Iinstitution. SRR TR P ‘

A partir de ces dates, les condamnés continudrent
& arriver, et le ler octobre 1835, il y avait: 55 déte-

Le rapport contenait aussi lc passage suivant ;—

nus.. Ce nombre & toujours "ét& en augmentant, ainsi
que le fait voir le tableau suivant:— .~ - g

PRISONNIERS DETENUS DANS LE PENITENTIAIRE PROVINGIAL.

Regus. LipErEs. | IR
‘ . R o DETExys
Dare. ) ' g 5 Lt :
, ) |Sentence|r, ... | Bcha le 30 septembre. -
Hommes.| Femmes. ‘Soldvats.i Total. Pardonn expirée. Déctdes. Epés? S
30 septembre 1835..., 52 3 Ceee 55 ceew P - 55
do do - 1836.... 41 2 43 . 10 6 S . ‘8L
do do  1837.... 61 10 '3 4 24 -1, 123
do do  1833.... 105 6 . 111 “10 66 . 40 . 154"
do do  1839.... 61 10 9 83 a4 62 '3 148!
do do 1840..., 85 1 96 - 15| .73, L, .1 163
do do  18ii.... 53 6 - 59 10 49 . 0 IR st
do do  1843.... 61 7 22| o3 3 76 e T e
do  do - 1843....| 126 9 129 | 364 5 | 163 4| .. ' 256-
“do do  1844....]l 130 10 116, | 265 .31} . 7102 | o3
do do  1845....0 143 14 1146 303 26 17| e
t]lo gg, ';gig.... {gg 13 - 134, .229," .16 ,239 13
o 1 254, || - - 23 ! .8
do do 1848....[ ... 46 : 1 ?.‘.?? ‘.2??’ ’ 8

que celui que les commissaires: avaient. 616 dans

son



i . ‘que ‘dan
nommb. Ao’ chapelain’s ‘maisle: ,'A',w"W M
. ministre de ' Fso angh 'me,‘ t
- s'xlmre de £150 Ak

Le ler Janvxer 1837, J'ame> Ntcka.]h, Geuyer,’ pm
; son: siéwe’ comme membre du bureau d’i mspecteurs
: ~temv)lacement de l honorable John Mnc'm.ley “

o Le 6 Jml‘,ct 1830, M anser prit son siége comme
mzmbre du bareau d 1mxpecteurs, en remnhcem“nt dc
oM Gray R RO ,

Trée peu de temp~ apns l ouverture de’ 1'1 prison, illl
arait's'dtre ‘€levé un ‘malheureux malentendu entre
K«I Je préfet Smith ‘et son: députt, M. Powers; et 'pen-
dant plus de quatre ans.avant que M. Powers ait lais-
*sé& Uinstitution; . (1840) il parait'y avoir eu des que-
“relles continuelles entr’eux. Ces diffsrends ont sou:
vent 6ét& soumis “aux: xmpecteurs sous la form> ’ac-

cusations formlés par un des officiers.contre l.mtr~- o ' ‘ ‘ '
T Lc burem rem q.xc en' ouitre que IL dx.pute pa- E

et le préfet parait avoir €t invariablement supporté

- dans ses plaintes par M. Grant; ‘tandis que les autres| | ‘
“ tenir Ja dxscxplme de i prison, et que lés. erreurs -
“ quil a'commises ‘sont: dues ¥ wi manque de Juge- o

mspecteurs. au nombre de quatre, ne manquaient pas
d’appuyer M. Powers, comms &chantillonde ces que-

relles, nous produisous les e\trmts suwdnts des mmutes 3y

du’ bme'm P

Sl -
i

‘ 01 ft,vrxer 18‘37 —Prc,sems Mecsxeurs Prmrrlc,Gmy
Nickalls. “Une lettre est soumise au bm‘c.m parleli.

“ prCfnt contenant une série de plaintes’ contrc lede-f '

“ putl préfet les: inspecteurs ordonnent qu'en: jus-
 tice pour le député il lui soit fourni copie de la dite
X lettre; etque lox'squ il"aura’ répondu, laffaire soit
4 prise-en consulu' wtion, et que-les parties. soxent en-
“ tendues 3 une proch'nne usemblec.f" SR

o

-

15 ‘mars ' 1837, —Prcsents I\Iessxems :Cartwu
(président,) Pringle, Gr'\yet Nickalls. :
» “ayantlu o défense présentéz p

“es

ght
.“Le bureau
ar M. Powers:aux
. accusations portées contre lui, e:t d’avis qu'elle, est
“ satisfactoire. © Le burean, en ‘acquittant le deputé
“ préfat, est davis que la surété et la discipline .de la
“ prison'.ne pcuvent étre maintenues. par. unec_entente
‘mutuelle entre le prifetetle député, et une.vigilance
constante & maintenir la surveillance conv: emble de
Ia part des' cmploves surbordonnés- de lmsmutwn

!
e
¢

[{4

. “ Btil'est d'avis' que l'autorité du député - doit &tref| .
convenablement et strictement conservée; - attenduf| - '1‘ ‘
que la police de1'établissement  lui- est principale-|| St
ment confiée, con(’ormunont zl un o"dre du 5 décem— ‘

'“

11

"
L bredermer.v e
31 mars 1837. ——Pn,sontf; Messaeurq C'u'twrmht
Pun«le, Gray et Nickalls. -“ Lepréfet, demandant tne
i enquéte sur les. accusmom portées contre lui par
“ le député préfet, et que des:témoins 'soient entendus
.sous serment, le bureau a fix¢é mardi ; prochain, le 4
avril, & 11 heures A: M. Dans lmterv'ﬂle, les ins-
pecteurs. ordonnent que le deutn, préfet soir assno'né
et que : 8 xl a besom de temoms, 'S0
e assxgnes.

" daiel T
L [ 5

“
i

Cu

4 vl 1837 --Prescms : Messxeurs' Cartwn
karmgle‘,'Gray, et Nickalls. Le préf

’arh. 1rrespectueusem°

s déprédations du’ ‘Womni.
ux:

- discussion: 'ellgxeuseS«

des oumaux et’

avec*M’Carthy* k
éc nts 'ans"-l’hbpxta]

Avoir
Avoir

lcoritre e dépy

en‘

e BE

fait) ;

s inspecteurs apm.s avoir entendu iles"deposmona
& préfat, ' décide I
dux lére et 2 accusations; elles nesont'pas pi
voir ‘fait un’ journal: religiens ,ayec
-éfet; (. Powers) :
e OS!

, qu §
que ]e dcpuu. s'en est reurc, comme ilidevait le faire;

5¢. - acquitté 62 renvoyles 7e. pas. de preuves
sansfmsantes, 8... pas de preuve R

bt WA

i grmb‘c Sans remarquer - ‘animudversion de la majo-.
“rite des: témoins: contre 1c‘d«.putc la plupmt @tant.
“_des: personnes qui: ont été renvoyéesipotir des: fautes

% découvertes iparisa vigilance; et le bureau se trouve
“ fored, ‘m'x!gr{. quil y rcpun-ne. d :xvoxr peu de con~¢

« ﬁance chns leux temoxcrnam,.’e‘ bt , ¢

144

r'lit :won' a cc:m' cn toutes cxc..on%tances de: mam-

4

({3

ment. plutut qua V'intention de’ négliger ou d’empé-
" char l'extention des, ordrés di Jburealt’6u des’com-
“‘mandemens ‘du pr(,ﬁ.t “mais il ¢ espdre’ et cro.t quid
avenir il Evitera toute discussion religieuse on po-
“ htxqm. avee les employ G subordonnés.’;. _

Les dxsputcs enue le prcI‘ st et M Powe\sne farent
p’lS teminées par - cette décision ; etle:14 février 1839,
M.-Smith formula‘contre son depuu. une ' deuxiéme -
série d’ accusations,:sur lesquelles: le: bure'm ret;u de~
partxes des exphcwtxonq et des r(fumnons. -

Dn Jum 1830 M. unule swuala aux mspecteuxs
scs «colldgues, une; aceusation . conne le: pu.fet powr
avoir. tiré profit de I'engagement -d'un nommé: Brmvn
avee un cheval et une voxturc, pour l'usage du pém-
tetitiaire. - L dessus, le; preﬁt s'adressn au. gouverne-

cumens Y 'mnf.xx,s, fut” tmnsm'sc aux mspecteurs
pour dtre examiné “par feu\.l . La lettre ‘suivante | du”
président du bure'm, en réponse d celle du secrétaire :
provineial, fit. voir- quelle dlSCOlde re«rn'ut alors chns
msmunon L , , Ry

v

e

te Monsxeur' .

L Py honneur de vous renvoyer, av ec la présente,
g, requéte de Henry Smith, ‘écuyer, préfet;du péni--
« teritinire provincial, avec la.copie delaffidavit; de’
« Jonn, Brown, ‘mentionné, dans. cette’ requéte; et'en
“ réponse, je- prends lallbarte de dlre, pour’ l'mform'mon
“ de son excellence, ‘que ‘les”dits" documens’ ont. &té -

itransmis & M: Pringle,, pour. qu'il‘ fit ses | rem'quue
et qu’b. la der id m

A

blée du b ea

‘ﬁ‘,“, aprésiqu'il se fut retiré'du bureau’;:

méme Juve- o

el prese nte qui o été e

Le bureau ne:petit-disposer dn cette ma.uére désa- "

ment ; et la lettre contenant . wes plmntec;, avee les: do-‘ o
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"« Bril fut deplus résolu . qu'en-autant.que le pré-
¢ fet exprima, dans son mémoire & son excellence, la
« crainte que justice ne lui'soit pas rendue par les
¢ jnspecteurs dans 1'examen dus accusations portées

-
&

-
«

-
.

+ « contre lui, les inspecieurs suggérent & son .excel-(|
+ »]ence le-lieutenant ‘gouverncur. la convenance: de|’

I3

* nommer_ unc: commission pour faire une enquéte
¢ et un rapport sur la nature et I'étendue des diffi-
¢ cultés qui existent malhcureusement entre le pré-

:

‘ fet et le député préfet.’

# Et & Végard de la partie du mémoire du préfet
qui m'implique personneilement, je prendslaliberté
“ de fuire observe que le préfet a exogéré les termes
de ma prétendue menace:de le démettre, lui et le
-député préfet. Le fait est qu'd une récente assem-
blée du burcau, M. Grant proposa dec. se dispenser
entiérement des dépuiés préfet; ct.aprés unc courte
discussion (M. Grant différant) les membres en vin-
“ rent'ala couclusion \que =i 'un était. renvoyé, ‘ils
recommanderaient également de renvoyer lautre:
J'ai pleinement partagé cette opinion, et je'suis bien
certain_que je n'ai jamais exprimé.l'aris. que. ces
deux officiers devraient étre renvoyés ; et cela pour
bonne et solide raison, que quoique je doute forte-
ment que e systéme de discipline d’Auvburn soit
propre & accomplir la réforme morale du détenu,
etd I'empéeher de commettre de'nouveaux -crimes;
je suis convzincu que, si malhcurcusement l'institu-
tien {tait privée des services du député prélet
avant que ce sysiéme -#oit - établi sur une base plus
ferme, épreuve du pénitentiaive comme: mode de
* punition dans le-Haut-Canada, faillirait. complete-
ment.  Les différends entre le préfet et le député

ainsi dire établi-un procés entre lui ct- quatre des
inspecteurs, il semble peu convenable quiils agissent
comme juges dans leur propre cause, et je’ puis en
toute confiance déclarer ‘que la majorité du burcau
-serait bien heureuse si son excellence le licutenunt
gouverneur voulait bien accéder 4 la demande du
préfet, au point de nommer le comité qu'il demande.

« J'ai Phonneur d'étre,
¢ Monsicur, ‘
“ Votre obéissant servitcur,

“ (Signé) JAMES NICKALLS,
* Prést. du burcau des inspecteurs, P, I.”

Le 10 septembre 1839, le bureau s'occupa encore
des différends entre MM. Smith et Powers, et déci:
da que le lcr octobre * il procéderait i faire une en-
* quéte‘et des recherches sur la nature du malenten-
« du existant entre le préfet et le député préfet.”

0

Le £5 septembre, 1a liste des accusations du préfet
contre son député fut lue, et les témoins assignés
pour le 16 octobre, jour fixé pour commencer l'en-
quéte. ‘ ‘ e

Vers cette &poque, il parait que des' négociations
forent entamées pour- obtenir résignation‘a 'amiable
de M. Power par le- moyen d'une compensation. pé-
cuniaire qui.lui serait payée sur le trésor public ; et &
Vapproche du jour ol devaient étrejugés les différends|
du préfet et de son, député, le bruit circula que M.

Powers avait été destitué de sa charge, bruit-qui:était

préfet sont de:nature & mettre eri péril les meilleurs||.
mteréts du systéme ; et comme le préfet o pouris

14 resi v o

propre & lui faire tort, tant pour sa défense que pour

la. preuve. de ses accusations contre le préfet. Les
inspecteurs s'informérent du foit, et le: memorandum
suivant.qui leur fut remis par. le ‘commis; M. Bicker-

ton, jette la Jumiére sur ce sujet i— :

% Memo.. Hier soir I'honorable C. W. Grant'en- -
*“-voya chercher: le soussigné. et!lui demanda:si; M.

“ Powers. avait ‘fait” connaitre ‘que sir! :G. :Arthur.
“ Pavait ‘destitué de sa charge ‘au pénitentiaire. Je. -
“"lui répondis que non, et lui-demandai si tel €taitle -
“. cas,” Il 'me répondit que oui. Il me dit alors:'si-
M. Powers demande des papiers-ou des documens
“ ‘appartenant & votre bureau, relativement au diffé--
*“rend quia existé entre lui et le préfet, vous devez -
“les lui refuser, attendu qu'il n’est plus un employé
«.de I'établissement ; et vous pouvezdired M. Powers
‘:que s'il continue & agiter ces:matiéres, je ferai en
“isorte qu'il n’obtienne pas les £150 dc salaire anti- .

*“ cipé, que le gouverneur lui a promis. -
 “(Signé)  F.BICKERTON. |

i A
g v

“ 8 octobre 1839
. Le bureau s’assembla le 10 octobre, et prit I'affaire
en considération, et le président fut requis'de denner
i ce sujet des instructions par écrit au commis, ce
quil fit daps les termes suivants:— B

“ Monsieur,

“ Le bruit s’etant répandue par quelque voie extra- =
_ordinaire que le député préfeta é1é suspendu'de
ses fonctions, bruit qui est aussi nuisible & cette per-
sonue qu'au caractére de Vinstitution ; et que des . -
~ordres non autorisés ont &té donnés pour émpécher
ce monsieur d’aveir accés aux livres.et papiers de. .
Vinstitulion 3 je dois vous inviter & communiquer & .
M. Powers, que‘loin d'avoir &1é suspendu de ses
‘fonctions, le bureau n’a pris aucune mesure & cet
*-égard, ct. qu’il ait & continuer a remplir scs fonctions ~
“de député préfet- comme ci-devant ;.et vous devrez
*lui faciliter'de toutes' maniéres 'accés aux livreset '
papicrs de la prison qu’il voudra consulter, .jusqu’a -
ce que vous receviez du bureau des ordres: contrai-

-
R

-~

“ Je suis, Moﬁsieur, etc.',i\' 3
. : B “:P]'ésident" ;
. Mr k. BickerTox. ‘
. Commis.” ~ °

 Les accusations' portées: contre le préfet par'M.
Powers, se montaient i 30, comprenant, la péculation,

||négligence de ses devoirs, muuvaise administration,
{let plusieurs autres charges sérieuses. - - ..

16 octobre 1837.—Présents : M:M. Nickalls:Grant,
Cartwright, Pringle et Fraser < ¥ Une lettreidurprédet. .
' retirant. ses:accusations cuntre; le-4députéipréfet: .
“ ayant.&télue, il fut résolu; quattenduqu'a raison
“’des:circonstances:particuliér 3-tém
! cellence’le lieutenant gouverneur'a: jugé?
- etia recommandé que le député: préfet fut demit
* de 'ses:fonctions:dans ;le’ pénitentiairesprovincial 5
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L “ 11 est résolu que d’accord
stions de son: excellence, :
itinnant M: Powe
nsmut on, lain’t
¢ gultats .qu’on- ‘attendait de
- s.gon! expérxence enfai
.+ pline;des prisons;

g
eaul: e§ cL opinion||qy
‘e“dyé} €fet)isis

"7 e ce quiil lui'soit donn telle; gratification, | ompter||
u jour o1 ‘ceése‘m de rempl devoirs de député
“ préfet qu il plaxra‘ii on‘éxcellence d d

: Le Ioldécembre 844, 7. B M :
furent nommés n ecteurs, en rem

Spe
‘ats” et Parent résxgna.

i Résolu " Que; ce: bur ' .
Leide: M Powers le d(,puté préfet, dutiles et impor-
#: tantes suggestions, ‘relativement! Al emplox«et au trasj)
© -« yail:des prisonniers, . ‘et'aux réparat:onw
% mens. Afaire & Védifice,
- A8 vmncu iquiila; suffisamment. de:
ur- mmntemr en‘tout temps: lla’ d!SOl?

e ﬁ'lles ‘durérent; p resque sans “intermission

- : ¢inq’ années. © Le :préfet portanpluswurs plaintes an
e »tutlon “mais : les’‘circonstances pm'ncuhere dp)}s .
kv lesquel,les le pays:se trouve: placé; exigent que l'ins- bureau contre, M., Utting s TS ces plaintes: fuxem re-.

| * titution soit’ prxvée de.ses services; mais: laperte .de ga.rdces’comme frivoles

~«’son emploi n’est'dd A aucune cause qui/ ‘puisse:- affecd)|

~:Enj 1843, le ;reverend W M. Herchmer ﬂre51-
' :: 'f:onﬂgt'[t“ octére gqmme mchvxdu, ou comme oﬂicxer de crnm sa. char e de chapela.m .du pémtennmre, ‘et:leiré-
.« Pinstitution” v :

. {|vérend R. V. Rogers, qui en avait rempli les fonctions - L
‘ ‘ I penda,nt quelque temps en labsence de-M. Herchmer, -

e L’aﬂ':ure demeum n(,anmoms en suspens dant nomme pour'hn succede
;,plusxeurs mois ;. mais le, ler’ Jum, ‘1840 " M wers i
" laissa, ﬁnalement le pémtemuure, aprés avoir req,u une ale. »pport annael de 1843, lechapelam sug-
gratification de: £300 pour l’mdemmser de Ia perte de ‘éra’ Ja convenance .d’ &rablir ;une &cole. pumahére
. son emplox. RN S 4 ans: le pénitentiaire, ‘et de choisir 1 un local dans la
IR e T :V‘ S pnsonpourservxr"dechapelle“f-« : ‘ L

- Le 12 septembre suivant, on se g‘qué‘s"i)des sexzx- " Dans Je téme rapport, les inspecteuts. appelérent
ces de la majeure partic des membres du bureau ©¢8 Fattention du gouvernement sur la nécessit¢ de nom- .

A inspecteurs, ainsi qud appert par. la.‘ Iettre du secrétax- e an chapelam cathohque roma.\n, par smte de: l’u-
. Te provmcml dont. cx-smt copxe. S | ion des provmces. B oy .

I

P e H{rrm.ron Gonvenunmem, |l On trouve dansite rapport. annizel pour 1844, les
e, Toronto,’le 12 septemnre 1340 passages suivansidans la- lettre du chapelai adnessée
et Ll au bureau des mspecteurs. DEATS IR :

. Monsmur.

o v e« Le chapel consxdére qu'il est.de:son devoir de. .-

s T ]honneur de vous mformer que lejgouVer- “ 'signaler ‘dan an' .1 apport, tont: e_qu,xl‘ egarde e
L neur genéral s'est occupé de’la. qnesuon du; péniten-) ¢ “ comme nmso.nt au =,bu moral i :
-« tiaire ;.et.quaprés:la:plus: mare ; consxderatxon, son{} B &ni

. excellence en est.venu:d la ‘conclusion, . quoiqu ‘avec|]*d

i { épuvnance, que le meﬂleur ‘moyen’;de:consulter; les|’
L mtérets de l’msmutxon,.est d’orgamser un nouveau exercer. cette ’clph“ qu

o« bureau d’mspecteurs. ‘ ‘ o chem nt ou une trop ga,rmnde11 sev'émé dans. ]a "e«ne

ntie -1

e « En con«équenre, :
_“ instructions poundresser une commission. cette.fin,

gt pour "vous ‘dispenser de lexercwe»de vos “fonc-|
;“ txons comme mspecteur., R S

- B PRORACE . : on. . ,deux.
‘u’ J’ lshonneur déu’e, . BN o . :d.eux,
“ Monsxem', .

SR Votre tres-humble et o'bezssant SerVi

“ J_Amss Nxcmm.s, écuyer,
b K.m"aton. : .

Um; nouvglle‘commxssxo_n sortit.immédiatémen £
1840, Thomas Kirkpatrick;C.W...Gr
M - ,.écu jers
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« Il enrésulte, que les prisonniers s'endurcissent,
-ou que leur sensibilité est blessée sans nécessité.

L'effet est encore plus pernicieux sur les ‘femmes.
* On ne devrait permettre ces visites que trés rare-
ment ; mais si.on ne peut les défendre entiérement,
il ne faudrait les permettre qwaux heures du déjed-
* ner et du diner, qui'sont les moments'od on pout

voir les prisonniers sans en &tre vu. - ‘
= Envoyer les enfans au péniteuntiaire, et les assu-
jétir & la' méme discipline que:les adultes, n’est pas
e moyen, % Topinion du chapelain, de réformer
leurs. mazurs, mais a plutét T'effet de nuire auw moral.
Ne doit-on pas avoir quelques’ égards pour les
~€carts de [a Jeunesse, néme dans une prison? et
n'atteindrait-on pas plus efficacement le but, par un
mélange judicieux d’étude, de travail et de récréa-
tion.” o . ' R

Un prétre catholique romain ayant pris le soin ‘spi-
rituel des prisonniers qui professaient sa religion, on
s'adressa de bonne heure au gouvernement, en 1845,
pour savoir comment ses services scraient rémunérés.
Une somme de “£200 fut consacrée au paiement de
Vinstruction religieuse, ‘et on laissa  aux: inspecteurs
la liberté de la partager comme ils lc jugeraient a
propos.  Le bureau la partagea finalement comme
suit, savoira~£125 au chapelain protestant, et £735

au prétre catholique romain.

Dans le rapport annuel pour 18435, le chapelain fuit
les obscrvations suivantes :—

* Dans mon dernier rapport, j’ai exprimé 1'espoir
“ que les prisonniers protestans ne seraient pas privés
“ plus longtems d'un lieu convenable pour y célébrer
“ le service divin; car le réfectoire n'offre aucune
 facilité pour I'administration des sacremens, et tris
“ peu méme pour la célébration du culte divin, Le
¢ chapelain ne peat s'empécher d’exprimer son regret
« de voir qu'on ait fait tant de travail, et encouru
“ tant de dépenses pour d’autres objets, tandis qu'on
“ n'a rien fait pour celui da culte, qui ne le céde en
‘“ importance i aucun autre.. Il doit témoigner la
¢ crainte oit il est, qu'on ait considéré le pénitentiare
¢ plutdt comme une école de contrainte que comme
“ unc &cole deréforme.. - : : :

% Je demanderai respectueusement, serait-ce cette
# considération qui aurait engagé les gouverneurs de
“ Pinstitution 4 réduire le salaire du chapelain. dans
“ un-temps ou ses services sont: plus nécessaires que
* Jamais, et lorsque les salaires de tous les autres offi-
“ ciers de DPétablissement ont ét¢ augmentés? La
“ recommandation d’employer plus de temps A 'ins-
“ truction des prisonnicrs, de faciliter enscignement,
“ et de nommer un instituteur, n'a pas été jugée di
“ aned’attention. L

“ Les jeunes gargons, ct des enfins dans I4ge
* tendre sont encore astreints & la mémsz discipline
““ que les prisonniers d'un dge plus mdr ; et le chape-
“ lain doit signaler ici un fait extraordinaire, savoir:
“ que I'on a derniérement envoyé au pénitentiaire un;
¢ enfant 4gé de huit-ans seulement ; et, en outre, qu’il
“ y'a dans ce moment méme trois autres prisonniers|
“ 4gés de moins de douze ans, et douze qui n'ont, pas
‘“-encore atteint leurseiziéme année. ‘

% » - ., ) » ‘, 1

“ La bibliothéque n’existe qu’a "aide des contribu-
“ tions et de la bienveillance des particuliers ; si I'on
“ aidait par unc allocation & accroitre la sphére de

* son utilité, cétte bibliothéque contribuerait puissam-

¢ meat au perfectionnement moral du prisonnier.

“ [ = 2 . p..
¢ Je dois ici, présenter. mes remercimens :les plis’
sincéres au bureau, pour avoir accédé & la demande
du chapelain, de ne plus permettre. aux étrangers
.de visiter le département consacré aux femmes. .
- * Je serais indigne de la' confiance reposée en moi. = .
si je ne rendais toute la justice qui est due'aux'em.
Ployés actuels de I'établissement ; mais je dois dé--
clarer ma conviction, en méme temps, qu’il faudrait
encore chez eux des .idées ' plus-élevées pour rem-:
plir dignement leur mission.. Je suis d’avis: que Ia

‘ surintendante ' devrait .avoir a peu prés: le méme
“contrdle que le préfet lui-méme, puisque beaucoup '’
dépend de son jugement ; et qu'il ‘est bien des cas,
ol elle ne peut, avec convenance, consulter:cet of- -
ficier supérieur. = La- surintendante, isuivant. .moi;
devrait, tant sous le rapport ‘de ‘l'extérieur; du
maintien et de la conduite morale et sociale,.que de-
I'éducation séculiére et religicuse, étre placée sur -
une éminence. telle que la malheureuse criminelle
puisse la regarder comme un modéle et un exemple;
ct.qu'elle sache se faire obéir par I'influence morale
plutdt que par la force physique. .~ - .

“ Sil'on pouvait'aussi_ exclure du département des
hommes ies visiteurs oisifs, ou ceux qui ne visitent
les prisonniers que par un pur motif de‘curiosité, jo
suis persuadé qu'il en résulterait du bien pouria -
* discipline et le bien-étre moral du prisonnier.”

-

£

-

- Lia partie purement historique de notre narrative
termin€ en 1846, attendu que le renvoi de M. Utting,
I loi qui amende P'acte relatif au pénitentiaire; dressée -
d’aprés les conseils du préfet, la réduction des salaires .
de certains officiers en vertu de cet acte, et la rési-
gnation du bureau des inspecteurs en entier nous ra- .
ménent & des événemens qui ont exigé et requ notse
plus sérieuse attention. - ST

Durant la session' de 1846, un nouvel acte a 6t¢
introduit et passé dans- le parlement, pour ‘régler le
Pénitentiaire.- D’aprés ses disposistions;les pouvoirs. du
préfet furent considérablement augmentés, lessalaires
du. chapelain, de I'assistant préfet, du commis et de
I'architecte, réduits, et celui du’ préfet, augmenté de
£300 1 £400. Coei T

es-inspecteurs ne furent nullement consultés, et -
ne virent le bill qu’aprés qu’il et obtenu force de loi.
Ce bill fut introduit dans la‘chambre par M. Draper;
mais aussitdt que l'on eut appris que M. le préfet
Smith, et son fils, M. Henry Smith, en étajent les au-
teurs, cela excita beaucoup de mécontentement.

- Les inspecteurs firent une tentative pour rétablir le
salaire de I'architecte par un ordre du gouverneur en
conseil, mais sans suceés; et. M. Coverdule résigna..
son emploi. - Les membres du bureau des inspecteurs .
prirent'ombrage du peu de courtoisie qu’on leur avait:
montrée en passant aussi le nouvel acte, et ils offrirent
leur résignation d son excollence. ' '
La lettre de résignation est congue dans les termes
suivans :, pacta e e
Copie.—Lettre des inspecteurs du'péhnitentiaire ‘pro- -
. 1. vincial'au'seerétaire provineial:

i

- : :“ ‘Km(‘;sv'x'bx,‘f-éf‘ddﬁ‘tf 1846,
““i.bMozvszﬁng','. , NN I

- “ Les soussignés, membresdu’bureau’ des inspec~

' teurs du pénitentiaire provincial, ont 'I'honneur = -
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“ ' accuser la receptlon de la lettre de M. l’asexstant

"¢ secrétaire, du 28 du mois dernier, adressée au pré-i|*.p
« sident du-bureau,. ppar. laquelle:ils sont. informés’ que||*
la. recomman-|: -

“ son etcellencc arefusé: d'accéder A
“ dation qu'ils ont ‘faite.de continuer. de paycr “Tar:
P chltecte le: salalre qu'il a'reu’ Jusqua ce'jour;’:

“‘somme’ qu *11ui est allouée ‘parle: dermer ﬂcte,

.« étant insuffisante pour le rémunérer de.ces. services.||

« ‘La-raison :que Pon. donne. de ce refus, est. .que son
1“ excellence est. mformee, 1evul’ctatavancéde l’edl-

qu
«fice, 'architecté ne sera pas obligé " de donner ‘au-|

¢ tant de soins; ct d attcntwn :1 cet’ énard que par le
s pas:e.

P

“ uLee soussxgnés prennent lu llberté d‘mformer son

L excellence en conseil,; queles travaux -maintenant;
 en voie de progrés, et les autres ouvrages essenticls||:
« 3 Pétablissement, qui e sont pas. encore com.men- _

. cés sont comme suxt —

"‘

“ qu'xmcmc tour angul.urc. g ‘

o

“ L'I cons t)‘ucnon d telxersa lépreuve du fﬂu pouT
« les divers métiers excrcés dang llinstitution, et qui
"« emploient le nombre stivant de prisonniers, savoir
- 88:magons, 71 tailleurs de picrre, 19 charpentiers,

AT | forrrcrons et 113 Joumallere, formant un total dej
. «.315, ontre Ceux . Gui sont' employés dans. ateliers|

“« des charrons, des tonneliers,des -tailleurs et descor-
« donniers; ‘ct si Pon considére que les pnso'mners
" sont loin d'étre des artisans habiles, et qu’il faut de
% |a part'des gardiens la! plua grande attention pour

“ les instruire ct les “tenir & l’0uvr'\ge, il ne sera:pas||

-« surprenant que. 'architecte.soit constammant obligé :
“ne. rémunération : quelconque, et - bien 'souvent. au

- grand: demment de leurs propres ‘affaires, et:la con-

-« de les surveiller dans'la construction des dwerses

“'parties de édifice, mdependammem des plans et :

« dew; qu xl est’ tenu de: faxrc. ,

o

B Les trava.ut a fmrc dnns l’encemte dc la prlson,
4. sont—f A

[
b :

4 L‘I construcnon d’un h6p1tal

-4 . .d’une prison, prur les femmes., 3
“. ‘i‘.td’une corderie.. = .o o
“« .. d'unesaled dlner. e
~%. . ¢ ‘d'une cuisine pour:la prxson. B
- % .. duneplace pour le culte protestant

d’une chapelle’ calhollque. '
“d,’une maxson d’école. v
« Umr les quatre -ulcs del dlﬁce aw moyen d’une
-« rotonde et d’un ddme au centre;construire 270 ‘cel
 lules dans l'aile: ovest, et:50 cellules' dans Paile: sud’;
“ piveler ‘la cour. et creuser- desfossés ;:iniveler 16
“¢chemin. devant la. pnson Jjusqu'a ‘exté-
“ rieure; construire un quai de 800" ‘de-Jongs 6t
 des habxtanons sur. le ‘terrein du lpémtentn‘ure
« pour servir de-résidences aux divers gardes et gat:
¢ diens, pour $'assurer de leur, présence.dans les:
“‘ “. d*urgences ﬂpres les heures ordmaxrcs d tra z

“ et du dbme,sont un ouvrage des plus dlfﬁclles et.im-{l

% portans;ie xxgeront deila.part de’l’

~_arch1tecte beau-|
» . % coupds soi

mqu'ure'm‘_
“ archxtecto

“ L’ache"cmcnt do la mur'ullc c:teneurc, et de la :

"artiet d'attcntxon ‘et le% ureau ' desih+

i w

“d;
“

(‘
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- remplit les. devoiis les plusonéreux de {'i
1. Lors dé 'la. nommauon,“le nombre ide
“détenus dans’ Ie pémtentxmre ne'ccedcut ‘pas; ‘1683
~son ealan‘c était de £150° par anm.e ,‘mmntenam
< ilena plus de .)0 sous sa’ nardc, et son salaire ‘est .
réduit:d €125, Lcs soussmnes ne. peuvent s empé- :
. cher de smnalcr lzmpolmque qu'il. i ‘

« en le Téduisant ; d’assistant;

 dien, attendu qu'en, cas de maladie ! ou d’abscnce du’;

- préfet; cest lui que lacte charge du controle etide -

“la surveillance: de'Pinstitution 5 et & cet’ ‘égard, les
‘soussignés déclarent’de plus; que le burean’ des ins-

| pecteurs a invariablement fixé le” taux des gages et

: dlqucs poss1bl es~

‘auteurs: de la: nouvelle lo

“introduit dans la: leglslature,
' chambres, : sans qulon’les mt onsulté:

 tecte qui ne:pourra'y:donne

' aucune, conﬁance en eux: .comme membres::
‘ Téau.actue
- vouloir bien’ mettre ‘cettc. commumcauon ‘sou
' yeuxdu gouvcmeuvgenéral,ct deprier respectueuse- ’
‘ment son‘excellence'd

*de l(.urs ﬁ)ncnons..

Ils rennent cett _occasnon .de remarquer quel
ier'acte;qui refond et amende les loisiconcer- -
nant le pémtentxmre provmcxal aapporté?des chan-:
geme 8'trés, 1mportans dans  'économi Ti :
de. I'institution, qui,’ d’aprési I'expérien

in{
ce:qui

“soussignés ont: acquxse,.devron ‘entrainer; une; gran-? '

de confuswn, et Lébranler le systéme ide:controle
; ripar le bureau s'in ‘

. sousstgnés ne. pcu\{e ;vque
l’a'cte ien, réduisant ; les’ salaires, du chapelam gdu
de Passistant -préfet ou intendant; a'opéré
grandcmem. alur désavantage ; ce dcrmer officiér

mﬂucnce de cet officier. dans »l’etablxssement
préfct u'grade!de/gar- .

salaires_ sous son. contx:éle, au&sommes les plus mo- ;

T
[} P

J ",\l,'

g “ L’attentnon- contmuc que les mspecteurs ont tou-.

]ours donnée aux uffhires de Pinstitution; sans’ aucu-

naissance: qu'on>doit'raisonnablement: leur: supposer
des défectuosités de 1a loi actuelle,. et des exigences
dela nouvclle loi,: leunvaxem faiit suppos ve: leurs
suggestions - “pourraient .tre de quelque uulité-aux’
‘et les. soussigné: n'ont
pas6té peu surprisde voir 'que I'acte a éte dressé,. :
7et, passé par: les’

monde

bureau des mspectcurs ;ont eié mis & néant: et com-

'pletement nullifiés par la- nouvelle. 101, les' souselgnés
‘sentant ‘que le/*pubhc :s'attendra:a ‘ce ques les'tra-
- vauxmentionnés. plus: haut soient fid

élement’ exéeu-:
tés, chose ‘qu’ils ne pourraient ﬁure avec un’;ar

qu’
tielle, sont - portés'a croire: Gue ;son ‘excellence n'a

rous.demande len'; conséquencevde
des:.

e voulon‘ bxen-les déchargcn

-
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L'histoire de I'acte du pénitentiaire dont il est ques-
tion, est- donné comme suit, dans le témoignage :de
Henry Smith, ¢cuyer, M. P..P., fils du préfet::—

Yar le préfet :—

“ Le témoin suggéra au préfet son intention’ d’in-
troduire un nouvel acte concernant le pénitcntiai-
re’; c'est cequ'il fit en 1846, et lonégtemps aupara-
vant ; il demanda- son: opinion, en-dressant:-le bill,
sur divers matiéres sur lesquelles il n’était -pas.ver:
“ sé&; il n’introduisit pas lui-méme le bill; en’ ayant
* parlé au préfet, le témoin pensa qu’il valait- mieux
que le gouvernement le proposa lui-méme ; et avant
la réunion du parlement en 1846, le témoin &erivit
“ au procureur général Draper, etlui donna un som-
maire, et méme une copie du bill;a ce qu’il pense.
A la réunion du parlement, M. Draper remit le pro-
“ jet. du bill, avec beaucoup de changemens ; le té-
« moin les approuva, et le bill fut introduit par M.
Draper. . Le bill wéprouva aucune oppositiondans
4 la chambre. - Quant ‘aux officiers, leurs salaires
“ étaient en blanc; il donna & M. Draper :une liste
des salaires que ce dernier égara, et il en demanda
"« yne autre au témoin; le témoin consulta les jour-
“ naux_dc la précédente session de la chambre, et
« remplisit les blancs dans une' copie du bill, avec les
“ sommes alors payées & chacun des officiers, a 'ex-
ception du préfet,du chapelain et du prétre ; M. Dra-
*- per proposa tous les salaires au comité ; M. Draper
propesa £500 comme salaire du préfet, ce qui fut
- agréé; letémoinobserva alors,que plusieurs salaires
avaient €té changés, il alla @ M. Draper, et lui fit
“ des remontrances d ce sujet ; M. Draper insista sur
« les réductions qu’il avait faites, ct elles furent em-
portées, le témoin n’avait jamais compris que Ton
dat fixer des réductions quaprés que- le bill eqit été
soumis 4 un comité. Du temps de lord Sydenham,
les 'inspetteurs recommandérent au’ gouvernement,
daps leur rapport annuel, que le salaire du préfet fit
augmenté ; il pense qu’une recommandation & cet
effet fut faite’ deux fois. Le préfet écrivit au té-
moin ; s'opposa a la réduction des salaires, et sur-
tout & ceux de I'architecte, du commis et de ’assis-
tant préfet ; mais le bill avait passé par le comité,
et ne pouvait étre.changé. - Le témoin apprit alors
de M. Draper que la raison pour laquelle on avait

* & o * o+ o - e &
L S S A

entendu dire que P'architecte ne recevait pas uni-
quement son salaire, mais qu'il travaillait ailleurs
pour d’autres personnes, B

-

“ Le témoin envoya une copic de Pacte au préfet,
aprés sa -premiére lecture 5 cette copie était pour

&

son usage privé.” S ,

‘Par les commissaires :—-

Q. Quels changemens M. Draper avait-il faits
dans le projet de I'scte que vous lui avez remis?

R. Il retrancha une clause que le témoin ‘avait in-
sérce, qui donnait un siége et une voix au préfet dans
toutes les réunions. du bureau des inspecteurs.. A la
suggestion du préfet, le témoin avait rédigé une clau-
se qui réduisait la durée de emprisonnement des pri-
sonniers, d’aprés une certaine échelle, :
du. préfet concernant leur bonne conduite; laquelie fut
aussi retranchée. - Le ,témoin avait aussi inséreé une
clause pour prolonger I'emprisonnement des prison-
niers suivant leur mauvaise conduite, et Ie rapportda
- préfet. On avait aussi ‘faits d’autres changemens sa-

~'sez peu cssentiels, mais le témoin en a:oublié. la- sub-
stance ; il y cn avait un qui tendait i fuire de I'archi-

tecte un officicr du pénitentiaire.

la chambre.. . -

réduit le salaire de M. Coverdale, était qu'il avait})’

sur le rapporty|,

: Q Le bill, tel ‘Qu’iutrodﬁit par l\:I.: Draper a t'il été
passé, et y a-t-il été.fait ‘d’autres. amendemens .par -

“R. Tl pense quil ny a eu quun ou deux légers

|jamendements; et - tous les blancs ont &té remplis A

mesure qu'ils ont été proposés par M. Draper.. .~

-* Q. Vous étes vous opposé en chambre & _la réduc-
tion des salaires  du cownmis, du chapelain, de’ I'archi-
tecte et'de l'assistant préfet, tel que le proposait M.
Draper. .o oo

’ R.‘Non.“

-~ Q. Puisque vous &tiez si opposé & la réduction des
salaires, et que vous: étiez peut-étre le seul membre
qui comprit la véritable ‘position de ces ‘officiers,
pourquoi. n’avez vous: pas expliqué: vos. vues & la

chambre. -

~ R. Ne veut pas répondre i cette question ; ne croit.
pas qu'il soit ici pour rendre. compte de sa conduite
publique aux commissaires. . R

Q. Etait-il entendu que: Ia copie du bill que vous
avez envoyée au préfetne devait pas étre montrée aux
inspecteurs, .t S L
. 'R. Non ; le- bill devait 8tre tout aussi public que -
les autres. e R

Q. Aucun des inspecteurs sest-il adressé

pour vous demander une copie du bill.
R. N‘d‘u.‘ o
qu hﬁSmi(th:—-

“ Il y avait une clusse dans acte amendé, qui®
donnait pouvoir au'préfet de prolonger la sentence

d’un prisonnier & Pinsq¢u de la cour qui Pavait con-
damné, s'il eut déji été envoyé au pénitentiaire,
M. Draper retrancha cette clause. LT

a vous

Y
-

-~
-

L - - R J ‘V. ' » L :.

“ Aucun des inspecteurs n’a témoigné au témoin
qu’il fut. mécontent de Facte retatif au- péniten-
“ tiaire, excepté - le major Sadlier, 'ii_n’approuvait
pas qu'on eut réduit le salaire de M. Coverdale..

-«

* J'ai -eu -une -conversation avec. M. Coverdale
-au sujet de la réduction des on salaire ;. aprés mon
“ retour de Montréal, jallai. voir M. Coverdale,
“.ayant appris qu'il ‘devait ‘résigner; je Pengageai &

ne le pas faire, et lui dis que’ essaierais de faire
~rétablir ‘son' salaire : je ne- ‘me- rappele pas ‘m’étre
“adressé subséquemment & 'administration |

‘augmenter -le salaire de ‘M. Coverdale, .celui:ci
“ résigna:immédiatement aprés.” e

RETRY 2 g
Par les commissaires ;—
.« Tignore si le bureau des inspecteurs dont. M. -
* Kirkpatrick était, président, a résigné en. .consé- |
* parlé ;' Pai compris de M. Sadlier i ! o

¢ rétablile salaire de M. Coverdale, les Inspecteurs .
“ n'avraient pas résigné.” SRR R

- Des altercations continuelles ‘s'¢levérent entre’ le
préfet et Lassistant préfet, M. Utting ; mais:bien-qu’on -
edt réduit:son salaire ctnonobstant I'importance des.
fonctions qu'il excereait, -ce ‘derniermeirésiona ;
charge; et dansle temps méme oit-! ‘résigantio
inspecteurs- €tait encore ‘devantile gouvernement; ‘le
prefetle destitua- de sa charge, et porta:ides accusa-

tions formelles. contre lui.. + Les inspecteurs. ;prirent

pour faire .

+.quence de la passation de Vacte dont il'a ététant
que si-'on avait '

s
eirésigna pasisa . . -
es . .




connaissance de ces_accusations le 12 octobre; 18465« *le faitqu'ilavaiteu auparayant permission‘dupréfet
ct donnérent leur opinion-d cet égard,. . II n’y.avait/| ‘. d’acheterquelqu’autre 'vicux: bois* qui avait fait: .

- que trois inspecteurs présens;; deux d’entr’eux ne cru-|[* ¢ partie glg-;]g;cllﬁgmj@‘d";}coté;@s,.t;?‘fl‘?ant; dson refus
rent .pas devoir s'opposer 3 la destitution de M. Ut :*.de la replacer, il considére qu'il Sest virtuellement.
ting ; tandis que le troisi¢éme désapprouve cette démar-| | * soumis:a 'ordre, en faisantiréparerla cloturedans . -

' :che, Le bureau néanmoins eit.des doutes sila:majorité) ¢ un autre endroit avec d’autres matériaux, les vieux -
d'une assembléc & laquelle n'assistaient que trois:ins-|| ¢ ne pouvant servir.’: . SN c
pecteurs seulement, pouvait agir lég;i]emqn’t,.; ils don-f- ! TR

ndrent ordre au préfet de;soumettre toute Vaffaire aufl - « ¢ Sur Jo'second chef, le bureau &

erent L ittt bttt | IR ‘ . st ‘d’opinon‘que: .
gouverneur général. La-dessus, M. Smith adressala)la « ron g/ eu tort e’ fire  sortir les ‘prisonniers de.
lettre suivante & son excellence: . i« « Ponceinte, de Pétablissement, dé maniérea les x-.

“- ¢ poser sans! nécessité A effectuer leur évasion: en

“ PgnrreNtiane. Provivenar, :” ‘c\e‘fmsagtgy,,l?burequi,ng, }\’EPFJ?:P@@!S ;mputeg au- .
‘ : ~¢ 17 octobre 1846, ~  ||" ~ Cun mOtL mercenaire & ML Utting. e :
“ Monsieur, - 00 oo 1w Surle troisiéme chef, le bureau considére quil
5 1a enngidération] [ 1'est soutenu’ par aucune. preuve solide . ... .
~¢ J'ai I'honneur de soumettre & la considération|f .- 72" "R0E0 par aucune. preuve OI?Q{? e

-
- T ;
B : o

o 3

** du gouverneur général, en conformité du statut de|/. u L e T s
la:9e Victoria chap. 4, sec. 6, unc copie des procé-|| +“.* ,S.un‘,]e,qu;;tnémgg;c}}e‘f, le‘bureau- est d'opinion -
dés du-bureau des inspecteurs. de cette institution,||" * qu'il ‘n’y a pas. de preuve: satisfaisante. que M.
* daps Paffaire,de M. Edward Utting, l'intendant.dui|* ¢ Utting - ait-emhployé - 1¢ - travail- des prisonniers'a =~
* pénitentiaire,. contre lequel il est devenu de mon||* ‘ son - propre . avantage; et’ quil a'dément rendu’ 1
*-devoir; le 25 du mois dernier, de porter certaines||* ¢ compte de ce travail; et quant a la dernicre partie
“accusations pour ' inconduite ; “et je I’ai ‘en consé-||* ¢ d?f“l’gccusqt;on,‘ “ll‘;cQDSId(‘\.re"’qt;e les prisonniers -

“ quence suspendu de ses fonctions en' attendant]|t‘ “n’étaient pas plus exposésa. s évaderenramassant. -
.4 qu'on Senquit de cette affaire, et quelle fut entiére-||" * des piquets’ pour'M. Utting, qu'ils ne: I'étaienten . .
¢ ment décidée et terminée. - . .. ()¢ abattant le reste de la cloture” oo i S

Ve e e
bl - a

-
=

P

"

“ Les diverses accusations que jai portées contref|. “ ¢ Ayant donc exprimé leur opinion sur les divers

¢ M.:Utting sont les suivantes:— . ifj« chefs d’accusation, deux - des membres du bureau
ST oL e e s considérent que les faits établis sont suffisans pour " .

“ 1o, D’avoir abattu quantité de clotures de plan-|[“ “autoriser le préfet a destituer M. Utting'.de son

“ ches du c6té nord-ouest du mur, & Pinsgu du gar-|“ ¢ emploi ; Pautre membre présent considére‘%e renvoi

“ dien et sans 'son consentement, contrairement a laj| ¢ de M. Utting .comme ‘un chitiment trop, sévére =

13 section’ des régles et réglemens généraux dul|“:¢ pour l'offense.””. -~ . e T
“ pénitentiaire ; ct d’.:w'oir ensuite refusé -de le~r¢pln- R LT TR R L et .
“ cer lorsqu'on le lui a ordonné. T f|“11'y avait trois inspecteurs ‘présens pour ‘décider '
SR o Tore g de cesidivers schefs: d’accusation: “Mais * comme les.

~* 20. D'avoir envoyé des prisonniers chez lui et membres du bureait ne savent jusqu’d quel point, .

P

2

« sur son terrein situé rue Union, pour y charroyer dul | n’étant qu'au nombre : de:trois, ils peuvent se:pro-
“ boisde corde et desplangons & l'ins¢u de gardien et|[* noncer Sur.,_vlgs aﬁ'mres;‘ du penitentiaire aux termes. . |
© “ sans sa permission ; ce qui est ‘contraire .au rdgle-l|* du statut-ci-haut mentionné, et quoiqu‘ane majorité

“. ment qui concerne la discipline de Iinstitution. ~ - || des membres. présens ait ‘concouru vec le préfet.
B R R R S ouneesoil4odans Janécesaité de Tdestituer M. Utting 'de 'son . -

A Lo ST : - i “" .A.‘w’ AP K ‘:,v .,‘A.: s gy ¢
. 90 Davie donné crtins porsomes_ [ S50 e PrEBrent auo Il i soumise s
~“ géres au. pénitentiaire un ‘.»étj:ujk‘vd‘é‘tmlléf_dc.gz -chati- ém‘ﬁé,fqdé gl ”rl"yf a pas. on iha ‘assemblée de tous
¢ mens infligés aux prisonniers, -dans le mois d'a00t) L Jos membres dans ce cas ici, cela est da 3 labsence -
¢ dernier; ce qui a accasionné la publication de rap-ilu qe M. Atcheson, qui 1a,pas paru au-bureau depuis -
& ports faux et scandaleus, sur cortains papiers Mou-{lu gy 3 616 nommé, ot par o défautde M. Manahan,.
‘- velles publiés en diverses partie de la province et ‘¢ de prendre part aux' délibérations depuis un certain -
“ propres 4 faire tomber linstitution dans le mépris. temps; -jusqu'ici cependant,, le bureau. composé de
e e trois, membres, étant ' majorité ‘dlentrenx, waja- v
“ 40. Dravoir "employé des prisonniers.a travailler||* mais hésité 3 agir quand’ il €té convoqué en:as-- -

“ pour lui & Finsgu 'du’ préfet et sans sa permission ;|| semblécs ;sémi%men‘sxléllés.'?"
“ et de les avoir, par 14 mis dans la possibilté de s'é-j|" ' ot
“ vader, g'ils 'eussent tenté. - .. oo oo

ST
¢ Pabsence  volontaire :
blissement, :R

¢ Je n'omettrai :pas de constater’

HED

% Le bureau des ‘inspectcurs s’cst assemblé au pé-|
- ¢ nitentiaire le 12 du courant, pour’ décider. sur ces{|.
“ divers chefs d’accusation, et a.ajourné sa séance du
“ 12 au 13,et du 13 au 14, jour.auquel'il en est venu

“ 2 la-décision svivante:— . ° 1o .

I

'

. ¢ Ayant cntendu la preuve produite: par le préfet)] -
~« ¢ aTappui.de I'accusation, ainsiique celle offerte par
“_¢ M. Utting ‘'en défense, le bureau:prononce’ sur.les
- ¥ *divers chefsd'accusation, comme st

.
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savait beaucoup de choses daus 'affaire de M. Ut-
ting, mais quil n’aimait pasa paraitre comme témoin
contre lui. - J'observerai néanmoins, que je ne rap-
porte pas ici comme une preuve, quoique cela puis-

« ge dtre regardé comme tel ; car j'aurais de la répu-
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gnonce & produire madame Thompson: comme é-
moin contre son mari, d’aprés cela; il ‘est aisé de
présumer, je crois, que Thompson a'recu I'ordre de
s’absenter a dessein. o R DR

“ Parmi les prisonniers - envoyés par M. Utting
tel que mentionné dans le second chef d’accusa-
tion, il 'y avait deux soldats condamués, chacun &
dcux ans d’emprisonnement pour désertion ; le terme
d’emprisonnement de P'un d’eux ne finira que le 2
septembre 1847; les termes de I'emprisonnement
des autres prisonnicrs qu'on a fait sortir, comme je
I'ai déjt dit, n’expireront que dans les mois de mars
et octobre 1848, de sorte que la durée de leur
emprisonnement était un motif suffisant pour les
porter & tenter leur évasion. - La distance du pé-
nitentiaire & la maison de M. Utting aussi bien
qu'a son terrein, est d’environ un demi-mille.

«" J'ajouterai de plus, pour Pinformation de son
excellence, que dans le mois de mars 1845, la- con-

“duite de M. Utling, qui tenait-alors la charge

d'assistant préfet fut si inconvenante que je crus
de mon devoir de porter contre [ui les accusations
suivantes s~— v

4 ¢ 1o, De «'étre servi d'expressions insolentes en-

¢ vers le préfet, quand ce dernier lui dit qu'il s'€tait
¢ absenté sans permission.

“ ¢« 20. Davoir eu des communications inconve-
¢ nantes avec-les condamndés.

% ¢ 30, D’avoir trait¢ les {émoins avant leur ‘inter-
¢ rogatoire devant le bureau des inspecteurs.

u ¢40, D'uvoir essayé de renverser Pautorité da pré-
¢ fet, et le ravaler dans P'opinion des condamnés,

s« ¢ 50, D'avoir, sans nécessité, découragé les déte-
¢ nus, en se servant envers cux d’un langage dur et
¢ grossier. )

« t 6o, D’avoir informé un détenu des procédés du
¢ bureau des inspecteurs. . ‘

¢ ¢ 7o, De s’étre servi d’un langage-impoli, violent

* et indécent devant les officiers et lcs gardiens.

« + 80. De ne s'étre point soumis aux ordres qu'il
¢ recevait du préfet, et de lui avoir fait des réponses
¢ grossieres. : :

« ¢ 9¢. D'avoir mis en danger la streté de l'institu-
¢ tion cn apprenant 4 un détena qu'il y avait désu-
* nion entre les officiers et les gardiens.’ :

% Sur le premier, le second, le quatriéme et le sep-
tiéme chef d'accusation, le bureau Va_trouvé coupa-
ble; et comme la preuve sur les autres chefs d’ac-
cusation ne reposait que sur-les. témoignages des
condamnés, le bureau n’y a pas eu égard, en con-
séquence, M. Utting a ¢té admonesté ; et en le fai-
sant, le président du bureau informa que s'il n'était
pas destitué,c’était par cousidération poursa famille ;
ce dont il a €té dressé minute, .

s Aprés les plaintes réitérées qu'il a été de monde-
voir de faire contre M. Utting aux diverses &po-
ques odl il a été réprimandé par le bureau, il est &
peine nécessaire ‘que je dise’ que j'ai cessé d’avoir
confiance en lui; et quoique son devoir soit claire-

ment défini dar;s‘ la 22me clause du statut ci-haut

“ mentionné aussi bien que dans les réglemens de
“ Pinstitution, il est arrivé trés fréquemment . qu'il a
‘ agien opposition- directc & ces réglemens ¢t aux, -

“ ordres'que:je lui donnais.

% Je soumets donc respectueusement & la considé-"
“ration de son excellence la nécessité de destituer
M. Utting de-la situation qu’il occupe dans le péni-

tentiaire, pour le bien et dans Pintérét de linstitu-"

tion. S ST o

H3
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« Jai Il.onneur d’étre,
etc., etc., ete. -

ﬁzé)né,) . H SMITH, .
RS o Préfet.:

Honorable D. Davy, ‘ DR
cte, etc., etc.,” ‘

Les allégués faits duns cette lettre viendront, ci-
prés sous le titre de fauses représzntations.’

‘Lec gouvernement fit la réponse suivante :—

“ BUREAU by SEcRETARE, o
“ Montréal, 21 octobre 1846,

-~

¢ Monsieur, Co

“ J'zi I'honneur, par ordre du gouverneur général,
d’accuser réception de voire lettre en date du 17
courant, contenant un rapport des procédés du bu-
reaw des inspecteurs du pénitentiaire, dans Paffaire
de M. Edward Utting, gardien en chef. '

[3

-

-

“ Iin réponse, je dois vous informer que son excel-
lence a pris en sa séricuse considération le sujet des
accusations portées contre M. Utting, aiasi que la
décision du barcau & cet égard, et qu'il n’a nul dou-
te qu'il soit nécessaire, dans lintérét public et pour
préserver la discipline du pénitentiaire, que M. Ut.
ting soit démis de son emploi pour toujours. 'Clest
pourquoi, il est d'opinion avec vous et avec la ma-
Jorité des inspecteurs présens . a Vinvestigation, -

qu'il doit étre immédiatement. destitué. .
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“ Je dois ajouter, que. Iétat actuel du burcau des
_Inspecteurs, en conséquence de la résignation de
-quelqu’un de ses membres, ne manquera pas d'oc-
cuper la sérieuse et immédiate attention de ‘son
excellence. * S = '

¢

>

&

~

« Jai honneur d’étre,

“ Monsieur, R

“ Votre trés-obéissant serviteur,
“ (Sign¢,)  JAMES HOPKIRK,

L : Assistant Secrétaire.

“ H. Smrra, Echcr;' ‘ |

“ Préfet du pénitentiaire ,

- “ Provincial de Kingston.”

Un grand nombre de témoignages ont ‘616 regus
au sujet de la destitution de M. Utting, dont quelques- -
aas jettent un grand jour sur f'affaire :— v

Par les commissaires :— .

¥ Thomas Kirkpatrick, Ech er, expose: « en donnant .

. Instructionau préfet de référerau gouvernementl'af.
faire de M. Utting, ce n'était pas l'intention des ingti'

* pecteurs qu'il fit au gouvernement -autre’ chose
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« qu’ un s:mple r'xpport des: procédés du bureau suy
les ‘accusations alors devant eux: il ne pense .pas
~que le préfet . dat introduire. dans sa lcttre nulles

antres char"es ptéjudlcmblcs ﬁ ‘M. Umug

: Henry Sadher, ecuyer, par M Smxth ="

e La majornte des. mepecteurq présens a concouru
« avec le gardien dans la: destitution . de M.’ Uttmg.

a e e
~ -

établis les justifiérent de- concourxr dans Ia ‘destitu:
tion -de M. Utting, on . a_conseillé ‘au’ préfet’ de||

a® aie ae
R

¢ pas qu'elle: représentauon a fait le préfet, ‘attendu)|
“ que le témom a cessé d’éue mspectcur xmmédxatc—
“ ment aprcs. o , , ‘

'

‘Tar les commxssaxres.

Q La *euvc que. vous avez donné aujourd'hm
touchant l"xﬁ' iire. de ‘M. Utting, -était-elle confurm«. a
. lai mmute du bureau du 16 oczobre 1846? ‘

R. Om., ; 5
Q. Cette mmnte est-elle sx"'m.c pz\r lcs mspecteurs
qui étaient présens?.

R. Non: c’était la dernu.re '1s<emhléc du bm'eau
Cette -minute fut “dressée par M. Kirkpatrick sur
une feuille de’ papier, ct le préﬂ,t n'était pas présent &
I'assemblée én question, si ce n’est comme accusatear
contre Mr.. Ulting ; la feuille a: 616 laissée pour étre
transcrite dans le hvre des mmutcs, et na pas été
mgm’.e dcpuxs. ) ‘ ; “h

Q (On montre’ an témom un prOJet ongmal de la
rinute présentée & la comm\ssxon par le clere, et tirée
~des archives de Dipstitution). - Est-ce la feuille & la-

quelle vous faites allusion, comme ayant été dressée
parM Kukpatuck? o , R

R, II tie croit’ pas ;. 1! pense que c’étmt une tenta-
tive  de Ia part de - M. Kirkpatrick de réconcilier les
- viies différentes des. membres du. bureau ; il croit ‘que
M. Kirkpatrick a dress¢ plusieurs prolets, mais .que
celuiqui a ¢té finalement a opté était fait avecide Pen-
cre, et crmtqu ensomme et en substance, il étaxt .sems-
blable a la copxe mamucnantdans le Iwre des, mmutcs.

Q Le préf'ct av'nt-ﬂ mstructlon de :lresser pour Te

bureau une mmute des procédés du 16 octobre 1846 X( ,'

R. Le préfet 'wzut mstructxon de fmre cOpler Ie do-
cument que M. Kirkpatrick a dress¢ dans le livre des
minutes et prét a recevoxr la sxgnature des mSpec-
teurs. : e

.

velle: copie de la mmute, poux' que e clerc :1a ‘copift
dans le lxvre'! S

"R. Je ne crois pas : ordmmrement on axs'zaxt'h )
dans le

rcopxe préte a étre ent &

Q Lo pm]udo l'g_ minute da 16 0ct
ixl écm de la main-d M 'rkp’ trick

S« ayant aussi’ exprzmé son opinion'su ‘
“ d’accusanon.yle 'jburcau ‘considére ‘que:les!fai

deux dentre’ eux, sur trois, 'crurcnt que les faits

référer la chose au gouvernement ‘Le préfet a regu P
instruction” de faire au.gouvernement :unjuste et/
¢ fidéle: mpport des faits émblls au proceés : il'ne sait|f

l’lrrxtauon. -

—
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sa; suspenslon temporalre comme une: punmon suffi-

‘
~crétion: des mspecteurs.” N

R. OUI- ,‘"jf : o
ParM Smxth.-— o ey

 sans hesmmon, telle qu ‘elle est dans le hvre. .

]

Le 31 octobre 1546, les mspecteurs furent rempla- |
cés dans I'exercice de leurs fonctions-par unnouveau

||bureau composé comme: suit: Thomas A..Corbett, : '

éer., presxdent James A. McFarlane, écr; ; Geor-v
ge W. Yarker; écr, ; George Baker, écuyer.. Et peu
uprds son arrivée a Kin gston, James Hoplurk écuyer, s
ful aJouté ace nombre. TR R LT R

Q,ue]que temps nprc«, 1! y et deux vacances dam a
le bureau, occasionnées par lamort de M. McFarlane . -
ét:de M. Yarker; Pun d’eux fut remplacé:par la; no- :
mination de M. G:ldersleevc, écuyer, ; mais l’autre n'a:
{ljmais, eté remplacé "

Toutes ces cxrconstauces contnbuérent a semer la ‘
dxsc.orde ‘dans le pénxtenumre, les parties, tant. en; de-
dans qu'en dchors de la’ prison. semblent étro ran-

bureau était favorable i acquém‘ ce.qu'on. appelmt -
de “ Tinfluence Smxth,” ’étalt pas propre a calmer‘

Un des premlers actcc du nonvenu bureau fut d’é-,
lever Thomas Costen, un individu qui avait été admis
dans la prison comme homme de guet, et qui,ensuite, -
était devenu carrier, et finalement cuisinier, & 1a place -
importante d’intendant, ou député préfet. La vacan~
ce alors survenue dans la:cuisine, fut' remplie par M.

|{Francis. William Smith, nommé a cet emploi:par le- .
préfet, son'pére; laquclle nomination fut ensuite:sanc- © -

tionnée' par:lesiinspecteurs. On a dxt que cette situa-

neur: général peu de temps; aprés sa. nommatxon, en -
fait preuve. ' Le 12 décembre 1846, le 'bureau des
inspecteurs . sadressa.-‘ ‘3'son: ‘ex
mes :—. ; B ot

5 .Le bureau demande qu'il lui soit permis de. sugna-
“ ¢ ler comme une amélioration. ‘dans..'administration:
« du ‘pénitentiaire, la;nomination d’ua. ‘économe, :offi~

les provisions fournies pour.le soutien d

‘nés, et ‘aussi chargé du soin- des’ hardes des'icoun

B ' : A% vertureside lits des pnsonmers, avec;un. ang etun
Q. L‘tant—xl néccssaxre que le préfet dressﬁt une’nou-|| ' e

s

\salmre proporuqnnés a, 1’:mporlnnce et

: bhs ne les 3ustxﬁermt pas de ne pns concourir dans”f. L
la.destitution’ de M- -Uttingy quoiqu'il eut considéré - . -

sante pour P'offense; si'la loireut lalssé cela a la dxs-‘; 5 -

@ II au"mt sxrrné la mindte du 16 octobre 1846 e

gés d'un.cOté ou de l'autre 5 et I'idée que le nouvean -

tion ‘€tait'pour M. Smith; fils, un échelon pour monter
plus:haut ; et'le’ rapport. dés-inspecteurs ‘au’ .gouver-

cellence en ces ter~ S

“. ciér ordinairement employé d.recevoir. et distribuer.
scondam=
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La discorde en dedans des murs, continuait d'aug-
menter, ct deux officiers.(Reid ct Fitzgerald) -ayant
¢té destitués le mal empira de jour en jour, un certain
parti croyant avoir €16 maltraité. ~ Le préfet ct les
inspecteurs continuérent cependunt a agir amicale-
ment cnsemble.  Unecrise éclata enfin, et le docteur
Sampsen, chirurgien de Tinstitution porta de - graves
accusations conire le surintendant de la cuisine, . W,
Smith, le fils du préfet; une enquéte - cut licu sur ces
accusations. Le surintendant de la cuisine, Smith, fut
acquitté par les inspectewrs.  Le- docteur Sampson
crut que la décision n’était pas conforme & la preuve,
ct'en appela a votre excellence.. La correspondance
suivante explique I'affaire :—

Procédés dans I'affaire du docteur Sampson contre
F. W. Smith, portés devant le bureau des ins-
pecteurs. ‘

No. 1.

Accusations portées par le chirurgien du péniten-
tiaire provincial contre Francis W. Smith, surinten-
dant de la cuisine. ‘

s Ire Accusation.—D’avoir tiré des fléches sur les

condamnés, et par 13, causé la perte d’'un ceil au
prisonnier, John Abraham, ‘

-
-

.¢ 2me.Accusation.—Mauvaise conduite envers les
condamnes. ‘

-~

: % 3me. Accusation.—D’avoir employé les condam-
ués pour son propre avantage et & son amusement.

* 4me. Accusation.—Davoir vendu les effcts et
provisions de la prison.

(Signé,) ¢ JAS. SAMPSON,
* Chirurgicn, P. .
« KincsTox, 14 octobre 1847.”
No. 2.

Copie.~Lettre, le préfet au bureau des inspecteurs.

“ PenxirexTialRe Provincray,
‘ “-9 octobre 1847.

4

-

Monxsieue,

¢ Je prends la liberté de vous informer que le chi-
rurgien du pénitentiaire a porté avjourd'hui une ac-
cusation contre le surintendant de la cuisine . W,
Smith, pour avoir tiré une. fiéche sur un des con-
damnés, qui par suite a perdu un eil. - Le docteur
“ Sampson m’a aussi rapporté qu’il avait été informé
“ que le surintendant de la cuisine en gqestion avait,
“ en quelques occasions, vendu les provisions apparte-
nant a Pinstitution, et en avait regu “le prix et qu'il
* ¢tait dans Phabitude d’employer les prisonniers a
* pécher pour lui. ‘ o

« Comme ces accusations sont -d'une nature trés
grave, il devient de mon devoir de les mettre
devant le bureau des inspecteurs, afin qu'ils puis-
“ sent s’en enquérir, aux termes mémes du statat,

« Je suis. monsieur,
¢ ete., ete.y, ete.

« I SMITH,

Signé
Clgn )- * Préfet.

-
-

T. A. Corzerr, écuyer,
“ ete., cte., etc. -
Président du bureau des inspecteurs,
« pp”

s

No. 3.

Copie.—~Lettre, le président du burcau des inspec-
“teurs . au préfet. -

* Kivasroy, 11 octobre 1847.
“ Monsteur,

% J'accuse réception de votre lettrc en date du 9.
courant, relative aux accusations portées par. le.
“ chirurgien du pénitentiaive provincial contre le su-
rintendant de la cuisine, F. W. Smith, et je vous prie
“ en conséquence de convoquer une assemblée du bu-
“ reau & un jour trés prochain, pour prendre ceite
affiire en considération. R -

-~
-

# Je suis, monsieur, etc,,

(Signé) THOMAS A. CORBETT,
* Président du bureau des inspecteurs.

Henry Smrrn, écuyer,
“ Préfet - o
* du pénitentiaire-provincial.

“ P. S. Ayez la bonté de convoquer I'assemblée
“ pour demain,  trois heures et demie

(Signé) « T A.C”

. No. 4.

Copie.—Décision du bureau des inspecteurs sur les
accurativns portées contre le surintendant de la
cuising, F. W Smith.

¢« PemiTENTIAIRE PROVINCIAL,

“ 29 octobre, 1847.

« Le burcau assemblé.—Présens: T. A. Corbett,
écuyer, président ; G. Baker, J. Hopkirk ¢t Henry
Gilders leeve Ecu yers. ‘

X

S

“ Aprés avoir entendu les témoins & Pappui desac- -
cusations portées par le chirurgicn contre le su-
rintendant de la cuisine, F'. W. Smith, ainsi que ceux
produits par Paccusé ct les avoir examinés avec
“ soin, le bureau en est venu & la ‘décission suivante :

£

“ ¢ ler chef:—Avoir tiré des fléches sur les prison-
‘niers, ce qui a causé la perte dun il & Jobn
¢ Abraham.’ S Ce ’

=
s

“ Le burcau considére que cette accusation se ré-
sout en deux chefs séparés: savoir :

¢ ¢ 1o,~L’accusation

générale d’avoir tiré sur les
» . () L
 prisonniers; et: o ‘ L

“ <20, D'avoir causé la perte d’'un il 2 John
¢ Abraham, un des prisonniers, en tirant ainsi,

-

“ Quant au premier chef; ‘Vaccusation générale
“ < d’avoir tiré des fléches sur les prisonniers,’ le .
“ bureau, en acquittant Franeis William Smith, de
“ Pintention defrapper les prisonniers avec desflaches,
“ et en considérant les contradictions dans les témoi-
‘“ gnages, quant aux prisonniers qui en ont été frap- -

A" pés, est parfaitement satisfait et convaincu que’les

“ fleches ¢taient “tirées dans' les murs de. la prison,
sur des blancs, etc., tant par Francis William Smiith,
que par les autres gardes ct gardiens; et ‘que ce
¢ n'est qu'accidentellement ‘que ‘des prisonniers ont'
* &té frappés. - lls saisit cette ‘occasion d'exprimer
* sont entidre désapprobation  de: toutes telles
“ pratiques ., comme * contraires 34 la'idiscipline ‘de-
la prison, et leur détermination d’empécher” le

renouvellement de ‘pareils exercices, ‘sous; ‘péine
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o de destx.utxon Immédxate de qmconque se. rendrazt
“"coupable d'infraction & cet .ordre. ' ‘Le'burean! 's Pest

“ assuré que I'usage!de tirer des fléches duns 1a"prison ||
-4 était venu,de ce;quion. s’étalt trouvé dans la néces-||
ourtuer. despxgeons N

“ gité de se servir de ce moye >
‘¢ pour les malades, mais il désire qu'a Tavenir’ .on' it
“ recours a d’auu'es moyens your se. Jcs procuxer L

- Quant au second chef
* sation’; savoir: Laf Jperte
¢ Abraham,: le ‘bureau’ en: décharg

.« Francis William :Smith;’ parce qu'il est clalr ent

-#-démontré parla déclamuonméme d’Abraham quell; ’]

S %a perte de'son il 2 €té - causée par un’ “6clat de
“ bois qui.y est entré. lersquil. t;avmllalt a, faire des
‘¢ paniers ou; dcs balais, comme'il P2~ déclaré. en di-
*“ verses occasions,’ et plus parucuheremcnt lorsque
“ I'accxdent lui est zu’nvé" R

2, Chef ——Mauvmse condmte envers ]es prlson-
“ niers. - Le bureau est. &' opmxon que ‘Francis Wil
¢ ham Smuh doxt étre acqumé de cette accusatxon.

e 3e. D’avonr employé les pnsonmers a son proﬁt et
our son. amusement. . Le bureau consxdue .que
Francis William' Smu.h cn do1t étre enuéremem

“ acqmtté

o

« 4¢. D’ avmr vcndu Ies eﬁ‘ets et ]es provnsnons de
“ la prison.. Quant & cette derniére et sérieuse. ac-
“ cusation, Je bureau en déchaxge totalement I‘raucxs
“ leham Smith. T

u Cependant le bureau Sest assuré que depuls que
o« lmstxtuuon cmstc, le surintendant dela cuisine'a
 ‘presque constamment été dans I'habitude  d’ache-
« ter des provisions, des vaisseaux et des marchands

T« ambuhns, pour l’usage des divers officiers du-pé-
“ nitentiaire ; .mais comme c¢'est une mauvaise pra-
“ tique qui,peut condulre fuire.un. mauvais. usage
« des eflets de la prison, il-a. défendu :de fiire désor-
£ mais.aucun. scmblable trafic. en dedans des murs. de
“ lapuson. e e R

J

-

S Le bureau ordonne mamtenant qu on transmette
“ une copie de.cetie’ décision au chirurgien et au su-
“ rmtendant dela cuxsme, Francis \Vﬂham bfmxth

. (Smné) THOMASA CORBL‘TT .
T Présxdent.

“ . «GEO. BAKER T ,}
 « JAMES. HOPKIRI\ L
“ HENRY GILDDRSLEEVE e

N .;5.

.Copze.--Lettre,) le; ch(rurgxen au présxdent du bureau
‘ . des mspecteurs. S

4
"

T Do

o« Mozvsu:un, , j S

« Je prie lc bureau des mspecteurs de voulou' bxen
- me fairc tenir le plutdt possible; copie des témox~
“ gnages pris dans . enquéte,qui acu - lieu surles a
*! cusations que j aa portées contre F. W Sm:lh.

| »Slgué,) Tas. SAl(\:IlP_SON

‘ Copxe.~Lcttre, le chlrurglen au secrétau'e provmcml

IS maxs.comme cette: aﬂ‘axre ‘a.été j
wiln? v :

)présxdcnt, «

setiiai; J}hoxmeur de; ,.voush ‘
'nspecteun e peut: ]

; Qtre demnnde, ide:jvous donner;;c.

gna%res quil aregusdans lenquéte;

‘. sur Jes.accusations

“ sunntendam de Ia

KR

qui ja é1é daite
que vous:avez portées contre le
«cmsme, Fra%ncxs w. Smuh T

b “ ‘Je suls,monsmur L
“ Votre nés-obéxssant servxteur,

. L (Swné,) - H, Sm'ru, g
Sy R Préfet. .,

“'James Samrsow, écuyer, R ? T
LoMete, ety ete ot ol 0

No ,7:;"1" ;

“ chsrozv, 10 novembre 1847

u Moxvsmnn, LR R AT
u -Ayant été mforme, dans le cours: de mes vxsxtes
journaliéres ‘au pénitentiaire, que I'un des gardiens
‘avait,d. . plusieurs reprises, commis certaines irrégu-.
larités,Yen.aj Porté plainte au prefet, quilias soumxse 1
au:bureau des’ n«pecteurs.,u}Ces ‘messieurs, m’ont
-ensuite ordonné de spécifier. les divers,chefs,d’a
‘sation.que ! ,vax,s,é. pporter. conire;le ; gardx
“ vous trouvere «copie; dans;le,document,

“
U
“.

@

nspecteur sest assemble‘_ eu16
iS,:.C entendu Ies;preuves\,.
part du p]axgnant'que de:celle:de; ’a‘ccusé et
ai-regn’ ‘copie‘de leur- décxsmn, dont le. docu-
Ry que ]e vous envoxe, est une copxe. ‘ '

Ie 29, by
mem No.

s Le premzer duic cournnt, je me ‘suis adressé ‘au bu-
b reau pari’entremise du ‘Président; etildi ai demandé
copie:ides ;témoignages - requ dans ‘enquéte’ sur-
Jes accusntlons portées contre le’ gardlen A
demnnde, Jaiirequ’la répons dont ca
cople dans*le doctimen :

T3
G

(1%
(C

3 | On von que les: accusatxons étaient d’un carge- . ¢
“ tére grave, et telles: ‘qu’on.ne; pourrait pardonner @
“: celux ‘quiJes;, au,:axt faites” sans"fondeme Et:
“ - craing; blenhqueh_ a jdécision; di '

“ teurs ne' m der.
“ accusat ur.

p qurs 3
jugéc &' huu—clos, et
: arue 1ntére<sées

u

‘Le. publxc qonnait cette: décxszon de me

“
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“ verneur général voudra bien prendre l'affairc en sa
“ séricuse considération, et ordonner au bureau des
¢ inspectcurs de me donner une: copic authentiquée

« des témoignages pris dansla derniére ‘enquéte surj|.

« la plainte que jaiportée le 14 du mois dernier,
« contre Frangis W. Smith surintendant de la cui-
“ sine du pénitentiaire provincial. AR

~« De plus, je me permettrai de prier humblement
“ son excellence de demanderles originaux des témoi-
* gnages produits & I'enquéte, et de vouloir bien les
« examiner, persuadé que je suis, que sison excellence
“ voulait se donner ce trouble, la lecture de ces docu-
“ mens ne pourrait manquer detourncr d 'avantage
« de Pinstitution. e

+¢ J'ai 'honneur d'étre,
* Monsieur, ‘
“ Votre trés-obéissant scrviteur,

¢ (Signé,)  JAS. SAMPSON, M.D.,
% Chirurgicn du pénit. prov.

< A I’honorable
¢ Doaxteue DaLy,
“ Secrétaire provincial.”™

* No. 8.

Copie.—Lettre dc l'assistant secrétaire provincial au
président du burcau des inspecteurs.

“ Bureau pu SecréTaIre,
¢ 23 novembre 1847.

% MONSIEUR,

% Je vous informe, Ear ordre du gouverneur géné-
~ “ral, que les divers chefs d’accusation portés par le
“ chirurgicn du pénitentiaire provincial, contre le su-
“ rintendant de la cuisine dc cette institution, ainsi que
“ la décision du bureau des inspecteurs sur iceux, ont
« &1¢ mis devant son excellence, -qui ‘m'ordonne de
“ vous requérir, pour son information, de me donner
“ copic des témoignages pris- devant le bureau, dans
* Penquéte qui-a eu lieu sur ces accusations, et quiont
“ servi de basc 4 son jugement.

“ J'ai, etc.,

“ (Signé,) E. A. MEREDITH,
« Assistant sccrétaire.

« T, A. CorpETT, éCUYer
“ Président du bureau desinsp. du pénit..
“ Kingston.” .

No. 9.

Copie.—Lettre, lc président du burcau des inspec-
teurs.au secrétaire proviacial.

-« KiNgsTon, 27 novembre 1847.

“ MoNsIEUR,

- ¢ J’ai honneur d’accuser réception'de votre lettre
v en date du 28 du courant, m’informant que les ac-
“ cusations portées par le chirurgien du pénitentiaire
« provineial, contre le surintendant de'la cuisine de
“ cette institution, ainsi que la décision du’bureau des
“ inspecteurs sur icelles, ont été mises devant son ex-
“ cellence, et-que son excellence vous a ordonné

—

“ voyer copie des_témoignages pris devant le bureau,

“ dans I'enquéte qui.aeu licu sur ces accusations, et

“ qui ont servi de bascd son jugement. . .

* ¢ Fin réponse, je dois, au nom du bureau, vous ré-

« férer au statat de la'9e¢ Victoria, chap. 4, sur lequel”
“ vous verrez que, quoique le bureau des inspecteurs

“ puisse 8tre, sous certains rapports, comme un tribu-

“nal constitué pour surveiller la conduite de certains -
“ officiers- de l'institution, s'enquérir de leurs méfaits.

“et les juger, néanmoins ‘il ne: peut-&tre regardé

“.comme une-cour de record, et par conséquent, on

“ ne peut exiger de lui qu'il prenne par écrit les dé-

‘* positions des témoins entendus devant lui.

# Pourtant, chaque membre a coutume de prendre
“note des témoignages pour sa propre satisfaction ;
 mais on he conscrve pas toujours ces notes. ¢

« D’aprés ces principes, les inspecteurs ont du re-
“ fuser d'acquiescer 4 la demande du chirurgien, qui
“ voulait avoir copic de ces témoignages.

4 Mais comme dans cette affuire un des membres
“du bureau, sur linvitation de ses collégues, a pris
« note de ces témoignages, pour y référer-dans le déli- -
“ béré, et quelles ont é1é heureusement authentiquées
“et conscrvées ; lc bureau sc fera un - plaisir de se
“rendre au désir de son excellence en lut faisant par-
“ venir copic de ces notes, assitdt que cc membre le
¢ pourra faire. : ‘

“ Le bureau croit pouvoir conclure, tant par la te-
“ neur de votre lettre, que parce qu'il en a appris d’ail-
“ leurs, que sa décision dans l'affaire en question a
#été lo sujet d’une ‘plainte poriée contre lui'a son
“ cxcellence ; et comme il a été informé qu'il était
“ d'usage de donner avis & tout officier ou corps pu-
“ blic, contre qui il était fait des phinte, de Pexistence
“ de ces plaintes, et de lui er faire connaitre ‘Ia subs-
“ tance, afin de lui fournir Poccasion de faire telles
“ observations qu'il jugerait convenables pour sa jus-
“ tification, le bureau est bien convaincu qu'on ne se
“ départira pas de cette rdgle de justice et d’équité en
‘ cette circonstance ; en conséquence, le bureau, par
“ mon entremise, vous prie trés respectucusement de
“lui transmettre copie de la communication qui a en-
“ gagé son excellence & leur demander copic des té-

* moignages en question.
“ Jai {'honncur d'étre,
R Monsiedr, : .
“ Votre trés-obéissant serviteur,
« (Signé,) THOMAS A. CORBETT,
“Prés. du bureau desinsp.-du pént. pro.
# L'honorable D. .Davy, .
“ ete. . ete, etc.

% Secrétaire provineial,.
- Montréal.”

No. 10.

Copie.—Lettre, le président du bureau des inspec-
teurs au secréiaire provincial, | '
"« Krxcsron, 8 décembre 1847,
“ MONSIEUR, . i
« Sans attendre la copie de Ja cqmﬁn'_xunication .

“ de me requéniy, pour son information, de vous en-

“ son excellence que j'ai demandée dans ma leitredu
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27 du mois dernier, et quc jespére que son excel-
lence voudra bien me communiquer, J'ai-honneur,
suivant la promesse que’ je vous ai:faitc dans ma
derniére lettre, de vous transmettre, pour I'informa-
tion de son excellence, copic des’témoignages pris

- daus Penquéte sur les. accusations récemment por-
_tées par-le chirurgien. du' pénitentiaire. provincial

contre lé surintendant ‘de la cuisine de cette insti-

: tution 3 et le bureau des inspecteurs me charge en

méme temps de -vous transinettre copie des accu-
sutions elles-mémes, et de la décision du bureau sur
icchS\ . ; : [ A LT

« Quand au premier chef d’accusation, la perte de

-
L3

"
-

i

"I'eil du prisonnier Abraham, son excellence verra

que la'seule preuve & I’appui'de - cette accusation
consiste dans la déposition d’un prisonnier ¢largi,
du nom de Henry Wilson, qui se trouve entiére-
ment contredit par plusieurs témoins, et sur le lieu
ol travaillait Abraham, lorzque cet accident [ai est
arrivé, chosc que le témoin Wilson n’a pu voir, ct

'sur le dire d’Abraham Tui-méme qui a toujours ré-
'pété, au temps del'accident qu’aprés, comune cela

est prouvé par pas moins de ouze témoins, que cet
accident avait ét& causé par un éclat de bois-qui
lui avait frappé l'ceil.. Quand on - sait que. cette

méme déclaration o été fuite-dans le temps'au gar-||

dien de U'hopital, le récit qu’en fair Wilson devient

encore plus . suspect ; et il est 3 remarquer quelj,

lors de cette enquéte, e prisonnier Abraham était
¢largi depuis plus de six mois, de sorte quil n'a pu
étee traduit. comme témoin devant le burgau quia
616 privé d'un témoignage bien essenticl, et qui-n'a

pu baser sa décision sur ce ' qu’Abraham avait ditj}

lui méme de cet accident, lorsqu'il lui est arriveé.

« On verra par la preuve, et i n'est peut-étre pas

“hors de propos de le faire remarquer, que I'accusé
P :

prétendait que, non seulement il n’avait pas fait de
mal a 'eeil’ d’Abraham, : mais encore que’cet acci-
dent lui était arrivé. par un éclat de bois qui-lui
avait frappé dans I'eil, et n’était. qu'une "blessure
légére qui n"aurait eu aucune suite ficheuse, s'il cut
pris soin -de "la ‘bien traiter; que: le  chirurgien,
comme' les dépositions’ en. font foi, n’a’ vu Ieeil
d’Abrahanm que dix ou quinze ‘jours- aprés que son
assistance .cut été demandée, el’ que pendant ce
temps, le gardien de Fhopital avait traité cette bles-
sure comme :une simple contusion,  malgré:la dé-
claration du. patient qui . rapportait que cette: bles-
sure lui.avait 6t& causé -par un éclat'de bois.” Ce-
pendant le bureau, pour en venir & sa décision, o'a
pas pris cela en considération. o
% Le bureaw aurait pu-en demeurer 1a sur le pre-
mier chef d’accusation, porté par le poursuivant.
Mais il crut de son devoir d'aller plus loin, ct'de

“'bien s'assurer du fait, savoir. si on avait ‘tiré des

fléches en dedans des: murs'de la prison, indépen-
damment du fait relatif 4 Paccident arrivé a Peil

' du prisonnier 3 et quoiqueneuf téinoins constatent

‘ce fait, ncuf’ autres, cependant, le contredisent.
Quant au témoignage de Terence -M*Garvey, té-
moin sur-lequel, & ‘cause de Ia ‘position qu'il occupe
dans le pénitentiaire, le burcau pouvait se reposer,

il estd la connnissance du bureau qu'il était alors

dans unc telle position quit ‘n’a pu- voir tirer des|| SR ¥ o o et
R, % Quant-au quatrieme chef d’ccusation, que'le

fléches de la boutique du tailleur. -

‘

¢ En conséquenc, le' bureau w'a pu en veuir qua |
la seule conclusion, que le surintendant de la * cui-

t

~ w -
« 2 &%

ment cette. pratique, il donna. des ordres sévéres
pour en empécher le renouvellemeént a:Pavenir.

SO

« A’ Pappui- 'du’ second . chef. d’accusation, ‘de

- sine et d’autres officiers de-'institution avaient tiré -
- des-fléches sur ics'pigeons, etc., dans la.courde la ..
: prison ;- et:comme le: burcau désapprouvait entiére-

"g'@tre permis des libertés avec les  détenues; il -

n’y a’ que:le témoignage .de: la’ ci-devant: ma-

trone, mais il-est -si vague quon ne peut. y;ajouter
-foi, elle ne. peut: mémo: pas.: dire quunt le | surinten-

dant s’est permis des libertés: avee.les détenues, ni
le nom-de, celle; & quiil.a eu affuiro ; dans son .

examen en chef, elle n’a pas pu dire non. plus ¢'il y.

avait® d’avtres ‘gardiens présens, mais transques-

tionnég, elle a juré que Iintendant était avec laccusé

eu cette occasion ; et Uintendant jure positivement,

qu’en eflet il est allé avee. Taccusé ‘dans le méme
~ temps et dans. d’autres occasions, dans t prison

des femmes, mais qu'il ne I'a jamais vu prendre de
semblables libertés avec ciles, et qu'ik était impos-:

sible qu'il cn edt. pris 'sans ‘qu’il l¢ vit = le bureau
‘n’a pusiempécher de' reposer la plus’ grande con--
fiance sur le témoignage de lintendant, & cause de
' I'excellence de son caraciére et.de la maniéré cliire

et précise dont il a rendu témoignage.

“ Le bureau na pu s’empécher de remarquer ‘que
la matrone qui, par son serment d’office et les régle-

mens de’ Pinstitution; était tenue de faire connaitre

cc fait jorsqu’il est arrivé, n’enavait rien fait d'aprés.

- SOn propre aveu.

-« Quelques témoins ont’ juré que le surintendant

-
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de la cour avait maltraité les prisonniers en les con-
finant dans leur loge ; mais les prisonniers mémes

- qu'on disait avoir €té maltraités, ont' déclaré que

cela était’ faux ; de plus, il estd la connaissance
_personnelle du bureau que:le témoignage de Wil-.

mettre ces actes de . cruauté sur les prisonniers, cn
les confinant dans. leurs cellules; ce qui est aussi
contredit par deux témoins de la plus grande res-

-~ pectabilite, Samuel Pollard, et George Seaton ; I'au-

“teur de ces actes” de cruauté ' était Fitzgerald, un
des témoins produit .par Je poursuivant, et'un‘des
-anciens.gardiens qui avait €té destitué pour cause-
de mauvajse-conduite, longtemps-avant'Vaffaire du
surintendant de la’ cuisine:du pénitentiaire.” De

plus, la seule preuve . que'Faccusé fut'coupable des

actes-de’ cruauté ‘quon. lui- reprochait envers les
prisonniers, ce ‘que toutefois ces derniers - ont nié,
était la ' déposition de ce Fitzgerald et d’un autre

“ son est faux, quand il dit avoir vu Paccusé com-.

gardien, qui avait aussi été destitué pour inconduite: - -

ct qui tous deux, :#'ils disaient vrai, auraient forfait
a leur devolr et d leur scrment d'office pour n’avoir-
“pas rapporté ces faits lorsqu'ils sont venus & leur

conuaissance ;. ce qu'ils avouent n’avoir point fait, .

'« Le troisiéme chef d"accusation était si
le bureau  n’a pas-hésité 4 ‘en’ acquitter entiére-.
ment le surintendant de la ctisine. - II'ne  sagis-

sait que.de la demande d’un prisonnier a ce dernicr -

de lui‘'montrer:a  faire des filets, -ce que’ le prison-~
nier, qui étit un des employés de la cuisine, fesait:

misgsion de Pintendant.,

lorsqu'il avait terminé son ouvrage, et avee la pet~

“bureau considérait comme trés: grave, ‘mais aprés

un mdr esamen, il ‘S'est ‘vu forcé d'en décharger.

Taccusé, parce qu'il a ‘prouvé elairement  qu'il

- navait jamais venda les provisions de la prison.

frivole quo.
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1 parait néanmoins ‘que depuis'le commence-
“ ment de linstitution, on avait I'habitude de per-:
« mettre aux officiers de U'établissement - d'acheter des
¢ batimens, ct des marchands ambulans qui venaient
offrir leurs marchandises au pénitentiaire, ‘telles
provisions qu'ils voulaient pour l'usage deleurs
famillesy il parait aussi que de tout temps, les su-
* rintendans de la cuisine ont été dans I'habitude d’a-
‘ cheter des provisions, pour en fournir aux diffé-
‘ rens gardiens de Iinstiwtion qui le’ demandaient,
* mais comme une telle pratique ' pouvait’ faire tort &
‘ I'institution, et donner licu & beauvcoup d’abus, le
“ bureau a jugé A propos de: Vinterdire ‘par la suite.

[
4

W

« Durant I'enquéte, ou I'examen de cette affaire, le
“ bureau s'est apergy, et Faccusé Ia fortement svute-
“ tenu, que I'accusateur avait portC ces. accusations
* par malice, etque toutes ces accusitions prenaicnt:
« Jeur source dans -unc requéte au bureau, dont co-
“ pic est ci-incluse, de la part des gardiens de I'éta-
« blissement, sc plaignant de Iirrégularité des: visites
% du chirurgien qui dérangeait 'heurc c!c‘ leur d‘}‘ncr,
« gt'les cxposait par la & beaucoup d’inconvénicns.
« Cette requéte fut dressée par Taccusé & Ja'demande
“ de ses confrizres ; eneffet, il y a une singuliére coin-
cidence entre le tempy ol I'accusatcur a cu con-
naissance de la requéte faite par Paccusé contre lui,
et le temps ot Sampson a formulé les accusations
contre I'aceusé pour des méfaits d’une date si ¢loi-
anée, et ce qui frappe encore beaucoup, cc sont les
1émoins qu'on a produit au soutien de 'accusation,
qui sout tous des prisonniers élar ic
destitues de I'établissement, qnchucs-uns avaient
¢1é placés par le chirurgicn, ct d'autres, cn faveur
“de qui il avait empleyé son influence. ~ Le chirur-;
“ gien avait aussi Gerit @ certaines personnes de venir
“ do 'avant pour soutenir ses accusations, ecte. Le;
“ bureau, cependant, a cru devoir mettre de cut(:;
“ toutes ces circonstances s €t sans s'occuper des mo-|
“ tifs qui ont pu susciter ccs accusations, il a voulu,
* examiner soigneusement et en venird une décision|
* juste et impartiule.
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« Voild les scules remarques que 'le burcau a jugé)
“ & propos de vous transmettre avec lc document que;
“jeo vous envoie. Mais, g'il devenait nicessaire,!
« gaprés quil nura recu copic de la communication,

“ qu'il a demandée 4 son excellence, d’ajouter quel-,

“ ques choses, le bureau-ose espérer que son excel-!

* lence voudra bicn lui permetire de le fuire.

* J'ai 'honneur d'étre,
« Monsievr,

* Votre trés-obéissant serviteur,

“ (Signé) THOMAS A. CORBETT,
“ Président du burcau des inspec-

“ teurs du pénit. prov.

« L'honorable
« ). Davy,
ete.”

vooete.  ete,

ais ct des officiersy|

| No. 11. , ‘
Copie.—Lettre de l'assistant-sccrétaire ‘provincial au
~président du burcau des inspecteurs. :
~# Burgau pu SEcrETAmRE, .
R - Montréal, 9 décembre 1848,” .
Moxstzur, ' Lo

% J7ai I'honneur, par ordre du gouverneur général,
d*accuser la réception de votre lettre du 27 dv. mois
dernicr, cn réponse & celle que je vous ai adresée .
le 23 du méme mois au sujet de certaines sccusa-
tions portées. par le chirurgien du pénitentiaire pro-
vincial contre le surintendant de la cuisine de I'éta-
blisscment ; etau désir ‘dela demande que fait le
bureau des’inspecteurs, par notre entremise, d’'avoir
“copie de la communication qui 2 occasionné la de-

mande que je vous ai faite de zertains papiers- dans

ma‘lettre du 23 du mois dermier, jai 'honneur de
vous transmettre,pour l'information du bureau, copie
de Ia lettre du docteur: Sampson, - qui-a occasionné

la miennc en date du 23 du mois dernier.. - Les di-

vers documens, ‘auxquels le docteur Sampson fait

allusion dans sa lettre, sont parmi ceux que vous
avez transmis dans votre letire du 3 courant.
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“ Jai honneur d'étre;
} “ Monsieur, .- !
4 Votre trés-obéissant serviteur,

“ (Signé) E.A. MEREDITH.

Tuomas A. CorneTT, écuyer,.
¢ Président du burcau des inspecteurs
* du pénitentiaire provincial, ‘
T KincsToNn.”

Y3

Dans le cours de nos. délibérations, M. fTopkirk,
de la part du bureau desinspecteurs, a porté certaines -
accusations contre le - docteur-Sampson devant nous.
L’une d’elles consistait dans son refus de comparaitre
devant le bureau des inspecteurs. - Le docteur Samp-
son s’cffurga de justifier son refus sur le motif qu'il a-
vait ét€ en butte & des persécutions de la part du bu~
reau ; quil ne pouvait cn attendre aucunc justice, et

li

qu’il avait référé toute Paffaire entre eux i votre ex-
‘cellence.  Pour montrer Finjustice - que lui avait faite
.le bureau, le docteur Sampson somma le juge Kirkpa-
itrick de: prouver ‘que ‘les inspecteurs-n’étaient . pas
Jjustifiables d’avoir lavé Smith des accusations portées
jcontre lui, d’aprés les prcuveés qu'ils avaient devant
cux. *Le témoignage de ce monsicur: était’ congu
‘dans les termes suivants, (M. Hopkirk, de la part du.
ibureau des inspecteurs, étant présent ) i—: . -
'iPar le docteur Sampson :— - -

I ¢ Tlest juge de la cour du district de Midland de-
“ puis quatre & cinq ans; il y'a quatorze ans qu'il
* est avocat pratiquant dans le: Haut-Canada.

¢ Il a examiné les dépositions prises devant. le bu-
“ rean des inspecteurs du pénitentiaire . provincial,
“ dans P’accusation du docteur. Sampson,’ contre
“ Francis W. Smith, en octobre, 1847 ; il a aussi pris
i* communication de la décision du bureau  des ins-
i pecteurs dans cette affaire.  Dans l'opinion: du té-
“noin, la décision du bureau n’cst pas basée :sur les

“ t&moignages regus devant lui.”

' . ; P

Tl fut convenu entre les parties, que M. Kirkpatrick -
pourrait se retirer, pour mettre ses raisons par-écrit, -
et dirc qu'clle-décision il cut yendu, d'aprés la preuve
faite devant le burcan des inspecteurs 5 et que ce do-
cument formerait partic de In preuve offerte de la

part de M. Sampson. M. Kirkpatrick se retira, pour
le fail‘e. . ' : . - ,’ el L 5 S ,
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“ Le témoin fait son rapport dans’ les termes sui-
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~« Lesraisons sur lesquelles je base:: mon opinion,
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4 Si ces effets “appartenaient au public, le gardien||

-

“ou avaient laissé’la province.

(dans Paffaire du surintendant de laicuisine; Francis
W. Smith; d’aprés les procédés qui- ont eulieun.) sont
les suivantes: . . Je considére qu'il est prouvé for-

tredite, que le.dit Francis W. Smith a maltraitéles
prisonniers, en tirant des fléches sur eux;:en’ leur
jetant de Peau ou des paiates; quil leur a donné
des coups d’¢pingles; qu'il lesa' frappés tétc contre
téte, qulil les a'maltraités en'les rénférmant dans la
boite, méme: quelques-uns d'entre’ eux: qui étaient &

Fagonie. Les témoins qui' établissent ces faits n"ont

pas é1& - contredits, 'si ce’ n'est par_ des personnes||

quijurent qu'elles n’ont pas vu accomplir-ces faits';
ce qui, dans' mon opinion' ne peut détruirc’une

preuve aflirmative. .

« Quaant au:chef d’accusation qui concerne Pemploi

- des prisonnicrs a son projet, je considére qu’il est

bicn _¢tabli que le dit Francis W. Smith a employé

“les prisonniers & ramasser ses fléches ct a tordre du

fil; il y a aussi une” preuve compléte qu'on a vu
un prisonnier' péeher avee Smith, quoiqu’il ne pa-
rat pas Paider ni I'assister. ' o

“ Sur Paccusation  d’avoir. tiré. des fléches sur
Abraham, de lui avoir creve un cil, je considére
que la preuve est contradictoire, quoique pourtant,
dans mon opinion, clie tend grandement & ¢tablir
que Smith cst coupable. ~A oppui de cette accu-
sation, il y'a le témoignage du prisonnier Wilson

" qui‘jure qu'il a vu la fleche tirée par Smith frapper

Peil d’Abraham, et que Siith vint immédiatement
aprés parler & Abraham. L

“ Iy aavssi le: témoignage de Jd]ien;l’assiéthnt
de I'hdpital, qui jure’que: la nature du mal qulavait

" Abraham-i I'ecil - était une -contusion, ce quiy dans

mon opinion, ne pet’ avoir é1é occasionné-par la
cause quiui assigne Abraham.- -~ -

« D'unautre coté, il y a la déclardtion d’Abraham
qui West faitc ni sous serment ni devant les inspec:
teurs, que’le coup avait €té causé” par-un éclat’de

' bois cn fesant des paniers., -

« De toutceci, Iinfére.qu’Abraham craignait, qu'en
se plaignant du gardien Smith, pendant-qu'il' était
en prison, il aurait sujet de: s'en repentir. - '

“ Quant 4 accusation d"avoir. vendu les provisions
de | prison, je considére qu'il.est prouvé, sanscon-

“tredit, que ‘le surintendaat de'la cuisine, Smith, a

vendu des provisions dans Tenceinte de I'établisse-
ment, et que ces provisions étaient censées appar-
tenir aupublic jusqu’d ce qu'on fit voirle contraire ;
ce qui aurait ¢té facile 4 ¢tablir; ‘en fesant venirun
ou plusicurs marchands, en'autres personnes de qui

Smith disait avoirachetéces provisions ; ces person-i

nes auraient prouver que Smithles avait achetées
ct payées pour les revendre ‘aux differens autres
gavdiens, Je ne vois pas qu’on en’soit'venu la, ni
quon ait prouvé que les ‘marchands étaient morts

P

Smith devait prouver qu’il avait rendu; compte au

trésorier ou secrétaire de institution, du.produit dejj ¢
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melicment, et que cette preuve n'est nullement con-|

la vente. En Pabsence d’une telle ‘preuve, -jeicon-
‘sidére: Smith dans: la' ‘position’*d'une personre -
-qui; immédiatement aprés qu'un vol est commis, se. -
‘trouve en’ possession ‘des” eflets: volés; i| devient
alors nécessaire  pour. se disculper, d’établir - de
quelle . maniére’ il est devenuw' enfossession de ces
effets” o e D T

R P TN VI ALY | Vo e i Y
%) 'n’a pas ét€ assigné .pour comparaitre devant
les commissaires. = Quand’ le docteur Saumpson a
demandé au ténioin’ de. lire les témoignages, il a

“exprimé 1¢ désir d'étré an préalable assigne ;. il n’a

pas été requis par les' commissaires de lire I¢s té-
_moignages, mais bicn par le'docteur Sampson,'il a
Ju les témoignages trois fois atlentivement avant
de former Popinion < qu’il-a: ‘donnée';: donner “des
‘opinions sur des questions ‘de droit et .de faits;7est
:du rapport d’un avocat:6u procureur, et plus’parti-
culiérement d’un. juge:-quand ‘le témoin dit: que
-c’estplus particulierement du ressort:d’un- juge, il
‘entendidire qu'il'est particuliérement du devoird'un.
juge de peser la valeur et:la portéejd’une preuve ¢t -
‘de ta soumettre & un‘ juré ;- quand on a‘demandé
au témon d’agiravec M. Burroughs; il a refusé de
le faire parce qu'il’ considérait que ¢’élait donner -
son-opinion comme procureur ; en. venant devant
'le comité sans avoir exprimé d’opinion au'préalable
sur la question,”mais:donnant son-opinion: avX'com-
missaires d’aprés la preuve, le témoin: considére que
“cela n’est pas‘agir professionnellement. -

« Le messager des’ commissaires veut trouver le
témoin pour le faire déposer .comme témoin dela
part du docteur Sampson. Il n’y avait pas de pro-
‘cédés devant aucune cour: sous la- jurisdiction’ du
témoin, qui obligeit le 1émoin d’examinerla‘preuve
en question:; qu'il-n'avait pas-encore vu devant lui
de ‘cas applicable: & celui-ci.* Clest une régle bieh
connue dans la- loi' .anglaise,* quiaucun juge de la
‘cour supréme ne peut’ étre’ sommé-de donner son
opinion sur:des questions de droit ou"de fait, si ce
n’est par’ la'cour de chancelleric; par* le souverain
‘ou la chambre des lords. ™ Il:ne sait pas’ siune pa-
reille régle ‘peut’ s'expliquer - aux juges' anglais qui
"ont la’méme:jurisdiction ‘que le. témain';: il ne‘peut

“pasidire dans le casou’ M. Hopkirk' réglerait le -

‘témoignage du’témoin; si le juge ‘d’un"autre district -

le recevrait et formerait ‘son ‘opinion ‘sur’icelui, &'la

‘demande de: M.:Hopkirk, rou:de toute autre per-
sonne’; ' le‘témoin‘ né voit rien 'de‘mal  dany ce qu'il
a fait, vurque Vaffuire” dont 'il"s'agit’ ne'pourra ja-
mais venir devant aucune ‘cour qu’il'préside;* Le
témoin a véeu prés de vingt ans.en grande imimité
.avec 'le’ docteur Sampson: il n’y! a personne &
Kingston'avee qui' le témoin soit ent meilleare rela*
tion qu’avec la‘famille” du’docteur Sampson: il ne
‘sait pas si'leitémoin-est ou non'du méme parti po-
litique que le docteur Sampson.' " Depuis<1844, 1¢-
témoin ‘ne s'est: pas‘mélé de ! politique; ‘et quand il
s'en est' m&lé avant cette’ €époque, il résidait’ dans
le district'de Néwecastle:  Dans 'son ‘opinion; M.
Kirkpatrick” nc ‘doit’ pas” sa’ nomination’. commé
‘collecteuriau juge Hagerman, non plusique ledoc- -
‘teur' Sampson'he- dvit'sa’ nomination. d’inspectevt
‘des licences abijuge"Hagermans' ™ 70 7

- % Le témoin.a- déclaré: qu'nprés avdir ivu les por-

sonnes: pour ‘et contre Frank Smith,: il est port& &

~croire qu'Abraham. a perdu ‘I'eeil parila foute‘de

Frank Smith. “Si Abraham: avait. traduit- Smith
devant les sessions de quartier; _iline croit/pas que
.son’ corps de jurés cut trouverdill'd’aprés la preuve
s'ils'ayaient. trouvé bill, ‘le:témoinidemanderait: un.
‘dutre’ magistrat: ‘pour présider:: au proces,: et il
pense qu'il. seriit: du -devoir; de- ce-magistrat d’a~ - . -
.dresser le juré dars.un sens défavorable:a la pour- -
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* suite, en autant qu'il 0’y avait pas ‘cu malice, d'il-
© leurs Abraham réside danslouest.. :Sil'on examine
"¢ encore un témoin devant le présent témoin, ce qu'il
« pdse le plus, c'est la maniére dont le témoin donne
“ son témoignage.. -Le - témoin ne:pourrait. pas for-
“ mer unc opinion-aussi exacte sur une preuve éerite
¢ que sur unc preuvc faite de vive voix, 3 moins que
¢ le témoin ne connlt au préalable: le caractére de
* la personne dont il examinerait le témoignage. 1l
« dépendrait entiérement de la nature du crime com-
“ mis et des motifs apparens' qui pourraient faire
« agir un émoin, savoir s’il accorderait la méme. cré-
« dibilite & une personne convaincue, et qui aurait été
“ condamnée ' au pénitentiaire, qu'a un témoin ‘&
* qui Pon n’aurait rien a reprocher.

¢ La déposition d’une personne convaincue et qui
“ subit sa sentence n'est pas une preuve légale ; il con-
“gidére le témoignage d’une telle personne, morale-
¢ ment bon, & moins qu'il nait un grand intérét en
“jeu ; au fait, il n’v-a pas de différence entre le té-
“ moignage moral d’'une personne qui subit son- der-
* nier jour de peine, ¢t celui du prisonnier élargi de-
% puis un jour.  D’aprés la loi anglaise, le: juge est
« conseil pour 'accusé 5 et toutes les: fois qulil y adu
« doute, il doit en donner le bénifice a 'accusé. La
‘. déposition d'un témoin qui se trouve enti¢rement
« contredite sur un” point, doit-étre suspecte sur les,
4 autres points, quoiqu'elic ne soit pas contredite dans
t ce dernier cas il ne peut particulariser le témoi-
« gnage de chaque témoin sur la déposition duquel il
« a basé son opinion sur les différeuts points de la
“ causc. o

“ Le seul témoignage qui CGtablisse positivement
“ que I'rank Smith a tir¢ des fleches sur Abraham,
 est celui du prisonnier Wilson.  Wilson a juré que
« I'rank Smith a frappé le prisonnier, John Kelly, au
“ visage, et le {ui a noirei ; John Kelly a juré que son
“ visage n'a pas été noirci; mais le témoin a regu soun
¢« témoignage comme celui d'une personne influencée
¢ par Ia peur.  Wilson a dépos¢ comme suit : * au
« ¢ coin de la boutique du forgeron, il a entendu le
« ¢prisonnier llett ‘dire au préfet, quele gardien
« ¢ Smith lui avait jeté de l'cau. 1l sen plaint. Le
« ¢ préfet a répondu & Ilett, qu'il aurait dd prendre
¢ «yne brique et le coucher par terre ; llett a dit,
« < qu'il ne voulait pas le fuire. parceque ¢'Ctait con-
“ ¢ tpaire aux réglemens de la prison.’ Le préfet a
% juréle contraire de ce que Wilson a affirmé ; le té-
“ moin-connait le préfet et ne connaft pas Wilson, ct
«'pour cette raison, il croirait le préfet de préférence
“.a Wilson ; il rcfuse de donger son opinion, si le
“ préfet a pu désirer de voir frapper son fils avee
“ gne brique, par un prisonnier. - En donnant son
# opinion sur la cause de la perte de I'eil d’Abraham,
« il a dit-quelle était basée sur le témoignage de Ju-
“ lien, le gardiende I'hbpital. 1l appert par le témoi-
“ gnage de Julien, qu'il a soigné I'axil d"Abraham, dix
« jours avant que le docteur Sampson Vait va; Julien
“ déclare que I'eil a continué & enfler pendant tout ce
“ temps ; il constate que quand Penflimmation a
“ commencée, il a vu beavcoup de mal & Pecil. 1l.dé-
« pend de la nature du corps de savoir si on doit dé.
« signer e mal comme une contusion : une contusion
s« gst un mal extéricur; une grande biessure quiest
« ¢en dedans de l'eil, doit avoirété occasionnée par un
“ coup ou un éclat de bois. Julien affirme, que quand
“ Ieil était ouvert, la vue ou le centre de la pupille
« de l'wil, paraissait injuri¢e ; il ne peut dire si unc
« gontusion pourrait causer ja lividité ; il n’est pas
“ médecin, eta form& son opinion, d'aprés le mot
« contusion employé par Jalien; il croit'qulil faut
“ beaucoup d'étude pour acquérir quelque connais-
“ sance des maludies des youx; Julien paraitavoir

* compétent qui ait donné son témoignage dans fa
“ cause ; il n’a aucune connaissance de la capacité de-
“ Julien, si.ce n'est qu'il a é1& gardien dc I'hopital du
¢ pénitentiaire, Pespace de 10.ou 12 ans ; le traite-
“ ment de I'wil n’est pas une branche séparée de I'é-
“ tude médicale, éxcepté dans les ‘grandes villes. " 1l
“n’a pas vu I'arc et la fléche qu’on dit avoir causé la
“ blessure & I'eil d’Abraham ; 1l se croit aussi capabie
“ de juger de la blessure par la description de I'arc et
“ de la fléche, dont on a parlé dans Fenquéte, qu’ont
« pu le faire les inspecteurs eux-méme en les voyant,
“ 3 moins'qu’ils n’aient vu Ja blessure. . i ¢

~“ On demande au témoin quel est le témoignage
% qui établit, suivant - lui, que. F. W, Smith est; cou-
“ pable d’avoir tiré des fléches sur les prisonniers, et
“ de les avoir maltraité en les confinant dans la boite ;
+ il dit qu’il ne peut prendre sur lui de répondre qu’en
“ référant & tous les témoignages qui. ne contiennent
“ pas moins de 73 pages.. ‘ R

# Le témoin fait !a méme réponse a Ia question qui
¢ concerne I'emploi des prisonniers par F. W. Smith,
“ & son profit, ainsi que la veiite des” provisions du
« péuitentiaive. - ¢ oL

“ On fait plusicurs questions au témoin, sur les dé-
“ positions, ctil déclare qu'il estincapable de répondre
¢ gaps référer auparavant aux témoignages.”

De I'examen de M. Hopkirk sur les accusations por-
tées contre le préfet, cst résultée la preuve des faits
suivans ' E

James IIOpkirk; écuyer, par M. Smith:—

%Il se rappelle d’avoir examiné certaincs accusa-
“ tions portées par le docteur Sampson, contre le su-.
“ yintendant de la cuisine, F. W. Smith, dansle mois
{* d'octobre dernicr. * F. W. Smith a &t& acquitté.
| 8i on avait fait unc parcille preuve contre tout autre
(¢ officier, lc témoin aurait de méme acquitté. Je
¢ ne me suis pas apergu dans ce procés que. le pré.
(¢ fot ait cssayé de pallier les fautes de Frank Smith ;
e si la chose - avait eu lieu, le bureau n’aurait pas
“ manqué d’en prendre note 5 il n’a pas de- raison de
“ supposer que le préfet cut retardé de mettre devant
“le bureau les accusations portées. par-le docteur
“ Sampson, contrele surintendant de la cuisine, on les
“ a fait connaitre au: président du burecay,. le méme

“ jour qu’elles ont été portées. Letémoin a pris par

“ ¢erit les dépositions des témoins pendant le procés; -
“‘autant que possible il s'cst attaché & les prendre
¢ telles qu'elles €taient ‘données. - La déposition de
* chaque témoin lui a ¢té lue toute entiére, devant le
‘docteur Sampson et Frank Smith, ¢'ils étaient satis.
faits de la maniére. dont: les dépositions Etaient
prises'; chaque témoin a-été alors requis de signer
sa déposition ; le docteur Sampson, aprés Penquéte,
“ mais avant que jugement.fut intervenu, a déclaré
“ qu'il avait assisté & 'examen d‘un grand nombre de
“‘t¢moins, et qu'il n’avait-jumais vuune coquéte faite
“‘avec autant de soin, ‘de justice: et. d’impartialité
“ qu'en cette occasion ; ce sont scs propres paroles.
« Le docteur Sampson a_alors demandé. s'il pouvait
“étre assermenté, quoiqu’accusateur, pour donner. .
“ son témoignage. . Le témoin lui a alors cxprimé
* Topinion que son témoignage ne pouvait pas fire
¢ preuve, mais comme on a reconnu qu’il était d’usage
* devant le burcau, dans dcsemb'iabl‘cs cas, d’admettre
“le témoignage du poursuivant, le bureau, (y com-
“ pris le t&moin,) consentit & prendre la' d&position’
“ du docteur Sampson. L docteur Sampson. décla- -

“ ra que M. Hopkirk s"était opposé & 'admetire com-
* me témoin, il ne désirait pas donner sa déposition ;-

“ le témoin a: alors observé ‘au docteur Sampson,
« qu'il n’avait fait qu'exprimer son opinion individuelle,

s
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« ¢té le témoin lo plus compétent,—le scul {émoin

* mais que le bureau €tait maintenant d’opinion’ una-~ -
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“ nime d’admettre son témoignage et était prat i 'asser:
¢ menter. Le Dr.’Sampson aalors décldre; aprés inlre
« réflexion. quil désirait-n'étre pas assermenté. A la
cléture de I'enquéte. Ic docteur Sampson'a dit,« je
-+ ¢ désire que: vous me donnicz acte dans vos minutes
“ ¢ de votre refus de m’assermenter.” 'Le 1émoin-a
*informé M. Sampson que telle n'était. pas’la déci-
“ gion du burcau, qu'au contraire il ¢était prét a l'as-
« sermenter. . Le docteur Sampson a déclaré de nou-

“

* veau qu'il ne désirait pas étreassermenté, vu que
“ cela n’était pas néeessaire, TSRS SRR

Par les commissaires :— N ,
Q. Ny a-t-il 'pas cu un temps ‘ou vous 'btiez trés
intime ami du docteur Sampson ? EREEER :

R. Ouj, durant plusicurs années.

Q. Etait-il e médecin de votre famille 7
R. Oui ' B : , ,
Q. Etes-vous aujourd’hui dans de bons termes avee

Juil o ‘ L
- R."..Nous ne sommes pAs en inimitié; mais nousne

- nous parlons pas.. ‘ R

Q. N'avez-vous pas.donné caution de' garder la

paix envers lui ! SR ‘

R-I\TO‘H.‘»H o ,

Q. Quelques autres personnes se.sont-clles rendu
vos cautions pour vous & cct cffet 7 , ‘
~ R. Non; jen'ni jamais.cu la moindre attention de
troubler la paix envers le docteur Sampson. . .

Q. Nes’est-il pas élevé une querclly entre vous et]

lui dans la rue, dans Jaquelle les magistrats sont'inter-
venus ? Sl ey

R. Un jour que j2 passais devant Ia porte du doc-
teur Sampson, it messiffia; et la premicre fois-que je
le vis dans la rue, je lui dis que ‘sa conduite n’était
pas celle d’un-gentilhomme; et qu'il w’était - pas ‘un
gentilhomme. - ooc TS T

Q. -N'y avait-il pas Ia quelques Aautres 'personnes
qui aient entendule langage dont vous vous étes servi?
R. Je n'ai pas d’abord observé qui é:ait présent ;
mais jai vu aprés que quelqu’an‘était présent.” ¢
Q.. Vous avez dit dans votre déposition - que vous
aviez cu plusicurs coaversations .avec * le docteur
Sampson ; avez-vous tenu ces: conversations privécs
avee le docteur avant Paltercation que vous venez de

mentionner - ¢

. R. Quelques-unes de ces, conversations ont eu lieu
apres’cettealtercation, - e T

'Q. Ces conversations w'ataient-clles pas un carac-
tére confidentiel 7 ‘ e e
vaient 6té, comme je suis suus serment, je e dirais..
Q. .Comment. M. Smith, l¢ préfet, a-t-il - appris. &
vous faire si formellement les.quastions sur lesquelles
vous avez €1é interrogé ?. T

. R. Jene sache pas qu'il m’ait questionné d’une ma-
Je ne me rappelle. plus les termes|f:

niére bien procise,
~ dont il s'cst servi. - . e
Q. Vous avez dit quele fftomdesﬁ‘pa‘foles du'docteur
Sampson vous. avait fait .croirc: qu'il :était hostile
au préfet ;. qulelle-étaitla nature-do cos paroles 75+

~{ipour -aider:d  faire réussi
|jcontre le préfet, - -

“|igons pour penser-ainsi 1. . .

"'R.Je ne me rappell pas les particularités.”

Q. Vous ‘avez juré,"que: d’aprésla ‘conversation
que vous avez: eue avec-le docteur Sampson, vous:
aviez été:induit & croire, que “ son. objet était’de faire
¢ tort au préfet,: et plus particuliérement & M. F. W.

“ Smith,” qu'elle était la nature de cette conversation ?

Q. Jeréfére a.un grand-nombre de ‘conversations
qui'm'ont donné cette impression ; il m’a dit: que le
préfet et sa dame désiraient I fairc renvoyer comme
chirurgien. -de :I'hopital,- et qu'ils :avaient. employé. -

[Frank Smith pour cabaler 'contre. lui, ou’ quelques '

paroles semblables, 11 m’a dit aussi; qu'il ne: gardait
sa place que pour un objet 5 et Jai pensé. que: c’était
r les accusations portées

- Q. Aviez-vous quelque chose de'plus que des soup-
L PTRRRETE SRR

R. Jene me rappellc aucune parole du.docteur

Sampson, dans notre_derniére cntrevue;’ contre le

préfet, mais je sais qu’il 2 parlé contre Frank iSmith,

‘l|et-en - me rappelant nos” précédentes conVersdﬁdps,

J'ai pris l'impression dont jai:parlé.

lprétet . ..

Q. Le docteur Sampson vous-a-t-il jamiis dit quo
J'objat quiil .avait'en vue était - de-faire’ dommage au .
~R. Il nc me I'a jamais.‘dit en propres termes, au’
meilleur de ma connaissance. - R

Q. Vousa-t-il jamais exprimé son intention de so
venger du préfet 7 i ‘

. R. Je ne me rappelle pas quiil ait fait, ~

Q. Vous avez rapporté ‘que le docteur Sampson

vous'a dit “ Frank Smith est-un coquin ¢t une nui-

“ sance,” vous étes-vous vous méme jamais exprimé

dans le méme sens, maisdans un langage différent ?
R. Trés certainement non. -

. Q. Avez-vous jamais dit que Frank Smith naurait

pas dd- avoir_un’émploi dans le pénitentiaire, et que

si vous aviez été inspccteur au temps de sa nomina-

tion, vous vous yseriezoppos€ 7" T R
- R. Non ; mais ai. dit que javais entendn’ diro

beaucoup de choses sur-le’compte de Frank Stith, -
depuis qu'il-était dans.le pénitentiaire ; que je.n’étais
pas inspecteur an ‘temps'de’ la nomination ‘de Frank

Smith, et-que si je Pavais été, je e savais. pas’/si jau-
rais sanctionné ou non'sa nomination.” Jene connais’
rien-de la conduite de-Frank Smith qui: me porterait
a le destituer ;. que c'était.une chose: de nommier un

{{officier, et une:autre de.le ‘destituer,; sans-de  bonnes:

e Jjeelle que:je viens de rapporter,
R. Je ne crois, pas qulelles le fussent ; i efles I B : ‘

raisons.. . Je ‘ne me: rappelie pas i d’avoir: exprimé
d’autre opinion surle -compte  de Frank ‘Smith que

- Q. Croyez-vous que Je docteur Sampson soit con~:
cerné, dans la,couspiration contre e préfet 2" ¢
mais:j'ai. entendu: dire.

- R. Je ne'le puiy pas dire,
t les ‘gardiens s'assem.

que les prisonniers élargis e
blaient chez lui. .. T

Q. Est-ce  le docteur, Sampson.qui a porté contre
‘ accusations sur;lesquelles les ings

pecteurs lui ont fait son procés, danslemois d'octobre .

dermier® o Ll e
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Q. L'examen qu'on a fait de ces accusations, était-il
unc ¢aquéte sur la conduite du docteur Sampson
uussi bien que sur celle de Frank Smith ? . ’

R. Non.

Q. La bonne ou mauvaise conduite du docteur
Sampson, a-t-clle ¢té affectée par quelqu’événement
de cc procés ! ‘ ‘ ‘

R. Non.

Q. Quelques-uns des témoins entendus dans: ce
proces, ont-ils dit quelque chose au détriment du doc-
teur Sampson, qui n’avait aucun rapport avec le but
de I'enquéte’? S

R. Je'le crois, je me suis opposé & quelqu’une des
preuves oflirtes, mais jen’ai pas pressé le bureau de
prononcer sur ccs  objections ; parcequ’il m’a paru
que Vintention du burcau
délibére,

Q. Etait-ce I'intention du bureau de recevoir toute

sorte de preuve, méme celic

qul navaitt aucun 1app01 t

R. Autant qucvjé me le rappelle, on n'a pas fait]

d’objzction aux preuves offertes.

Q. Le gardien Julien n’a t-il pas parlé dela ma-
ni¢re dont le docieur rendait justice & ses patiens.

R. Oui.

Q. Madame Cox n'a-t-clle pas parlé de Iattention
que le docteur Sampson dornait 4 scs patiens.

R. Oui. .

Q. Lc prisonnier, Patrick Kelly, n'a-t-il pas dit de
quclle muniére le docteur Sampson I'atraité aprés
I'accident qui lui est arrivé dans le pénitentiaire ?

R. Oui. ‘

Q. Martin Healy n'a-t-il pas rapporté de quelle
maniére le docteur Sampson a trait¢ la maladic qu’il
avait & la jombe?

R. Oui.
Q. Le prisonnier M‘Cormick. n'a-t-il pas &té . ques-

tionn¢ uniquement sur la maniére dont le- docteur
Sampson a soigné son rhumatisme 7

R. Oui.

Q. Le prisonnier Patrick Carl na-t-il pas été exa-
miné sur la maniére dont le docteur Sampson a traité
son mal de téte ? ‘ o

R. Oui.

Q. Le prisonnier Matthew Udell n'a-t-il' pas été
examiné uniguement sur le mauvais traitement cm-
ploy¢é par le, chirurgien pour son mal d’estomac ?

R. Oui.

Q. Mark Hermiston n’a-t-il ‘pas ¢été examiné sur|

la muniére dont le docteur Sampson remplissait son
devoir envers les prisonniers !

R. Qui.
Q. Le gardien Thomas Smith n’a-t-il pas s ex-

aminé uniquement sur le fait qu'il avait vu le docteur
Sampson et son assistant, ivres ? '

R. Oui; etil a ajouté que Julien n’était pas fait
pour administrer des remédes aux malades.

était de n’y faire droit qu'aun |

{;son ct-Julien étaient ivres, lorsquils ont traité la

l' ‘Q. Qu'avait & fairc le témoignage de ces personnes
avec la mauvaise conduite de Frank Smith 7. °

R. Entre autres moyens de défense, Frank Smith

|plaidait @ 'aceusation, d'avoir ét¢ la cause de Ia perte

!de I'wil d’Abraham, que cet accident était arrivé par
Tinhabilité da doctcur Sampson, qui 'avait 'soigné ;
jet pour en'faire la preuve, -1l essayait d'établir que le

|idocteur Sampson traitait généralenient sea paticns

_sans ‘soins ni-précaution 5 il arguait aussi de I'inhabi-
‘lité de Julien. Le burcau’ n’a .cu aucun ¢égard a

‘cette preuve, lorsqulil a rendu sa-décision.

| Q. Comment lc mauvais traitement de Vil d’A-
tbraham pouvait-il établir que Frank Smith; avait ou
in'avait pas causé la blessure? - RIS

R. Je considére que cela.ne signifiait rien 5 mais je
'présume qoe si le burcau eut été d’opinion que Frank
iSmith avait €té 'auteur-de - la blessure ; cela aurait
ipu faire changer un peu sa décision. - J'ai toujours
‘pensé que Frank Smith ayant plaidé qu'il n’avait pas
lété I'auteur de la blessure, la'manicre dont clle avait.
'6té raitée ne fesait rien & Puffuive. ' ,

Q. Les ncuf témoins en question n'ont-ils pas été
appelés pour établir Ie mauvais traitement de I'ceil

:d’Abraham.?

R. lls ont été appelés pour établir le manquc de
soin du docteur Saunpson en général, relativement au
‘traitement des'maladies de ses patiens, ainsi que I'inha-
bileté de son assistant ; quelques-uns d’cux. ont prou-
vé-d'antres faits. ‘ ' ' S

Q. A-t-on essayé de prouverquele docteur Samp-
ma-
ladie qu'Abrabam-avaitd el 1 :

R. Non.

Q. Tous ces divers témoignages n'ont-ils pas été
transmis au gouvernement ?

R.'Oui ; on luicn a transmis une vraie copie.

Q. A-t-on'donné.au docteur Sampson et 3 M. Ju-
lien 'avantage de se disculper des graves accusations

{portéces contre cux, d’aprés les dits témoignages? -

~ R. Ilsn'ont jamais é1¢ assignés. Le.docteur Samp:
son était préscnt, ct a tout entendu.: o

Q. Le docteur. Sampson ne sest-il. pas: opposé &
;ce que sa conduite devint la matiére d'une enquéte
‘alors ? T :

_R. II'ne pense pas quil s'y soit>opposé “d’une ma-
niere formeile ; il dit, en, viant, * vous me paraissez
* faire le procés du chirurgien ;” et le témoin- lui dit;
“ Je drois que oui ;" il ne fit aucune objection formelle.

Q. Quelle a été la décision du burcawsur: 'affaire ?
~R. Ila acquitté Frank Smith.

Q. Le docteur Sampson n'en a-t-il pas appelé au
gouverneur général de la décision du bureau?: -

R. Ouij; et il a demandé que les ,térﬁoignqges
fus’sent envoyés au gouvernement ; ce quia été cause
qu'on lui en a transmis une copie cxacte et fidéle;: -

Q. Avez-vous pris les témoignages donnés dans
laffaire de Frapk Smith? -7 7 7o

R. Oui. :

Q. Avez-vous pris ces témoignages i la réquisition
du bureau ; et est-il d’'usage pour lui de prendre ‘ces'

v
FROE

témoignages dans ces sortes:d’investigations 7
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R. Oui: le 'témoin,.au‘-‘désiri,dui'bureauele .,px'-itv,i{par

€crit comme de record public, et le témoin pense que

B

moignage pour le bureau.. -

Q. Depuis ée jour n’a-t-il pas cxisté un malentendul

entre le Dr. Sampson et divers membres du’ bureau
des inspecteurs?: - - R T R AR Rz
R. Oui; immédiatement aprés le procés de' Frank
Smith, est survenu une froideur, mais absolument de
" la'part du Dr. Sampson. | . R
Par M. Smith; R 4
“ Frank Smith, lors de son " procés devant les ins-
peeteurs a pu produire tout ce qu'il a pu considérer
en sa faveur, mais le témoin considére qu’une
de ce qu'il :a produit n’a .rien.prouvé.  On n’a ob-
jecté & aucune preuve que le Dr. Sampson a pro-
-duite. Le  Dr. Sampson avaitle droit de trans-
‘¢ questionner les témoins, et il a usé de ce droit pour
¢ plusieurs. - Un-seul témoin'a juré directement que
“ Frank Smith a tué: l'indien Smith. = Ce témoin ne
¢ g'est pas contredit, mais une partie de son témoigna-
¢ ge a €& refuté par d'autres témoins. ” :

Thomas A. Corbett, écuyer,—par M. Smith :

“ Quand le Dr. Sampson’ porta ces accusations
“ contre Irank Smith, le préfet en informa immé-
‘¢ diatement les inspecteurs.” ‘ :

Les témoignages pris par le bureau des inspecteurs
au procés du garde-cuisine, Smith, se trouvent a I'ap-
pendice A, ‘ ’

L'cflet de cette enquéte sur la_conduite du fils ‘du
préfet devait séparer entidrement les deux parties
dans le pénitentiaire ;—les officiers’ qui rendaient un
témoignage ‘défavorable & Smith et leurs  amis, se
rangérent d'un c6té; tandis que ceux qui témoignérent
en leur faveur se rangdrent de I'autre, et 'animosité
augmenta graduellement entre eux. : Le 'préfet avait
beaucoup de pouvoir entre ses mains etétait générale-
ment considéré comme soutenu par. les. inspecteurs,
et comme unc conséquence -naturelle, un parti s'em-
" pressa de s'attacher i ce qu'il regardait comme son
intérét, tandis que l'autre (avec ou sans cause), trem-
_ blait pour’ lessituations qu'il remplissait. - Plusicursof-
ficiers qui-rendirent témoignage *dans le procés de
. Smith furent hientot aprés congédiés du pénitentiaire,

el nous novs proposons - maintenant d'en faire voir la
cause. . . D e

.. Arrarre pE Mapame Cox.

Madame .Cox é&tait matrone du pénitentiaive avec
un salaire de soixante-et-quinze Jouis par année lors
du procés du garde cuisine, Smith.ct vendit un. témoi-
gnage d¢favorable & Smith. ..Madame Cox 'déclare
‘que par la. conduite.de madame Pollard & son Lgard
laquelle en cela. était soutenue par le préfet; elle se
trouva. dans, l'impossibilité de garder sa situation. et
résigna en conséquence le ler novembre, peu.de temps
apres le procés de ;Smith. Madame Pollard fut im-
médiatement nommée pour succéder.4 madame Cox.

c’eat.pour la  premidre: fois qu'il a pris par-écritleté-|: .
S R R

Partie :

- AFFAIRE d

un. témoignage . défavorable au
‘quatorze jours; aprés le procés
ccteurs, Robinson fut accusé et

o

garde-cuisine, Smith ;
de. Smith par les insp
eut son proeds., - .
- Richard R@Bihsonifeaiamen ‘préliminaire:—~ -
.. A é1é gardien dans le pénitentiaire pendant guatre

:: “bre dernier s n’a jamais eu,de querelle:avec le.pré-
o fet ou sa famille, jusqu’au. moment de. enquéte qui -
. aeu lieu a la ‘suite des plaintes portées par, le :Dr: ©
. Sampson contre Frank Smith ; avant; cette affaire;
¢ madame Smith, la femme du préfet, avait souvent dit
* au.témoin la premiére place de gardien qui devien-
. drait vacante; lés circonstances qui ont .accompa-
ke i}né-\ la: destitution du témoin, :sont-comme suit :—
¢ Environ quatre ou cing.jours aprés le: procas :de
“ Frank Smith; le préfet vint trouver le 1émoin. et
¢ Pinforma qu'il avait €t porté une plainte contre.lui
“_(le. témoin),; pour n’avoir point fermé le guichet-ex-
“: térieur, et qu’il y aurait une enquéte sur cette affai~
““. re le lundi soir suivant ;- Penquéte eut’lieu. devant
‘ messieurs’ Hopkirk, Corbett, Baker, Gildersleeve,
“ mspecteurs,. et ‘le préfet; M. Costen et le garde
“ Bannister, et Somerville, déclardrent quils avaient
¢ trouvé 'le guichet ouvert ; le :témoin. jure qu'il.a’
*“ barré la porte avec soin‘et qu'il V'a essayé ensuite ;
“ ‘pense qu'elle a ensuite été ouverte'par quelquun
* qui ne I'aura pas fermée.—I1y avait une porte in-
* térieure qui-empéchait les personnes- d’entrer dans
“ la prison, bien qu'elles’ eussent, poussé le guichet.
‘ Les inspecteurs décidérert que, le:témoin -était
“ coupable, mais qu'en  considération: de sa.bonne
¢ conduite passée en faveur de: laquelle le. préfet 18-
** moigna, il lui fut pardonné pour cette fois.—Quatre
*. ou. cing:jours aprés' cette 'décision, le-témoin fut de
“ nouveau. conduit devant ‘les: inspecteurs, - accusé
** d’avoir placé sans. permission et dans: Iintention de
““ la voler une pierre de tuyaux de poéle dans la tour
¢ d’observation ' nord ouest. - Le . témoin  déclare
““ que 'accusation "cst absolument mal. fondée ; que
¥ cette pierre a . ét6 transportée: dans la tour par-ui .
“ méme:et'le garde Fitzgerald, avec. un petit poéle et
** quelques vieilles feuilles de tuyaux, pour leur donner

}|{James ¥

“ de la chaleur pendant qu'ils étaienit-en.devoir-hiver

‘. été portée ;5 et tous ces articles ‘étaient restés dans
** la tour.durant tout 1'é1&: de: 1847, et doivent avoir
¢ ¢1é vus par le préfet: quiétait, souvent dans la tonr,
“  lorsque’ ces articles's’y trouvaient.: Le’ témoin; fit
“ venir plusieurs. personnes qui -prouvérent qu'elles

|| avaient vu.cette pierre. dans:la tour plusieurs mois ;
11*; avant ‘que Yaccusation fut portée. -1Ayant des ins-
“: pecteurs e vinssent a-une décision sur cette affaire,

“ le témoin -devint'tellement iindigné du - traitement
“:qu'on -lui: faisait : éprouver, u'il.perdit son sang
“iroid, -et dit:aux :inspccteurs qu'il; n'avait aucune
Y confiance:dans la ‘décision qu’ils: dotneraient, . que
““- M. Hopkirk!-exploitait le: pénitentiaire,. qu'il .avait
** souvent recu des: présens du: préfet;; qu'il:lui avait
“ envoyé.des articles; appartenant au. magasin .du.
“pénitentiaire, et qu'il y avait une garde entiérement ;
‘- employéc 4 son ‘usage personnel.et 4 celui:du préfet.
* Le:1émoin :lui dit ;aussi qulil .savait que: les autres
“.inspecteurs  m’était que -des: instrumens: entre les
“.nains du:préfet. - Les;inspecteurs. finirent par I'ac-
“. quitter: des - accusations: portées: contre. lvi: par le

3

¢ teurs.
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‘. ans et.demi, et.a été:destitué en‘octobre ounovem- - ,

- au.témoin que le préfet avait. Lintention ‘de. donner -

““’précédent, prés d’un an-avant que l'accusation ‘ait. ,;

+||*“: préfet, ;relativement ‘au:tuyau du podle, mais:ilsle .
< |14 destitudrent -par avoir .dit des injures aux:inspec-
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¢ manidre inconvenable une pierre de tuyau de poé-
< le ; pense que Robinson fut trouvé coupable d’avoir
¢ mis cette pierre de tuyau de poéle dans un endroit
¢ ot il ne devait pas étre, mais - il fut - acquitté de
« toute intention de vol. ' La raison qui fit destituer,
« Robinson, fut sa conduite insolente envers.le bu-
« reau des directeurs vers la fin de Penquéte.”

» . . e . s

« Le garde Robinson fut destitué pour son inso-
«“ lence envers le' bureau ‘des inspecteurs; le préfet
¢ n’était pas présent lorsque Robinson se rendit cou-
¢« pable de 'impertinence pour lnquelle il a &té desti-
¢ tué, ou lorsque le bureau décida son: affaire :—le
« préfet.n'a‘eu rien i faire avec sa démission. Ro-
« binson n'a pas dit en présence du témoin devant le
« bureau, que le témoin exploitait le pénitentiaire; le
« témoin €tait présent durant toute la séance, et si
« Robinson eut employé ces mots, il les auraient en-
« tendu. Robinson n’a point dit que’le témoin avait
« regu des présens du préfet ni qu’il lui‘avait été en-
« voyé des articles venant des magasins du piniten-
« tiaire, ni qu'une garde €ta't entidrement a la dispo-
« sition du préfet et dutémoin il n’a point dit que les
“ autres inspecteurs n’étaient que des instrumens
s entre les mains du préfet.” ' o

Par les commissaires :—

+ « L'ex-garde Robinson a rendu son témoignage
¢ dans Vaffaire de Frank Smith; pense qu'il fut défa-
¢ yorable @ Smith; il fut destitué:—!"examen de
« de Jaffaire de Smith eut lieu le 20 octobre 1847, et
« la décision fut donnée le 29 octobre. Le 3 novem-

pondre & la plainte du gardien-en chef Costin, et
trouvé coupable d’avoir Jaissé le guichet ouvert,
mais en considération de son. caractére passé, cn
faveur duquel -ont témoigné le préfet et le
en chef, il ne fut que réprimandé. Robinson {ut de|
nouveau conduit devant les inspecteurs Ic~ 16 no-
“vernbre 1847, pour une pierre de tuyau de poéle, ct
fut déchar%é de lUintention de vol, mais fut destitué
pour insolence commise envers les inspecteurs.
L'insolence pour laquelle il a été destitué est celle-
ci, lorsqu’on lui demandat ce qu'il avait a dire avant
gue le bureau ne pronongit sa décision, il seretrour-
na et dit: ¢ Je n'ai plus de confiance dans' le

* a déja donnée ;il s'entend avec le préfet et certains
autres officiers de Vinstitution;’ ayant été interrom-
¢ pu et averti de ne faire aucune remarque ‘sur la
conduite du bureau, mais de se borner a sa défense,
il répéta les mémes mots; étant alors informés que
le bureau n'entendrait pas:des remarques de cette
nature, il dit: - Si'on ne me permet pas de dire ici
ce que je pense du bureau, j'en appelerai 4 un autre
tribunal, et immédiatement ‘aprés il sortit de la
chambre en disant, je refuse d’en dire d’avantage.
Le témoin présume que par les mots aprés la déci-
sion qu'il a déja donnée, prononcé par Robinson,
¢ avaient rapport au progés de Smith, mais Robinson
“ ne Fa pasdéclaré:. Le témoin étant sommé de
* reproduire les notes de témoignages pris dans la
plainte portée contre Robinson, le 3 novembre, dit ;
il a €té pris des notes, mais le greffier aprés avoir
cherchéles records de I'institution n’a pules trouver;
il présume qu'elles ont été laissées sous Jes soins 'du
préfet aprés le procés. - Le témoin étant sommé
* de produire [es notes des ' témoignages pris: dans
* Ia plintes portées le 16 du courant courant contre
‘ Robinson, fait Ia méme réponse. Le témoin a juré
¢ hier qu'il ne croirait pas Robinson sous ‘serment,
“ d’apres le témoignage qu'il a donné devant les
“ ‘commissaires, tel quele lui a moutré le préfet ; fait
* allusion & ce que Robinson prétend s’étre passé

-
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bre, Robinson fut conduit devant le bureau pour ré-|

gardien|;

bureau actuel des inspecteurs aprés la décision qu'ill|’

-+ entre fui et les inspecteurs. . Il est parfaitement
* certain que dans cette occasion Robinson ne fit pas

{4

d’autres remarques impartinentesque celles que le 16-

«moinamentionnéesce jour. N’apointd’autresraisons
¢ que ‘celle-ct pour refuser. d’ajouter. foi:& aucune dé- -
«:claration de Robinson. - Jusqu’a I'époque du procés
« de Frank Smith, Robinson jouissait ‘d’un excellent
« caractére ‘comme officier de -linstitution; ignore
ce que son caractére.a pu étre depuis.” . -

M. le shérif Gorbett,—par M..Smith3— =

+-%' Le garde Robinson a été destitué pour insolence ;
“ pour avoir dit qu'il n’avait pas de confiance dans le
« bureaun. Le préfet n’a eu rien i faire avec sa des-
““titution ; ‘Robinson n’a point dit au bureau que M.
« Hopkirk exploitait [e pénitentiaire, ni-que M. Hop-
kirk recevait des présens du préfet, ni que les arti-
s cles’ appartenant: aux -magasins- du pénitantiaire
“.avaient été transmise a4 M. Hopkirk; Robinson
commenga A parler, mais les inspecteurs lui dirent
* que ce n’'élait pas le lieu pour parler ainsi, (et ne
« I'écoutérent pas; Robinson ' dit alors qu'il irait ot il
pourrait. parler, el ol on l'entendrait, et laissa la
chambra. 1l ne dit pas qu’un garde était expressé-
ment tenu : pour-M, Hopkirk™ et.le préfet ; il ne dit .
pas que les autres inspecteurs n’étaient que les ins-
tromens du_préfst.” : R

(]
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“
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Par les commissaires :— Co o
Q. Robinson ne_se servit-il ‘pas d'un langage in-
sultant envers M. Hopkirk, lorsqu’il fut devant les ins-

pecteurs 7 ;
R. 11 ne se rappelle pas qu’il 1'ait fait. -
Q. Qu'est-cc que Robinsondit alors 7,
R. 1l dit qu’il n’avait pas de confiance dans le
bureau ? :
Q. Répétez autant que
se servit Robinson. B ; .
R. Le témoin lui demanda ce qu'il avait 4 dire, et
Robinson repliqua qu’il n’avait pas de confiance dans
le bureau, et qu’il y avait un complét pour le faire
sortir :de la place qulil occupait dans la prison ; le
témoin 'arréta, et Robinson dit alors, “ eh bien! si
vous ne voulez pas m’entendre j'irai ailleurs,” et sortit
de la chambre. ‘ : ' :

Q. Pensez-vous
dit? e . ‘
R. Qui; il peut avoir dit quelque chose de plus; il
était trés excité ; le témoin ne sc.rapppelle pas qu'il

en-ait ‘dit plus, e .

possibleles expressions dont

que’ce soit 1 tout ce que Rdbinsdn

ArFaire pu Dr. Sampson.

‘Le Dr. Sampson 2 été chirurgien du pénitentiaire
depuis, qu'il a &té ouvert, et jusqu’au jour ol 1l a porté
des accusations contre le garde-cuisine Smith, il a tou-
jours paru vivre sous de bons termes . avec tous les

procés dc. Smith, cependant, ct pendant méme que
son appel au gouvernement £tait encore pendant, il
fut appel¢ & se-prononcer, sur la ‘convenance d'infliger
une punition corporelle -au condamné-James' Brown,
il fi” rapport . ‘que Brown -était sain' de ‘corps; la
dessus les inspecteurs lui demandérent un rapport sur
Pétat ol se ‘trouvait Tesprit:du condamné; et le Dr.
Sampson dit “ qu'it ne‘jouissait pas de ses ‘ficultés
“ mentales.” = Vers le. méme-temps,‘le chirurgien fut
appclé & se prononcer sur I'état mental de la- ‘con- -
damné Charlotte ‘Reveille, ce ‘qu'il' ‘fit ‘et disant =
qu'elle. souffrait d'une “ aberration mentale.” Les .
Inspecteurs: ne' partagérent point Popirion du: chirur-
igien et différérent pendant deux mois de rapporter au
igouvernemens contraircment aux régles de- l'institua
tion, mais voulurent avoir pour ces cas I'opinion d’au-
tres membres dela profession. Votre excellence
refusa d'accéder 4 la demande des inspecteurs. pour
Ia raison qu'il fallait recevoir -le rapport du- chirur- -
gien de I'institution, RSN R

officiers de I'institution. ~ Environ deux .mois aprés le



. Tl s'engaga alors une;longue correspondance relati-
‘tivement aux cas de Brown et Reveille: que; I'on trou-
vera dans I'appendice B.. Le tém.o'lgr;agg suivant, fait
voir cependant la nature des procédures:s— 1.

~James Hopkirk, écuyer,—par les commissaires: =
Q. Lec Dr. Sampson n’a-t-il *pas, le 30 déccmbre
1847, lorsqu'il a été appelé & se prononcer sur-la con-
venanced’infliger une punition corporelle au condamné
_James Brown, cntré dans le livre des punitions, * saln
de corps.” s I R L

. R.Oui.

Q. Lattention du bureau a-t-clle &té portée au
dit rapport? ‘ S T

R. Oui ; et le bureau, le 15 Janvier 1848, cnjoignit
au préfet de prier le chirurgiende faire .un-rapport
complet et explicite sur 1'état corporel et mental du
dit condamné, S R s

- Q. Le chirurgien, dans une lettre datée Te 24 jan-
vier 1848;n’a-t-il pas ‘écrit ‘dans:les’ termes suivans
au préfet :—¢ Afin de pouvoir. étre -en état de me
“ former unc opinion plus correcte sur 'état mental
* de James Brown il faudrait que je ‘fusse informé du

"¢ montant et de la nature des punitions infligées pour
“ les offznses qu'il."(Brown) -a commises depuis son
- admission dans la prison; et jexposerai qu'au lieu
* d’appeler tous les gardes et gardiens pour répondre

4
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affuire il serait plus convenable que j’aie les :noms
“ desofficiers qui ont rapporté le condamné’dansles
¢“ divers cas d'infraction pour lesquels'il 2 été puni.”

~ R. N'a pas de doute qu'il 'I'a fait, et que la lettre
maintenant exhibée, est la lettre en question.
Q. Cette leitre ne futelle ‘pas soumis au bureau le
3 février 18487 o R

R. Oui, avec une autre lettre du Dr. Sampson du
18- . e o . : I '

Q. Le bureau n'a-t-il" pu 13 dessus.donné" les'ins-
tructions suivantes au préfet s’ Comme il paraft par
« sa lettre (Dr. Sampson) du 24 du mois dernier qu'il
“ ne pzut faire un rapport dans ce cas (Brown) s'il

ne connait le montant et la nature des punitions in-

fligées au condamné, le préfet est requis.de trans-

mettre 'état demandé 7” - il

R. Oui.

Cw
[
e
Q. Le préfet a-t-it, le 8 février 1848, &crit comme
suit au Dr. Sampson :* “ J'ai 4 vous informer que
“-vos lettres du' 18 ou du 24 du mois dernier, relati-}
“ vement au candamné James Brown, ont ‘6t& mises}
“ devant le bureau, et j'ai & vous dire que je suis|
* chargé de vous transmettre aussitdt  qu'il'sera pré-
¢ paré, I'état des punitions infligées d ce'condamné ;
“bien que, le bureau ne peut concevoir quels' moyenis}|
* cet.état vous fournira pour:en venir &-‘une conclu-
¢ sion sur.Y'état mental du prisonnier,.vu que' ni‘dans|
¢ le'cas de John Donovan, ni: dans celui:de Michas)
“ Sheehan, qui tous deux ‘avant d'avoir été par vous
© ¢ déclarés insensés, " '
- “des"actes de violence, vous n’aviez point cra:m’as-

“:surer d’avoir un ‘€tat semblable’ pour en:venir & une
** ‘décision"sur leur état ‘mentalrespectif 2"’

Ve U R T AT e

L B ST R QU e TR S E S
~R:"Voit'copic dunz" lettre ' cet eflet:dans le livre

ladmission 4 la’prison?”

. aux-questions que j& pourrai leur soumettre suc cette|l

voit 1a I'approb
le préfet. - ¢

{18 juillet 1846, existait?. -

I’k

“avaient: souvent été; puni pour|l

Q. Veuillez examiner, le Tivre:dés minutes, et dites

si-Jes -inspecteurs-ont - autorisé: le préfet. ;A ;exprimer

hir

de la surprise au sujet.de la demande du chirurgien 1

. W

' R,:Ne voit: point, cette autorisation.ou méme.cette -
- |[surprise exprimée:dans:les minutes.  : R

RS E Ity

i

. Q. Ne considérez-vous pas’ que par les minutes du ;
bureau, le- préfet avait instruction’ de transmettre: ay
Dr. Sampson une liste du montant-“ét de'la‘nature'de -
tout les punitions infligées & James:Brown depuis son -

" R. Ne considére point

Q. Le Dr. Sampson n’a-t—xlpa.sdéclaréaux ins-

pecteurs,:le. 16 févricr 1848, qu'aprés avoir miirement -
considéré cette affaire, il est d’opinion que:le condam-
né James Browa ** n'est que sain d’esprit 17

‘, 5R.;>TO‘ui‘,." o

g Q. ;N’,étﬁig-il ,pas du devoir du préfcf,;s'liivant"’ les
régles de Dinstitution de ‘communiquer immédiate-
ment au gouvernement le rapport du chirurgien. -

j

: t que c¢’était 13 les instructions
du bureau exprimées, dans. les:minutes. - RS

“R. Oui; t‘roﬁve‘qu’ilvéuété passé ﬁne‘irégle'ﬁicet

cffet le 18 juillet 1846, par le bureau précédent, dont

le témoin ne' faisait pas partie ;. mais lc témoin pense
que, dans son opinion, le préfet doit d’aburd, dans ces.
cas, communiquer avec le bureau des inspecteurs. © -

? Q, Y a-teil i;he‘lqdé régIe qm l’éutdriée ou Jui ‘c‘njc')i-
gne de communiquer ainsi avec les inspecteurs avant
d'obéir & la régle du 18 juillet 18467 .

| R. Ne connait pdfr;'t‘cie‘:régle; mais le bureau a
sanctionné la déviation &' la régle du 18 juillet 1846,

lans ce cas et celui de. Reveille. -
Q Pouvez-vous montfer‘que!quesfﬁin;‘xtes qui- au-

torisc le: préfet.a violer la ragle dans les casde Brown -

ou Reveille? - SERTR IR  S

. R..Je ne puis; mais 1dépuis'vl‘e'v24 »féifﬁer;' le: pi‘éfet‘.

:||[mais devant le bureau le rapport-du ‘Dr.’Sampson du '3

février, dans. Taffuire de- Reveille, et som rapport du
16 février dans celle de Brown ; et comme le burean

ne lui a-pas reproché de n"avoir ‘pas immédiatement

communiqué ce Tapport: au gouvernement; le témoin.
ation de la"violation des réglemens par

Q. Le bureau savait-il,’ e 24 février, qué‘la'féglé du

. 'R: Je ne saurais dire,:

: Q. Y avait-il Qﬁ;lcjué choée.?‘qui“putvju§ﬁﬁer4~fl§‘*§ré- .

fet & différer d’agir sur les rapports du Dr. Sampson
du 3 et du 16 février, jusqu'au 24 février?. = -
R. Je ne connais iﬁien, ‘

- Q. Les. inspscteurs-ont-ils communiqdé_ au gou-
vernement-le ‘rapport du ‘chirurgien sur I'affaire de

Brown, immédiatement aprés qu'il a ét¢ soumis d eux ?
R.Non- : ‘ o J : ‘jg S
Q. qu:gﬁoi 1 :

tendant de i'asile’ des lunatiques de la province et:du

de lettre du préfet, adressée auDr. Sampson, mais g
s¢ zappelle pas I'avoir yue auparavant. .. .

.

chef'du département médical, dans.affaire du bareaw,
avant'd'adopter d’autres mesures. .U

.. Parce qu'il: dééir#iifdbtébir" ie“ﬁfhfip:ott; du'surin-

o
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Q. A-til déja é1¢ interjeté appel des rapports du
chirurgicn cn aucun cas? R T A

R. Je ne connais aucun cas.

Q- Avez-vous cru-que le Dr. Sampson n'était pas
- compétent a prononcer ure opinion sur la folie de
Brown? ‘

R. Tl parait que le bureau voulait avoir une autre
opinion sur le sujet. -

Q. Pourquoi désirait-il avoir une autre opinion, est-
ce parce que I'on avaitdes doutessur I'habileté du Dr.
Sampson ou son honnéteté ?

R. Parce que les ins

pecteurs avaient des doutes sur
1a folie de Brown, T e

Q. Est-ce que les inspecteurs croyaient leur opi-
nion meilleure que celle du chirurgien ? ‘

R. S'ils l'eussent cru, ils auraient immédiatement
décidé que Brown n’était pas fou, sans avoir égard !
l'opinion des autres chirurgiens. = Clest parce qu'ils ne
considéraient point leur vpinion supérieure & celle du
docteur, qu’ils ont demandé une autre opinion, et ¢n
méme temps Brown a été traité comme une personne
insensée, conformément aux termes du rapport du chi-
rurgien. ‘

'Q. Les inspecteurs ont-ils prononcé quelqu'opinion
sur 'état mental de Brown 1 ‘ \

“R. Le bureau a entré dans ses minutes le 24 juin
1848, qu'il *“ ne concourt pas dans le rapport du chi-
rurgien.” ‘

Q. Les inspecteurs avaient-ils quelques devoirs de
la profession médicale a remplir en vertu de leur
charge?

R. Je ne sais pas g'ils en avaient.

Q. Quel besoin avaient-ils deconcourir dans la rap-
pert du chirurgien. Le Dr. Sampson n'était-il pas
seul responsable 7 o o

R. Les inspecteurs ont cru qu'ils avaient le droit
de s'enquérir de tout ce qui peut intéresser le’ bien
¢tre de linstitution ou de ceux qui Phabitent.

Q.. Est-ce I'habitude de demander unc autre opi-
-nion .sur_un cas qui est entre les mains d’'un homme
de la profession, sans auparavant le consulter avec le
médeein qui est charg® du traitement? :

R. Ne sait si clest ld I'usage.

Q. Avez-vous dit au Dr. Sampson que vous aviez
lintention de vous adresser, ou que vous vous 6tiez
adressé aux Drs. Telier et Bell pour wvoir feur opi-
nien dans P'affuire de Brown? - oo

R. Non.

Q. M. Bell a-t-il examiné le cas?

R. Non.,

Q. Pourquoi?

R. Croit que M. Bell n' jaﬁmis 6te dexﬁandé.
Q. A-t-on éerit & ce sujet au Dr. Telfer ?

R. Oui. |

Q. A-t-il refusé de venir?

R. Non; il a consenti de venir, pourva. que les
commissaires de Pasls consentissent 4 son absence.

- ‘Q. Les inspecteurs' informérent-ils ccs. m
que leurs services-seraient payés? - i .n

R. Le Dr. Telfor en fut informé.

essieurs

‘pas aussi écrit dans

Q. Les inspecteurs n'ont-ils g
rown wétait pas fou?

I'Ouest pour avoir la preuve que
" R. Je crois que le préfet a écrit.

Q. Ltait-il autorisé par les inspecteurs & agir ainsi?

R. Je Fignore ; je mentionne le fait au bureau mais

|[ie ne sais si ¢’est avant ou aprés avoir éerit.

Q. Y a-t-il quelques minutes du bureau qui Pauto-
risent A écrire ? : :

_-R. Je ne crois pas.

Q. Le bureau é&tait il en communication avee le
gouvernement ‘pendant que P'on cherchait & prouver
que opinion du Dr. Sampson était erronée ?

R. I ne I'a pas' fait avant la'seconde lettre du Dr.
Sampson du 3 avril. ‘

Q. Le Dr. Sampson n’a-t-il pas écrit une lettre aux
inspecteurs, le 3 avril 1848, par laquelle il les priait
de lui faire savoir si son rapport dans I'affaire de
Brown avait €té soumis & la considération du gouver-
nement ? - . ‘

R. Oui..

Q. Le bureau n'a-t-il pas, le 8 avril 1848, donné
instruction au préfst de répondre au chirurgien que le
“ bureau ayant déja fait tout cequ’ilconsidére comme
* nécessaire dans 'affaire des condamnés en question,
“ (Brown et Reveille) ne pense pas qu'il 'doive agir
" en aucunc manidre sur cette lettre.. Le préfet in-
formera donc le chirurgien que le bureau a pris &
I'égard des condamnés cn question et continuera,
avee Papprobation de son excelicnee le gouverneur
général, a-prendre toutes les mesures qui, dé temps
a autres, pourront paraitre nécessaires?” :

R. 1 I'a fait.
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Q. Que veulent dire les inspecteurs, lorsqu'ils di-
sent quils ont  déjd fait tout ce qu'ils considérent

‘ comme nécessaire” dans Paffaire de Brown?

R. Il nc peut le dire au juste
voulu dire. qu'ils ont ordonné
comme un prisonnier insensé,
mesures pour constater §'il est

3 il présume qu'ils ont
que. Brown futtraité

€L qu'ils ont pris ‘des

réellement insensé.

Q. Que veulent dire les inspecteurs,
sent que * le bureau a pris
0 y

]

quand: ils ‘di-
) . A Végard des condamnés
en quesiion. et continuera & prendre avee Iappro-
. bation - de son excellence le gouverncur gbnéral
toutes les mesures qui, de temps & autre, pourront
paraitre nécessaires 1" PR
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. R. Par les mesures prises, ils entendent les instruc-
tions. qu’ils ont données duns la_minute dy nI'S‘«;mars‘,
de mettre. Reveille dans one cellule. séparée ; dei ne
point permettre que mada ‘

mément aux ordres du chirurgien, et d
douceur et patience. - Par uj
bureau entend la décision a

s et de la traiter avec
les mesures & prendre, le

ljour 13 de soumettre toute’ Vaffaire” au gouvernement. .

-

me Pollard Passistit, confor- wi

laquelle il 'en est:-venuce
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Q. Quel rapport avaient les me.shres prises aI'é.
grad de Reveille, avec :celles prises 4 I'égard .de
Brown?l . TR B A T AT

!

R. Los deux ‘cas .sont mentionnés’ ensemble dans

~T'enquéte du chirurgien ct dans Ja minute.. .~ -

-

Repris— : B \ SRR ‘
Q. Quel jourles inspecteurs s'adressérent-ils au
gouvernement pour'le cas de Brown? o0
R. C'est dans leur assemblée du 8 avril, lorsque la

. v . ; . . R
seconde lettre” du Dr. Sampson était sous considéra-
tion, que le bureau convint de s'adresserau gouverne-

ment, ct la lettre fut en conséquence datée le 10.avril.

Q. L'objet. de cette lettre .n'était-il._pas exprimé
dans la phrase suivante : “ sous ‘ces- circonstances: le
bureau se sent disposé, sison excellence n’y a aucune
objection, & obtenir Y'opinion du surintendant médical
de I'ssile. des lunatiques de Ia province 4 Toronto, ¢t
du chef du département médical du Haut-Canada, re-
lativement A ces cas? e .

R- C'¢tait ]a principal objet de la lettre, mais elle
expliquait encore ce:que les inspecteurs avaient fait
dans |'aflaire, et les raisons des mesures.qu'ils avaient
adoptéos. - ' o

Q. Dans cette lettre, disiez-vous au gouvernement
que le rapport du chirurgien était_entre vos mains
depuis trois' mois; et que Y'on avait ainsi- enfreint,
pendant aussilongtemps, les régles du pénitentiaire en
ne communiquant point I'affaire au gouvernement 7’

R. Non ; dans un interrogatoire antérieur le témoin
i expliqué que le bureau a sanctionné linfraction de
cette régle. :

Q. Dans cette letive avez-vous: imformé le gouver-
nement que vous vous étiez déjiadressé aux Drs. Tel-
fer et Bell pour leur opinion: dans le cas de Brown ?

R. Non..

Q. Quelle nécessité y avait-il done d’éerire au. gou-
vernement pour le cas de Brown,le 10 avril, plutdt que
le 24 février, lorsque le ‘rapport du Dr. Sampson fut
soumis pour la premiére fois au bureau? -

R. 1ln'y avait pas de nécessité immédiate d’agir,
lorsque le Dr. Sampson fit d’abord sonrapport, vu que
le condamné.ne pouvait pas étre transporté par terre ;
mais Ja'navigation était sur’le'point de s’ouvrir, lors-
que sa seconde lettre fut regue. - - R

Q. Dans sa lettre, le bureau ne disait-il pas au gou-

vernement, * qu'en ne partageant point T'opinion -du

- ne voulait pas que I'on comprit qu'il jetait des dou.|

« chirurgien sur la folie des condamnésen question, il
“ tes sur I'habileté professionnelle de cet officier?”

R. Il le disait ; et ajoutait, “ qu’il était bien connu
que rien n'est aussi difficile que de pouvoir déter-
¢ miner la différence entre un degré inférieur d’alié-
“ nation mentale etla folie feinte, ‘et qu'il fallait une
* &tude toute particuliére dans cette branche spéciale
“ de la profession pour qu'un médecin pit y atteindre
“ une place éminente.” ¢ oL

[

Q. Les inspecteurs avaient ils  fait une étude spé-
“ ciale de cette branche particuliéréde la profession?”

quelle ils désiraient une consultation, - - . .

8

_R. Certainement non; et ¢’était Ja.raison p&ur la-

Q. ,‘:ESt-ce:‘que‘des cas de folie  feinte ne"se‘prés‘én'-‘
tent pas:souvent.dans.le pénitentiaire 7=+~ 1% .

- R. Oui; il gest souvent présenté des cas 'de
cette nature dans:le pénitentiaire; et clest pour cétte.

Pesprit de Brown.

raison’.que le bureau désirait tant constater 'état de

" LoovE B

Q. Aprés quatorze années d’expérience comme chi-
rurgien ‘dans le: pénitentiaire de Kingston, y avait-il

dans'la province, quelquun mieux qualifié quele Dr. "
Sampson pour décider un cas de folie feinte(%u', R

L R.“I’ens‘eiqU‘e quéldue bdnﬂc que;soi‘t‘ 'opinion que a

I'on puisse avoir de soi, 'opinion de ‘troishommes.de la
profession est meilleure que celle d’'une seul.:" Le té-
moin & souvent entendu le Dr. Sampson donner comme
raison pour . transférer. & Tasile ‘des lunatiques

les condamnés insensés, le fait . qu'il ‘n’avait jamais -

fait une étude particuliére du traitement & donner aux
personnes folles, ou-des paroles & cet effet. ¢

'Q.'Le Dr Sampson a-t-il janﬁziis déclaré cela au
burcau? . S BRI A

*R.Tlne croit pas qu'il’ Vait formellement fait, mais.
ne peut dire s'il I'a fait aux autres membres du bureau._

Q. Est-ce’ que cette. déclaration du Dr. Sampson
a engagé le bureau a'en appeler de sa décision?

R. Ne peut dire. " :
Q. Le bureau demandait-il éﬂtedéclm*aﬁon? '
. R' ' ' -

‘Q. Dans Ia lettre que les inspecteurs ont écrite au
gouvernement, ont-ils transmis certains documens, et
leur lettre contenait-elle une série d’argument pour

prouyer que Brown n'était pas fou?

‘Ne pcht dire. :

v

. R. Ils ont transmis certains documeus, ¢t Jeur let- -
1jtre contenait' des argumens pour prouver qu'il y avait

des doutes sur la folie de Brown ; clle contenait aussi
les raisons de la grande -attention que Von devait.ap-.
porter pour décider 'ces cas; et demandait que les.
condamnés regussent leur pardon, que ¢’était le seul

_/||moyen de les transférer & T'isile des lunatiques.

Q. Copie de céttc’»let‘tré‘fut-elle“c;o'mmuniqﬁé‘c” au

Dr. Sampson ? ‘

‘R Nccroxt pa’s.”

Q. Le go;j\}érr‘xcmenmp 'réjpo‘ndxit-il a cétte lettre ?
R, Oui : le 25 avril 1848, R

| :Q.; Cettéirépo‘n‘se"ne coﬁt;arifai“t