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'LE T. R. P. MONSABRE

On a éerit assez légeérement, pour ne pas dire sottement,
que la mort du T. R. P, Monsabré a été pour lui comme une
résurrection (1). Le fait est que le P. Monsabré n’a pas sur-
vécu & sa réputation et qu'il est mort en pléine possession de
la seule renommée qu’il ait jamais eue et qu’il ait jamais
voulu avoir.

Appelé a Notre Dame de Paris en 1869, en pleine matu-
rité de sa vie et de son talent, il a retenu au pied de sa chaire
et intéressé aussi longtemps qu'il I'a voulu le plus bel audi-
toire qu'il y ait en France et peut-étre dans le monde entier ;
il en est redescendu en 1890, aprés vingt années d'un ininis-
tére qui n’a pas connu un seul échec. Mais depuis lors il n’a
pas cessé de précher et sa parole écrite a porté plus loin que
les murs de Notre Dame, au-deld des frontieres étroites de la
France, dans tous les pays de grande culture intellectuelle, la
Jumiere toujours limpide et toujours sereine de son haut ensei-
gnement.

Ce prétendu mort, dont parait-il on ne se souvenait
plus, rue de Meudon, on le trouvait partout, et partout on le
consultait, partout on I'étudiait, partout on Pexploitait, par-
tout on le citait, partout on le plagiait, depuis 1890 comme
aux plus beaux jours de Notre Dame, et plus encore. Jai eu
connaissance pour ma part, il y a de cela moins de six ans,
quun seul libraire d'une ville de notre pays a commandé d'une
seule fois cinq cents exemplaires des ceuvres complétes du
P. Monsabré. Cela prouve que dans notre pays, qui est bien
a quelque distance de Paris, le mort n’était pas oublié et fai-
sait encore quelque peu parler de lui.

(1) C’est le chroniqueur parisien d’un journal de Montréal qui a trouvé
cette perle avec bien d’autres d’aussi belle eau,

LE ROSAIRE 1907,



182 LE ROSAIRE

Ce qui s'est passé chez nous, proportion gardée, s'est passé
dans tous les pays du monde depuis quinze ans. Partout ou
la langue frangaise est comprise, les esprits cultivés qui s'inté-
ressent aux vérités de la foi ont voulu lire et étudier les con-
férences du P. Monsabré, particulierement celles qui exposent,
la synthese du dogme catholique. Depuis qu'il est descendu
de la chaire de Notre Dame, il n’a cessé de monter dans toutes
les chaires d’enseignement théologique et de prédication. IJ
est vrai que les journaux n'en parlaient guére, et que le
P. Monsabré ne se mettait pas en peine de se signaler a leur
attention et a celle du public qui fait la gloire. En ce sens il
était plus mort et occupait moins l'attention du monde que
M. Villatte et M. des Houx. Mais je laisse aux esprits sérieux
de dire §'il y a pour un apbtre et un docteur une meilleure
maniére de survivre a sa parole que d’en préter 'éclat et la.
lumiere aux meilleurs esprits du monde entier, que de fortifier
et de développer dans tous les pays chrétiens I'enseignement.
et I'intelligence des vérités de la foi.

Le P. Monsabré a toujours été homme d’église. Il a
voulu étre apdtre et prédicateur et rien autre chose. S’il a
voulu étre de son temps, et tout homme intelligent I'est & sa
maniére, §'il a voulu se faire tout & tous pour gagner les Ames.
a J. C. et y faire pénétrer les chauds et lumineux rayons de
la foi et de la vie surnaturelle, et tout apotre le sait faire, parce
que c’est 1a le don de I'apostolat, il n’a jamais consenti a la ten-
tation d’acheter de faciles succes par des complaisances envers
I'opinion, ou de conquérir la gloire en sécularisant plus ou
moins sa parole et sa pensée. Il aurait pu prendre pour devise
de sa parole et de son enseignement ces paroles de l'apotre :
Non in persuabilibus humane sapientie verbis ; et je ne
crois pas quaucun prédicateur du siecle dernier I'ait mieux
mise en pratique.

Ce n’est pas qu'il ignore les préjugés de son auditoire, les
erreurs qui font I'opinion, et les passions nobles ou viles qui
agitent les &mes. De son temps il voit tout, il connait tout,
il juge tout, mais & la lumieére d'une foi éclairée et ferme
autant que simple, que ne déconcertent jamais les clameurs des
erreurs régnantes, avec un tact infiniment str et délicat, qui
est caractéristique de son talent et un don surnaturel mérité
par son zéle et sa piété & son ministére.
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Si I'on ajoute aux vingt ans de grande prédication & Notre
Dame les vingt années de ministere qui I'ont préparée non
sans éclat et les dix années de prédication et de publications
qui l'ont achevée et continuée presque jusqu'au début du
vingtiéme siécle, le P. Monsabré a fourni une carriére aposto-
lique et oratoire de plus de cinquante ans. Et dans ce demi-
siele d’enseignement par la parole et par la plume, s'il n’a
pas connu les succes incomparables du P. Lacordaire et 8’1l n’a
pas eu, & Notre Dame du moins, I'action si profonde du P. de
Ravignan, sur une élite, il a peut-8tre plus quaucun de ceux
qui 'ont précédé et suivi, confirmé et éclairé la foi des croyants
et préparé des retours a la pratique de la vie chrétienne en
donnant aux dmes qui en manquaient des convictions reli-
gieuses que rien n’a pu ébranler.

Est-ce donc un petit mérite, d’avoir su, pendant vingt ans
et plus, intéresser I'élite des esprits a I'étude des plus hautes
vérités du dogme et de la morale chrétienne ? Est-ce un
homme de valeur médiocre, qui, pendant cinquante ans, a su
précher a tous les auditoires, et toucher a tout ce qui pré-
occupe ¢éternellement les dmes, sans jamais alarmer l'ortho-
doxie la plus serupuleuse, ni froisser le sentiment le plus déli-
cat ? Avec quelle netteté sa main dessine les contours du
dogme catholique et trace a la science orgueilleuse les limites
au-de-1a desquelles elle ne peut conclure sans témérité et sans -
présomption. Avec quelle douceur et quelle fermeté il décou-
vre les plaies et sonde les blessures des dmes, dans ces Retraites
pascales, dont quelques-unes sont des modeles de prédication
morale ! Avec quelle grace et quelle onction il a su traiter les
sujets les plus chers a la piété chrétienne !

On a dit du P. Monsabré qu’il n’était pas né orateur,
comme quelques-uns de ses contemporains, comme le P. Didon
par exemple, quil était inférieur comme science et distinction
a celui qui lui a succédé dans la chaire de Notre Dame et qui
a su désintéresser son auditoire de son haut enseignement.
Peut-étre. Pourtant si le P. Monsabré n’est pas né orateur
autant que d’autres, il Iest devenu. Et si I'éloquence ne con-
siste pas seulement & provoquer 'enthousiasme d'un auditoire
mais & faire pénétrer la lumiere dans les esprits et & s'empa-
rer des consciences pour agir efficacement sur les volontés,
peut-étre a-t-il eu autant qu'aucun de ses contemporains la
véritable éloquence chrétienne, celle qui fait non le tribun
mais 'apdtre. Dirai-je toute ma pensée ? Orateur il 'eut été
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davantage, au sens moderne du mot, sil eut eu moins d’équi-
libre, ou plus clairement, moins de modestie et moins de bon
sens.

Assurément le P. Monsabré a eu, par devoir autant que
par gofit, lestime et le culte de son art. Pour s’en rendre
compte il suffit de lire son petit traité de la prédication écrit
a la fin de sa carriere, sur la demande de ses supérieurs, pour
I'enseignement’ et la direction de ses Freres plus jeunes (1).
Il s’est démandé constamment tout ce qu'il a pu s'imposer de
travail et d’efforts pour assurer & son ministére tout le succes
désirable devant les hommes comme devant Dieu. Mais, par
modestie et par respect méme pour son ministére et pour son
action surnaturelle, il n’a jamais pris aucun moyen tapageur
de frapper I'opinion et d'attirer vivement I'attention du public.
11 ’est toujours gardé comme d'un crime de vouloir se grandir
a Poccasion et aux dépens de son apostolat et de préoccuper
les esprits plus de lui-méme que de la vérité dont ils avaient.
besoin.

Rien de plus édifiant & ce point de vue et de plus sug-
gestif, comme on dit aujourd’hui, que les préfaces de ses prin-
cipaux ouvrages, celle en particulier qu’il a mise en téte de
son Kxposition du dogme catholique et celle des quatre volu-
mes de son Introduction. Un grand homme bien modernisé
et plus soufflé d’éloquence ne n'en serait pas tiré & moins de
cinquante ou soixante pages, ou il aurait jugé de haut tout ce
qui s'est fait avant lui, déprécié si non condamné les méthodes
traditionnelles de défendre la vérité chrétienne et de I'expo-
ser, annoncé & coup de phrases tonnantes et fulgurantes, que
lui enfin il va réveiller I'intelligence catholique de son assou-
pissement et apprendre & I'Eglise comment elle saura recon-
quérir son influence sur les esprits et sur les meeurs. Au liey
de cette mitraille oratoire et littéraire, que suivent d’ordinaire
des conférences assez médiocres et nullement révolutionnaires
de forme et de fonds, pour expliquer le caractére, la méthode
et le but d'une ceuvre que l'on regarde avec raison comme
I'une des plus sérieuses et des plus fortes du siecle dernier, le
P. Monsabré se contente de ces simples et modestes paroles.

..“ Nous allons étudier, I'une aprés T'autre toutes les
vérités du symbole catholique. ’

(1) Avant, Pendant et Aprés la Prédication,
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“ Avec l'enseignement de I'Eglise, saint Thomas sera
notre guide. Sa doctrine, pendant trop longtemps délaissée,
tend & reprendre le souverain empire qu'elle exergait sur les
esprits au moyen-age : et c'est merveille de voir avec quelle
pieuse admiration elle est accueillie aujourd’hui par les audi-
toires chrétiens. J'ai entendu dire a des hommes distingués,
par leur esprit et leur savoir, que rien ne leur paraissait plus
neuf, plus original, plus conforme au sens commun, plus en
harmonie avec les nobles aspirations de l'intelligence chré-’
tienne que I'enseignement de Saint Thomas.

“ Vulgariser cet enseignement, en tenant compte des
légitimes exigences de I'esprit moderne et des découvertes de
la science, tel a été le désir de toute ma vie apostolique, et je
ne saurais dire combien il m’a été doux de trouver un écho a
ce désir, dans l'accueil fait tout derniérement & ma parole, lors
méme que je traitais les vérités les plus ardues.

“ Puisque ces vérités n'ont pas perdu leur charme, il ne
faut pas désespérer de notre temps.  Qu'il revienne résolu-
ment aux fortes doctrines, inévitablement il reviendra aux
fortes meeurs et aux fortes institutions.” (1)

Impossible d'étre plus simple et plus modeste — et plus
sensé.

Le P. Monsabré n'a eu garde de sortir de son programme
ni de changer sa méthode : il est resté fidele & 'un et & antre,
et ¢’est a la fois I'originalité puissante de son @uvre et ce qui
lui assure un succes bien autrement universel et durable que
celui des plus grands triomphes oratoires. Il a eu, je ne dis
pas seulement le bon sens, mais la vertu bien rare de ne pas
sacrifier a la vaine gloire d'une popularité passagére ce qu'il
savait étre le grand bien des esprits et le profit durable et
sérieux des Ames. Il a compris que si le charme de la vérité
est souvent la parole qui lui fait le chemin dans les Ames, la
puissance et la fécondité de la parole humaine, et de toute
parole apostolique, est dans la vérité divine elle-méme, et que
Paction de la vérité est d’autant plus universelle et durable
quelle est plus catholique et plus traditionnelle et s'attife
moins pour plaire aux préjugés et aux passions qui varient
avec les pays et les temps.

La grande originalité du P. Monsabré, son grand mérite, .
la cause de I'universel et durable succes de sa prédication,

(1) Lxposition du Dogme catholique — ge édit, p. 111 et 1V,
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cest qu’il a préché toute sa vie, avec un talent que d’autres
ont égalé, surpassé méme par certains cot(s, ce que les prédi-
cateurs de son temps ne préchaient plus. Clest pour avoir

été le moins actuel des prédicateurs de son temps, qu'il a
répondu au plus grand besoin de son temps et de tous les
temps, qui est celui d'un enseignement de la foi catholique
sérieux et complet. A ce point de vue sa prédication n’a pas
été seulement I'une des plus fructueuses du siecle dernier :
elle a été6 une grande lecon et un grand exemple pour tous
ceux qui ont & remplir le méme ministere. Puisse la lecon
Btre comprise et 'exemple suivi en tout pays catholique !

. Ce n'est pas qu’il ne soit quelquefois utile et parfois
nécessaire de traiter en chaire des questions actuelles. Le P.
Monsabré a débuté a Notre Dame de Paris par une prédica-
tion de ce genre qui ne fut assurément pas sans éclat ni sans
fruit. Son Awent de 1869 « Concile et Jubilé” et surtout
son Caréme de 1872 « Radicalisme contre radicalisme > sont
mieux que des discours de circonstance, dont I'intéret ne survit
guere aux événements qui en cnt été l'occasicn et aux émo-
tions qui les ont inspirés.  Ces grandes legens donnédes avee
une autorité et une sérénité dignes des prophétes d'Israél a des
esprits qu'éclairaient encore les feux mal éteints de la guerre
étrangire et de la guerre civile, seraieqt encore pratiques
aujourd’hui. Je me demande si lauditoire de Notre Dame
serait moins ému et moins intéressé aujourd’hui qu'en 1872
par cette éloquente revendication de tous ]es. principes catho-
liques qui sont la force et la grandeur de la famille chrétienne
et 'unique salut de la société civile. Est-ce le charme des
premiéres impi essions, le souvenir des émoticns et dun
enthousiasme de jeune homme dent trente-cing ans n’ent pas
effacé la trace ? Il m’a toujours semblé que le P. Monsabré n’a
jamais été plus parfaitement lui-méme, ni plus parfaitement
éloquent que dans ces belles cenférences, surtout la troisieme,
la quatrieme et la sixieme, et quil n'a tenu qua lui d’étre
inccntestablement le plus grand orateur de la chaire francaise
depuis Lacordaire.

Au lieu de rechercher ces sujets qui passionnent naturel-
_lement un auditoire et prétent davantage & la verve et aux
grands éclats de T'éloquence, il a cru que sen devoir d'apotre
et de prédicateur était de donner aux ames affamées de vérité
religieuse qui accouraient pour l'entendre, l'enseignement
robuste et substantiel du dogme catholique. 11 a voulu que

i
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son auditoire gagnat en lumiére et en convietions religieuses
ce quil perdrait lui-méme en gloire peut-étre, stirement en
éloquence et en popularité. Dieu a manifestement béni son
zéle et récompensé sa loyauté. L'éelat de sa doctrine toujours
stre d’elle-méme, parce qu’elle est toujours le reflet de la doe-
trine du plus siir et du plus savant des maitres, a rayonné de
Notre Dame sur la France entiere et sur toute I'Eglise. Au
lieu d’avoir été simplement le plus éloquent parleur de son
temps il en aura été le Docteur et le Maitre le moins contesté.

Dieu a vraiment exaucé 'humble et touchante priere qu’il
éerivait en commengant son exposition du Dogme Catholique.
“ Daigne me bénir dans la tache que jai entreprise, Celui
“ qui disait au Docteur Angélique : Tu as bien éerit de moi,
“ Thomas. — Bene scripsisti de me Thoma. — Daigne me
“ conduire dans les longs et difficiles chemins que jaurai a
«“ parcourir, I'Etoile radieuse qui réflete mieux que tous les
“ maitres es-science sacrée la lumiére du Soleil éternol. —
“ Marie Immaculée, priez pour moi ”.

Nous reviendrons peut-étre plus & loisir sur I'eeuvre du
P. Monsabré. Nous avons tenu a acquitter de suite, en partie
au moins, la dette de notre famille religieuse qu'il a si parfai-
tement honorée et servie par ses vertus et par I'éclat si pur de
son long et irréprochable apostolat.

Fr. T. Dom. C. GONTHIER,
des Fréres Précheur,




MADRIGAL.

A la Viergeeooo

MU par votre bonté d’dme,
J’ai désiré, d’un grand désir,
Pour mon+amie-ct-pour.ma .Dame,
O Vierge unique, vous choisir ;
Mais je m’en vois tant incapable,
Malgré votre immense douceur,
Que j’ai caché, comme un coupable,
Ce désir au fond de mon ceeur.

Dit-on pas qu’un amant sincere

De votre agissante vertu,

Par une suite nécessaire

A tous en parait revétu ?

Or comme il s’en faut que ’on trouve
En moi cette conformité,

Je ne puis, sans que rien le prouve,
Proclamer ma fidélité.

Et si josais dire : ¢ Elle m’aime ! ”

Pauvre que je suis je craindrais

Qu’il ne rejaillit sur vous-méme

Des rires que j’exciterais.

(’est pourquoi, ma Dame, & personne
Je ne me confie ; et je veux

Vivre pour vous sans qu’on soupgonne
Ni ma tendresse, ni ses veeux.

H. MARIENLOB.




PREJUGES SUR LES CATACOMBES

UN COURSIDE M. MARUCCHI

L EXISTE sur les Catacombes — que I'on a creu-

sdes pendant quatre sidcles, puisque les dernid-
res sont du commencement du Ve sidcle, — il

existe plusieurs préjugés qu’il faut détruire.

PREMIER PREJUGE ;

TouT SOUTERRAIN, DANS ROME, EST UNE CATACOMBE.

D’abord, on s’'imagine que tout souterrain qui se ren-
contre dans I’enceinte de la Rome actuelle, est une Cata-
combe ; ainsi par exemple des souterrains de Sainte Puden-
tienne. Rien de plus faux ; et la raison, c'est que la loi
des Douze Tables défendait toute sépulture dans I’enceinte
de Rome. 1l est vrai que Rome a eu deux enceintes, sans
parler de I'enceinte de Romulus.

Mur pE SErvIUs TULLIUS.

Premiérement, elle a eu, jusqu’au ITI¢ sidcle, ’enceinte
de Servius Tullius. L’on en reconnait des restes considé-
rables dans ces murailles et ces portes encore debout, par
exemple dans le voisinage de la gare. Vous voyez 13 un
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grand mur qui longe la voie ferrée ; eh bien ! voild des
restes de l’enceinte bAtie par le sixiéme roi de Rome,
Servius Tellius, 500 ans avant Jésus-Christ.

Il est en tuf, ainsi que ces fragments de la piazza
magnanapoli qui sont protégés par une cldture, parmi des
plantes et sous un palmier. Tout prés, dans un palais voi-
sin, le palazzo Antonelli, on peut voir la seule porte qui ait
été conservée de cette enceinte de 7wullius, la porta Fonte-
nalis. Nous avons donc 14, sous les yeux, trois importantes
sections de la premiére enceinte de Rome.

Mur p’ AURELIEN.

Mais Rome cut une deuxiéme enceinte & partir du
IIT¢ siécle, Penceinte impériale qui subsiste encore aujour-
d’hui, et qu’on appelle * Aureliana ”, parce qu’elle fut
construite sous 'empereur Aurélien (370 ap. J.-C.).

Elle mesure de quinze & seize milles de tour.

Ainsi done, ce n’est qu’au deld de ces deux enceintes
qu’on pouvait inhumer les morts. Kt pourtant, ne trouve-
t-on pas des tombeaux entre I’enceinte de Zullius et I’en-
ceinte d’Aurélien ? Oui, on en trouve, mais ce sont des
tombeaux paiens, des tombeaux creusés 1A avant ’ere chré-
tienne, et avant la construction du mur d’Aurélien ; il y a
de ces tombeaux A la place Venise, au commencement de la
voie Flaminia, vis-a-vis le Corso, entre le Capitole et la
place du Peuple. : .

A Tdge des Chrétiens, le terrain compris entre les deux
enceintes §’était tellement bAti que les chrétiens, désireux
de g’éloigner du voisinage des paiens, n’ont jamais creusé
de tombeaux en de¢ de Ia ligne actuelle du mur d’ Aurélien.

SOUTERRAINS DANS RoME.

Les souterrains d’aujourd’hui, sous telle ou telle église,
ne sont donc pas des Catacombes. Ce sont des églises plus
anciennes, simplement. A Rome, la plupart des églises ont
été rebiities ; et ces églises reconstruites offrent alors deux

’

partiessuperposées : I’église inférieure, et I'église supérieure,
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Avec le temps, le niveau du sol s’est exhaussé ; la partie
inférieure, maintenant, n’est mise & jour que par les fouil-
les ; ces fouilles nous révelent alors I’église la plus ancienne,
I’église primitive.

Oui, il arriverait toujours, en creusant sous les vieilles
églises de Rome, de découvrir une église plus ancienne.
Cela g’est vu 4 8. Clément ; cela s’est vu au Forum, dans
Iéglise de Santa Maria Antiqua ; et dire que les souter-
rains découverts vont aboutir aux catacombes de S. Calixte,
comme on le dit pour I'église de Ste-Pudentienne, pour
celle des SS. COme et Damien, ¢’est de la pure fantaisie.

A SANTA MARIA 1IN V1A LaTA.

Au moins n’y a-t-il pas dans I'église de Santa Maria
in Via Lata, bitie sur le Corso au septidme siecle, n’y a-t-il
pas des souterrains ou S. Paul auraient été détenu prison-
nier, lors de son séjour & Rome ?

Il n’en est rien. Les ruines que 'on montre 14, sont
plutdt les ruines des murs de ces “ septa julii ”’, édifice bati
par César et Agrippa pour les assemblées publiques et des
fins d’élections politiques. ILes décors religieux qu’on y
voit sont ceux d’un oratoire dédié a S. Martial, et d’une
diaconie du VIe sidcle. La prison de S. Paul était, plus
probablement, prés des ¢ Castra Pratoria ™.

A StE-AGNES, PLACE NAVONE.

Dans la belle petite ézlise de Sainte Agnes, & la piazza
Navona, et qui appartient aux princes Doria Pamphili, les
“ guides ” vous diront qu’il y a des Catacombes, et qu’elles
sont en communication avec les Catacombes de Sainte
Agnes, hors les murs. Réves et fantaisies ! Cen’est qu'un
reste des fondations de l'ancienne petite église bitie au
VIIIe sigcle, sur le lien du martyre de la Sainte, et agrandie
au XII¢, sous le pape Calixte II ; ce n’est que cela qu’on
montre, et c’est déja beaucoup. Vous entendrez dire de
semblables histoires sur la prison Mamertine. N’en croyez
rien. Il n’y a pas de Catacombes chrétiennes entre les
enceintes de Servius Tullius et d’ Aurélien. Plusieurs Cata-
combes, sans doute, remontent au premier et au deuxitme
sidele, mais toutes elles sont situées au deld du mur d’ Auré-
lien. Telles sont celles de Priscilla, de Calixte, de Prétex-

{
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tat, de Domitille, qui est du I°r sidcle. Je le répdte, la rai-
son qui a empéché de creuser des Catacombes dans le ter-
rain que devait circonscrire, au III¢ sidcle seulement,
Penceinte Aurélienne, la raison, c’est que ce terrain était en
bitisses. Pour éviter le voisinage des paiens les chrétiens
sont allés plus loin enterrer leurs morts. \

DEUXIEME PREJUGE :
Les CATACOMBES, LIEU ORDINAIRE DE RAUNTONS.

Il y a un deuxiéme préjugé sur les Catacombes, et ¢’est
de répéter qu’elles ont été la demeure habituelle des chré-
tiens, le lieu ordinaire de leurs réunions. Deux faussetés
impossibles de justifier. Méme aujourd’hui on ne pourrait
pas y vivre, & plus forte raison au 1¢ sidcle, quand elles
étaient pleines de tombeaux. Outre les inconvénients géo-
logiques d’un pareil gite, il faut compter avec le voisinage
des cadavres dont elles étaient pleines, et pour ‘esquels on
n’employait pas de cercueils. On se contentait de les enve-
lopper dans des linges et des toiles, de les oindre de parfums,
pour 1 s déposer ensuite dans les cavités de la paroi, dans
les « loculi ”, et puis d’une plaque de marbre, ou avec des
tuiles, on fermait le ¢ loculus” (1).  Ce voisinage eut rendu
tout séjour impossible, tant I'air devait y &tre irrespirable
et chargé ! Entfin il n’existe aucun document qui autorise
ce préjugé ; comment dont expliquer qu’il ait pris cours ?

LEes GArDIENS DES CATACOMBES.

Il découle d’une interprétation erronée de certains pas-
sages des actes des martyrs, de ceux de Sainte Cdcile, par
exemple. On y lit de I'évéque Urbain, qui était le Pape,
qu’il demeurait dans les cryptes des martyrs, “ in cryptis
‘martyrum . Cette expression, insérée dans loffice dy
bréviaire romain, on I'a prise au pied de la lettre, au lieu
de considérer qu'’il existait alors des ddifices, des maisons
pour les prétres, gardiens des Catacombes. On avait bAt
ces maisons au-dessus des Catacombes, et sur le sol qui les

(1) ‘¢ Ainsi se passtrent trois sitc'es, les plus.beaux sitcles du monde,
Entre_ lfomhre de la ruit et la clarté des flambeaux, on y apportait le corps
supplicié de quelques uns d’entre eux (les chiétiens) *’, Lacorcaire, Tlettres 3
un jeune homme, p. 254, :
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couvrait ; ot ce n’est pas dans I'intérieur des Catacombes,
mais au-dessus, que I’on doit localiser les séjours mentionnés
dans les actes des martyrs.

TLIEU DES ASSEMBLEES CHRETIENNES.

Les Catacombes n’étaient-elles pas, au moins, un lieu
ordinaire de réunions liturgiques ? Sion I'a cru, ¢’est encore
par une fausse interprétation des quelques passages des
actes des martyrs. En y lisant que les chrétiens célébraient
des offices religieux devant les tombeaux des martyrs, on
avait raison de croire le fait, mais on avait tort de le eroire
commun et trés fréquent. Non, le lien ordinaire de ces
réunions du culte était & Pintérieur de la ville, aux temps
apostoliques.  I’épitre aux Romains le prouve,.en transmet-
tant les salutations de S. Paul aux diverses assemblées de
fiddles réunis dans le palais des plus riches d’entre eux (1).,
Tols étaient ces Prisca et Aquila, sur ’Aventin, 1A olt est
Péglise de Suinte Prisque. ‘

La partic de la maison affectée aux réunions des fideles
s'appelait «' Dominicum >, tout d’abord, ¢t aux premiers
jours, ¢’est-a-dire : endroit consacré au Seigneur ; en grec,
Furiakon 3 Church, en anglais Tel était le lien
accoutumé des assemblées religieuses pour I'exercice du
culte, dont parle Pline dans sa lettre a Trajan, et Saint
Justin, dans soit Apologie. C’est la qu’on disait la messe,
comme chez le patricien Prudens, an Veminal. L’on peut
conclure, par conséquent, que nos églises actuelles retrou-
vent leurs origines dans les palais des patriciens romains.
Dans les Catacombes, lien de sépultures, n’avaient lien que
par hasard des assemblées liturgiques. C’est pour les enter-
rements, les ¢ depositiones ’, qu’on 8’y rendait de régle, et
en accomplissant de pieuses cérémonies, comme on le fait
encore de nos jours.

(a suivre)
¥ %%

a——

(1) * Saluez Prisca et Aquila.... Saluez aussi I’'Eglise qui est daus leur
maison : Salutate Priscam et Aguilan ..., et domesticam ecclesiam earum’’,
Ad Rom. XVI. 2=35.
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L. Arnould,Professeur de littérature francaise & I’ Université
Laval de Montréal. Querques Poeres. Un vol. in-8°
de XI (Préface trés-compléte de M. F. Coppée) 462 Pp-
Paris, Oudin, 1907.

A FORMATION intellectuelle des jeunes gens
est trop chére aux 4mes dominicaines pour que
les lecteurs du “ Rosaire ” n’acceptent volon-
tiers que je me place, en cette étude d’un livre
récent, au point de vue spécial de notre jeu-
nesse studieuse. C’est A elle surtout que je
veux présenter ce livre qui par le sujet qu’il
traite, par le nom de son auteur, la charge que

ce dernier occupe a I’Université Laval, se recommande suf-

fisamment.

Sous une forme attrayante, en restant toujours i la por-
tée des jeunes étudiants, ce livre leur donne d’aimables
legons sur un‘sujet trés-utile, je dirai : trés-actucl en notre
Canada : La formation d’habitudes intellectuelles.

Ce n’est pas tout en effet que de savoir beaucoup, ni
méme de le savoir bien ; ce qu’il importe particulidrement
d’acquérir c’est I'esprit de méthode, par lequel nous tirons
le parti le plus grand possible — de ce que nous savons,
certes — mais davantage encore de nos facultés natives.
Sans esprit de méthode, sans les habitudes d’analyse et de
synthese, de spéculation et de mise-en-ceuvre qu’il suppose,
nourrit et aceroit, nous deviendrons facilement des pédants ;
évitant méme cet écueil et nous élevant Jjusqu’a 8tre des
professeurs, des avocats, des médecins passables, jamais nous
ne serons des hommes de pensée, des producteurs d’idées ;
nous n’aurons jamais sur ’avenir de notre race ou de notre
espéce, l'influence directrice A laquelle tout homme doué

8 r A -
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d’intelligence, de volonté, de principes et de savoir, a le
légitime droit, presque le devoir, d’aspirer.

Or le livre de M. Arnould, sans enseigner précisément
tout cela, est une trés-instructive mise en jeu de ces qualités
intellectuelles qu’il nous importe d’acquérir ; il est remar-
quable & ce titre que sa valenr dépend presque totalement
de la méthode rigoureuse de I'auteur ; de sorte que sang
recherche de transcendance, - simplement, bonnement,
M. Arnould nous intéresse & son ceuvre, et il faut probable-
ment &tre ‘“ du bitiment’ pour concevoir ce qu’un tel
livre, si facile d’apparence, dénote de savoir-faire et de
patientes investigations. C’est pourquoi, étudiant * quel-
ques podtes ”’ pour mes jeunes lecteurs, je leur démontrerai
du méme coup, et & peu de frais, je I'avoue, ce qu'on entend
par méthode et esprit méthodique.

Car la méthode biographique de critique littéraire
exposée par I'érudit professeur, n’est qu’une application,
une spécification de la méthode intellectuelle prise dans son
gens le plus générique ; et la méthode consiste & remonter
sans cesse d'une diligente et sincére analyse & une équitable
synthese, du fait particulier & la loi, de Peffet 4 la cause ;
pour redescendre ensuite de la cause & I'effet, pour perces
voir plus intimement le phénomene grice & la connaissance
de la loi, et le pénétrer plus avant par I'analyse qu’aiguise
la synthese. .

¥ %

I’ouvrage se divise en deux parties de dimensions trég
inégales. Dans la premitre (pp. 1-54) Pauteur expose la
méthode biographique de critique littéraire. C’est la purtie
fondamentale de P'ceuvre, ol les principes sont posés et
exposés.

La seconde partie est une démonstration pratique de
la méthode (p. 20, note) d@ppliquée successivemerit : & des
auteurs morts, (Malherbe, pp. 55, 132 ; Racan, pp. 233, 228 ;
Chénier, pp. 269, 332) puis & un auteur encore vivant.
(M. Sully-Prudhomme, pp. 391, 448).

Tel est le plan logique de I’euvre, bien que 'auteur ait
inséré, selon 'ordre chronologique, entre Racan et Chéniery
le poéte apothicaire poitevin Paul Contant ; entre I’étude
sur Chénier et 'étude sur Sully-Pradhomme — ¢comme par<
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lant d’un mort & demi-vivant — une visite & 'un des logis
de V. Hugo & Paris. Enfin en appendice, une étude du
Criton de Platon, ceuvre de jeunesse.

Le chapitre.sur . Contant, encore: que. d’une valeur
démonstrative peu péremptoire, est ’'un des plus charmants
du livre ; la visite chez IIugo une aimable reconstitution.
Pour I'appendice, j’espére en avoir dit de bien tout ce que
Panteur en pense, en le donnant, aux hons éléves qui me
liront, comme modele de dissertation classique.  Mais
M. Arnould nous a trop gités par son étude analogue des
Stances de Racan pour que le travail de I'étudiant nous.
réserve aujourd hui d’autre plaisir que celui d’y deviner le
maitre.

¥ ¥

Du style de 'ouvrage, un mot en passant ; il tient de
cette aisance raftinée, de ce badinage & fleur des choses qui
est comme la caractéristique des écrivains universitaires et
jésuites ; on y voit sourire ’homme distingué, slir de son
fait, qui en dirait bien plus long ¢'il voulait. Style de bon
ton et de bonne compagnie, supréme héritage d’un régime
ou les humanités formaient le fonds commun des rapports.
sociaux.

Ce n’est point que par endroits la pensée ne s’attarde
A des phrases de syntaxe latine plutdt que frangaise, un peu
chargées de relatifs et d’incidentes prolixes. Mais toujours.
I'idée se développe logiquement, méme en ces périodes
antiques dont F. Brunetiére renouvela la formule. Sans
danger pour un écrivain qui possétde sa langue comme
M. Arnould, cette manitre n’est pas accessible aux débu-
tants, inhab:les & tourner & temps le redoutable quiproguo.

On peut louer aussi 'esprit de Iauteur, qui est bon,
sang plus ni moins.  Un théologien de profession hésiterait
parfois & permettre qu’on rapportit sans la qualifier quelque
proposition de douteux aloi, dangereuse pour de jeunes
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oreilles (1). Mais ceux quinguidterait sur I'orthodoxie de
Pauteur le patronage revendiqué de I'épicuriefi Ste Beuve,
peuvent s’assurer que si le chrétien, en M. Arnould géne
peu l'universitaire, du moins 'universitaire ne fait-il jamais
non plus tort au chrétien. Bien souvent, au contraire, ils
éprouveront le plaisir de rencontrer des pensées qui n’ont
pu venir qu'a un esprit largement imbu de christianisme.

Faites ces remarques au sujet du style et de la doc-
trine de l’auteur, je me propose d’exposer en suivant
Pordre de son livre :

1. La méthode. — II. Son application : 1° aux morts ;
2° aux vivants. :

*

*7 K

La méthode que Ste Beuve appliqua si ingénieuse-
ment & la littérature est antérienre — du moins le pensé-
je — au siécle dernier.

Quel étudiant d’Ecriture-Sainte en eftfet n’a retenu ces
deux hexambtres d’un si évident cachet scholastique :

Quis, scopus, impellens, sedes, tempusque locusque
Et modus : heec septem scripture attendito, lector.

Or ils pourrqieut Jjustement servir de topiques A la
méthode biographique.

{r) Au sujet notamment de Chénier et de Sully-Prudhomme. Du
remier, le paganisme — j’adoucis — m¢riterait au moins un désaveu. Une
mpertinence, — Kant et Chénier s'accorderaient ils a 1'énoncer — reste une

impertinence (p. 319'. Le poéte et le philosophe contredisent la S, Paul et
I’enseignement catholique.
Pour M. Sully-Prudhomme, sa philosophie est extrémement ondoyante ¢
il aurait fallu en prévenir un auditoire encore peu au courant des doctrines.
— Et pour vider ici cette question de principes, — j’oserai faire remarquer 2
M. Arnould, puisqu’il ne craint pas les mots forgés (p. 331), qu'’il aurait pu
créer le mot anthroponoisme (de nous, mens, raison) pour désigner cette théo-
rie de M. Sully-Prudhomme, par laquelle le poéte se refuse a préter a Dieu
des pensées humaines ; théorie parfaitement orthodoxe ; les catholiques, et
. gurtout-les=mystiques, sont- trés. éloignéss de 'erreur contraire : il ne faut
cependant pas méconnaitre que par I'Incarnation, le Verbe est homme, et
qu’a cause des opérations théandrijues nous pouvons attribuer & Dieu des
sentiments d’homme. Le Sacré-Cceur est la plus substantielle des réalités.,
Pour Panthropomorphisme, c’est une hérésie spéciale et condamnée en quel-
ques moines grecs, encore plus ignorants que pieux, qui prenant A la lettre
les métaphores par lesquelles I’Ecriture parle des mains et du bras de Dieu,
«n concluaient qu’Il avait un corps humain.’

’
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Ensuite, quand Guillaume, abbé de St Théodoric,
gerivait, environ I'an 1150, dans son livre du corps et du
sang du Seigneur (Migne. 180. 859.) que pour bien com-

rendre les Péres, et notamment St-Augustin, il fallait
reconstituer le cadre historique de leurs éerits, il ne deman-
dait guére autre chose, sinon qu’on appliquit A la patris-
tique la méthode que nous étudions.

Et quand le dit St Augustin, dans son livre ¢ de recen-
sione librorum ”, que nous connaissons mieux sous le titre
de Rétractations, et qu’il écrivit en 427, trois ans avant sa
mort, indiquait pour chacun de ses ouvrages antérieurs la
date, Poccasion, le but spécial, ne semble-t-il pas qu’il ait

vressenti I'importance de la méthode biographique pour
Fintelligence d’un auteur ?. ..

I1 reste évident toutefois que notre époque a rédigé en
gystéme, appliqué avec suite et poussé aux logiques consé-
quences, bon nombre d’intuitions des anciens. Ses métho-
des historiques, notamment, ont acquis une précision pleine
de grandeur — lorsqu’elles évitent les partis pris. — Et en
ce sens, il n’y a aucune difficulté & attribuer & Ste Beuve
P'honneur d’avoir doté la critique littéraire de la méthode
biographique.

Qu’est-ce donc que cette méthode : mes préliminaires
Pont déji indiqué. Elle consiste & replacer dans son cadre
historique, ou plus exactement encore biographique, I’ceuvre
de 'homme que I’on étudie pour en saisir avec la valeur
intrinsdque (soumise aux régles éternelles du Vrai et du
Beau), la genése, le développement, les transformations, la
Fortée morale et l'influence ; autrement dit, & expliquer
un par 'autre ’homme et ’ceuvre, et plus encore 'uvre
par ’homme que ’homme par ’euvre.

Il ne s’agit, par conséquent, de rien moins que de
reconstituer la vie d’un auteur, avec le plus de fidélité pos-
sible, et de poursuivre avec patience et sagacité, daus les
moindres détails de son existence, les mouvements de sa
pensée créatrice. Telle est la théorie de Sainte-Beuve,
qu'expose M. Arnould dans son premier chapitre (pp. 4.
8q — 37 8q.),.et dont il montre immédiatement application
faite par le Maitre & Montesquieu.

Ce court aper¢u permet de comprendre et la portée
d’une telle méthode, et aussi les difficultés que présente sa
mise en action, Son utilité est indéniable, et en dehors de
toute idée littéraire, je I’ai vue appliquée avec grand fruit
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3 P’étude des moralistes, de St-Frangois de Sales, par exem-
ple, et St-Liguori, dont la vie seule peut expliquer les évolu-
tions doctrinales. Mais elle préte le flanc aux objections,
comme tout systéme humain ; 'auteur les présente (p. 32)
ot g’en débarrasse heurcusement.

On accuse done la- méthode d’encombrer la critique
littéraire, de rabaisser les auteurs, et d’étre inapplicable aux
4crivains de premier ordre.

M. Arnould passe rapidement sur la premitre qui est

ourtant sérieuse. On concoit que plusieurs sciences auxi-
iaires sont intéressées A cette méthode de critique litté-
raire ; toutes celles qui peuvent nous apprendre & mieux
connaitre Phomme et son histoire sont invitées & fournir
leur contribution & Peuvre. LA peut-8tre se trouve le péril
de la méthode.

Un éerivain qui ne saura pas beaucoup sacrifier de son
&rudition arrivera vite & un fastidieux encombrement. Il
nous montrera qu’il est chartiste, archéologue, généalo-
giste, héraldiste. M. Arnould patronne en passant I’astro-

ogie ; un autre aura d’aussi bonnes raisons pour exiger
Pexamen graphologique de son sujet. Que dire de la phré-
nologie, de la chirol(_)gie, de Panthropométric et de quel-
ques autres, toutes sciences expérimentales ayant fait leurs
preuves ? .. La sobriété s'impose ; espérons que le gofit
des écrivains la leur fera garder toujours.

Pour la seconde objection qui est toute spéciense, M.

Arnould en concede le principe. Mais, dit-il, avec de la
largeur de vucs on échappera au danger de diminuer par
trop son grand homme.
; On s’étonne d’abord de la troisitme objection. Les
grands éerivains ne sont tels que parce qu’ils sont plus puis-
samment hommes, et d’emblée on congoit que leur vie soit
plus utile & connaitre que celle d’un auteur de deuxiéme ou
troisitme rang. Il parait cependant qu’il est de bons esprits
A soutenir le contraire, et il faut remercier M. Arnould de
les avoir réfutdés.

On pourrait faire deux autres objections, insolubles, et
qui pourtant n’enléveraient rien de sa valeur & la méthode,
parce que, bien comprise, elle aura dii en tenir compte.

La premidre, c’est que le travail de 'homme n’est pas
apte & pénétrer ’homme jusqu’en I'intime ; ’homme reste
un mystére pour 'homme, et le critique doit toujours
craindre qu’un détail inconnu qui lui efit donné la clef du
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reste ne lui ait.échappé, parce qu’il était-insaisisissable. Il
faut faire la part du libre arbitre, autrement qu’en paroles :
toute théorie déterministe, si logique, si spécieuse qu’elle
goit, est contraire & la nature des choses, fausse par consé-
quent. Or prétendre arriver & donner la formule équiva-
lemment exacte d’'une ceuvre ou d’un homme, par la con-
naissance de leur milieu d’évolution, c’est & peu de chose

rés du déterminisme. Un cheval de fiacre emporté ne
donne point la raison du ‘¢ Cuirassier ” de Géricault, non
plus qu’un coucher de soleil, celle des ““ Orientales .

La seconde objection est semblable & la premidre, Si
I’homme ne comprend point ’homme, encore moins com-
prendra-t-il Dieu en I’homme, c’est:z}-dire Peeuvre de la
grice tendant incessamment & conduire "’homme vers une
fin qui n’est point la gloire littéraire ni ancune autre gran-
deur temporaire. Difficulté qu’il devrait suffire d’énoncer,
et qu’il est toujours utile de développer un peu, méme
devant un auditoire chrétien ; je ne le ferai cependant
point, observant simplement que c’est la maladie, la tare
ou le vice originel des théories modernes de tout vouloir
expliquer indépendamment de P'action divine.

A cause de ces deux impossibilités il faudra done que
Ja méthode s’en tienne & des solutions plus ou moins pro-
bables.

M. Arnould termine son exposé par des conclusions
pratiques, une derniére vue de la méthode, quelques notes
historiques, des plans de travaux, des sujets d’ouvrages,
des indications techniques, dont les jeunes gens tireront
profit. Ainsi s’acheve la partie fondamentale de 'ouvrage.

* ¥

Aprés avoir si longuement parlé de la méthode biogra-
hique, il reste peu de choses A dire sur Papplication qu’en
Fait M. Arnould. :

Déja j’ai signalé le nom des auteurs qu’il étudie dans
son livre : Malherbe, Racan, Chénier, parmi les morts ;
M. Sully-Pradhomme, parmi les vivants. Remarquons en
passant que le gofit du savant professeur le porte vers les
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podtes précis, précis jusqu’d la sécheresse, comme Malherbe,
ou seulement jusqu’a Pabstrait, comme Sully-Prudhomme:

Parlons d’abord des morts.

Chacun & son point de vue, les trois études présentent
un intérét spécial aux jeunes étudiants. Dans le chapitre
consacré & Malherbe ils trouveront une étude, particuliéres
ment fouillée, de I'influence d’un réformateur sur ses disci
ples et sur ses adversaires. Racan les initiera & la vie ef
aux découvertes d’un chercheur érudit et patient. Avec
Chénier, ils sentiront au vif la répercussion du tempéram«
ment de Vauteur et celle des meeurs d’une société sur une
ceuvre poétique.

En toutes les trois, ils verront par quel art souple on
passe incessamment de 'ceuvre i la vie et de la vie & I'eu¢
vre, ce qui est le propre de cette méthode critique ; ils gai¢
giront le procédé de cette souplesse qui-consiste a mettre
Punité dans un travail si divers.

Et comment cela? Par un moyen ingénieux. Une
premidre vue d’ensemble de 'ceuvre et de la vie d’un auteur
a révélé au critique un trait saillant et commun qui semble
se reproduire A tous les iges de I'homme, et reparaitre en
toutes ses ceuvres.

Voili le principe de 'a synthése qu’une exacte et minus
tieuse analyse va lui permettre de coordonner. Ainsi, dang
Malherbe, le fil conducteur de M. Arnou d, c’est le fameuxt
« Enfin Malherbe vint !.. ”" ; dans Racan, le goiit de la vie
des champs, contrarié par le méticr des armes ; dans Ché:
nier, la naissance au pays helléne. '

Vers ce point, 'auteur fait converger insensib ement
tous les jugements qu’il porte de son sujet, au fur et &
mesure quessor, étude le lul révd'e plus completement. De
JA unité et le charme de la critique biographique. Mais
de 14 aussi, les dangers du parti pris, des opinions hitives,
des jugements tendancieux ; et d’une étroitesse qui se
borne A estimer humainement une vie et une cuvre
humaine, sans tenir compte de lcur portée morale.

Ce dernier point ressortira mieux de ce qui me reste a
dire de I'application de la méthode & M. Sully-Prudhomme:

Appliquer la méthode aux morts doit paraitre asses
facile, surtout lorsque I’on est réduit — comme M. Arnould
le fut probablement pour son étude sur Paul Contant — &
la critigne interne des euvres d’un auteur, ¢’est-d-dire. aux
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seules données biographiques et chronologiques fournies par
I'examen des livres, ‘

Mais 'appliquer sincérement, prudemment, i un auteur
vivant est une entreprise d’une bien autre difficulté. Sans
doute, le critique a la ressource de consulter son homme, si
¢’est une ressource et non un péril, nouveau. Il n’en reste
pas moins que le critique, devenant moraliste parce qu’il se.
faiy historien, doit porter son jugement sur la vie de son
patient : jugement parfois dangereux, toujours hatif. La
mort est la clef de la vie, et toute vie est un devenir
qui défie un jugement certain. Le combat engagé par
Dieu avec I'dme qu’Il veut sauver se terminera peut-étre.
par une victoire qui sera le démenti ou la conclusion des
péripéties dont I’ceuvre — vie et livres — nous avait rendus.
témoins.

C'est évidemment le cas de M. Sully-Prudhomme qui
m’inspire ces lignes. Apreés avoir cru trés sincérement, ce
prince des poétes est tombé dans le pessimisme et le doute.
Le critique a-t-il le droit de considérer ce fait uniquement
comme 'un des facteurs de I’ceuvre de 1’dcrivain, au méme:
titre qu’un revers de fortune, un changement de domicile
ou une maladie ? Ou bien doit-il & la tAche qu’il a assumée,.
aux lecteurs qu’il s’est imposé d’instruire, de juger ce méme
fait ? Un chrétien n’hésite pas & reconnaitre son devoir,
mais aussi la difficulté de porter un jugement.

L’euvre de M. Sully-Prudhomme est-elle morale ?
Non, si la mort la conclut sur le doute ; car en lui, ce doute
est une défection. Oui, si son étape derniere est le triomphe
de la vérité perdue, puis retronvée ; parce qu’alors la tiche
pour laquelle Dieu avait armé le poéte dans lextase de
Lyon (p. 892.) a été loyalement accomplie. J’explique
cette dernidre pensée, et usant pour un temps des droits de-
la critique biographique, je le fais ainsi :

“Je crois & la sincérité de M. Sully-Prudhomme.
Vers sa vingtitme année, il posséda une foi subjective trés-
intense : & preuve ce qu1l appelle son extase. Mais sa foi
objective, sa science de la religion n’était pas aussi solide ;.
elle sombra dans la lecture imprudente d’auteurs hétéro-
doxes. De sorte que cet homme que Dieu avait puissam-
ment préparé pour subir les assauts de Iincrédulité — Diew
se fait des saints comme il Lui plait — et peut-8tre pour
étre le phare lumineux d’une époque troublée. .. .. .”
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Ici je m’arréte ; la fin de toute chair, qu’attend M.
Sully-Prudhomme comme les autres hommes, peut seule
me fournir les éléments de ma proposition complétive.
Fasse la miséricorde divine que je ne termine pas ainsi cette
phrase :

“ ......est devenu une pierre de scandale et d’achop-
pement pour plusieurs. Tel est 'aspect sous lequel nous
devons envisager I’homme et I'ceuvre .

“Et maintenant javoue qu’il y a peu d’éerivains qui
oseront traiter ainsi un sujet littéraire ; dés lors ils parle-
ront plus volontiers des morts que des vivants. Mais on
voit combien, pour un esprit qui ne s’arréte pas i la sur-
face des choses, il est périllenx de chercher le vrai point
de vue et la formule synthétique d’une vie non achevée et
d’une ceuvre qui peut encore se compléter. Tandis qu'avec
les morts, méme quand on se trompe, par étroitesse de vue
ou par ignorance, les libertés sont plus tolérables, évidem-
ment.

% ¥ %

Puis-je espérer d’avoir convaincu mes jeunes lecteurs
—sans trop d’ennui pour les autres — de intérdt de la
méthode biographique, et aussi de I'utilité qu’i stireront de
la lecture du livre de M. Arnould ? Que!ques-uns d’entre
eux, apres avoir fait avec Pouvrage lui-méme une connais-
sance que cet article voulait rendre désirable, aspireront-ils
A tourner de ce cOté leurs talents et leur activité intellec-
tuelle (1) 7 Je ne sais. Du moins j’estimerais n’avoir rien
perdu, si javais pu leur faire concevoir que les qualités
naturelles et la facilité ne sont rien sans le travail et sans la
patience qui ne se hiatent pas de produire, et qui savent
attendre du temps la maturité de leurs ceuvres.

fr. VALENTIN M. BRETON,
o. f. m,

(1) Volontiers je mentionne a ce propos les travaux de M. F. Rinfret
sur les poétes Crémazie et Fréchette. Ce sont vraiment des essais de criti-
que biographique, bien que certaines inexpériences de débutant aient juste-
ment suscité des réserves de la part d’hommes compétents, (V. Bulletin du
Parer Frangais, 1906 et janvier 1607, et la Vérité, aux mémes dates.)
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DE L’ORGUEIL

UELQU’UN a dit que lorgueil, chez un fils
d’Adam, est un prodige. Pourtant ce prodige

tous les jours, mais & propos de tous. Kt non
seulement & propos de tous les avantages qu’on
peut posséder, mais & propos de tous les désa-
vantages.

« Iorgueil ne s’alimente pas seulement du
génie, du talent, de la beauté. Il s’alimente (les, misér_es
qu’il contemple & sa lueur. Par la vertu de l'orgueil,
Fhomme transfigure les faib'esses, siadnmre en Ae]]es. Lk
admire de plus son propre orgueil, faiblesse supréme dont,
il se vante, comme un pauvre qui devenant fou, s’entoure-
rait pompeusement de ses haillons déchirés qu’il prendrait
pour un manteau 1mpérml: Ssiny ;

« I2amour-propre, qui est si insatiable, se prend pour-
tant aux infiniment petits. Il vit de tout et il vit de rien,
.«.. L’apparence la plus menteuse, la plus incapable de
tromper vous-méme ou les autres, il la prend, il la mange
ot cela lui profite. Les faiblesses les plus honteuses, il les
appelle des passions : il les preud,Ail les mange et cela lui
Proﬁt.e. I1 ¥engraisse de tout, méme de la maigreur : il
g’engraisserait d’un fil-de fer . (1)

p——

(1) E. Hello. Paroles de Dien. (Paris, Perrin 1899). Je conseille"

yivement & mes lecteurs de revoir toute la suite de cette ctude de I’orgueil,
originale et pénétrante. IIIe partie, La Peur, p. 230.) .

se réalise tous les jours. Et nou seulement

B

{5,
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1. On pourrait dire qu’Hello, dans ce passage, a pros
fondément décrit Porgueil ; et il serait vrai : il en a pénétré
Pécorce. Mais le cceur est bien plus avant ; et sans un
gecours spécial de Dieu, sans une grice particulidre, il est
impossible — je ne dis pas de le percer — mais seulement de
Pentendre battre.

2. L’orgueil est en son fonds une expropriation de
Dieu, faite par la créature, des droits qu’ Il a sur elle.

Par une bonté incompréhensible, Dieu permet A sa
créature de vivre comme si elle était indépendante de Lui.
Il lui fournit ’étre et Pagir sans compter, comme elle
Pexige, se réservant de juger i son heure I'usage qu’elle
en aura fait : Banquier qui lui ouvre un crédit illimité sur
ga caisse, paie & vue les chéques tirés par elle, et ne lui parle
de rendre compte qu'apres qu’elle a suspendu ses opérations,

De 1, Pingratitude et la malice du péché.

L’orgueil consiste & user de 1’étre et de Pagir comme
si cette amoureuse et divine fiction était la réalité. I humi«
lité au contraire pénétre la fiction et cherche, pour y adorer
Dieu, la solide réalité de son néant.

3. La plupart des hommes — j’excepte ceux que Dieu
instruit, et en petit nombre — croient qu’ils peuvent mous
voir leurs jambes, lever leur bras, (écrire comme je fais,
penser comme je pense, adorer Dieu comme je I'adore du
fond de mon étre,) croient, dis-je, qu’ils peuvent faire cela
par eux-mémes, en vertu de forces que Dieu leur a données
une fois pour toutes. Du moins, 'ils ne le croient pas ;
g’ils savent, ce qui est vrai, qu'A chaque instant Dien leur
doit infuser P8tre et I'agir, coopérer & leurs mouvements,
au va-et-vient de leur cceur, et jusqu'a leur penser ; néan<
moins ils agissent comme #’ils ne le savaient, ni ne le
croyaient point.

4. Du haut de sa bonne santé, celui-ci méprise cet
homme chétif ; celui-ld du fond de sa sagesse, méprise cet
ignorant ou ce stupide ; cedisert méprise un bdgne, et ainst
de suite ; tout comme si étre sain, docte, disert leur appar-

tenait en propre, au lien d’étre une aumoOne de Dien, qui



156 LE ROSAIRE

peut sans injustice en transférer I'usage, en changer d’um
signe le sujet.

_Et ce robuste, ce sage, cet éloquent ne pensent plus
qu’ils savent fort bien, parfois pour ’enseigner aux autres,
que ces qualités, ces accidents dont ils tirent gloire ne sont.
rien, ne collent pas a U’dme, et que seul compte ce qu’ils sont:
devant Dieu.

Et cela — sans parler de la naissance, des richesses, des
honneurs — cela dans 'ordre de la nature.

5. Il semblerait que Porgueil diit étre plus & Paise
dans Vordre de la nature que dans celui de la griice : selon
la gréce, nous savons si bien que sans Jésus nous ne pou-
vons rien faire — Sine me nihil. ... — La nature s’oublie
volontiers ; on oublie de rendre hommage pour la santé,
pour Pintelligence, pour I’étre, pour 'agir ; peut-étre parce
que tout ces dons furent antérieurs & la conversion. Mais
la grace ?

(’est la méme chose. © D’abord je ne songe pas aux
innombrables grices ignorées. ... ni, ensuite, aux oubliées :
plus de charité qu’un tel : grice ; plus de patience : grice,
plus de résignation : grice ; ferveur, silence : grices ; et
quelque fois illusions : les occasions furent moins inopinées,
ma nature est moins violente.

6. Est-ce que je crois, par exemple, que la Ste-Eucha-
ristie que je vais recevoir si facilement ; I'absolution tou-
jours préte.... est-ce que je crois — pratiquement — que
ce sont des faveurs et que pour &tre coutumieres, elles n’en
exigent pas moins une volonté actuelle de Dieu : et qu’Il
pourrait me les refuser ; et qu’il- pourrait m’empécher
d’accéder A la Ste-Table, au St-Tribunal, comme de fait Il
en empéche quelques Ames qu’Il veut désapproprier d’elles-
mémes ?

M. Olier dit qu’il ne savait plus ni marcher, ni parler,
et qu’il admirait les autres de s’en tirer si aisément.

9 Co.ncluons done. J’ai cherché dans Pintime de
mon étre s'il y avait quelque chose qui fit & moi pour I’offrir

RN
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a Dieu ; je n’ai rien trouvé ni qui fiit A mor, ni qui fiit Mo1,
que je ne tinsse de Lui et dont Il ne puisse me priver & son
gré, méme cette derniére raison qui ME constitue. Et j’ai
aimé mon néant ; et si j’ai compris que ni selon la gréce,
ni selon la nature, ni selon I’agir, ni selon I'étre, je ne suis
rien, c’est & Lui que je le dois. Je vous le rends, je vous
en glorifie, Vous Mon Dieu, Mon Seul Dieu, Seul Btre et
Seul Dieu. Amen.

fr. V. M. B.
o. f. m

N. B. — Le Samedi
de chaque semaine, une

messe basse est dite
en notre église du Ro-
saire, A lintention de

nos abonnés.




CHRONIQUE

BENEDICTION-D’UN NOUVEAU COUVENT -

Les RR. PP. DoMINICAINS DE FALL-RIVER FONT L'INAUGURA-
TION DE LEUR NOUVELLE DEMEURE. L T. R. P. HAGE,

PRESIDE.

Les cérémonies de la bénédiction et de l'inauguration du
du nouveau couvent des RR. PP. Dominicains qui desservent
la paroisse Ste-Anne de Fall-River ont eu lieu le 18 avril
dernier. Ces cérémonies avaient un caractere tout a fait privé
car seuls des membres du clergé et les RR. PP. Dominicains y
assistaient.

A T'heure indiquée pour la bénédiction du nouvel édifice,
qui orne si bien la rue Middle et qui est comme une autre
perle ajoutée & la couronne des ceuvres de Ste-Anne, les mem-
bres du clergé se formérent en procession et ils visiterent cha-
que partie de I'édifice en chantant des hymnes et des psaumes
de circonstance.

Le T. R. P. Hage de Québec et vicaire provincial des
RR. PP. Dominieains, arrivé le matin, de la Nouvelle-Orléans,
présidait & la cérémonie. Le R. P. J. A. Dallaire, curé de
SS. Pierre et Paul de Lewiston, Me, et M. I'abbé J. M. Monnier
de la pro-cathédrale Ste-Marie, remplissaient -les fonctions de
chantres et le R. P. Thériault de Ste-Anne, celles de maitre
des eérémonies.

Apres la bénédiction du couvent les RR. PP. Dominicains
offrirent un diner de famille &'ceux qui avait assisté a la céré-
monie. Les prétres suivants assistaient au diner *

Le T. R. P. De la Chapelle, supérieur des Peéres Maristes
et le R. P. Alain de Boston ; le T. R. P. Bernard, supérieur
des Peres du Sacré-Ceur de Fairhaven ; le T. R. P. Hage, de
Québec ; MM. les abbés Fortin et Roy, de Woosocket, Léves-
que, de Newburyport, Villandré de North Attleboro, Lebel,
de Phenix, Samson, de Québec, Orosz, chapelain du Cénacle
de Newport, R. I. ; Lessard de Manville, Deslauriers, Bérubé,
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Robert et Sylvain, de New-Bedford, Bessette, de DPleasant
View, R. I, Carier de Taunton, Mgr J. A. Prévost, . A,
Cassidy chancelier du diocése de Fall-River, Lavallée, Musse-
ley. Delemarre, Giguere. Valais, Blanchette,Chagnon, Lévesque,
Monier et Maher, tous de Fall-River.

Outre le T. R. P. Hage, du couvent de Québec, il y avait
le T. R. P. Duchaussoy et l= R. . Dallaire du couvent de
Lewiston ; le T. R. P. Brosseau, de celui d’Ottawa et tous les
RR. PP. Dominicains de Ste-Anne.

Apres le diner le T. R. P. Grcllaau prit la parole et dans
une charmante allscution, il parla de la féte que la maison
célébrait et il affirma de nouveau li belle union qui” existe
entre le clergé végulier et séeulier dans ce payr.

Le T. R. P, Grolleau ne put laisser passer l'occasion sans
parlvr des grandes eavres accomplies par la paroisse qu'il
dirige et qu’il aime tant.

Il a payé un juste tribut d'¢loges au R. P. Charland,
larchitecte du nouveau monastere,

Les RR. PP. Dominicains ont requ des té'égrammes d»
Sa Grandeur Mgr Harkins de DProvidence ainsi que de la part
de plusieurs prétres que des civeonstances empéchaient de venir
pl'(‘l’ld!'(' part a cette féte.

Le nouveau couvent des RR. PP. Dominicains de Fall-River.
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PREDICATIONS

QuiBEc, JACQUES-CARTIER, retraite de

rére Communion du 28 avril au2 mai R. P. Rov,
S1-HYACINTHE, NOTRE-DAME, Réunion
du T. O., le 30 avril............. R.P. RoNDOT.

QuEBEC, BASILIQUE, Mois de Marie...... T. R. P. HAGE.

$t1-Louls DE FRANCE, MONTREAL, Mois
de Marie s vt b oo aibairsaiass Re Po GERMAING
ST-VINCENT DE PAUL, MONTREAL, Mois

A8 MaTi®is .niicos i ins ovoigains st R P, SAHMITT.

ST-DOMINIQUE, le 3 mai,seeesvesevensss R. P, BERARD.

St-HYACINTHE, N.-D., 9 mai, Ascention.. R. P, BOISVERT.

$T-HYACINTHE, N.-D., 19 mai, Pentecote. R. P. BERARD.
ABBOTSFORD, 19 mai Pentecdte.......... R. P. Dovon.

$T-PATRICE DE TINWICK, 30 avril,,..ss. R, P. CoUET.

JEUNE LORETTIR vesevs soveri savevssnssrs Re P LANGLAIS,

STE-ANASTASIE, Tetraites vovvee seevsssess R. P. Rov,

IMPRIMATUR : T A.-X, EVEQUE DE ST-HYACINTHE.



