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SENATEURS DU CANADA

PAR ORDRE D’ANCIENNETE

AVRIL 1928

L'HONORABLE HEWITT BOSTOCK, C.P., PRESIDENT

SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES

LES HONORABLES

Fasoar PoriRrefa i sagut s i e Aoadierceaior i i Shediae, N.-B.
GRORGE GERALD KING .10, ik vninenssisis QUeRRE o Chipman, N.-B.
RAouL DANDURARDL CiR e v oo Do BoRIRIer; ;. i bl i Montréal, Qué.
JOsEPH P-B. CASGRAIN. /il b ihassieiios De Lanaudilre...........| Montréal, Qué.
ROBERE WATSON - i o e Portage-la-Prairie........ Portage-la-Prairie, Man
PREDERIC B BRIQURE - CP oy i o De Salaberry............ Montréal, Qué.
Josueh T L@ARIS . voo L i s Repentigny.............. Louiseville; Qué.
JolER URSBIBE . e s e De la Durantaye......... Québec, Qué.
Hewirr Bosrock, C.P. (Président)........... Kamloens. .........00vis Monte Creek, C.-A.
dAMEN TH - ROBE G L s L e Moose Jaw Moose Jaw, Sask.
GrLoRGES C, DESSAULLEB. . vuoniiiessaisasess Rougemont........... ...| St-Hyacinthe, Qué.
NarorfoN A. BercoURT, C.P.....cicovivnunnn EISERN o i Ottawa, Ont.
EpwARD MATTHEW FARRELL.............co... dverpeolic.y ol i Liverpool, N.-E.
LOTIN LAVERGNB .7 e s 2ol it sad b toas Kennehat oo . Arthabaska, Qué.
JoREE M. WILBON . . (vl i i i itss s vl L T RS TR e e Montréal, Qué.
BENIAMIN Co PROWBE .0 iy e ioeivanon o Charlottetown........... Charlottetown, L.-P.-E.
RoFus Henny Porw. - oo Ll Bediopdie. vo vl Cookshire, Qué.
JOEN WO DANERY oo i v s e el e St-Jean, N.-B.
GHOBOE CORDON: il o i s s em Nivbmng o0 North Bay, Ont.
Adaharet i s s Ambherst, N.-E.
Middleton.......cvaniis. Halifax, N.-E.
Antlponisi: ool Antigonish, N.-E.
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SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES

LES HONORABLES

GipeoN D. RoBERTSON, C.P....ocovenennn...
GEORGE LYNCH-STAUNTON.....cvvvveenennns..
CHARBES ‘B TANNER: /v it s i
THOMAR JEAN BOURQUE, ... v iivasins

Henpy Wolistebe o oo

WELLINGTON B. WILLOUGHBY.................

JAMES - DAVIR TASHOR. . ..o oo R

IRVIRGEaL . SPOnD e o Cs e e e
JORN WEBSTER e il o D e s T
Pierre Epovarp Bronoin, C.P..............

RN ERRIE e

JOHN STANFIELD............
JoHN ANTHONY MCDONALD.....covveeennn...

Wituam A. Griessacu, C.B., C.M.G...

Joun McCormick

New Westminster........
Bolshevain. oo o sy

BRdrPeay. il o T s

AREDORE . ST
Pembroke...... .. i i
Coranyille 0. oo e

Stadacona

Colchester
Shedine ...l .o

Winona, Ont.
Pinkerton, Ont.
Montréal, Qué.
Souris, I.-P.-E.
Sydney, N.-E.
Manitou, Man.
Welland, Ont.
Hamilton, Ont.
Halifax, N.-E.
Richibueto, N.-B.
Regina, Sask.
Nanaimo, C.-A.
Paris, Ont.
Winnipeg, Man.
Québec, Qué.
Montréal, Qué.
Montréal, Qué.
Winnipeg, Man.
Victoria, C.-A.
Moose Jaw, Sask.
New Westminster, C.-A.
Boissevain, Man.
Red Deer, Alta.
Edmonton, Alta.
Milltown, N.-B.
Brockville, Ont.
Montréal, Qué.
Ottawa, Ont.
Pembroke, Ont.
Québec, Qué.
Montréal, Qué.
Truro, N.-E.
Shediac, N.-B.
Edmonton, Alta.
Sydney Mines, N.-E.
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SENATEURS
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JopN D Reip, CiBoC o i e
Jamer AL CAEpER, Gl s ris iy
Hopenn P aGREIN.Ss G i i sl
ARCHIBALD: B Guaas. i U ol saii (U
Sk Epwarp Keme, C.P.,, K.C.M.G.........
Arcursatp H. Macoonerr, C.M.G...........
BRANK B BUACK G o s il s il e
SANF¥ORD J.OBOWE. . il i i e
PEERR-MARTIN ol e i ey
Anreun O HaRDyY oo oo e

ONESIPHORE TURGEON...c0veuineieeareonnanan

Sir AN Brisron Aviesworta, C.P.,
‘K.C.M.G

ANDREW. HATDON - de i s iy
CIIFPORDW. " ROBINSON S s et ossnmno
JAMES JosEPH HUGHES. .. ...ciiviniriiionnns.
URERIMAN MACARTHUR . ..l .viiinviiing
SRoquEs BoRsst CLP . e o0 e
Hexrt SEVERIN Bfranp, C.Pooo.ooivieinann.
WO IBWIR . v oia s Ban s s s o sl
Caantss MuReny, OP.. ool i oo
WiLLiamM ASHBURY BUCHANAN .........ccvunnn.
PRoSPER EDMOND LESSARD...........c..0vun.

JAMES PALMBER RANKIN....covireeienaniinn.,
ARTHUR Brsg Coer, C.P.v. ... iiiiiiivnsie:
JOIN PATHICE MOBIOY .. ooic v vnsinsissianoniy
Witrrip LAURIER MCDOUGALD..........00un..
DARTL . RIWY . o 00 htne s i vy
PRUL L HOMIBED .. i sk
Le Tris Hon. GEORGE P. GRaRAM, C.P......
Wi H. MoCoIBE . . oo v
DIUNAT RATNIOND 1%t mn st s st e Do iy e
BRIt PARADIS . oo b e
Narorton K. LAFLAMME

James H. Spexce

EpcAr S. LittLE

CroamaAye THAOABRR. o i v

OEERWRL s
Gienville. - o0 s ol
Balteofts o= o T
B OOLaNAV o iy
Saskatchewan............
TOXONtoL
TorobtoiBad.. ... o
Westmoreland...........
Butrard =i oo

Halifag o0 o n

Fasallas oo oo o
Lanzonsirns g
Foronto i o i oh i
Bhsgelle et

Parth, Noo oo is i
Westmoreland...........
Proveneber..............
Wellington.. . v i ioinan
EHEh Havep s T
Narmouthicons oo o0l

Beanville. .. oio e,
Nork st il

Shawinigan . .o .0
Milleldslen. ©o 0 v o .
Noeth B¥ties= o @

London

Ottawa, Ont.
Prescott, Ont.
Regina, Sask.
Victoria, C.-A.
Whitewood, Sask.
Toronto, Ont.
Toronto, Ont.
Sackville, N.-B.
Vancouver, C.-A.
Halifax, N.-E.
Brockville, Ont.
Bathurst, N.-B.
Toronto, Ont.
Ottawa, Ont.
Moncton, N.-B.
Souris, I.-P.-E.
Summerside, I.-P.-E.
Trois-Rivieres, Qué.
Ottawa, Ont.
Toronto, Ont.
Ottawa, Ont.
Lethbridge, Alta.
Edmonton, Alta.
Stratford, Ont.
Sackville, N.-B.
Morris, Man.
Montréal Qué.
High River, Alta.
Yarmouth, N.-E.
Brockville, Ont.
Toronto, Ont.
Montréal, Qué.
Québec, Qué.
Montréal, Qué.
Toronto, Ont.
London, Ont.

Tecumseh, Ont.
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SENATEURS
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ADRESSES
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AvLEsworTH, SIR ArLien, C.P., K.C.M.G....
BarwNarp, G.-H

Braveen, O liioi it smne s e

Birguey Ralio, (R s matn i g i iy
Bfranp, H.-S., C.P

Bosrock, H., C.P. (Président)

Bourque, T.-J

BucaanaNn, W.-A

Bugreav, J., C.P
CALDER, J.-A., C.P

DoNNELLY, J.-J

FaArgrELL, E.-M

FisHER, J.

Fosrer, G.

NorkeNoFds o avaine s
Nictora e o =G

De Salaberry............

s e e et

BMamloopH. .l i
Richibueto. . ... .. oo
Lethbridie. .. ... .00 00
o e
Saltcoatde. .m0 ol o
De Lanaudigre...........

Cramyallde oo vy ol

Rougemont. ...coe0siliis

Bruce Sud

Toronto, Ont.
Victoria, C.-A.
Montréal, Qué.
Montréal, Qué.
Ottawa, Ont.
Ottawa, Ont.
Winnipeg, Man.
Sackville, N.-B.
Montréal, Qué.
Monte Creek, C.-A.
Richibucto, N.-B.
Lethbridge, Alta.
Trois-Rivieres, Qué.
Regina, Sask.
Montréal, Qué.
Québec, Qué.
Sackville, N.-B.
Vancouver, C.-A.
Ambherst, N.-E.
Montréal, Qué.
St-Jean, N.-B.
St-Hyacinthe, Qué.
Pinkerton, Ont.
Livexipool, N.-E.
Paris, Ont.
Montréal, Qué.




LISTE ALPHABETIQUE

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES

LES HONORABLES

Fosrrr, Le Tris Hon. Sir Grorce E., C.P.,

Gromas, A B cidasdn i bl siaad s
GIRROIR, Bl i SR L0 G s
CHORDON, 1 (ri. siis S sl e v s il
GranaMm, Le Tris HoN. GEorGE P., C.P.....
GREENG R =B svalan i sl eai s i iy
GriesBacH, W.cA.,, C.-B,, CMG.,...........
BARD Y, A0 S sl e S e
TLARMER, WSl r i 0val L Lo il daes
AR, Bl R i s e s
RATPON, Ao il s vl ol i
Huaeme, I b SR sy R
Kemr, Sik Epwarp,

BING GG e B s e

BT M e B S i S e S e S

LarLamme, N.-K

BTSSR R S IR T e S S

TAVERGNE: Lt (e s g ait dr i st s

1

Ly~cu-Staunton, G

MAcCARTHUR, C

Macoongin; AL H: CMIG .. oo riviiils

MarmIN, P

McCormick, J

McDonaLp, J.-A

McDouGaLp, W.-L

McGuirg, W.-H

Mebrani I oo L e

McLENNAN, J.-S
McMeans, L

MicHENER, E

Movroy, J.-P

BAmonton. ... iiiivaiess
Farmoath:.; o0 i0n
EaBark. . ciii i
BN O o T
Toronre. . ... i e

QUEBRE, . . i rvhs e

Tomntd ... s
POBUOR: et
Hamilbon. ... i
PHAGEGvicis ot
Totonto Bud....cu....iie
MBI

Sydney Mines

BROBAIHG. i i s

Ottawa, Ont.
Whitewood, Sask.
Antigonish, N.-E.
North Bay, Ont.
Brockville, Ont.
Victoria, C.-A.
Edmonton, Alta.
Brockville, Ont.
Edmonton, Alta.
Yarmouth, N.-E.
Ottawa, Ont.
Souris, I.-P.-E.
Toronto, Ont.
Chipman, N.-B.
Tecumseh, Ont.
Montréal, Qué.
Regina, Sask.
Arthabaska, Qué.
Louiseville, Qué.
Québec, Qué.
Edmonton, Alta.
Toronto, Ont.
London, Ont.
Hamilton, Ont.

Summerside, I.-P.-T.

Toronto, Ont.
Halifax, N.-E.

Sydney Mines, N.-E.

Shediac, N.-B.
Montréal, Qué.
Toronto, Ont.
Souris, L.-P.-E.
Sydney, N.-E.
Winnipeg, Man.
Red Deer, Alta.

Morris, Man.
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SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES
LES HONORABLES

MuRrPEY, C., O P. ... S e e e et e s BT | SRR s CE b Ottawa, Ont.
32 T H 00 R R R R T e S A Shawinigan..... sesesenen Québec, Qué.
RN AT e i Nonaimo, v vs i Nanaimo, C.-A.
BOIRIER b . o s, e e Shediac, N.-B.
Porm B H. oo vavin P R Cookshire, Qué.
Prowsg, B.-C Charlottetown, I.-P.-B-
BANRIN J =Pt e e Stratford, Ont.
RAYMOND G DONEE. 7 s catie v s s e De La Valliére.......... Montréal, Qué.
880100 0 DI © 1 E S S S S PR ety i Civenville..oovo0 s o Prescott, Ont.
Ry Dl s o ta i oo e o High River. . v onvi High River, Alta.
RoBuRTSON; G- C Pl s ioo i vam WYeklamdc oo e e Welland, Ont.
B ORINSON, O W i 5 s s e s s Monetol sl s Moncton, N.-B.
0ty i e 2 e g R e r Moose JawW. vive. i iovniins Moose Jaw, Sask.
33T s e T e e T M Middlatons. oo o toe Halifax, N.-E.
BEEAWINER Bl ool oo v e vy e i Boigsevain: il , v iiess Boissevain, Man.
BEEAREN W B e il s REGnHON L. Manitou, Man.
0 s i DR B IR e kS ol SR S o o) Wentworth. .00 50500 - Winona, Ont.
LTI O e L AR P R e e Broce-Nord........... ., Toronto, Ont,
EEANTIRETY ;11 Bia . 55 3 G ninis do i o o sl o v s Colobester-i...... o Truro, N.-E.
SR, Gl Biotoi s v Pictou, N.-E.
LAYLOR,J D) s e e New Westminster........ New Westminster, C.-A.
1T R B e e e S e e g De la Durantaye......... Québee, Qué.
ROBD BB e s T s Charlotto: ... 0 ialss Milltown, N.-B.
DURGRON O o it i st Glouceater.. . o 3o ts Bathurst, N.-B.
BURROIE I 2O o i Asmmboin i v Ottawa, Ont.
e R e S R e Portage-la-Prairie. ....... Portage-la-Prairie, Man,
e LR S e s e RS B Braekville ~. . s o Brockville, Ont.
WaBsTER, L-C ... vviiviin R M Stadacona............... Montréal, Qué.
WEIERER: Nes o toe mol e L Ipkerman oo ciiis .ol Montréal, Qué.

WiLrougasy, W.-B

WEERON MY el s i e

Pembroke, Ont.
Moose Jaw, Sask.

Montréal, Qué.




SENATEURS DU CANADA

PAR PROVINCES

ONTARIO—24

SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES

1 Naroufox A. BRLCOURD, O P e ol o s el Ottawa.

2 GRORGW - CIDRDON e el S s e e e e North Bay.
SrEaNEsT DESMRT s s e R S e Winona.

4 Janmsd DONNREEY o 0 L i e e Pinkerton.

5 GEORGE LiYNCH-BTAUNTON. i~ i i viosvvnsoiosvs i svinshiae i Hamilton.

8 Crbron: T RoBRoNS O Racal oo e oo o e Sl s Welland.

VB oo S s e R e e e A L e s Gl Paris.

8 JoENWEBSEER o th il Brockville.

9 GEpArD VERNER WHItE - o o0 o0 oS i s e Pembroke.
10 Jomrel b, CP v s o0 o e e e Prescott.
11 Le Tris Hon. sir Gro. E. Foster, C.P., G.C.M.G...................| Ottawa.

12 B Eowanb BEnp G P S IOUM i@ L e s L Toronto.
18 AncEmard Ho Macoonsts, C M. G... . . i iisusnasinnnnins Toronto.
dd< ARmHuR O HARD W o ot e e Brockyville.
15 SIIR ArLLEN BristoL AyvLEswoRTH, C.P.,, KCM.G......eovvvivnnnnn. Toronto.
0 ANDRRW BHAYDONT R . (o S s e R e e et oS Ottawa.

17 CnaarreEs MurprY, C.P Ottawa.
R e B R e S e S R s e Toronto.
105 dAMER: PArMER ANRIN L i s i it s v s i Stratford.
20 Le Tris Hox. GEoRGE'P: GRAEAM, C.P.. . .o il Brockville.
2 WA H O MOGTIRE. s il e e e e Toronto.
20 Tl TS RRNGE e e e e e e e Toronto
SRivEDaRRSS TR - e e e e e T London
24 GustavE LAcasse Tecumseh




8 SENATEURS DU CANADA
QUEBEC—24
SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES
L AL DAY AN, O i o oy e e e st s o LS Montréal.
2 JoREPH BB SO e T Montréal.
8 ErRbunio b BOOus, O Pl vilidiianis Montréal.
4 JosmrH H.LEGRIS.. ... ../ . iivovacs s e D L S S Louiseville.
(R By T LT e e K e U S e e A R A e e o R A Québec.
(RS 0 0s A B 5 Ty (i o JO Ry e AR T R e R B R I A St-Hyacinthe.
7 oI ARG R s e I SR S e i s e Arthabaska.
Siiloggrn M. WIERGN 0 0 S et e e L e S e B Montréal.
0 Rurus H. Pors .. vt s e Cookshire.
10 CHARLES PHItIrPR BRAUBIEN. 1\ 10| (it s nicvieaiininisloaess sadain oo Montréal.
DA OIDE L ERBERANGE 120 5 oo sa s ueis saois o ol slaisoinie blsio s e aly Québec.
12 GHORGH CREEN-TORTRIR 00, 05 0 vl R Ve i s v Montréal.
18 RICRABDIBMEATONWEIIN ... oo o ass, ot ate S L S e Montréal.
12 Pheny EDoUARD BLONDIR, G, ..o o ik i s o s ot sy Montréal.
VRS o F TG 0 S £ s e o B SR SN R e A I e Québec.
16 Lo G OWEBRERR 0 b e e iR S Montréal.
G HENRY SEVERIN BRAGARD, B, .. it nie o s S S Ottawa, Ont.
RIS P TR ag T B e 1017 e B LR RN O S = I AN SR G R Trois-Rivitres
1O Wanrrin TAURTER MODOUGALD oo 0l oo vihh a i sl o slaivie o nvnoin Montréal.
20 ONMEHINYMONDY: S G o e L L e e e Montréal.
D R T g R L s R e S e e e S i e e Québec.
P2 NARopRON-IC AR AMME - oy o Dol s s e iR sl S R Montréal.
e e e R e e e L D S R s 2 e e e R S s




SENATEURS DU CANADA g
NOUVELLE-ECOSSE—10
SENATEURS ADRESSES

LES HONORABLES
1=/Bowand Mo BARBYL. L0 0l Commils S e D e Liverpool.
S NATHANIRL OURR . o g liale ot ot oo S i e Rl Ambherst.
DeEREDAN BE RGBS e e e Halifax.
4P WARD LG BROTRY i T st s e T R e Antigonish.
B JOBN B MO NN 2. o e e e a s Ty ma e s Sydney.
R DT TR DR L e A e S I N e R ) Pictou.
(T TonN BTANFIEIDE Ll g i S S ST P LA e e Truro.
8- JORNMeCHRMICE . . . v e T et e s e Sydney Mines.
9 PERRAMARIIN s e e e e e e Hal i.fax.

10 SRAGTIE " IR L e s e e e Yarmouth.
NOUVEAU-BRUNSWICK—10

LES HONORABLES
1 RAROAU BOIREER oo S e e e Shédiac.
2 - GRopcr GERALD RING, -, o ol i e S e 7 b Chipman.
S JomN W DANTRL, oo vt e i e T s e B St-Jean.
4 TROMAS URANBOURGTER. L.t oo il ol i e Richibucto.
0 RNING R D L o e e Milltown.
6 JoBN ANrHONYMOBIONALD i G R e e e e Shédiac.
T PR BEAGKT R e e S e e Sackville.
B ONERTEHORWIIURERAN .. oo iv - s s e s Bathurst.
9 UrnivoRD W. BOBINEGN .ot il it i et ot e Moncton.

10 ARTEUR BLISBSBORR R pav o e s s e T Sackville.
ILE DU PRINCE-EDOUARD—4

LES HONORABLES
toBeNaNne CobPRowal ol s v S e e Charlottetown.
2 IoBNINCERAND. it R s S e Souris.
S IAmeR I oRsPEEER GO i o e e e e e Souris.
A URENINANMACRBERTR. . 05 0 LUl e e e o s i i Summerside.




10 SENATEURS DU CANADA
COLOMBIE-ANGLAISE—6
SENATEURS ADRESSES
LES HONORABLES
1 ‘Hewrrr Bosrock, C.P. (Président)......ccivoenceiinearosoviaranccae Monte Creek.
S REENRD WO PHANTA . s vosiocassionss s dhne somn's cvman sasvsevesanbse Nanaimo.
3 GRORGE-HRANBY BARNARD, ..c. vcciteasvansnsssssnsessesnonsssesss Victoria.
& TAARE DIAVIR TAVIOR. oo e coninssieonsssmns sioslnisnalyesesedbessessvanis New Westminster.
Ll T TR V) b e s Ry S S e R e R R e S G O . ..| Victoria.
6 Sanrorp J. CROWE Vancouver.

LES HONORABLES

1T R oBERD WATBON i e T v e s slenis s wbip As e vty aele o e olAtaly Portage-lu-Prairie.
N L TAM EE. SHARTE. <. . oo b ooncs s tracisavrs s orsoveossanns Manitou.
O s g ek T e ISy P SRR G S SN RS Winnipeg.
T Y s e e R e o0 X AU gy A S T Winnipeg.
5 FREDERICK L. SCHAFFNER....ccocvsooeroussosasansssnscssscssaesssoscs Winnipeg.
6 Jor N PATRICEK MOBEOY - <o svv s oo o sluic sl sle sidia siaisissaininionin aimiars s woi Morris.
SASKATCHEWAN—6
LES HONORABLES
SIS 5 b 2 T S B e A e e A P TR SR o Y S e Moose Jaw.
9 PANRY Wo DAIRD s e lich o il s vie s sioim e @ SN Nodes e s 4 AIw-wip ot e Wms Regina.
8 WELLINGTON B. WILLOUGHBY. .. .c0tvevicececonrsnonsaonssnsssoassnns Moose Jaw.
O G TURBIFE, - s bsons s vasie sin o s b a e os ois Aty G wos s douste s o the Ottawa, Ont.
B TaMEs A ORMDBR P ..o 0 s s s s sais vy waseis v v Regina.
B ARGETRATD B GIILIB o i L s v os rieioe s b e sl wiasiviaraiaiale oa's sics Sl o8 Whitewood.
ALBERTA—6
LES HONORABLES
1 EDWARD MICHENER......ccccotesseesnn e P e Red Deer.
2 Wirniam JamEs HARMER Edmonton.
3 Wimnaam A, GRIESBACH, C.B.,C.M.G.y. . eveerrosesessnasnapesasosse Edmonton.
4 PROSPER EDMOND LESSARD.......couvininreranrsocecronncasnaannnans Edmonton.
5 WILLIAM ASHBURY BUCHANAN. .0.vvveeienrnerrosesuninmaasnsosecenns Lethbridge.
6 DANIELE. RITEY., U oiiiv.isvatoncsnisinoneoissiosssanausissssesssesssss High River




DEBATS

DU

SENAT DU CANADA

DEUXIEME SESSION DU SEIZIEME PARLEMENT DU CANADA, CONVOQUE
POUR L’EXPEDITION DES AFFAIRES, LE JEUDI, VINGT-SIXIEME
JOUR DE JANVIER, MIL NEUF CENT VINGT-HUIT, DANS LA
DIX-HUITIEME ET DIX-NEUVIEME ANNEES
DU REGNE DE

Sa Majeste e Roi George

SENAT

Présidence de I’honorable Hewrirr BosTock.
Jeudi, 26 janvier 1928.

Convoqué par une proclamation du Gou-
verneur général, le Parlement s’assemble au-
jourd’hui pour la gestion des affaires.

Le Sénat se réunit & deux heures et demie
de laprés-midi. Le Président est & son fau-
teuil.

OUVERTURE DE LA SESSION

SON HONNEUR LE PRESIDENT com-
munique au Sénat un message qu’il a recu du
secrétaire du Gouverneur général l'informant
que Son Excellence se rendra a la salle du
Sénat, aujourd’hui, & trois heures de lapres-
midi, pour commencer la session du Parle-
ment.

Le Sénat s'ajourne a loisir.

DISCOURS DU TRONE

A trois heures, Son Excellence le Gouver-
neur général se rend & la salle du Sénat et
prend place au Trone. Il plait & Son Excel-
lence de convoquer la Chambre des Commu-
nes, et celle-ci étant venue avee son Orateur,
il plait & Son Excellence de commencer la
deuxidme session du Parlement du Dominion
du Canada par le discours suivant:
Honorables membres du Sénat,

Membres de la Chambre des Communes,

(Vest avec beaucoup de plaisir que je vous
revois au commencement d’une nouvelle session
parlementaire et que je puis vous féliciter de
la prospérité constante du pays. L’étendue du
commerce et des travaux de construction, I'ac-
croissement de la main-d’ceuvre, 'augmentation

des recettes des chemins de fer et des revenus
publics, I'état général des affaires, tout témoi-
gne d'un développement économique vigoureux
et plein de promesses vers la réalisation d'un
progrés considérable.

Les fétes du soixantiéme anniversaire de la
(Confédération qui ont eu lieu I'été dernier ont
revétu un caractére mémorable. Elles ont fait
renaitre dans toutes les parties du Dominion
Pesprit de patriotisme et lorgueil national.
L'un des principaux événements de I'année, se
rattachant & cette commémoration, a été la
visite de Leurs Altesse Royales le Prince de
Galles et le Prince George et celle du premier
ministre de la Grande-Bretagne. L’accueil
bienveillant fait dans tout le pays aux repré-
sentants de la famille royale et & celui du
parlement de la meére-patrie a démontré la
puissance des liens qui unissent en une méme
allégeance les membres de la communauté des
nations britanniques.

La Société des Nations, en élisant le Domi-
nion membre non permanent de son conseil, a
reconnu d’une facon positive le statut du Ca-
nada.

Tel que projeté par la conférence impériale
de 1926, des mesures ont été prises le premier
juillet afin de permettre au gouvernement de
Sa Majesté au Canada de communiquer sans
intermédiaire avec les autres gouvernements
de Sa Majesté dans Iempire britannique. Mes
ministres et le secrétaire d'Etat aux Affaires
des Dominions, qui visite actuellement le Ca-
nada, sont & discuter les conclusions de cette
conférence dont le but est d’établir un mode
de consultation plus efficace, par contact per-
sonnel, au moyen de la nomination et de T'envoi
au Canada d’un représentant du gouvernement
de Sa Majesté en Grande-Bretagne. D’apres
certains arrangements conclus entre la France
et le Canada, et entre le Canada et le Japon,
ces pays ont lintention de se faire représenter
réciproquement par des ministres plénipoten-
tiaires.

A la suite de la déclaration faite au
parlement lors de la derniére session, une
conférence a été convoquée a Ottawa en
novembre entre le gouvernement du Domi-
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nion et ceux des provinces canadiennes.
Mes ministres sont d’avis qu'elle a été d’une
trés haute importance parce qulelle a facilité
Péchange libre et sans réserve des vues des
gouvernements sur les problémes d'intérét mu-
tuel. Vous aurez durant la présente session i
étudier quelques-unes des affaires qui ont été
alors discutées.

L'un des résultats de cette conférence fédé-
rale-provinciale est que mes conseillers ont ré-
solu, en attendant la revision finale des arran-
gements financiers proposés par le rapport Dun-
can, de recommander que l'on continue les
octrois accordés durant la derniére session aux
Provinces maritimes.

Inspirés par les débats de la conférence, mes
ministres continuent leurs négociations avec les
provinces des Prairies, en vue de réintégrer
celles-ci dans la possession de leurs ressources
naturelle et ils s’occupent de rendre & la Co-
lombie-Anglaise les terres de la région des
chemins de fer et celles de la riviere & la
Paix. Te ministére s'occupe aussi du pro-
bléeme ferroviaire des diverses provinces, tel
que posé & cette conférence.

Les travaux de réfection de la partie cons-
truite du chemin de fer de la baie d’Hudson
sont terminés. Aprés un examen trés sérieux,
aprés mure délibération, d’aprés les meilleurs
conseils que l'on ait pu obtenir, le port de
Churchill a été choisi comme terminus océa-
nique de ce chemin de fer. Un contrat a été
donné pour le nivellement de la voie et la
construction des ponts jusqu'd Churchill, et
les travaux nécessaires pour I’établissement
d’'un port sont bien avancés.

Il y a eu une augmentation marquée dans
le nombre des immigrants britanniques et de
ceux de I'Europe continentale appartenant a
des classes désirables. Des mesures ont été
prises en vue d’'une coopération plus étroite
avec les gouvermements des provinces quant a
la colonisation, & I'allocation des terrains et
au travail d’inspection. Plusieurs centres pro-
vinciaux ont déja été organisés pour recevoir
et placer dans lagriculture les jeunes gens
venus de la Grande-Bretagne, et un plan effec-
tif d’établissement a été mis en vigueur pour
les colons de cette catégorie. L’ouverture de
nouveaux territoires par la construction des
chemins de fer se poursuit rapidement et
fournit & la colonisation des perspectives nou-
velles.

Des commissions ont été instituées afin d’ad-
ministrer les ports de Saint-Jean et de Hali-
fax. On espére que cela facilitera et stimulera
le commerce de 1’Atlantique. Le trafic des
autres ports canadiens a augmenté durant la
saison qui vient de finir. Dans I'expédition des
grains, Montréal a atteint une situation pré-
pondérante parmi les ports océaniques du monde
entier.

La navigation aérienne a fait beaucoup de
progrés dans le Dominion. Un organisme a
été constitué afin de placer I’administration de
Paviation civile sur une base différente de
celle du service militaire. En vue de contri-
buer au développement des lignes océaniques,
un emplacement a été acquis pour établir une
base dopération aérienne prés de Montréal.
Une tour sera érigée et 'on pourvoira & lins-
tallation d'un terminus public d’aéroplanes.

Quant au ministére des Postes, 'année a été
marquée par Iinauguration d’un service aérien
entre Rimouski et Montréal.

L'organisation du ministére du Revenu na-
tional s’est accomplie avee un progreés satisfai-
sant. Le rapport final de la commission royale
des douanes et de Il'accise vous sera immé-
diatement présenté et I’on introduira la légis-
lation qu’il recommande.

On vous demandera de réunir les départe-
ments de la Santé et du Rétablissement des
soldats en un seul ministére sous le nom de
ministre de 'Hygiéne National et du Bien-étre
des Anciens combattants.

Une proclamation a été publiée autorisant
Ientrée en vigueur des Statuts revisés du Ca-
nada le premier jour de février. Les volumes
de la mnouvelle revision pourront étre distri-
bués durant la session.

Les autres affaires importantes auxquelles
vous devrez accorder votre attention seront des
mesures tendant & améliorer les relations com-
merciales entre le Canada et certains pays
étrangers et procurant une aide efficace au
travail des recherches industrielles et scienti-
fiques.

Membres de la Chambre des Communes,

Les comptes publiecs de la derniere année
financiére et le budget de I’année prochaine
seront présentés bientot.

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des Communes,

En vous invitant de nouveau i porter une
attention suivie aux questions importantes que
vous serez appelés i examiner, je prie la di-
vine Providence de vous guider et de bénir
vos délibérations. ;

II plait & Son Excellence le Gouverneur gé-
néral de se retirer et la Chambre des Com-
munes se retire.

Quelque temps aprés le Sénat reprend sa
séance.

Priéres.

BILL DE CHEMIN DE FER

L’honorable M. DANDURAND dépose un
bill concernant les chemins de fer.

PRISE EN CONSIDERATION DU DIS-
COURS DE SON EXCELLENCE

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, il est ordonné que le discours de Son
Excellerce le Gouverneur général soit pris en
considération mardi prochain.

PRESENTATION DE NOUVEAUX SENA-
TEURS

Les sénateurs suivants, récemment nommés,
sont présentés et prennent leurs siéges:

L’honorable Philippe Jacques Paradis, de
Québee, province de Québec, présenté par
I'honorable R. Dandurand et I'honorable Jules
Tessier.

L’honorable Joseph Napoléon Kemner La-
flamme, de Montréal, province de Québec,
présenté par l’honorable R. Dandurand et
I'honorable F.-L. Béique.
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L’honorable James Houston Spence, de To-
ronto, Ontario, présenté par I’honorable R.
Dandurand et 1’honorable W. H. McGuire.

L'honorable Edgar Sydney Little, de Lon-
don, Ontario, présenté par Ilhonorable R.
Dandurand et ’honorable A. Haydon.

L’honorable Gustave Lacasse, de Tecumseh,
Ontario, présenté par I’honorable R. Dandu-
rand et I'honorable N.-A. Belcourt.

COMITE DES US ET COUTUMES
L’honorable M. DANDURAND propose:

Que tous les sénateurs présents pendant cette
session, composent un comité pour prendre en
considération les us et coutumes du Sénat et
les privileges du parlement et qu’il soit permis
audit comité de s’assembler dans cette Cham-
bre quand et comme il le jugera nécessaire.

La motion est adoptée.

COMITE DE SELECTION

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, les sénateurs dont les noms suivent sont
constitués en un comité de sélection chargé
de désigner les sénateurs devant composer les
différents comités permanents de la présente
session, savoir: Les honorables messieurs Bel-
court, Daniel, Prowse, Robertson, Ross (Mid-
dleton), Sharpe, Tanner, Watson, Willoughby,
et l'auteur de la motion; ledit comité devant
faire rapport, avee toute la diligence possible,
des noms des sénateurs par lui désignés.

BILL DES DIVORCES EN ONTARIO

L’honorable M. WILLOUGHBY dépose le
bill A, intitulé: Loi pourvoyant, en la pro-
vince de 'Ontario, & la disolution et & Pannu-
lation de mariage.

Le Sénat s’ajourne au mardi, 31 janvier, &
trois heures de aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewirr Bosrtock.

Séance du mardi, 31 janvier 1928.
Le Sénat se réunit & trois heures de 'aprés-
midi. Le Président est & son fauteuil.
Priéres et affaires de routine.
DISCOURS DU TRONE
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat prend en considération le discours
prononcé par Son Excellence le Gouverneur
© général, au début de la session.

L’honorable EDGAR SYDNEY LITTLE
propose:

Que l'adresse suivante soit présentée a Son
Excellence le Gouverneur général afin de lui
offrir les humbles remerciements de cette Cham-

bre pour le gracieux discours qu’il a plu & Son
Excellence de prononcer devant les deux Cham-
bres du parlement; a savoir:

A Son Excellence le trés honorable vicomte
Willingdon, chevalier grand commandeur de
1'Ordre trés élevé de I’Etoile des Indes, cheva-
lier grand-croix de 1I'Ordre trés distingué de
Saint-Michel et Saint-Georges, chevalier grand
commandeur de 1’'Ordre trés éminent de l'em-
pire des Indes, chevalier grand-croix de I’'Ordre
trés excellent de 'empire britannique, Gouver-
neur général et commandant en chef du Do-
minion du Canada.

Qu’il plaise &4 Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa
Majesté, le Sénat du Canada, assemblée en
parlement, prions Votre Excellence d’agréer nos
humbles remerciements pour le gracieux dis-
cours qu'elle a adressé aux deux Chambres dw
Parlement.

11 dit: Japprécie hautement Phonneur quz
m’a été décerné lorsqu’on m’a choisi pour pro-~
poser que cette adresse soit transmise au Gou-
verneur général, et je voudrais avoir l'ige et
I'expérience voulus pour répondre pleinement
aux exigences de l'occasion. X

L'adrésse proposée peut étre divisée en deux
parties, I'une qui appartient au passé et l'au-
tre qui est du domaine de l'avenir. A mon
sens, celle qui déroule devant nos yeux les
événements historiques de l'année derniére,
revét une importance spéciale, car nous ne
pourrons jamais assez appuyer, me semble-t-il,
sur linfluence exercée par la célébration du
jubilé de diamant de la Confédération et sur
la part qu'y ont prise les représentants de la
famille royale et du gouvernement britanni-
que.

Nous vantons tous la prospérité actuelle du
Canada et les succés sans pareils que lui pro-
met 'avenir, mais nous sommes peut-étre trop
portés & considérer cette ceuvre de prospé-
rité comme la ndtre propre, et, dans une
atmosphére de mercantilisme, & en oublier la
base solide. Ou serions-nous aujourd’hui et
que serait notre prospérité sans la clairvoyance
et Pabnégation patriotique des péres de la
Confédération dont les labeurs ont édifié notre
héritage actuel? Le sort de cet héritage est
aujourd’hui entre nos mains; il dépend de
notre clairvoyance et de notre aptitude a
transmettre cette clairvoyance & la génération
qui nous suivra.

Il convenait parfaitement que la céiébra-
tion de notre soixantiéme anniversaire fht
une manifestation de notre reconnaissance,
manifestation a4 laquelle prit part toute la fa-
mille, au sein de laquelle vinrent gracieuse-
ment prendre place la royauté de 'empire et
la meére des parlements, réunies au foyer de
leur fille. Cette fille est réellement devenue
maitresse de ses destinées, et elle a été re-
connue comme telle lorsqu’elle a été admise
au conseil de la Société des Nations. Clest
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pour nous un sujet de félicitations, et pour
cette Chambre, un grand honneur, que le far-
deau de cette représentation soit tombé sur
des épaules aussi puissantes et aussi dignes
que celles de I’honorable représentant du Gou-
vernement dans cette Chambre. Le Canada
est fier & juste titre de ce que la province de
Québec a ajouté ce nom & la longue liste
{hommes publics qu'elle a fournis & notre
pays, qui ont consacré au Dominion une vie
fructueuse et utile, et qui lui rendent encore
d’éminents services. Je le répeéte, c'est un
honneur qui rejaillit sur le Sérat.

C’est l'année derniere aussi que lidée de

coopération enseignée par l'établissement de
la Confédération a recu une nouvelle impul-
sion dans la conférence du Gouvernement
fédéral et des gouvernements provinciaux du
Canada, conférence remarquable par UVhar-
monie qui y a régné et dont les délibérations
ameneront une plus grande unité et un acerois-
sement de bonne volonté.
. Ce que nous avons réalisé et tous les espoirs
fondés que nous entretenons pour notre
avenir nous donnent raison de nous réjouir.
Le Canada, classé au vingt-quatriéme rang des
nations du monde par sa population, occupe
-aujourd’hui la cinquieéme place au point de vue
de son commerce.

Iaccroissement qui s’est produit au Canada
-dans 'élevage des bestiaux, et I'expansion de
motre industrie agricole nous font espérer que
bientdt, notre pays sera la plus grande source
d’alimentation du monde entier.

Venant du comté de Middlesex ol je pos-
sede des intéréts assez considérables dans une
exploitation agricole et oll je suis en méme
temps assez activement occupé dans la vie
-manufacturiere et commerciale de la ville de
London, je salue avee plaisir toute ligne de
cconduite que le Gouvernement pourra adopter
-pour encourager le progrés dans les régions
rurales, car je me rends bien compte que les
‘intéréts commerciaux de ce pays ne sauraient
.prospérer si nos industries basiques ne sont
.pas prosperes.

Le Gouvernement se propose, et je le cons-
#ate avec plaisir, d’enlever les obstacles qui
ont entravé l'avancement des provinces mari-
times et dont elles ont tant souffert; de don-
mer aux provinces des Prairies leurs ressources
naturelles, et de rendre & la Colombie britan-
nique les terrains des zones de chemins de fer.
Toutes ces choses demontrent le désir sincére
qu’a le Gouvernement de travailler encore
‘davantage & l'accroissement de 'esprit d'union
si nécessaire & la prospérité de notre nation.

Nos chemns de fer, par suite de laugmen-
‘tation de notre population et partant de leur
‘commerce, auront bientdt atteint le point ol

L'hon. M. LITTLE.

ils auront cessé d’étre un fardeau pour nous.
Nos champs miniers attirent tous les jours
une plus grande attention, et, ce qui est mieux,
éveillent 1intérét des capitalistes anglais.
I/aviation commerciale devient un facteur
important dans les affaires de notre pays, et
il est heureux que le Gouvernement fédéral
et les gouvernements provinciaux soient en
mesure d’aider & lexpansion de l'aviation en
faisant usage d’avions dans le service des
Postes et le service forestier.

La promesse que fait le “Gouvernement
d’établir des relations commerciales avec des
pays étrangers éveillera lintérét dans toutes
les parties du Dominion; il en est de méme
de l'étude que le Gouvernement se propose
de faire. en vue d’aider dans les recherches
industrielles et scientifiques.

L’honorable GUSTAVE LACASSE: Monsieur
le Président, honorables messieurs, I'usage tra-
ditionnel des Chambres canadiennes veut que
chaque année l'adresse en réponse au discours
du Trone soit proposée et appuyée dans les
deux langues officielles du pays, et je dois & la
bienveillance de I’honorable leader libéral de
cette Chambre le périlleux honneur de rem-
plir une de ces fonctions aujourd’hui.

C’est avec une émotion profonde, monsieur
le Président, que je me léve pour la premiére
fois dans cette illustre enceinte, et la pensée
que je parle non seulement & quatre-vingt-
quatorze législateurs, miris par I'Age et I’ex-
périence, mais & dix millions d’hommes d’opi-
nions, de classes, d’origines, de croyances et
d’intéréts divers, n’est pas de nature & calmer
mon émoi. Etant exceptionnellement jeune
pour partager avec mes vénérables collégues
les lourdes responsabilités sénatoriales, et ne
possédant aucune pratique parlementaire,
je sollicite l'indulgente attention de cette
Chambre pour les quelques remarques que
j’aurai I'honneur de proférer & 'appui des paro-
les éloquentes prononcées par mon honorable
ami de London.

Mes remarques, monsieur le Président, se li-
miteront & quelques considérations personnel-
les qui me sont inspirées directement ou indi-
rectement par le discours du Troéne, et que je
ferai aussi bréves que possible.

Il v a tout d’abord un fait trés intéressant
4 noter actuellement: c’est le regain de vie
économique que manifeste de plus en plus le
Canada, alors que la plupart des autres pays,
ceux d’Europe surtout, encore affectés par la
dépression générale qui accompagna la pé-
riode d’aprés-guerre ou par l'appréhension de
querelles nouvelles, voient leurs finances dé-
sorganisées, leurs industries paralysées et leur
commerce intérieur et extérieur ralenti en
proportion. Notre pays est un des premiers
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du monde par le chiffre de commerce par téte,
et il a la balance de commerce favorable la
plus élevée. Notre piastre canadienne est la
plus redoutable concurrente du dollar amé-
ricain. “The trade and commerce of Canada
for 1927 has been satisfactory generally,” dé-
clarait ces jours derniers un des hommes d’af-
faires les plus en vue de la métropole. “The
basis of the prevailing favorable conditions,”
ajoutait-il, “is found in the increasing value
of the field crops of Canada, the substantial
gain in production from the mines, and the
expansion in growth of the pulp and paper
industry.’—(Clifford Laffoley, retiring presi-
dent of the Montreal Board of Trade.)

Voila pour le présent. Quant & l'avenir,
notre pays offre des “possibilités” infinies.
Notre bonne vieille terre canadienne en effet
récele en son sein des ressources merveilleuses
et encore inexploitées. Pour prendre un élan
nouveau dans cette voie de développement
intense il nous faut un plus grand nombre de
bras vigoureux; il faut augmenter notre po-
pulation. Trois moyens s’imposent ici: na-
talité progressive—reconquise par l'améliora-
tion des conditions économiques et par le re-
tour & celle qu’un écrivain appelle affectueuse-
ment la “grande amie”, la terre—rapatriement
et immigration—aidés et accélérés par une
coordination des facilités de transport et
par un programme agressif de colonisation
intense.

Le discours du Troéne, bien que ne contenant
aucune déclaration détaillée, embrasse tous
ces points d'une maniére générale en atta-
chant peut-&tre une plus grande importance
au développement de nos réseaux ferroviaires,
et en soulignant aussi le besoin d’établir
des relations plus directes avec certains pays
étrangers, notamment la France et le Japon.

En somme, cette prospérité relative de nos
affaires et les espérances que nous sommes en
droit d’entretenir pour l'avenir doivent inspi-
rer chez notre peuple une absolue confiance
dans la prudente et sage administration qui
préside dans le moment aux destinées du Ca-
nada.

Malgré la puissance créatrice de l'or, cepen-
dant, morsieur le Président, il ne faut pas s'ar-
réter & penser que la gloire et le progres d'une
race, d'un peuple, d'une nation soient exclusi-
vement basés sur sa prospérité matérielle. Il est
un autre trésor que je crois méme encore plus
nécessaire au développement heureux d’un pays:
clest la culture d’une mentalité commune,
P’adoption d’un ‘credo’ véritablement national
et, en ce qui nous concerne particulierement,
I’épanouissement d’'une pensée essentiellement
canadienne. Cet idéal vers lequel, Canadiens
pleinement conscients de nos responsabilités
civiques, nous devons toujours tendre, repose

sw un esprit d'entente et de confiance mu-
tuelles, sur le respect des droits minoritaires,
et sur Pamitié réciproque entre les différentes
parties qui composent notre vaste pays et les
divers éléments qui 'habitent.

Nous avons été jetés par la Providence sur
ce continent Nord-Américain pour y vivre
cbte & cdte et nous y développer parallele-
ment. Deux grandes races y prédominent,
l'une d'origine gauloise, 'autre de descendance
saxonne. La premiére est ici chez elle par
droit de découverte, la seconde par droit de
conquéte. L'une a la gloire d’avoir été pionnie-
re et évangélisatrice, Uautre a le mérite d’avoir
organisé, d’avoir développé et complété main-
tes entreprises commencées. Toutes deux re-
présentent les plus belles civilisations moder-
nes, et la dualité de langue, d’art et de litté-
rature est et demeurera l'un des plus pré-
cieux appoints du pays canadien.

“Catilina est aux portes de Rome et nous
délibérons!” s’écriait en une circonstance mé-
morable un législateur antique. Grice aux
relations amicales que nous avons entretenues
avec l'extérieur depuis plusieurs décades, mon~
sieur le Président, notre pays n’est pas envahi
et aucune horde barbare ne menace nos institu-
tions, malgré que nos frontiéres s’étendent sur
un espace de plus de trois mille milles et
soient sans fortifications. D’autres ennemis
cependant mettent en danger notre avenir na-
tional, et ces ennemis sont dans nos propres
murs: ce sont les vils exploiteurs qui s’éver-
tuent systématiquement & tenir sous pression
les préjugés de race, les acrimonies religieuses,
les susceptibilités ‘sectionalistes’, et qui met-
tent un infernal plaisir & aiguillonner tous ces
sentiments subversifs qui sapent lesbases méme
de notre communauté canadienne. Tréve & ces
tactiques anti-patriotiques, anti-chrétiennes,
anti-sociales!... Ne serions-nous pas insensés emn
effet, monsieur le Président, de nous attarder
en de mesquines et puériles chicanes intestines
alors que la Providence nous appelle et nous
presse vers des destinées de plus en plus
glorieuses?. .. Consentons-done  généreuse-
ment, tous tant que nous sommes, & vivre dang
une harmonie parfaite et dans le respect scru-
puleux de la Constitution qui nous régit. Que
les neuf provinces canadiennes, laborieuses et
prospéres dans leurs domaines respectifs, en-
visagent leurs problémes & la lumiére d’un
esprit national et les résolvent dans le méme
sens. Dans ces conditions la Confédération
canadienne, dont nous avons célébré avee
éclat le soixantiéme anniversaire au cours de
1927, continuera d'étre la plus brillante étoile
de la constellation britannique; elle sera le
pivot le plus important de cette glorieuse com-
munauté de nations libres qui forme cet im~
mense empire dont la puissance s'étend fiére-
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ment jusqu’'aux confins des deux hémispheéres,
et sur lequel jamais le soleil ne se couche!

Permetez-moi, monsieur le Président, avant
de terminer, de faire personnellement une dis-
créte et respectueuse allusion aux membres
distingués de cette Chambre qui sont dispa-
rus au cours de ces derniers mois, et tout
particulierement & la personnalité sympathi-
que de celui auquel j’ai I’honneur de succé-
der, ’honorable sénateur MecCoig. Citoyen in-
tégre et sans reproche, ami de l'agriculteur,
défenseur irréductible des droits du peuple,
“Archie”—il ne tolérait pas qu’on l'appeldt
autrement, méme aprés que ses chefs politi-
ques eurent reconnu sa valeur et ses mérites
en l'élévant au Sénat—continuera de vivre
longtemps, dans la mémoire de ceux dont il
fut toujours le conseiller éclairé et le serviteur
infatigablement fidéle et dévoué... Puisse
I'administration de nos affaires publiques étre
toujours confiée & des représentants aussi ha-
biles, aussi sincéres, aussi larges de vue, et
aussi généreusement désintéressésl!...

Je réclame aussi le privilege, honorables
collégues, en ma qualité de Benjamin de cette
Chambre, d’offrir au vénérable vieillard qui
en est le doyen, ’honorable Sénateur de Saint-
Hyacinthe, ’'hommage de mon respect et de
ma sincére admiration. Monsieur Dessaules
est pour les générations qui le suivent un
vivant et magnifique exemple non seulement
de vigueur physique mais aussi et surtout
d’intégrité civique.

J2 ne veux reprendre mon siége, monsieur le
Président, sans remercier publiquement le gou-
vernement de men pays pour le geste coura-
geux qu’il vient de faire en reconnaissant le
droit de plus équitable représentation dans les
sphéres officielles et administratives du groupe
franco-ontarien. Je suis encore tout confus
que son choix se soit posé sur ma jeune et
bien humble personne. Je comprends com-
bien ce grand honneur comporte pour moi
de responsabilités nouvelles. Je vous arrive
avec toute la fougue et tout lenthousiasme
d'une jeunesse impétueuse. Au contact de
votre sagesse et de votre expérience, honora-
bles colléegues, j'espére bien que je deviendrai
d’ici & peu de temps un législateur “de bonne
moyenne”, et que je serai en mesure d’appor-
ter & la considération des problémes qui sont
transmis & cette Chambre pour ratification
finale une attention suffisamment intelligente
et sensée, et cela d’autant plus que j’aurai été
a4 bonne école.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs: Clest pour moi un devoir agréable de
‘féliciter celui qui a proposé la résolution en
faveur de cette adresse, ainsi que celui qui a
appuyé cette résolution, pour la maniére dont
ils ont rempli leur pénible tiche; car le dis-

L’hon. M. LACASSE.

cours du Trone, que j’ai étudié avec le plus
de soin possible est tres difficile & commenter,
vu qu’il contient si peu de matiere, et, de fait,
il est le plus vide de sens de tous ceux qu’il
m’a été donné de lire depuis quelques années.
Ces messieurs ont néanmoins édifié quelque
chose de rien, et je dois les féliciter de la
substance et de la forme de leurs remarques.
Avec les autres membres de cette Chumbre,
je dois aussi me réjouir de ’accession de nos
nouveaux collégues, et je veux leur adresser
quelques remarques, non pour leur faire un
sermon sur leurs devoirs, mais plutét pour
rappeler & moi-méme et aux autres sénateurs
ce que l'on attend de nous. Ces nouveaux
collégues vont apprendre ce que plusieurs
d’entre nous ont déja appris depuis long-
temps: la vérité au sujet de la position qu’oc-
cupe un sénateur. On croit généralement dans
le pays qu'un sénateur vient ici pour ne rien
faire, qu’il n’a qu’a dormir, et que cette Cham-
bre ne fait aucun travail. Ces nouveaux sé-
nateurs apprendront, comme nous l'avons ap-
pris, que tout homme qui veut prendre part
aux délibérations de cette Chambre, doit au-
paravant étudier avec soin et méthode toutes
les questions soumises & notre considération.
Les délibérations du Sénat sont des plus avan-
tageuses pour la population du Canada: elles
font éviter des difficultés et contribuent & la
réduction des dépenses publiques.

Ceci m’ameéne directement auw sujet qui
forme la base de quelques-unes des questions
mentionnées dans le discours du Trome. Ce
discours contient deux ou trois paragraphes
qui ne sont pas simplement rétrospectifs et
qui se rapportent & des questions nécessitant
des imp6ts; mais je demande instamment aux
nouveaux membres de cette Chambre de sef-
forcer de considérer les questions soumises au
Sénat avec esprit qui doit guider des juges.
Ceux qui ont siégé ici depuis quelques années
se sont rendu compte que le peuple du pays
ne sattend pas & voir chez les membres du
Sénat ce vieil esprit de parti que 'on acquiert
au milieu des luttes électorales et aussi peut-
étre dans une autre Chambre; et je crois que
plus le temps avance, plus il est important
pour nous tous de se pénétrer de cet esprit
qui caractérise la magistrature et d'éviter
d’obstruer ou de giter la législation en appor-
tant dans son étude tout ce qui pourrait res-
sembler & un ardent esprit. de parti.

Je voudrais communiquer aux honorables
membres de cette Chambre quelques pensées
au sujet des impOts dans ce pays. S'il nous
faut construire des chemins de fer, établir des
ambassades dans les pays étrangers, distribuer
de vastes sommes aux différentes provinces
pour des voies ferrées ou des travaux dans
leurs ports, il s’ensuit nécessairement que nous
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devrons imposer de lourdes taxes; et & mon
sens, la principale raison d’étre du Sénat,
outre la protection que nous devons donner
aux droits provinciaux, est le devoir que nous
avons de réprimer toute extravagance dans
les dépenses de toutes les divisions du service
public.

Dans tous les gouvernements, mais surtout
dans ceux qui ne possédent qu’'une Chambre
législative, il est trop vrai que les parties
politiques rivalisent & augmenter les dépenses
publiques. Ainsi, si le parti “A” vote plusieurs
millions dans l'espoir de capter les faveurs
populaires, le parti “B” proposera probable-
ment daugmenter ce crédit de cing millions.
Dans cette Chambre, nous devons nous élever
au-dessus de ces considérations, car nous
n'éprouvons pas la tentation, ou nous n’avons
pas la raison, d’agir comme le font les repré-
sentants des Chambres élues par le peuple;
et j'ajouteral que si nous pouvons exercer un
contrdle des dépenses publiques qui mettra
un frein modérateur & toute extravagance
que pourrait tenter un gouvernement, nous
rendrons au Canada un grand service public.

Les impbts et le cofit de la vie découlent de
cette question des dépenses dans 'administra-
tion des affaires publiques. Vous ne pouvez
dépenser des millions sans prélever des impdts,
et vous me pouvez prélever des impOts sans
augmenter le colit de la vie.

A ce probléme se rattache de loin la ques-
tion d’immigration. Je ne veux blamer le
Gouvernement pour aucune action en parti-
culier, mais je suis sr qu’il existe aujourd’hui,
A4 raison ou & tort, une impression générale
dans le public, que notre ministére d’immigra-
tion n’est pas bien administré. Le discours
du Trone n'en mentionne rien, mais on dit
tout bas qu'il y aura, durant cette session, une
enquéte compléte sur les affaires d’immigra-
tion. Quant & moi, j%ai toujours cru que nous
faisions fausse route dans notre politique
d’immigration. Un fait quil est bon de ncter
et qui nous apparait clairement dans Vétude
des conditions au Canada, est que dans les
centres ruraux, ou lon trouve les familles les
plus nombreuses, les fils de cultivateurs ne
désirent pas émigrer vers des pays étrangers;
ils préférent rester chez nous. Je crois qu'avant
de faire des sacrifices monétaires pour amener
ici des immigrants d’Europe ou d’ailleurs,
nous devrions épuiser tous les moyens a notre
disposition pour garder notre population
dans notre pays. C’est 14 mon opinion, mais
le Gouvernement pourra peut-étre trouver une
raison pour essayer de justifier sa conduite &
cet égard. Un simple citoyven peut difficile-
ment se rendre compte des dépenses effectuées
dans les divers services publics.

Le discours du Tréne effleure rapidement
certains autres sujets. Je crols qu’on nous
promet une institution de recherches scienti-
fiques, du moins c¢’est la rumeur. De plus, on
parle aussi de la canalisation du fleuve Saint-
Laurent, mais comme cette question a été sou-
mise aux cours, il peut se faire que le Parle-
ment ne s’en occupe pas bient6t.

Il y a ensuite la question des droits provin-
ciaux. Il est assez difficile de prévoir quelle
sera la ligne de conduite du Gouvernement
sur cette question, car elle me renferme pas
seulement l'administration de leurs ressources
naturelles par les provinces du Nord-Ouest,
ou autre sujet semblable, mais elle comprend
aussi diverses ententes avec les provinces du
Nouveau-Brunswick, de la Nouvelle-Ecosse
et de I'Ille du Prince-Edouard. Cependant,
jusqu'a ce que le Gouvernement précise son
action dans une mesure bien définie, je ne
crois pas qu'un homme puisse exprimer autre
chose que son espoir de voir nos gouvernants
remplir leurs promesses au sujet du rapport
Duncan; mais jusqu’'da ce qu’ils nous soumet-
tent une mesure bien définie, il est impossible
de dire ce qu’ils font.

Un autre sujet sur lequel je veux m’expri-
mer sans ambages est celui des ambassades du
Gouvernement & l'étranger. J’ai mes opinions
personnelles & ce sujet. J'y ai toujours été
opposé, et je n'ai pas changé d’attitude. Je
crois que ces ambassades peuvent étre des
sources de danger. Nul ne peut prévoir ce
qui peut arriver un jour ou l'autre. Une ambas-
sade dans un pays étranger est une chose
bien délicate, car un ambassadeur peut dire
ou faire quelque chose qui créera des embar-
ras au Gouvernement. Nous n’avons qu'd
jeter nos regards par dela la frontiére et nous
souvenir d'une lettre écrite par un ambassa-
deur anglais au cours d’une élection. Il recut
son congé le jour suivant. De tels embar-
ras ont surgi plus d'une fois de lautre coté
des frontiéres. Si vous avez des ambassades
& Tokio, en France ou aux Etats-Unis, il peut
se faire qu’un de nos représentants puisse
commettre une indiscrétion, et que ferez-vous
alors? Nous ne sommes pas en mesure d'agir

. comme une nation indépendante qui possede

sa propre armée et sa marine. Toutes ces
représentations me rappellent le chien qui
s'élance sur son ombre: ce sont des chi-
meres. I1 n'y a rien qui nous justifie d’établir
ces ambassades. Elles seront trés onéreuses,
cofiteront ici, $100,000, et 13, $200,000, et pour
en payer les frais, il faudra asseoir de nou-
veaux impdts. Nous pourrions fort bien avoir
dans ces pays des agents de commerce et un
personnel de la plus haute compétence, dont
les efforts tendraient & y étendre notre com-
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merce. Mais qu’obtiendrons-nous par ce qui
est proposé? Ainsi, si vous allez & Washing-
ton, que se passe-t-il? Il faut d’abord com-
mencer par correspondre, et il vous faut une
semaine ou dix jours pour obtenir ce qu’un
bon agent de commerce pourrait trouver dans
une heure.

J’avais pensé de vous parler du projet de
canalisation du fleuve Saint-Laurent, mais
comme ce sujet est maintenant devant les
cours, il vaut peut-éire mieux, malgré son
importance, en remettre I'étude & plus tard.

Je désire faire quelques observations au sujet
des recherches scientifiques que I'on mous pro-
met. Je puis dire franchement que je favorise
Pétablissement de bureaux de recherches scien-
tifiques, mais, & la condition que nous ne sui-
vions pas les brisées des nations qui sont
aussi riches et méme plus riches que nous.
Vous avez un exemple de la duplication des
recherches dans mos postes dagriculture, et
des messieurs de 'autre Chambre qui connais-
sent ces établissements peuvent corroborer mes
paroles. Prenez, par exemple les recherches
dans I'élevage et l'alimentation des bouvillons.
C’est tout simplement dégofitant. Tous les
pays d’Europe ont travaillé & ce probléme,
tous les états de 1'Union américaine l'ont
étudié, et chaque province du Canada y ont
consacré des recherches. C’est une espéce de
besogne simiesque; parce qu'un établissement
s'est livré A ce travail, tous les autres ont
suivi. Ensuite, ils se sont livrés & 'étude de
la ponte des ceufs; un ou deux postes pou-
vaient se livrer & ce travail et obtenir de bons
résultats, mais I'engouement de tous pour ces
recherches est ridicule, surtout aprés que
presque toutes les parties du monde civilisé
avaient déja entiérement couvert le champ
de ces observations. Clest en Angleterre que
T'on a adopté la meilleure maniére dagir & ce
sujet. Dans la recherche des insectes nuisibles,
on a découvert que le gouvernement de la
Nouvelle-Zélande se livrait déjd aux observa-
tions de certains insectes et de leurs méfaits,
alors le gouvernement de la Grande-Bretagne

~dit & celui de la Nouvelle-Zélande: “C'est
bien, nous allons abandonner notre travail;
continuez-le, et nous nous occuperons d’autres
choses.” Je suis en faveur de I’établissernent
de ces postes de recherches- scientifiques, pour-
vu qu'on apporte dans la maniére de procéder
de la sagesse et du bon sens. Aucun pays ne
saurait prospérer aujourd’hui s'il ne connait
la valeur de la science et des recherches scien-
tifiques; mais poursuivons notre travail avec
bon sens et n’allons pas suivre les sentiers
battus et nous livrer & un travail que d’autres
font déja tout aussi bien que nous pouvors le
L’hon. W.-B. ROSS.

faire nous-mémes. Travaillons & autre chose,
et échangeons ensuite nos idées.

Je veux féliciter mon honorable ami de la
droite (I'hon. M. Dandurand) du trés haut
poste ou il a su s'élever, par ses mérites, dans
les assemblées des hommes sages de I’Europe.
C’est un honneur pour lui, pour son pays et
pour cette Chambre.

Quelques HONORABLES SENATEURS:
Trés bien. Bravo!

L’honorable W.-B. ROSS: Mais je veux lan-
cer un mot d’alarme. Il devrait prendre garde
de ne pas trop nous embrouiller avec les
cinquante-trois nations qui composent la
Société des Nations. Sl va trop loin, nous
devrons nommer un comité de cette Chambre

pour le surveiller durant ses voyages en
Europe.
Quelques HONORABLES SENATEURS:
Oh, oh!

L’honorable W.-B. ROSS: Jusqud ce jour,
mon honorable collegue a fait preuve de tant
de tact que j’ai bon espoir dans l'avenir. Mais
il peut se faire qu'en donnant son assentiment
a4 quelques conclusions dune commission de
la Société des Nations, il fasse surgir des em-
barras pour I'avenir. Mon honorable ami me
permettra, je crois, d’exprimer mon espoir
qu’il agira avec la plus grande sagesse et la
plus grande -circonspection.

L’honorable M. DANDURAND: Honorables
messieurs, je veux joindre ma voix a celle de
mon honorable ami pour féliciter le Sénat de
ce qu’il a recu dans ses rangs les hommes
éminents qui sont venus se joindre & nous le
premier jour de la session. L’honorable mon-
sieur de la région de London (I’hon. M.
Little) s'est distingué dans lagriculture et le
commerce et il avait déja été jugé digne de
la pairie par ses concitoyens lorsquil avait été
appelé & la présidence de la chambre de
commerce de London, et nommé premier
magistrat de cette ville. Il apporte & cette
Chambre un esprit mfiri par 'expérience dans
plusieurs questions d’intérét national, et nous
I’écouterons toujours avec la plus vive atten-
tion et la plus grande considération. Nous
avons aussi entendu la voix de I’honorable
représentant d'Essex (I'hon. M. Lacasse) qui
nous arrive plein de jeunesse et d’enthou-
siasme. En peu d’années, il s'est fait remarquer
dans sa région comme un chef de ses conci-
toyens. Il s'est acquis la réputation d’étre
un homme juste et & larges vues dans toutes
les questions concernant les races diverses
qui habitent sa circonscription. Sa présence
dans nos rangs est une préeieuse acquisition
pour cette Chambre.
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Mon honorable ami, le chef de la gauche
dans cette Chambre (I’hon. W.-B. Ross) n'a
pu découvrir dans le discours du Troéne que
des mesures législatives importantes pour
Pavancement du pays seraient soumises a ce
Parlement. Il est vrai que ce discours nous
invite & jeter un regard sur ce qui s'est accom-
pli au Canada durant les douze derniers mois.
A mon humble avis, il me semble qu’il valait
la peine de signaler les fétes par lesquelles on
a célébré le soixantiéme anniversaire de la
Confédération et d'étre fiers de l'aceroisse-
ment des sentiments nationaux qui se sont
manifestés dans les fétes et les cérémonies
auxquelles a donné lieu cette célébration. Je
tiens & remercier mon treés honorable ami qui
sitge & ma droite (le trés hon. M. Graham)
pour la part importante qu’il a prise dans la
préparation du programme de ce jubilé.

A la fin de ses remarques, mon honorable
ami a parlé de la Société des Nations et de
la composition de son Conseil. Il a eu la
bienveillance de me féliciter pour le siege que
j’'v occupe. Si quelque honneur peut &tre
attaché & ce poste, je veux le partager avec
tous mes compatriotes, car ce n’est pas mon
humble personne que l'on a voulu introduire
au Conseil, c’est le Canada. Le siége appar-
tient au Canada; occupé aujourd’hui par ma
modeste personne, il peut étre rempli demain
par un autre. Bien que la candidature du
Canada soit venue & une heure tardive, le rang
que notre pays occupe dans le monde a été
trouvé digne de cet honneur, et, & mon retour
de Geneéve, j’ai eu l'occasion de dire que c’est
la considération du Canada plutét que celle
de son représentant qui lui a gagné ce siége.

Si j’ai bien pu saisir sa pensée, mon hono-
rable ami craint que la présence d'un repré-
sentant canadien au Conseil puisse devenir la
cause d’embarras par suite des décisions de ce
corps. Je veux le rassurer en lui disant que
la présence dun délégué canadien ne peut
quajouter & la séeurité du Canada, car toute
décision importante, sauf sur les questions de
procédure, doit étre unanime. Si le Canada
n’était pas 13, une décision du conseil pour-
rait lui imposer, & titre du signataire du Pacte,
de trés lourdes responsabilités. Le représen-
tant du Canada, par exemple, peut, au cas de
conflit européen, attirer I'attention sur le fait
qu'il n’est pas opportun de mettre & contribu-
tion les nations de ce c6té de I'’Atlantique.
Dans le traité d’assistance mutuelle élaboré
en 1923 et rédigé en grande partie sous la di-
rection ou linfluence de Lord Robert Cecil,
on a arrété qu’un pays d’un continent ne serait
pas obligé de transporter des troupes dans un
autre continent pour le maintien de la paix.

Je mentionne ce fait pour rassurer mon hono-
rable ami. La présence de notre représentant
canadien ne saurait augmenter la responsa-
bilité de notre pays. Le Conseil est composé
de quatorze représentants, et, le soir de I'élec-
tion du Canada & ce siége, un journaliste vint
me demander: “Quelle sera lattitude du Cana-
da au Conseil?” Je lui répondis qu'elle serait la
méme que celle des treize autres représentants.
Les questions dont le Conseil doit s'occuper
sont les différends qui peuvent surgir entre
les nations, les plaintes des minorités qui
réelament des droits en vertu des traités con-
clus depuis 1918 et qui leur accordent quelque
garantie ou quelque protection; et le devoir
du Conseil ne se borne pas seulement & régler
les difficultés qui peuvent naitre, mais encore
& empécher quelles ne dégénérent en crises
trop aigués.

Ce n'est pas le moment d’énoncer en détails
les activités du Conseil. Nous aurons peut-
8tre au cours de la session 'occasion de parler
de ce qui sest fait dans I'Assemblée du mois
de septembre 1927 et de l'action du Conseil
sur différentes questions. Tout ce que je puis
dire en ce moment, clest que lélection du
Canada au Conseil a été saluée avec joie par
la plupart des délégués présents. La majorité
du Canada a été faible, il est vrai, mais en
général, i part chez ceux qui étaient des ri-
vaux & lobtention de ce siége, le Canada n’a
pas rencontré d’animosité, au contraire, il a
trouvé des amis dans toutes les parties de
1'Assemblée.

Si mon honorable ami veut bien relire le
discours du Tréne, il constatera qu’il ne con-
tient pas seulement le récit d’événements,
mais qu'il traite aussi de choses qui devront
faire l'objet des délibérations de ce Parle-
ment. Il découvrira le paragraphe qui traite
de la Conférence entre le Gouvernement fédé-
ral et les gouvernements provinciaux. Cette
réunion fut trés intéressante et j'ai été vive-
ment impressionné de la largeur de vues que
les membres de la Conférence ont visiblement
manifestée dans I’étude des problémes natio-
naux et dans l'esprit qui dictait leurs remar-
ques. Mes honorables collégues se rappelle-
ront sans doute que dans quelques-unes des
conférences antéricures, chaque province soule-
vait la question de ses droits et prétendait
que le pacte fédératif de 1867 avait comme
base un arrangement financier, véritable con-
trat par lequel aucune province ne pouvait
obtenir une augmentation de la subvention
du trésor fédéral, & moins que toutes les autres
provinces ne recoivent une semblable augmen-
tation. Ainsi, quand on souleva, dans d’autres
conférences, la question de confier aux pro-
vinces de 1'Quest, l'administration de leurs
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ressources naturelles, les provinces de I'Est
demandérent une indemnité pour la perte des
valeurs cédées aux provinces de 1'Ouest.

Avant cette derniére conférence, tout indi-
quait que les provinces gardaient leurs droits
avec un soin jaloux et qu'aucune d’entre elles
n'accorderait d’avantages & sa voisine sans
obtenir pour elle-méme une compensation.
L’esprit tout différent qui présida & cette con-
férence me causa une grande joie, et je fus
fier d’entendre les représentants des plus gran-
des provinces, Ontario et Québec, déclarer que
si I'Est avait besoin d'une subvention addition-
nelle pour maintenir son administration, si les
conditions actuelles, imprévues au temps de
la Confédération, constituaient une injustice
quil faut réparer, ou s’il était nécessaire
d’adopter des mesures pour rendre aux pro-
vinces de I"Ouest leurs ressources naturelles,
Ontario et Québec étaient préts & consentir &
un redressement des conditions, financiéres ou
autres, sans exiger de compensation.

Ce fait démontre, selon moi, que nous
grandissons; il révele une évolution dans notre
situation économique et matérielle. Certes,
il est facile de s'imaginer pourquoi quelqu’un
qui est dans le besoin hésite & accorder un
avantage & son voisin; mais le progrés du
Canada, la richesse des plus grandes provinces
et leur prospérité financiére depuis un ecer-
tain nombre d’années leur ont permis de se
tourner vers les provinces plus petites et plus
nouvelles et de leur dire: “Nous voulons bien
jeter un regard sympathique sur vos besoins
et, contrairement & ce que nous faisions autre-
fois, nous ne réclamerons aucune compensa-
tion pour ce que vous pourrez obtenir de la
générosité ou de esprit de justice du pouvoir
fédéral.”

Mon honorable ami a parlé de l'établisse-
ment des légations dans les pays étrangers.
Il s’est opposé & l'échange de ministres ou
d’ambassadeurs entre ce pays et d’autres. 7l
voit quelque danger dans l'envoi de représen-
tants & I'étranger. Pour motiver ses appré-
hensions, il invoque le fait que mous ne pos-
sédons ni flotte, ni armée, Je dois admettre
que la nomination de représentants & 1’étran-
ger n’a fait germer aucune crainte provenant
de ce que nous n’avons mi flotte ni armée.
Je ferai remarquer % mes honorables colle-
gues que la position d’au moins les deux tiers
des nations du monde, pour ne pas dire plus,
4 DPégard des grandes puissances, est sem-
blable & la nétre. Ces nations du monde
que lon nomme les petites puissances ont
peut-étre une armée quelconque et quelques
navires, mais je demande 3 mon honorable
ami si cela constitue une protection et donne
la séeurité.

L’hon. M. DANDURAND.

Si mon honorable ami veut jeter un re-
gard sur le monde, il constatera que les deux
tiers des nations n'ont aucun moyen de dé-
fense en cas de conflit avec une des grandes
puissances. Done, en étudiant les relations
internationales, il faut se placer & un autre
point de vue. Prenez comme exemple tous
les pays de I'Amérique du Sud et plusieurs
autres états du monde. Je ne crois pas que
les quelques navires que ces petits pays pos-
sedent sur les mers ou dans leurs ports ou
la petite armée que renferment leurs fron-
tieres, puissent leur procurer une réelle et ap-
préciable sécurité dans leurs relations avee
les grandes puissances. 1Ils comptent sur le
nouvel esprit qui anime le monde, l'esprit du
franc jeu et de la justice. Ce sont les prin-
cipes qui gouvernent les relations entre les
nations, et c'est cet idéal plus élevé de la
civilisation qui permettra de réduire gra-
duellement les armées et les flottes de guerre
dans le monde entier. Des nations qui ont
une population de dix millions ou moindre.
ont des représentants dans les pays étrangers
avec lesquels elles entretiennent des relations
directes, et jamais ces représentants furent
pour ces nations une cause de danger et de
crainte. Au contraire, ils furent le moyen
d’opérer un rapprochement et un commerce
plus directs avec ces autres pays dans toutes
les questions qui pouvaient les intéresser.

Mon honorable ami (I’honorable W. B.
Ross) a parlé de Washington. Il sait qu'un
certain nombre de sénateurs éminents qui
sicgent & ses cOtés dans cette Chambre, et
qui ont fait partie du gouvernement Borden
ou Meighen, sont responsables de 1’établisse-
ment de P’ambassade canadienne 3 Washington.
C’est le trés honorable sir Robert Borden avee
quelques-uns de ses collégues qui ont entamé
les négociations qui ont abouti & ’établisse-
ment de cette légation. Pourquoi la-t-il
établie? Il aurait pu envoyer un agent com-
merecial, mais il comprit qu’un tel agent ne
pouvait agir avec succeés dans les conditions
existantes.  Quelles étaient ces conditions?
Un agent commercial n’a pas libre acceés dans
les divers ministéres. Il me peut parler avec
I'autorité voulue, au nom de son pays, aux
chefs de ministéres. En conséquence, pen-
dant les soixante derniéres années, le Canada
a di s’adresser & l'ambassade britannique. Sir
Robert Borden, wvu lexpérience qu’il avait
acquise dans la direction de son ministere,
savait combien il était difficile de poursuivre
les négociations sur les affaires canadiennes
importantes, par le moyen de cette ambas-
sade. Il avait pour conseiller, son sous-mi-
nistre, sir Joseph Pope, qui, de temps en
temps, durant vingt-cinq ans, avait été obligé
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de se rendre & l'ambassade britannique de
Washington pour discuter des affaires cana-
diennes. Il ne pouvait confier & l'ambassa-
deur lui-méme la plupart de ses mandats.
L’ambassadeur nomma un de ses attachés de
Londres pour représenter le Canada, et sir
Joseph d lui donner quelques lecons de géo-
graphie et des explications sur les dossiers.
Cet attaché était un brillant jeune homme qui
faisait de son mieux, mais qui ne connaissait
presque rien du Canada qu’il n’avait jamais
visité. Sir Joseph, aprés avoir entretenu une
correspondance pendant quelque temps avec
ce jeune homme, découvrit qu'on l'avait atta-
ché 3 une autre ambassade avant qu’il ait
eu le temps de remplir son mandat, et la
correspondance cessa. Sir Joseph fut obligé
de se rendre de nouveau 3 Washington, de
commencer 3 donner & un autre jeune attaché
des renseignements sur les affaires canadien-
nes, de lui remettre un mandat et de l'en-
voyer pour le remplir.

Jai entendu monsieur James Bryce, qui
devint plus tard lord Bryce, et sir Esme
Howard, déclarer plusieurs fois publiquement
que les neuf-dixiémes des questions qu’ils
avaient & résoudre & ambassade de Washing-
ton étaient des questions concernant notre
pays. Je le demande & tous mes collégues
dans cette Chambre, sir Robert Borden et son
cabinet—et plusieurs de ceux qui en faisaient
partie m’entendent—n'avaient-ils pas raison,
en connaissance de ces faits de décider que le
Canada devait avoir & Washington un repré-
sentant officiel qui s’occuperait de ces impor-
tantes questions? Sir Robert Borden a vu la
situation telle que je la vois, et le gouverne-
ment dont je suis membre a cru qu’il était
nécessaire de nommer cet ambassadeur.

Quelqu’un pourrait dire que le gouverne-
ment ne s’est pas hité de faire cette nomina-
tion. Le choix d’un homme qui avait la compé-
tence voulue était difficile & faire. Jusqu'au-
jourd’hui. nous n’avions pas de service diploma-
tique. Maintenant que nous établissons deux
ou trois légations, il nous faudra préparer des
jeunes gens pour cette carriére. J'espére que
nos représentants seront choisis avec soin et
qu’ils auront une connaissance suffisante des
lois internationales pour pouvoir remplir avec
succes les carriéres diplomatiques qui seront
ouvertes & 'avenir.

Dans les questions internationales, & Genéve
ou ailleurs, j’espére que le Canada suivra la
politique d’arbitrage. C’est la seule solution
des conflits internationaux, si nous voulons

éliminer 'emploi de la force ou la guerre. J'ai
constaté avee joie que dans son message de
la Nouvelle Année, lord Cecil a attiré ’atten-
tion sur lattitude du Canada, en 1925, quand

notre pays déclara au secrétaire de la Société
des Nations que, bien qu’il lui fiit impossible
d’adhérer au Protocole, le Canada était prét
& considérer la question de rendre compulsoire
la juridiction de la Cour permanente de jus-
tice internationale dans les différends d’ordre
juridique, sauf certaines réserves, et en méme
temps & étudier les moyens diajouter au
Pacte les dispositions nécessaires au régle-
ment des différends d’ordre non-juridique, ex-
ception faite, naturellement, des décisions &
donner dans les questions de lintérieur. En
envoyant son message & la section canadienne
de la Société des Nations, section dont mon
trés honorable ami le dernier nommé des re-
présentants d'Ottawa (le treés honorable sir
George Foster) est le digne président, lord
Robert Cecil, au sujet de la politique que le
Canada entend suivre dans la Société des
Nations et que le premier ministre a énoncée
dans un cablogramme, en 1925, a fait les com-
mentaires suivants:

Vous avez tracé a tout l'empire une mer-
veilleuse ligne de conduite qui est de nature
A réconforter ceux qui aiment & croire que
Pempire britannique travaille ardemment pour
le maintien de la paix.

Les choses qui nous sont nécessaires sont
aussi les choses dont l'humanité a besoin, et,
maintenant et & lavenir, notre devoir est de
précher évangile de l'arbitrage entre les peu-
ples. Il est difficile d'obtenir que les grandes
nations renoncent & leur pouvoir et se placent
au niveau des plus petites nations devant une
cour mondiale, mais je ne puis m’empécher de
croire que c’est le seul moyen qui nous ache-
minera vers une paix permanente dans tout
I'univers.

Mon honorable ami de la gauche (I'hon. W.
B. Ross), en parlant sur le discours du Trone,
a exprimé lespoir que nous mettions en pra-
tique toutes les recommandations du rapport
Duncan. Je lui ferai remarquer que tout en
préchant 'économie et la réduction des im-
pots, il approuve I'augmentation des dépenses
pour donner aux provinces maritimes ce dont
elles ont besoin. Il lui faudra considérer avec
une égale sympathie les demandes des autres
provinces, ou d’autres parties du pays, et re-
connaitre que la nécessité ol se trouve le
gouvernement de faire ces dépenses peut l'em-
pécher de réduire les impdts aussi rapidement
quiil le ferait s'il n’était pas obligé d’accéder
aux nombreuses demandes de subsides qui
doivent venir du trésor fédéral. Il devra
aussi constater que, pour faire suite aux con-
clusions de la conférence interprovinciale, le
discours du Trone annonce que le Parlement
devra s’occuper des divers problémes de che-
mins de fer dans chaque province du Domi-
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nion. Il pourrait en résulter également une
augmentation dans nos dépenses et le Parle-
ment, dans sa sagesse, décrétera si cette aug-
mentation est nécessaire.

La question d’immigration est trés com-
plexe. Mon honorable ami a dit qu’au lieu
de dépenser de largent pour amener ici des
immigrants, nous devrions converger nos ef-
forts pour retenir sur la terre les fils de nos
cultivateurs. Ce n'est qu'un louable désir.
Mon honorable ami me ferait plaisir s'il pou-
valt nous soumettre un moyen de le réaliser.
J’ai moi-méme employé un temps considé-
rable & l’étude des mesures dont nous pour-
rions tenter I'adoption pour essayer de garder
sur la terre les fils de cultivateurs et j’ai
suggéré de leur offrir en dehors de la région
qu’ils habitent des terres arables ou ils pour-
ront prospérer et élever une famille. J'ai
suggéré de faire imprimer des formules et de
les distribuer dans tout le pays en deman-
dant aux receveurs des postes, aux maires,
aux secrétaires-trésoriers des municipalités, de
les remplir et de fournir les noms de tous
ceux qui paraissaient avoir lintention de
quitter le pays pour qu’d Ottawa ou dans les
provinces, les ministéres puissent offrir & ces
personnes un autre moyen de régler leurs dif-
ficultés tout en les gardant au pays. Ces pro-
jets ont été exécutés de différentes maniéres
dans diverses parties du pays, mais il y aura
toujours de lautre c6té de la frontiere le
puissant aimant qui y attirera notre popula-
tion.

On a présenté comme argument, et je lai
entendu dire, qu'au cours d'une année, nous
avions amené au pays des centaines de mille
immigrants, mais qu’a la fin de cette période.
nous n’étions pas plus avancés, et que notre
population était pratiquement restée au méme
nombre par suite de son accroissement natu-
rel. Si nous avions perdu cent mille person-
nes dans une année, et si ce nombre n’avait
pas été remplacé par de nouveaux immigrés,
il est incontestable que nous eussions éprouvé
une perte nette. Il y a néanmoins une con-
solation dans le fait que, si nous perdons
100,000 personnes de motre population dans
une année, nous sommes capables d'en attirer
un nombre égal des pays étrangers et que
notre population ne diminue pas.

L’hon. M. McMEANS: Ces immigrants ne
sont pas de la méme classe.

L’hon. M. DANDURAND: Si mon hono-
rable ami peut trouver un moyen,—personne
n’a pu en trouver durant les cinquante der-
niéres années,—j’aimerais & lui entendre sug-
gérer ce reméde. Ce mouvement de la popu-
lation existera toujours. Tl n’existe pas qu’au
Canada. Ce mouvement existe aussi ailleurs.

L’hon. M. DANDURAND.

Si mon honorable ami veut aller en Europe,

il y constatera qu'il y a un mouvement de
migration d’individus entre les pays limitro-
phes. Notre situation est bonne. La pros-
périté générale du pays, et plus particuliere-
ment, la prospérité de I'Ouest, est lattrait
principal qui ameéne iei les immigrants, et je
me plais & penser que nous entrons dans une
époque dont chaque année inserira deux cent
mille immigrants venus iei pour s'établir et
sy fixer définitivement. Nous avons connu
cette ére de prospérité, de 1900 & 1912, et le
nombre d’immigrants s'est aceru jusqu’d trois
et quatre cent mille par année. J’ai lieu d’es-
pérer que ce flot d’immigration ira sans cesse
en augmentant, et si nous pouvions seulement
contenter la classe rurale et la’ rendre heu-
reuse sur la terre, je croiz vraiment que le
cultivateur prospére deviendrait notre meil-
leur agent d'immigration au pays. Si les
cultivateurs du Manitoba, de la Saskatchewan
et de I'Alberta sont contents de leur sort, ils
écriront & leurs amis et parents des iles bri-
tanniques, et les immigrants commenceront 3
nous arriver, comme avant la guerre, toujours
de plus en plus nombreux. Le spectacle des
conditions dans le pays, & I'heure actuelle, est
de nature, il me semble, & chasser toute idée
de désespoir. Ceux qui serutent avee intérét
les conditions générales au Canada se rendent
compte que nous entrons, ou que nous som-
mes entrés dans une ére de plus grande pros-
périté, et jai lespoir qu'avec laide de la
Providence, cette prospérité subsistera dans ce
Dominion.

L’honorable RUFUS H. POPE: Honora-
bles messieurs, pour me conformer & une
heureuse coutume, je veux féliciter celui qui
a proposé et celul qui a appuyé la motion
en faveur de I’Adresse, et si j'en juge par
leurs remarques, je crois qu'ils deviendront
des membres utiles de cette Chambre, quand
ils ont pu trouver matiére & nous intéresser
dans le discours du Trone. Assez souvent, de
tels discours étaient assez vides, mais de tous
ceux qui ont encore été prononcés dans ce
Dominion, celui que nous prenons aujour-
d’hui en considération, remporte aisément la
palme sous ce rapport.

L’honorable sénateur qui vient de reprendrs
son siege nous a parlé des différents sujets
mentionnés au discours du Trone. Tl a fait
mention du jubilé de la Confédération. Je
suppose qu'il est bien & propos de parler de
cet événement qui nous rappelle les soixante
ans d’existence de la Confédération. Quant 3
moi, descendant de vieilles familles conser-
vatrices qui ont contribué & 1'établissement
de la Confédération, je dois dire que cette
célébration a été un véritable triomphe dans
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la vie de ma famille et dans I’histoire du parti
auquel j’appartiens. La mention qu'en fait
le discours du Trone est une approbation du
travail de toute la carriére de ces hommes qui
m’ont précédé, d’hommes qui ont aussi pré-
cédé d’autres de mes honorables colléegues des
deux cbdtés de cette Chambre, et pour cette
raison, ce paragraphe du discours du Troéne
ne saurait soulever aucune critique.

Tous s’accorderont & dire que nous avons un
trés digne représentant & la Société des Na-
tions dans la personne de I’honorable ministre
qui dirige mes honorables collegues de l'autre
c6té de cette Chambre. Comme il I'a dit, il
aura des successeurs et j’espére que ceux qui
représenteront le Canada & ce poste seront,
comme lui, toujours dignes de nous repré-
senter.

Au sujet des diplomates qui sont appelés a
représenter le Canada chez les nations étran-
géres, mon honorable ami a appuyé sur le
fait que la représentation diplomatique aux
Etats-Unis a été créée par sir Robert Borden.
Jai un trés grand respect pour ce dernier,
mais il est évident qu'apres avoir créé la posi-
tion, il a eru qu'il était mieux de ne pas la
remplir. Il la laissa donc vacante, et mon
honorable ami de l'autre ¢6té de la Chambre
a cru bon de dépenser un demi-million de
dollars de notre argent pour acquérir une
propriété qui sert i loger un homme d'une
habileté ordinaire. Je crois que ces uniformes
soutachés d’or servent peu. Je ne crois pas que
nous devions dépenser trop d’argent pour les
acquéric quand les finances du Canada ne
sont pas encore solidement établies. Je ne
crois pas que les impdts aient été suffisam-
ment réduits au Canada pour nous permettre
de nous livrer & de telles extravagances. Mon
honorable collegue a dit qu’autrefois il nous
fallait communiquer avec d’autres nations en
'y rendant sur des navires, mais je ne crois
pas que nous nous soyons souvent trouvés dans
I'obligation de nous rendre en France, et s'il
a fallu y aller pour déméler quelques difficul-
tés, l'argent dépensé pour ces voyages était
peu de chose en comparaison de ce que nous
devrons dépenser & la suite de la proposition
qui nous est soumise.

Pour aborder le sujet des dépenses qui ont
été effectuées, permettez-moi de vous dire que
depuis mon arrivée & Ottawa, j’ai constaté
qu'on dépensait beaucoup d’argent avant d'en
avoir averti le peuple. J'ai vu que des édifices
ont été démolis, des propriétés achetées et
qu'on avait fait de trés fortes dépenses dans
un but trés peu utile. Je ne dis pas qu'un

jour, il ne faudra pas embellir la ville d’Ot-
tawa, & titre de grande capitale, alors que
nous n’aurons plus & porter le fardeau d’im-

pdts extraordinaires; mais depuis plusieurs
années, nous y avons construit des places ma-
gnifiques et des promenades qui sont en rap-
port avec largent dont nous pouvions dis-
poser. Jusqu'au jour ou nos impdts seront
moins onéreux et ol nous pourrons avoir une
population plus nombreuse dans le pays—a
mon sens, on devrait comprimer nos prévi-
sions budgétaires jusqu'd ce que nous puis-
sions diminuer l'imp6t per capita—nous ne
pouvons entreprendre de faire les énormes
dépenses que 'on prodigue dans cette ville et
aux alentours. Mais nos dépenses ne se bor-
nent pas & la cité d’Ottawa; nous construi-
sons des hétels ici et li, et entre autres, un
hétel absolument inutile & Halifax. On le
construit avec largent du peuple, car tout
déficit dans les opérations des chemins de fer
nationaux doit étre soldé par nous. Personne
ne viendra d’Angleterre, des Etats-Unis ou
d’ailleurs pour payer ces comptes; ce sont les
canadiens seulement qui devront équilibrer
nos budgets.

La question de limmigration est peut-étre
la plus importante du jour. Llactif le plus
précieux du Canada est probablement la qua-
lité de ses citoyens. L’autre jour, un journal
de Toronto que nous reconnaissons tous comme
une publication sérieuse, le Mail and Empire,
dans un article éditorial, conseillait au mi-
nistére de D'Instruction publique en Ontario
de préparer des instituteurs dans le but de les
envoyer dans le nord de la province pour y
renverser les doetrines rouges que l'on y en-
seigne, J’ai ici un article envoyé de Toronto
et publié dans un journal des Etats-Unis, le
Boston Transecript. Cest un long article, mais
avec votre permission, je le consignerai sur
nos comptes rendus. Il se rapporte & cette
question, et il prouve qu’il se fait une propa-
gande A& Toronto, Montréal, Winnipeg et
Vancouver, pour répandre les doctrines rouges,
selon un plan organisé systématiquement, et
que nous nous sommes rendus coupables
d’avoir amené dans ce pays une classe de
citoyens indignes de partager les avantages
que l'avenir réserve au Canada. A Mont-
réal, on m'a dit que des indésirables pou-
vaient &tre introduits au pays, que des ci-
toyens réalisaient de forts bénéfices en intro-
duisant en contrebande ces indésirables aux-
quels la loi interdit l’entrée au Canada. La
source de mes renseignements est tellement
certaine que je n’hésite pas & les communi-
quer & cette Chambre et a attirer I'attention
du gouvernement sur le fait que des indési-
rables sont admis librement & venir précher
les doctrines exposdes dans ce journal et &
répandre leurs opinions subversives dans toute
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I’étendue du pays. Voici l'article publié dans
le Boston Transcript de la semaine derniére:

Les communistes répandent leur propagande
parmi les enfants canadiens—Ils admettent
volontiers que leurs efforts tendent a dé-
truire le patriotisme et la foi en Dieu—
Autre nouvelle des mines qui fait sensa-
tion—Alphonse Ollier vend pour $57.000
un droit minier qu'il détient depuis long-
temps—Un rapport net qui peut se chiffrer
a $180,000,000.

De John R. Bone

Envoi spécial au Transeript:

Toronto, 4 janvier—On a découvert qu’i)
se fait au milieu des enfants canadiens une
propagande pour détruire leur patriotisme et
leur croyance en Dieu, et les chefs commu-
nistes ont admis volontiers Uexistence de cette
propagande. Bien que la direction du mouve-
ment vienne de Toronto, c’est surtout dans les
cantons du nord de la province qu’il agit acti-
vement. “Nous avons beaucoup de succes”, a
dit William Sydney, le jeune secrétaire de la
Société des jeunes communistes. “Nous avons
commencé notre travail, il y a quatre ans.
Derniérement. nous avons envoyé des organisa-
teurs vers ’Ouest et vers le Nord.”

Le travail de Porganisation parmi les jeunes
se divise en deux classes. Il comprend les
“Jeunes Pionniers”, Agés de huit & quatorze
ans. et les “Jeunes Communistes”, dont l'age
varie de quatorze a plus de vingt ans.

“Pourquoi faites-vous ce travail parmi les
enfants?”

“La classe des capitalistes a ses ¢“Boy Scouts”
et ses régiments de cadets. Nous avons entre-
pris de contre-balancer leurs efforts et d’ensei-
gner aux jeunes la loyauté envers la classe des
travailleurs.”

“En la placant en opposition avec la loyauté
que nous devons au Canada?”

“Oui, mais plus particuliérement avec 1’état
de choses existant et son acceptation qui per-
met au capitaliste de suivre ses traditions en
se servant comme bouclier de la loyauté envers
I’état, envers le drapeau et envers les institu-
tions nationales.”

La mention de la surveillance étroite des
communistes exercée par le ministére du pro-
cureur général fut accueillie par un rire mo-
queur. “C’est la fonction du ministére du
procureur général, dit Jack MacDonald, com-
muniste de Toronto. de se coller l'oreille aun
sol et de faire le guet jusqu'a ce que la révo-
lution éclate. Plus il placera son oreille prés
du sol, plus il entendra de bruit.”

Propagande anti-religieuse

La propagande entreprise contre la religion
est plus subtile. TLa boutade suivante. anodine
en elleméme, a été reproduite dans “Le jeune
camarade”. T’historiette a par elle-méme
moins de signification que le fait de la raconter
dans ‘e “Camarade” comme si elle était une
anecdote enfantine.

“Le navire allait sombrer” —c’est ainsi qu’on
raconte cette histoire—Le capitaine monta sur
le pont des passagers et demanda: Qui de vous
peut prier?—Je le puis, répondit un ministre
du culte.

“Alors priez. monsieur, ordonna le maitre du
navire. Que les autres revétent les ceintures
de sauvetage. Il en manque une.”

Cette boutade se détache en gros caractéres
du reste de la page et porte pour titre: “Quelle
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est la meilleure protection—Dieu ou la cein-
ture de sauvetage?”

“Enseignez-vous aux enfants qu’il n'y a pas
de Dieu?”

“Nous leur enseignons la science et la science
est opposée & la religion.”

“Mais quelles dispositions, d’aprés votre en-
seignement, doivent-ils avoir envers Dieu?”

“Nous mne leur parlons pas de Dieu”, dit
MacDonald.

“Quand nous leur enseignons les sciences.
I'idée ‘de Dieu disparait d’elle-méme”, inter-
rompit William Sydney.

“Ils ont méme enlevé Santa Claus aux en-
fants. “Lénine devient notre Santa Claus”,
dit MacDonald.

La classe principale se réunit, a Toronto,
dans une salle publique, tous les dimanches. 1l
y a d’autres écoles & Montréal, Winnipeg, Van-
couver, Fort-William et en beaucoup d’autres
endroits, en méme temps que des instructions
sont donnédes par circulaires générales. Sydney
nia que c’est parmi les enfants étrangers que le
travail est le plus fructueux.

“Ma classe comprend surtout des enfants ve-
nant du nord de I"'Europe, dit Annie Buller,
de la direction du “Worker”, et ils sont tous
aussi développés et aussi intelligents que la
plupart des gens de vingt ans.”

Un des facteurs caractéristiques du mouve-
ment est la facon dont on procéde pour amener
de nouveaux adeptes. Ce sont les enfants qui
sont chargés de les convertir. “Les enfants
eux-mémes sont nos missionnaires”, me dit
Syidney. “Ils nous aménent de nombreux adeptes.
(Pest pourquoi le mouvement se développe d’'une
maniére si merveilleuse.”

“Avez-vous des éléves dont les parents ne
sont pas communistes?”’—Oh! oui, beaucoup.”

“Lies parents ne protestent-ils pas?—Non,
“ils appartiennent tous & la classe des travail-
lenrs. et souvent, ils voient d'un ceil sympa-
thique notre propagande.”

On cite la Russie comme le pays idéal

Une lettre cireulaire typique que l'on a ré-
pandue dans la province et qui débute ainsi:
“Chers camarades”, est signée par ces mots:
“Division des enfants”. En voici un extrait:

“Vous devriez demander les questions sui-
vantes & votre institutrice. Si elle ne peut
répondre ou si elle ne vous donne pas une ré-
ponse exacte, vous pouvez vous lever et la
donner vous-méme. Tes réponses correctes sont
impnrimées aprés chaque question.

Q.—Pourquoi les gouvernements de tous les
pays détestent-ils 'Union des Soviets?

R.—TIls ont peur que les travailleurs des au-
tres pays n’apprennent qu’en Russie, les tra-
vailleurs sont les possesseurs du pays et qu'ils
ne s’emparent aussi du leur.

0).—Qui gouverne la Russie?

R.—Le gouvernement des ouvriers et des
paysans.

Q—A qui appartiennent tous les riches pa-
lais de la Russie?

R.—Au peuple. Tous les palais ont été con-
vertis en clubs, musées et salons artistiques
pour le peuple.

Q.—Pourquoi toutes les maisons appartien-
nent-elles au gouvernement en Russie?

R.—Parce que le gouvernement veut s’as-
surer que les maisons soient également répar-
ties parmi le peuple.

Q.—Coomment se fait-il qu’en Russie, chaque
travailleur a deux semaines de vacances tous
les ans?
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R.—Le gouvernement veille a la santé du
peuple et voit a ce que tous aient de belles
vacances.

Q. —Les jeunes enfants doivent-ils travailler
en Russie, comme ils ont a le faire ici?

R.—Non, les enfants agés de moins de qua-
torze ans ne travaillent pas en Russie.

Q.—Que font ceux qui ont plus que quatorze
ans et moins que dix-huit, en Russie? Tra-
vaillent-ils?

R.—Oui, mais ils ne travaillent que trois ou
quatre heures par jour.

Q.—Que font-ils le reste du jour?

R.—1Ils vont a 1'école.

()—Combien gagnent-ils?

R.—1Ils recoivent le salaire de toute la jour-
née.

Q.—Permet-on & ces enfants, entre 14 et 18
ans, de travailler la nuit?

—Non.

Q.-—Combien d’heures par jour les ouvriers
travaillent-ils en Russie?

R.—Maintenant, ils travaillent huit heures.
Mais au commencement de l’année prochaine,
ils n'auront plus a travailler que sept heures
par jour.

QA qui appartiennent les manufactures, les
mines et les chemins de fer en Russie?

R.—Les ouvriers et les paysans possédent
tous les moyens de production.

Q.~—Pourquoi les travailleurs du monde en-
tier doivent-ils défendre la Russie?

R.—Parce que c'est le seul pays au monde
ou les ouvriers et les paysans sont les maitres.

Q—Pourquoi les journaux parlent-ils de
guerre avec la Russie soviétique?

R.—Parce que les capitalistes, dont les jour-
naux sont l'instrument, veulent une guerre con-
tre la Russie dans le but de la détruire, vu
que c’est le seul pays au monde gouverné par
les travailleurs (les capitalistes se servent des
journaux pour répandre toutes sortes de men-
songes afin que le peuple ne connaisse pas exac-
tement la Russie et les conditions qui y exis-
tent).

Il est inutile d’amener des immigrants au
Canada s'ils ne peuvent y trouver de 'emploi.
On a parlé du cultivateur et de son fils qu’il
faut garder sur la ferme, mais celui qui con-
nait comme moi nos campagnes agricoles sait
bien que sl y a trois ou quatre fils sur une
terre, un seul peut y rester; les autres s'en
vont vers les villes et les villages ou ils exer-
cent une profession ou un autre emploi tout
en faisant une vie agréable. Qu'est-ce qu'ils
deviennent ensuite? Ils se dirigent par mil-
liers, par centaines de milliers, aux Etats-
Unis, ol ils peuvent trouver, dans différentes
spheéres, du travail qu'ils ne peuvent trouver
au Canada.

L’autre jour, je lisais un discours de sir
Charles Gordon qu’on ne peut accuser d’étre
un tory comme moi, et dont on ne peut dire,
comme on l'a dit de moi, qu’il est aveuglé par
lesprit de parti. Il prouve que la politique
suivie par les Etats-Unis en protégeant leurs
ouvriers, leurs industries dans toutes les
sphéres, est la raison qui fait émigrer chez
eux les citoyens du Canada. Chaque fois que

nous réduisons notre tarif douanier, nous en-
voyons un plus grand nombre de nos citoyens
aux Etats-Unis. Je ne fais qu'exposer l'opi-
nion de sir Charles Gordon, sans le citer tex-
tuellement.

Il est évident que nous ne pouvons faire
de tous des cultivateurs. Jai dit et je répéte
que les cultivateurs ont eu & subir de dures
épreuves, et qu'ils courent les plus grands ris-
ques du monde. Leurs revenus dépendent de
la nature, des conditions climatériques, des
terrains, de la pluie, du soleil, et il leur faut
spéculer sur des choses qui ne sont pas assu-
jéties & leur jugement. Dans ces circonstan-
ces, un homme qui veut prospérer sur une
terre au Canada doit pratiquer la plus stricte
économie. Dans les autres occupations, il ne
pourrait pas pratiquer la méme économie.

Quant & notre commerce, vous nous dites:
nous avons exporté tant de plus qulaupara-
vant, et nos importations ont augmenté de
tant. C’est un signe de progrés. Oui, mais
nous avons importé plus que nous avons ex-
porté, et chaque fois que mous avons importé
pour quatre-vingt, quatre-vingt-dix ou cent
millions de marchandises, ces marchandises
ont pris la place de produits qui devraient étre
fabriqués par les citoyens du Canada. Aussi
longtemps que les honorables sénateurs de la
droite ne l'auront pas compris, aussi long-
temps que l'organisation bariolée qui est leur
associée dans un autre endroit, ils n’ont au-
cun droit de diviser le pays par sections. Le
Canada est une vaste région qui s’étend d’un
océan & l'autre et toutes ses parties ont droif,
au méme traitement et & la méme considé-
ration.

Passant an sujet de l'immigration, j’al re-
marqué autre jour un article ou il était dit
que le gouvernement se proposait de dépenser
$50,000 pour faire revenir des Canadiens-
Francais des Etats-Unis. Tout homme qui me
connait—et il v en a plusieurs, dans eette
Chambre, qui me connaissent et qui savent
de quelle souche je viens,—savent quels sont
mes sentiments & 'égard des Canadiens-Fran-
cais. Mais je voudrais savoir pourquoi les
‘Canadiens-Anglais ne devraient pas aussi &tre
rapatriés.

L’honorable M. DANDURAND:
occupe déja.

L’honorable M. POPE: Non. Cet article
de $50,000 était clairement désigné. Mon
honorable ami nous dit qu’on s'occupe déji
des Canadiens-Anglais. Je suis heureux de
Papprendre.

On g'en

L’honorable M. DANDURAND: Nous
avons tout un organisme qui s’étend des Mon-
tagnes Rocheuses jusqu’a D'Est, et qui est
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dirigé par un sous-ministre de langue an-
glaise, Mais nous avons dans les états de
la Nouvelle-Angleterre, un personnel organisé
dans le but spécial de tenter, avee la coopé-
ration du gouvernement provincial, un effort
pour rapatrier autant que possible de ces Ca-
nadiens-Francais qui ont traversé la frontiere
durant ces derniéres années, et pour les en-
courager & revenir, nous leur offrons certains
avantages. Quand mon honorable ami parle
de ces $50,000, il veut mentionner ce person-
nel spéeial; mais, je le répéte, il y a un autre
organisme bien plus considérable dont les
agences couvrent le centre et louest des
Etats-Unis.

L’honorable M. POPE: Je suis heureux de
I'apprendre. Mais je veux dire autre chose &
I'honorable sénateur. Un citoyen né au Ca-
nada et habitant la provinee de Québec, ne
recoit aucun encouragement, s'il veut aller
établir son domicile dans I'Ouest; mais s'il
s'en va dans le New-Hampshire ou le Ver-
mont, il peut obtenir de l'aide, paree qu’il
est aux Etats-Unis.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
ncrable ami en sait la raison.

L’honorable M. POPE: Je ne la connais
pas. Je ne vois pas que le fait d’avoir con-
tinué a résider dans ce pays, d’avoir élevé une
famille dans ce pays, pu étre une raison
qui empéche mes enfants, s'ils décident d’aller
s’'établir dans I'Ouest, d'obtenir le méme mon-
tant que ceux qui ont traversé la frontiere.

L’honorable M. DANDURAND: Clest 14
une question que je me suis posée il y a déji
quelque vingt-cinq ans, et A laquelle j'ai
essayé de trouver une réponse. Je m’éton-
nais que les Canadiens de I'Est né pussent
obtenir les mémes avantages que les gens de
Pextérieur pour aller §'établir dans I’Ouest.
La raison donnée par tous les gouvernements,
ceux que mon honorable ami appuyait comme
ceux qu’il opposait, était que le gouverne-
ment ne pouvait assumer les fonctions de
transporter ses nationaux d'un endroit & l'au-
tre, dans les limites du pays. La raison qui
nous fait donner du secours aux immigrants
est que ces secours contribuent & augmenter
la population du pays. D’autre part, vous
n'augmentez pas la population du pays en
transportant un groupe d’une partie dans l'au-
tre du pays. Je puis dire, cependant, que l'on
s'efforce d’encourager les jeunes cultivateurs
canadiens qui veulent aller g'établir dans
I"Ouest. Puis-je mentionner aussi que, durant
la saison des récoltes, le chemin de fer Cana-
dien du Pacifique et les Chemins de fer na-
tionaux du Canada offrent de transporter, au

L’hon. M. DANDURAND.

prix de $10 par personne, trente mille jeunes
hommes de I'Est vers "Quest? C’est la une
magnifique occasion pour les jeunes gens qui
veulent aller s'établir dans 1'Quest, et beau-
coup d’entre eux en ont profité.

L’honorable M. POPE: Je suis heureux
d’entendre I'honorable sénateur dire qu’il y a
vingt-cing ans, il était de D'opinion que
j’émets aujourd’hui. A cette époque, j’étais
aussi de cette opinion, et je m’ai eu aucune
raison de changer depuis. Je ne vois pas
pourquoi un citoyen qui habite le Canada
n'est pas aussi bon qu'un citoyen qui s’en va
aux Etats-Unis. Il devrait étre meilleur.

Cela ne sert & rien de discuter. Notre pec-
pulation décroit, ou du moins, elle n’aug-
mente pas, et la cause de cet état stationnaire
est que les Etats-Unis offrent du travail &
sa population, tandis que la nétre n’en a pas.
Il n’y a pas & sortir de 1a. Alors, pourquoi
imposer notre peuple pour amener ici des
immigrants, désirables ou indésirables, quani
nous n’avons pas de travail & leur donner?
Il n'y a pas un médecin, d'un bout & lautre
du pays, qui, toutes les semaines, n’est pas
ennuyé par les individus désirant obtenir des
certificats qui pourront leur permettre d'entrer
aux Etats-Unis, parce qu'ils ne peuvent obte-
nir du travail ieci.

L’honorable M. LACASSE: Mon honora:
ble ami connait-il les conditions qui ont existé
dans la Nouvelle-Angleterre durant ces der-
niers mois? Connait-il aussi les conditions
dans Détroit?

L’hon. M. POPE: L’industrie du coton
s'est dirigée vers le sud; les gens n’ont plus
de travail, et nous leur envoyons de l'argent
pour qu’ils reviennent. Mais ceci n'a rien a
faire avee les conditions dans ce pays, ou
avec le fait que notre population est station-
naire, qu'elle reste & huit ou neuf millions,
ou & neuf millions et demi, si vous le préférez,
et je n’hésite pas & dire que le blime doit 2n
retomber sur le gouvernement qui a effrayé
les gens avee sa doctrine du libre-échange.
Que veut dire cette doctrine? Elle veut dire
que nous devrons exporter nos ressources na-
turelles aux Etats-Unis, ot elles seront manu-
facturées et d'ou elles nous seront renvoyées
sous forme de produits ouvrés. Prenons
I'amiante comme exemple. Nous employons
vingt ou ftrente mille hommes & son extrac-
tion, mais les Etats-Unis emploient deux mil-
lions d’hommes pour la fabriquer. Pourquoi
ne gardons-nous pas cet article pour le ma-
nufacturer au Canada? Donnez une prime
ou ce que vous voudrez pour venir en aide
3 cette industrie et offrez du travail, au Ca-
nada, & ces deux millions d’hommes au lieu
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de les laisser aux Ftats-Unis. Prenez nos
produits forestiers. Il est vrai que nous avons
dans ce pays des fabriques considérables de
pite de bois et de papier, mais celui qui se
rend & nos gares de chemins de fer, quelques
jours avant Noél, voit des convois entiers
d’arbres de Noél qui sont expédiés hors du
pays; c'est ainsi que l'on dépeuple nos foréts
et la partie boisée de nos terres. Et pour-
quoi? Parce que ces pauvres gueux de cul-
tivateurs sont forcés de vendre leurs arbres
¢'ils veulent acheter un cadeau ou un dindon
de Nodl, C’est 1a une vérité indéniable. Je
connais les faits dont je vous parle. Je
n’exagére pas. Je n’ai aucune ambition poli-
tique, mes honorables collegues le savent.
Jattire simplement lattention sur des faits.
Les gouvernements, de quelque parti qu'ils
se réclament, ont failli dans leurs efforts pour
accomplir les dictées de leurs devoirs.

Aprés la lecture du discours du Trone, nous
ne savons pas plus ce qui sera soumis & la
considération du Parlement que s'il n’avait
jamais été écrit. Je ne crois pas que ce soit
juste envers le peuple du Canada. Autrefois,
mon honorable ami s’est fait le défenseur de
la démocratie. La démocratie devrait étre
comme un livre ouvert que le peuple pour-
rait lire et étudier pour pouvoir agir selon que
les circonstances lexigent. Prenez la question
de la canalisation du fleuve Saint-Laurent,
par exemple. Tout ce que je sais, c’est qu’il
doit y avoir bientét une élection & la prési-
dence des Etats-Unis et que dans le mois de
mai ou le mois de juin, le parti républicain
doit tenir une convention & Kansas-City. Re-
marquez bien ce que je vais dire. Il y a
vingt-deux Etats qui désirent la canalisation
du fleuve, et si le gouvernement est tant soit
peu habile, les Etats-Unis paieront pour Ia
construction de ce canal & l'endroit que vou-
dra le gouvernement et sans qu’il en colite un
sou au peuple du Canada. Je ne dis pas cela
pour rire. Le prochain président des Etats-
Unis aura besoin du vote de ces vingt-deux
Etats pour se faire élire. Et pourquoi les
Etats-Unis ne construiraient-ils pas ce canal?
Teurs navires ne sillonnent-ils pas aujour-
d’hui les eaux du fleuve Saint-Laurent, comme
les nbtres, en vertu dun traité? Il n’y a
aucune raison qui les empéchent de canaliser
le Saint-Laurent pour nous, de la maniere que
nous leur indiquerons, & la date et a len-
droit que nous fixerons, sans un sou de dé-
bours par le peuple du Canada. J'entends
vibrer leurs voix & Montréal, & Ottawa. Je
ne sais pourquoi je les entends, mais je les
entends, et c’est la raison qui me fait dire
avec certitude que les Etats-Unis sont préts
3 fournir largent.

Pour revenir & la question soulevée par mon
honorable ami le chef de la gauche dans cette
Chambre (’honorable W.-B. Ross) au sujet
des engrais et des recherches scientifiques, je
veux répéter ce que j'ai déja dit: dans les
vieilles régions agricoles, les sels et la chaux
nécessaires & la production sont en grande
partie disparus, et ils me pourront étre resti-
tués ‘au sol que si, par des recherches scien-
tifiques, on nous donne un nouvel engrais qui
colitera beaucoup moins cher que celui que
nous avons a l’heure actuelle. Au prix ac-
tuel, il en coliterait plus de restituer au sol la
chaux qui en a été tirée que de construire les
Chemins de fer nationaux du Canada. 1l
faut agir. Deux choses peuvent étre faites:
d’abord, limiter 'étendue des terrains cultivés
et ensuite, repeupler d'arbres forestiers les
parties non cultivées.

Faisons aussi une étude minutieuse de
I'énergie électrique dont les journaux et les
revues nous parlent de temps en temps. Si
cette énergie peut &tre utilisée dans lagri-
culture, que 'on se hite de faire des recher-
ches en ce sens, pour restituer & notre sol Ia
fertilité qui a tant contribué & donner la pros-
périté aux peres et aux aleuls de notre géné-
ration actuelle de cultivateurs. Beaucoup de
nos agriculteurs ont abandonné la culture de
la terre parce qu’ils n’y pouvaient pas réussir
aussi bien que 'avaient fait leurs péres. Cet
abandon de la terre est dii & plusieurs causes.
D’abord, il est impossible qu'un cultivateur
vive aujourd’hui d’une maniére aussi écono-
mique que dans le passé; s'il veut tenir en
éveil l'intérét de ses fils et de ses filles, il
doit suivre les méthodes nouvelles. De plus,
le sol devenant plus pauvre produit des ré-
coltes avariées. Quand j’étais enfant, une
pomme de terre gAtée était chose inconnue.
Je me souviens de la premiére que j’ai vue,
et nous en avons récolté des centaines de
boisseaux sur notre terre. On doit remédier
3 cet état de choses, non par des discours, des
lettres ou des brochures, mais par des recher-
ches scientifiques qui nous aideront & détruire
ces maladies nuisibles des plantes.

Honorables messieurs, j’ai fini. Je vous re-
mercie de l'attention bienveillante que vous
m’avez prétée. Jespére que je n’ai pas fait
d’incursion sur le terrain o mon honorable
ami de la droite (’honorable M. Dandurand)
m’a interdit de passer.

Le tres honorable GEORGE P. GRAHAM:
Honorables messieurs, vous allez maintenant
entendre la voix d’un troisiéme nouveau mem-
bre du Sénat. Comme j’ai été nommé séna-
teur un peu avant celui qui a proposé I’Adresse
et celui qui I'a appuyée, aujourd’hui, qu'il me
soit permis de les féliciter de ce qu'ils ont
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dit et de la facon dont ils ont parlé; mais je
félicite encore plus le Sénat d’avoir de tels
jeunes gens dans ses rangs. L’Age moyen du
Sénat diminue évidemment, et sl faut se
fier & I'argument qu'emploient les compagnies
d’assurances lorsqu’elles disent qu’elles sont
plus solides parce que l'dige moyen de leurs
assurés diminue, nous pouvons répondre A
ceux qui prédisent la fin du Sénat que, son
dge moyen diminuant, nous pouvons nous at-
tendre & ce qu'il vive plus longtemps.

Oufre ceux qui ont proposé et appuyé
I’Adresse, plusieurs de nos collégues ont pré-
senté des commentaires sur le discours du
Tréne. Durant toutes les années de ma vie
publique, que le gouvernement it dun parti
ou de l'autre, je ne me rappelle pas que lop-
position ait accueilli favorablement le dis-
cours du Trone. Il y a deux ans, on critiqua
le gouvernement parce qu’il avait inclus au
discours du Troéne des questions qui, au dire
de vieux parlementaires, auraient dfi 8tre ré-
servées pour le discours sur le budget. Cette
année-13, le discours du Tréne contenait trop
de choses, cette année, il n'en contient pas
assez. J'imagine qu’il est trés difficile pour
un gouvernement de savoir au juste ce qu'il
doit inclure dans le discours du Tréne. Sl
dit que beaucoup a été accompli, on le cri-
tique parce qu’il ne dit pas ce qu’il propose
d’accomplir. En d’autres termes, ceux qui
forment l'opposition devraient 8tre reconnais-
sants, et tout en désirant ardemment des fa-
veurs & venir, ils devraient accepter ce qui est
passé comme un don de Dieu.

Le discours du Trone de cette année res-
semble & tous les autres discours du Trone.
Quelgues-uns de nos honorables collégues qui
ont déja fait parti du gouvernement savent
ce que c'est que de sasseoir et dlessayer A
rédiger un discours du Tréne. Ce n’est pas
une tache facile. Je pourrais dire & mon
honorable ami de Montréal (I’honorable M.
Smeaton White) que clest une téche aussi
rude que celle de diriger un journal,—il est
peut-étre plus difficile de juger ce que lon
doit éliminer que ce que l'on doit y mettre.

On a mentionné la question de I'immigra-
tion. Je crains de n'étre pas tout A fait
orthodoxe sur cette question. Nous nous
plaignons de ce que motre population n’aug-
mente pas assez rapidement. J’ai peur que
nous formulions nos lois pour interdire l’en-
trée des immigrants au pays plutét que pour
les encourager & y venir. Il faut jusqu’a un
certain point surveiller la qualité de ceux qui
nous arrivent; mais il se peut que toute notre
étude critique, notre examen, notre inspec-
tion et motre surveillance, effraient des gens
qui feraient ici de merveilleux colons, les

Le trés hon. GEORGE P. GRAHAM.

tiennent éloignés de nos rives, et les empé-
chent méme de faire toute démarche préii-
minaire qui en ferait des immigrants. Quel-
ques-unes de nos associations se réunissent ot
adoptent des résolutions suggérant un nom-
bre de questions qui devraient &tre posées i
tous les immigrants avant de les admettre.
Jai lu quelques-unes de ces résolutions adop-
tées par différentes associations. Eh bien! si
toutes ces questions avaient été posées, il ¥
& quelques décades, bien peu de gens seraient
ici aujourd’hui, et il y en aurait peut-étre
encore moins dans cette enceinte. Je sais
que je ne serais pas ici, s’il avait fallu que
mes parents répondissent & toutes les ques-
tions que des personnes bien intentionnées pro-
posent maintenant de demander aux immi-
grants. Si nous voulons que le Canada gran-
disse normalement, il faut que nous ayons
plus d’habitants par mille carré, peu importe
la maniére dont nous les aurons. Si nous
voulons que nos chemins de fer donnent leur
plein rendement, nous devons avoir une plus
forte population qui non seulement donnera,
plus de passagers & transporter sur nos che-
mins de fer, mais qui, par sa production ali-
mentera le fransport des marchandises. Ap-
paremment, en dehors de la province de
Québee, I'augmentation naturelle de la popu-
lation du Canada n’est pas assez rapide.

Un de nos honorables collegues, peut-étre
deux, ont, avec une grande insistance, de-
mandé qu’on adopte un mode pour transpor-
ter les citoyens d'une des parties du Canada
dans une autre partie du pays ou ils veulent
s'établir. En théorie, ceci parait raisonnable
et se lirait bien dans un livre. Mais consi-
dérons comme exemple ce qui se passerait
dans la Nouvelle-Ecosse, au Nouveau-Bruns-
wick ou dans toute autre province. La Nou-
velle-Ecosse fait tout ce qu’elle peut pour inci-
ter les immigrants & venir s'établir dans cette
bonne vieille province des bords de la mer.
Que penserait-on d'un gouvernement ou d’un
parti politique qui inserirait & son programme
d'entreprendre dans la Nouvelle-Ecosse une
propagande qui aurait pour résultat d’aider
aux citoyens qui voudraient quitter cette pro-
vince? Si les gens qui veulent de toute facon
Ia quitter pouvaient, de leur plein gré, s'adres-
ser au gouvernement fédéral pour obtenir du
secours, cette proposition aurait peut-étre
quelque bon sens, si vous me permettez d'em-
ployer ce terme; mais méme en ce cas, le
gouvernement de la Nouvelle-Ecosse intervien-
drait, et comme I'a fait remarquer mon hono-
rable ami, il dirait: “Nous désirons garder
chez nous tous nos citoyens et nous voulons
en attirer d’autres, mais voild que vous nous
demandez des imp6ts pour aider nos habitants
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a4 nous quitter et & se diriger vers une autre
province.” Si des gens allaient dans une autre
province et y habitaient pendant six mois,
un an ou deux ans, ils pourraient, par suite
d’'imsucces, désirer que le Gouvernement les
ramenit dans leur ancienne province ou les
transportit dans un autre endroit du pays. Le
projet, raisonnable en apparence, ne saurait
étre mis en pratique.

Je crois que si le Canada veut adopter une
saine politique d’immigration, il devrait ad-
mettre, avec de justes réserves, tous les ci-
toyens de santé robuste, de bonnes meceurs, qui
possédent un petit capital et une grande vo-
lonté de travailler, qui sont préts a affronter
Peffort et la peine, comme lont fait nos
péres, pour devenir des citoyens canadiens.
Ce sont ces gens qu'il nous faut dans ce pays.

Permettez-moi de parler briévement du
Jubilé de la Confédératoin, Je veux remer-
cier 'honorable leader de cette Chambre pour
ses bienveillantes remarques concernant le
travail de lexécutif du Jubilé. Je crois que
le succeés obtenu par le comité dans son tra-
vail est dit & la coopération qu’il a recue du
Gouvernement, des municipalités de toutes
les provinces et, par elles, de tout le peuple
canadien. Le fait que la population des bords
de T'Atlantique et la population des bords du
Pacifique disaient les mémes choses et chan-
taient les mémes chants au sujet du Canada,
le méme jour et & la méme heure, et que le
méme dimanche, autant que possible a la
méme heure, elles s'unirent dans un méme
élan de reconnaissance et prirent part & un
service non-confessionnel pour témoigner leur
gratitude, a créé d'une extrémité & lautre du
Canada un sentiment de fraternité qui n’avait
peut-8tre jamais été aussi intense auparavant.
Si la célébration du jubilé a pour résultat de
maintenir cet esprit qui s'est développé au
Canada pendant les derniers six mois, je n’hé-
site pas & dire que nous aurons accompli dans
cette derniére année plus que jamais depuis
I’établissement de la. Confédération, dans nos
efforts pour unir le peuple du Canada. Je ne
veux ajouter quun mot sur ce sujet. Nous
avons au Canada
d’autres semblables associations. Si nous vou-
lons récolter tous les fruits du travail com-
mencé durant lannée de la célébration du
Jubilé de Diamant, que les Clubs canadiens
ou autres associations similaires voient & ce
que dorénavant le premier juillet de chaque
année soit réellement la féte du Canada dans
tout le pays. Ce travail doit étre dévolu &
une organisation quelconque et je n’en con-
nais pas dans tout le pays qui soit meilleure
que les Clubs canadiens.

Puis-je maintenant parler de la Conférence
interprovinciale du Dominion? Vous savez

des Clubs canadiens et

que je n'assistais pas a cette Conférence.
Comme la plupart d’entre vous, je pourrai
peut-étre exprimer mes sentiments trés cha-
leureux au sujet de choses que je ne connais
pas trés bien. Il est bon de tenir ces confé-
rences. Quelquefois, les journaux semblent
tenir peu compte de ce qui a été accompli.
Comme c'est le cas pour la Société des
Nations, ce n’est pas toujours ce qui a été réel-
lement accompli, ce n’est pas toujours le fait
apparent ou concret, qui a le plus d’impor-
tance. Ce qui importe le plus, ¢’est 'influence
qui doit se dégager de ces réunions tenues dans
le but de s’entendre et auxquelles prennent
part les représentants des différentes parties
du Dominion. L’année du Jubilé de Diamant
était bien choisie pour tenir cette réunion. “Un
tort avoué est a4 moitié réparé”, avons-nous
dit souvent, et quand les représentants des
diverses provinces se sont réunis en confé-
rence pour discuter non seulement avec les
représentants du Gouvernement fédéral, mais
entre eux, quand ils ont pu échanger leurs vues
et, leurs opinions, se communiquer quelles dif-
ficultés ils rencontraient de leurs différents
points de vue, quand ils ont pu se parler en
particulier tout aussi bien que dans leurs
séances et dire des choses qu’ils n’auraient pas
voulu écrire, il en est certainement résulté
quelque chose de bon. Il ne pouvait en étre
autrement.

On a mentionné certaines questions sou-
mises aux cours de justice. Cela devient par-
fois nécessaire pour éclairer une situation, mais
je crois que dans un pays comme le Canada,
au moment ou l'on parle de cours d’arbitrage
entre les nations du monde, il vaudrait la
peine d'essayer lapplication du principe d’ar-
bitrage entre nos provinces et le Gouverne-
ment du Canada, et entre les provinces elles-
mémes, pour voir si la plupart de nos diffi-
cultés ne pourraient mieux étre réglées et si
des accords ne pourraient étre conelus au
moyen de conférences plutdét que de chercher
une solution en recourant & la loi. Je concede
quil faille quelquefois soumettre certaines
questions & la cour pour les débrouiller, mais,
selon moli, il y a trés peu de questions conten-
tieuses surgissant entre les provinces et l'auto-
rité fédérale quune cour d’arbitrage, acceptée
des deux parties en ‘cause, ne pourrait régler a
Pamiable, avec justice, & la satisfaction et a
lavantage de tous les intéressés.

Mon honorable ami le chef de 'opposition
(I'hon. W. B. Ross)—si tant est que nous
sommes divisés dans cette Chambre—s’est
abstenu de parler de la canalisation du Saint~
Laurent. Je crains de ne pas étre aussi mo-
déré. Je veux traiter briévement ce sujet. La
seule question soumise actuellement devant les
cours de justice est de savoir qui est le pos-
sesseur des forces hydrauliques. En d’autres
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termes, les provinces réclament la propriété
du lit du fleuve et des eaux qui y passent et
qui créent I'énergie. C'est cette question qui
a été soumise aux cours de justice.

L’honorable W.-B. ROSS: Je ne discuterai

pas cela avec vous.

Le tres honorable M. GRAHAM: Je ne le
discuterai pas non plus. Je parlerai simple-
ment des travaux de développement sur le

_ Saint-Laurent, abstraction faite des droits de
propriété. Peu m’importe qui est le proprié-
taire. 'Ce grand projet de la canalisation du
fleuve Saint<Laurent est un probléme trés dif-
ficile et trés compliqué, et je crois que le
Gouvernement fait preuve de sagesse en 'étu-
diant longuement avant de prendre une déci-
sion finale. Comme mon honorable ami de
Prescott (’'hon. M. Reid) j’ai passé presque
toute ma vie sur les bords du fleuve Saint-
Laurent. Ses eaux sont, en quelque sorte,
sacrées pour nous, et, g'il est possible de le
savoir, nous désirons connaitre quels sont les
travaux projetés avant que ces travaux soient
commences.

Je puis dire que la vieille province d’Onta-
rio est plus intéressée dans cette question que
toutes les autres provinces—dont je reconnais
cependant tous les droits—et méme que la
province de Québec, parce que ce projet, s'il
est réalisé, aura un effet sur les Grands lacs
qui touchent & la province d’Ontario, et aussi
sur la partie internationale du fleuve Saint-
Laurent qui longe les limites de la province.

Les fonetions de président de la commission
consultative que j’ai remplies pendant un cer-
tain temps, m’ont permis d’étudier & fond cette
question. Du point de vue des ingénieurs, il
n'y a aucun doute que ce projet est réalisable.
Deux enquétes 'ont prouvé. Dans nos études,
cependant, et dans nos négociations avec nos
amis du sud, il ne faut pas perdre de vue
quil n’y a que quelques milles du fleuve
Saint-Laurent qui soient internationaux. La
plus grande partie de ce fleuve coule dans la
province de Québec et n’est pas internationale,
bien que nous admettions que les navires des
Etats-Unis ont le plein droit d'y passer. Si
la navigation du Saint-Laurent est interna-
tionale dans ce sens qu’un traité donne aux
Etats-Unis le droit d’y passer, ce traité me
mentionne rien des forces hydrauliques qui ne
sont pas internationales. Tout pas vers la
canalisation doit étre lent, et en procédant,
nous devons penser & ce que je viens de dire.
Je le répeéte, les forces hydrauliques peuvent
s'y exploiter; de nos jours, les ingénieurs sont
devenus si habiles que presque rien ne leur
est impossible. Mon honorable ami a dit que
les Etats-Unis paieraient tout le colit des tra-
vaux. On peut dire cela avant les élections,
mais je doute fort que mous voyions leurs

Le trés hon. GEORGE P. GRAHAM.

espéces sonnantes dans la réalisation du projet.
Mais supposant que ce soit le cas, croyez-vous
que nous voudrions que les travaux de canali-
sation ou du creusage du Saint-Laurent au
Canada, et particulietrement dans la vieille
province de Québec, soient payés par un autre
pays qui devra en grande partie en avoir la
direction pour cette raison qu’il les aura payés.
Cet arrangement international serait le pire
que nous puissions concevoir. Si ce creusage
du Saint-Laurent doit se faire, le Camada ré-
clamera sa juste part des forces hydrauliques
et des avantages de la navigation et il paiera
indépendamment sa part du colit des travaux;
le projet ne saurait &tre édifié sur une autre
base.

Le projet de la canalisation du Saint-Lau-
rent est considéré sous deux aspects différents.
Il y a un groupe qui parle de la navigation,
mais qui a surtout en vue les forces hydrau-
liques, et la question est surtout agitée, je
crois, par ceux qui désirent l'exploitation de
ces sources d’énergie. D’autre part, il y a un
groupe qui favorise le projet, parce qu'il réve
de voir un jour les ports des Grands Lacs
devenir des ports océaniques. Je crois que
c’est dans le domaine du possible, mais dans
ce projet, c’est surtout sur cet aspect que je
désire attirer I'attention et, si mon honorable
ami (’hon. M. Dandurand) le permet, j’in-
sisterai pour que le Gouvernement I'étudie
plus particulierement. En dépit des critiques,
n’allez pas trop vite dans cette affaire. Elle
aura des conséquences qu’aucun de nous ne
peut prévoir. Ce projet ne sera peut-étre pas
réalisé de mon vivant, mais il se réalisera un
jour. Sachons alors sur quelle base il devra
s'accomplir et ce que nous devrons faire pour
sa réalisation. Avant toute chose, ne per-
mettons aucune cession de nos droits & qui-
conque voudrait les acquérir pour un peu
d’argent.

Voici maintenant ce que je suggére au Gou-
vernement. La commission consultative na-
tionale a été nommée pour remplir une fonc-
tion. Le gouvernement des FEtats-Unis a
aussi nommé une commission de méme na-
ture, et monsieur Hoover en était le prési-
dent. Mais je le dis avec tout le respect
voulu—Ia commission de monsieur Hoover a
fait son rapport avant la réception du rapport
complet des ingénieurs nommés conjointement
par les deux pays. Il y avait deux conseils
d’ingénieurs, 'un nommé par les Etats-Unis,
et I'autre par le Canada, mais ils se réunirent
et formérent un conseil mixte d’enquéte. Les
commissions consultatives nationales, des deux
cotés de la frontiére, étaient des institutions
absolument distinctes, et ne tinrent jamais de
réunion conjointe. L’une avait pour fonction
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spéciale d’étudier si ces travaux étaient avan-
tageux pour les Etats-Unis et elle devait faire
suivre ses conclusions de recommandations &
son gouvernement. L’autre devait se réunir
3 part et dire au Gouvernement canadien si
le projet était favorable au Canada. Je dois
dire maintenant en toute modestie que, méme
A cette date, il est impossible de répondre a
ces questions. La commission consultative
canadienne a déja en sa possession le rapport
complet des ingénieurs ainsi que l'appendice
suivant ce rapport. ITlle a la substance au
moins, sinon le texte, des rapports détaillés et
trés volumineux de ce que nous appelons: les
commissions interdépartementales. Mais il y
a autre chose, je crois, que le Gouvernement
devrait étudier soigneusement avant de don-
ner suite au projet. Quelle est cette chose?
(est le c6té économique de la question; le
Canada en retirera-t-il des bénéfices? Nous
avons des calculs et des chiffres statistiques,
mais les chiffres ne donnent pas toujours une
conclusion juste. Les chiffres statistiques peu-
vent &tre arrangés de telle facon qu'ils nous
renseignent mal. Nous avons au Canada de
gros expéditeurs de grains. Notre production
de blé a fait du Canada le grenier du monde.
A mon avis, avant que le Canada décide de
donner une réponse aux Etats-Unis, les prin-
cipaux expéditeurs de grains, qui ont fait du
commerce de grains leur carriére, devraient
étre appelés devant la commission consulta-
tive ou devant le Gouvernement pour nous
donner leurs vues. La réalisation du projet
paiera-t-elle le Canada? IL’argent que nous
dépenserons rapportera-t-il un bénéfice? Nous
exportons tant de millions de boisseaux de
grain, tant de millions de boisseaux prennent
la route du Saint-Laurent, & tel colit pour le
transport. Si le fleuve était creusé, combien
de millions de boisseaux seraient expédiés en
plus par cette route? Quelle serait la somme
économisée? Le Gouvernement ou la com-
mission consultative devrait appeler les re-
présentants des compagnies de chemins de fer
—le peuple canadien a tellement de capitaux
placés dans les chemins de fer—et leur de-
mander: “Ce projet vous intéresse-t-il? Qu’en
pensez-vous?” Il devrait aussi appeler les
propriétaires des compagnies de transport.
Vous le savez, honorables messieurs, on a dit
a plusieurs endroits que les propriétaires des
compagnies transatlantiques ne permettraient
pas & leurs navires de remonter le fleuve,
comme nous avons prédit qu'ils le feraient un
jour; que cela ne les paierait pas d’envoyer
leurs vaisseaux océaniques si loin dans les
eaux douces ou ils perdraient beaucoup de
temps et ol ils courraient de grands risques.
On devrait faire comparaitre ces hommes de-

vant la commission consultative et on devrait
leur demander si les travaux demandés dans
ce projet leur seraient utiles, s'ils sen servi-
raient et, si leur réponse est affirmative, quel
bénéfice en retirerait le Canada. On pourrait
encore leur poser mille autres questions.

Tout cela se rapporte & la question de navi-
gation qui doit occuper la premiére place dans
les soucis du Gouvernement. Alors se pose
la question des forces hydrauliques au sujet
desquelles nous avons recu beaucoup de ren-
seignements techniques concernant le prix que
cofiteraient les travaux d’exploitation et la
quantité de chevaux-vapeur que ces forces
pourraient produire, mais avons-nous un
marché pour électricité ainsi produite? Il se
peut que nous l'ayons et que nous amenions
ici des industries si nous pouvons leur fournir
4 bon marché énergie dont elles ont besoin.
Cette question devrait &tre le sujet d'une en-
quéte au point de vue industriel. Et je crois
quun rapport suivant cette enquéte devrait
étre soumis au Gouvernement et au Parlement
avant quun ou lautre soit appelé & prendre
de nouvelles mesures. Je porte un grand inté-
r8t & ce projet de canalisation du Saint-Lau-
rent et je crois que nous devrions agir avec
beaucoup de réserve et de prudence avant de
répondre: oui, ou non, & la proposition que
nous font les Etats-Unis. Il était sage de
soumettre la question qui a été soumise & la
Cour supréme; quand le jugement sera rendu,
la question sera plus claire et nous saurons
quelle attitude nous devrons prendre. D’ici 1a,
quelle que soit ia décision rendue, je conseil-
lerais d’aller lentement jusqu’a ce que nous
nous procurions toutes les données et toutes
les opinions d’hommes qui peuvent nous ren-
seigner slirement.

Avant de terminer, je veux féliciter la So-
ciété des Nations de la sagesse dont elle a fait
preuve en appelant le Canada & faire partie
de son conseil. Jimagine que les petites
nations ont pris en considération, outre la
grande habileté de mon honorable ami qui a
constamment tenu le Canada en vedette de-
vant les nations de l'univers, le fait que le
Canada est un pays ou les minorités sont
traitées avec justice, et elles ont cru que le
Canada donnerait justice aux minorités dans
le Conseil de la Société.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER:

Le Sénat désire-t-il se réunir encore ce soir?

Quelques HONORABLES SENATEURS:

Oh! non.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER *
Ou procéderons-nous par degrés en délibérant
la question, et reprendrons-nous le débat de-
main aprés-midi, aprés avoir bien réfléchi a ce
qui a été dit aujourd’hui?
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L’honorable M. DANDURAND: Si mon
honorable ami veut proposer I'ajournement du
débat, il est libre de le faire.

Le trés honorablesir GEORGE E. FOSTER :
Dans ce cas, je suis trés heureux de proposer
que le débat soit ajourné.

En conséquence, le débat est ajourné.

RAPPORTS DES EMBRANCHEMENTS
DE CHEMINS DE FER

INTERPELLATION

L’honorable W.-B. ROSS: L’an dernier,
Ihonorable ministre dirigeant cette Chambre
nous a donné ce que l'on pourrait appeler un
rapport sur les opérations des embranchements
de chemins de fer, qui mentionnait leurs re-
cettes et leurs dépenses. Je ne vois pas que
semblable rapport ait été déposé cette année.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne me
souviens pas d’avoir mentionné ce rapport. Je
sais que lorsque nous avons adopté les bills
concernant ces embranchements, un énoncé
général au sujet de chaque embranchement, ou
de tous les embranchements—je ne me rap-
pelle pas au juste sous quelle forme il fut
présenté—fut requis du ministére des Che-
mins de fer; c'était pratiquement un rapport
annuel. -

L’honorable W.-B. ROSS: Nous voulons
connaitre le coilit et les recettes des opérations.
Quelques-uns de ces embranchements font de
trés bonnes affaires, et j'espére que nous cons-
taterons que tous paient leurs déboursés. Je
demande & mon honorable ami de bien vou-
loir nous donner un semblable rapport, encore
cette année.

L’honorable M. DANDURAND: Je soumet-
tral au ministére des Chemins de fer la sug-
gestion de mon honorable ami.

DEMANDES DE DIVORCE

DEPOSITION DES PETITIONS

L’honorable M. WILLOUGHBY: Je de-
mande la permission de présenter une liste
des pétitions de divorce qui ont été déposées
dans nos archives. Il y en a 150. Je ne veux
pas retenir ici le Sénat en lui donnant la lec-
ture des demandes elles-mémes, mais je lirai
les noms, si on le désire.

Quelques honorables SENATEURS: Vous
pouvez nous en dispenser.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je ne

veux seulement pas les connaitre.
L’honorable M. DANDURAND: Ces noms
apparaitront demain aux -procés-verbaux?
Le trés hon. sir GEORGE E. FOSTER.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Ceux qui
lisent les procés-verbaux du Sénat pourront
les voir.

Le Sénat sajourne jusqu’d demain, & trois
heures de I'aprés-midi.

Mercredi, ler février 1928.

M. le président ouvre la séance 3 trois
heures.

Priéres et affaires courantes.

BILL CONCERNANT LA POSSESSION
D’ARMES

PREMIERE LECTURE

Bill B, intitulé: “Loi modifiant certaines
dispositions du Code criminel relativement
la possession d’armes—IL’hon. M. Belcourt.

BILL MODIFIANT LA LOI DES PEN-
SIONS

PREMIERE LECTURE

Bill C, intitulé: “Loi modifiant, 3 I'égard
des pensions des veuves, la loi des pensions.”
—L’hon. M. Girroir.

BILL DES MALADIES VENERIENNES
PREMIERE LECTURE

Bill D, intitulé: “Loi portant empéchement
au mariage pour cause de maladie vénérien-
ne.”—L’hon. M. Girroir.

CHEMINS DE FER NATIONAUX DU
CANADA

RAPPORTS DES EMBRANCHEMENTS

L’honorable M. DANDURAND: On glest
enquis hier des recettes et des dépenses des
embranchements des chemins de fer nationaux
du Canada. J'ai recu du sous-ministre une
lettre ainsi concue:

Dans les débats de la séance d’hier au Sénat
i’ai lu la demande de I’honorable sénateur Ross
au sujet d'un état des recettes et des dépenses
des embranchements du National-Canadien.

J’écrirai a l'administration afin de savoir §’il
est possible de préparer cet état_ et je vous ren-
seignerai sousg le plus bref délai.

Tout & vous,
Geo. W. Yates,
Sous-ministre adjoint.

L’honorable M. McMEANS: Relativement
a ces voies ferrées, il est une chose que j’ignore
entierement et que le public devrait connai-
tre. Lorsqu’ils veulent se procurer des fonds,
les chemms de fer nationaux du Canada
émettent des obligations que I'Etat garantit.
Cette dette figure-t-elle dans les Comptes pu-
blics de l'année?
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IL’honorable M. DANDURAND: J'obtien-
drai ce renseignement pour mon honorable
ami sans qu’il soit tenu d’inscrire sa question
sur le Feuilleton.

L’honorable M. McMEANS: Je croyais que
I’honorable sénateur pourrait probablement
me lapprendre. Je puis me tromper, mais
j’ai dans lidée que, sous lancien régime, les
déficits qu'accusaient les chemins de fer na-
tionaux du Canada étaient comblés avec les
recettes ordinaires de lexercice. Autrefois,
il était d'usage de payer jusqu'a 70 millions
de dollars en une année. Aujourd’hui, si je
comprends bien, le réseau national émet des
obligations pour la somme d’argent dont il a
besoin, et I'’Etat garantit ces effets qui ne
sont pas compris dans la dette publique.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami traite deux sujets. Le premier a
trait & la maniére de combler les déficits du
chemin de fer. Anciennement, ces déficits
étaient compris dans la dette publique. Com-
me il n'y en a plus, il n'y a pas lieu de se
demander comment se procurer des fonds pour
les combler.

Autre chose est ’émission des obligations
imputables sur le compte du capital pour
construire ou outiller des embranchements. Si
la question de mon honorable ami g trait a
la maniére de faire face aux dépenses impu-
tables sur le compte du capital, je ne voudrais
pas lui répondre au pied levé et je me ren-
seignerai au département.

L’honorable M. McMEANS: Mon honora-
ble ami a fait erreur, je crois, au sujet des
déficits. Il y en a toujours eu. Il n’en
existe peut-étre plus relativement aux frais
d’exploitation, mais il y a un déficit quant au
service de l'intérét sur les obligations.

L'honorable W.-B. ROSS: Le Parlement a
été saisi de cette affaire, il y a trois & quatre
ans, et le premier ministre actuel a expliqué
la ligne de conduite du cabinet. Ces obliga-
tions ne sont pas comprises dans les dépenses
ccurantes de l'exercice. Elles sont mises 2
part et imputées sur le compte du capital.

L’honorable M. McMEANS:
comprises dans le passif de I'Etat?

L’honorable W.-B. ROSS: Mon honorable
ami pourra peut-étre apprendre si une partie
quelconque du déficit est imputable sur le
revenu. Je ne concois pas qu’il en soit ainsi,
parce que le déficit subsiste, quel qu'en soit
le chiffre.

I’honorable M. McMEANS: Le dissimule-
t-on?

Sont-elles

L’honorable W.-B. ROSS: Je ne dirais pas
quon le dissimule. J’ai eru dans le temps et
je crois encore que lexplication était assez
satisfaisante, je m’en suis contenté.

LE LIEUTENANT AIME LAMOTHE
DEMANDE D'UN DOSSIER
I honorable M. TESSIER propose:

Qu'une adresse soit présentée a Son Excel-
lence le Gouverneur général le priant de faire
déposer sur le bureau de la Chambre le dossier
de la demande de pension du lieutenant Aimé
Lamothe, de Québec, pour services rendus au
front pendant la guerre avec la preuve pro-
duite & Pappui de cette demande ainsi que le
jugement rendu dans cette affaire par le bu-
reau fédéral des pensions.

(La motion est adoptée.)

L’honorable M. DANDURAND: Bien que
la. motion soit adoptée, je n’ai pas une idée
bien nette des principes régissant la conduite
du bureau, et je me demande si le Parlement
a décidé qu'il convenait de communiquer cette
preuve aux Communes ou au Sénat. Je me
renseignerai sur la procédure & suivre et les
réglements qui ont été établis.

I’honorable M. TESSIER: C'est la ma-
nidre ordinaire d’obtenir des renseignements.
Je sais fort bien que ce jeune homme s'est
enrolé dans Parmée. Il a gagné ses épaulettes
aprés trois ans de séjour en Europe, il en est
revenu malade et perclus. Il souffre encore et
il n'a pas pu obtenir justice du bureau des
pensions. Je ne saurais blamer celui-ci sans
examiner le dossier. Je veux que celui-ci soit
déposé afin que je puisse me prononcer.

L’honorable M. DANDURAND: L’incon-
vénient provient des principes qu'on a pu poser
au sujet des décisions du bureau. Le Parle-
ment a-t-il renoncé au droit d’appel en ces
matieres et celles-ci sont-elles laissées & l'uni-
que diserétion de ce tribunal? Je me ren-
seignerai et verrai s'il y a des inconvénients
au dépdt de la preuve.

L’honorable M. ROBERTSON: Bien que
la loi tienne pour finale la décision du bureau
des appels, il me semble que cela ne devrait
pas empécher un honorable sénateur de de-
mander le dossier d'une affaire. Il serait trés
étrange que le Parlement fut privé de rensei-
gnements concernanft un département quelcon-
que de I'administration.

L’honorable M. DANDURAND: Je puis
dire que celui-ci a pu se dépouiller lui-méme
du droit de reviser les arréts. Nous avons

renoncé au privilege de nommer quelques-uns
de nos employés; nous avons délégué ce pou-
voir & la commission du service civil, et nous
Pavons fait de plein gré.

Je n’ai pas examiné
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Ja loi afin de constater si le Parlement a in-
terdit tout appel. Dans le cas ou le bureau
aurait revisé cent mille affaires ou plus, la
législature a pu croire qu'il serait inconvenant
que ses membres demandassent que les arréts
de ce tribunal fussent revisés de mouveau ou
infirmés. Je n’en sais rien. Je me borne &
faire cette réserve.

L’honorable M. ROBERTSON: Cependant,
tout ce que I'honorable sénateur de Québec
(Phon. M. Tessier) semble chercher est l'oc-
casion d’examiner le dossier, et on ne devrait
certainement pas l'en priver.

L’honorable M. DANDURAND: Non; il
demande le dépét du dossier.

BILL DES DIVORCES (ONTARIO)
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY propose la
deuxiéme lecture du bill A, intitulé: “Loi pour-
voyant a la dissolution et & l'annulation des
mariages dans la province d’Ontario”,

Honorables messieurs, je n’ai aucunement
Pintention de faire un discours relativement
a ce projet de loi. Le Sénat en a été saisi 'an
dernier, et il I'a adopté. La question a été
discutée & fond. du moins, par moi-méme et
quelques-uns de mes collégues.

L’honorable M. DANDURAND: I’honora-
ble sénateur a-t-il dit quelle est la différence
entre le présent bill et celui de 'an dernier?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Il n’y en
a pas.

L’honorable M. BELCOURT: Quant & moi,
je ne puis consentir aveuglément & la deuxiéme
lecture. Si la question n’est pas mise aux voix,
ie tiens & faire savoir que je ne vote pas pour
le bill. Je veux bien que la motion soit
“adoptée par assis et levés.”

L’honorable M. WILLOUGHBY: Clest ce

qui a eu lieu I'an dernier, je crois.

L’honorable M. DANDURAND: Elle peut
étre adoptée par assis et levés, comme l'an
dernier.

L’honorable M. BELCOURT: C’est bien.

(La motion est adoptée et le bill est lu une
deuxiéme fois.)

RENVOI DE LA TROISIEME LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY : Si le Sénat
le permet, je demanderai que la troisiéme lec-
ture ait lieu demain.

L’honorable M. McMEANS: Autant vau-
drait y procéder immédiatement.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Du con-
sentement du Sénat, je propose la troisiéme
lecture du bill. S'il y a des objections. ..

L’hon. M. DANDURAND.

L’honorable M. BELCOURT: Je m'y
oppose. Un bill d'une telle importance ne
saurait assurément pas franchir trois étapes en
un jour ou deux.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Puisqu'’il
y a des objections, je n’insiste pas.

L’honorable PRESIDENT: I’honorable sé-
nateur a-t-il lintention de soumettre le bill
au comité?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Non; ce
n’était pas mon dessein.

L’honorable PRESIDENT: Se propose-t-on
de briiler I'étape du comité?

L’honorable M. WILLOUGHBY : Le bill ne
renferme qu’un article.

L’honorable PRESIDENT : L’honorable sé-
nateur propose-t-il que le bill soit lu une
troisieme fois demain?

L’honorable M. BELCOURT: Jai compris
que mon honorable ami (I’hon. M. Willoughby)
disait qu’il remettrait la troisiéme lecture & la
semaine prochaine.

L’honorable M. STANFIELD: Nous ne
nous réunirons peut-étre pas la semaine pro-
chaine,

L’honorable M. BELCOURT: Je suis d’avis
que la troisieme lecture devrait étre différée
jusqu’'a la semaine prochaine. Je veux lire le
débat de l'an dernier.

L’honorable M. McMEANS: II est trés im-
portant que ce projet parvienne au plus tot
a la Chambre des Communes et qu’il soit
approuvé par elle. Cela enléverait beaucoup
de travail inutile au Sénat. Tl est fort & dési-
rer que nous connaissions sans tarder le sort
qui est réservé & ce projet de loi. Si celui.—ci
doit étre adopté, bien des requérants s’adres-
seront au tribunal de I'Ontario, au lieu de
venir ici.

L’honorable M. BELCOURT: A mes yeux,
c’est 12 une raison qui milite contre la troi-
siéme lecture. Méme s'il n'y en avait pas
d’autre, je m'opposerais & la motion parce que
la loi nouvelle augmenterait le nombre des
demandes de divorce.

L’honorable M. McMEANS: A n’en pas
douter, I'honorable sénateur obéit & de puis-
sants motifs, bien que je ne puisse pas les
découvrir moi-méme.

L’honorable M. WILLOUGHBY : S’il m’est
permis d’ajouter un mot, je dirai qu’d mon
avis personne ne croira que I’honorable séna-
teur d'Ottawa consente & quoi que ce soit,
méme si ce bill était lu une troisieme fois
demain. C’est exactement le méme bill que
nous avons adopté l'an dernier.
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L'honorable M. BELCOURT: Pour ma
part, je veux me reporter au débat de la der-
nidre session. Mon honorable ami semble
croire que voici un bill qu’il y a lieu de traiter
A la légere.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Pas du
tout.

L'honorable M. BELCOURT: La question
est trés grave.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Jen re-

connais toute la gravité.

L’honorable M. BELCOURT : Le bill est des
plus importants, je crois.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Je n'in-
gisterai pas, puisque 'on fait des difficultés. Je
tiens seulement A ce que l'autre Chambre re-
coive le bill au plus tot, mais je ne ferai pas
dinstances contre le gré dun membre du
Sénat.

T’honorable PRESIDENT: L’honorable sé-
nateur propose donc que le bill soit inserit
pour troisitme lecture mardi prochain?

L'honorable M. WILLOUGHBY: Oui.
(La motion est adoptée.)

DISCOURS DU GOUVERNEUR GENERAL

ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
ajournée hier, sur le discours de Son Excel-
lence le Gouverneur général & l'ouverture de
la session et sur la motion de I'’honorable M.
Little proposant une adresse en réponse & ce
discours.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Honorables messieurs, je n’ai pas le dessein
de retenir longtemps lattention de cette
Chambre. Il m’a fait plaisir de constater avec
quel intérét elle a suivi jusqu'a présent le débat
sur le projet de résolution. Depuis que je fais
partie du Sénat, il m'est plus d'une fois venu
en lidée quen adoptant, sans la discuter &
fond, adresse en réponse au discours du trone,
nous n~ tirions pas pleinement partie dune
excellente occasion, et que nous ne donnions
pas tout ce qu’on pouvait attendre de nous.
C'est une occasion qui ne se présente qu'une
fois durant la session. Elle se préte a une
discussion générale et & I'énonciation de eriti-
ques et d’idées auxquelles il y a lieu de s'at-
tendre de la part d'un groupe constitué com-
me le notre.

Le discours de Son Excellence est censé ren-
fermer un résumé concis des résultats impor-
tants du programme du ministére pendant
l'exercice précédent, et principalement esquis-
ser les grandes lignes des desseins du cabinet
pour la session qui s'ouvre et exposer les tra-
vaux administratifs pour l'avenir. Jai idée

que les capacités ef, les talents d’une assem-
blée comme celle-ci lui permettent de rendre
de grands services au gouvernement et 3 la
législature, et que les avis et les conseils de
cette assemblée relativement aux affaires d’in-
térét public peuvent indiquer au pays la voie
3 suivre. Il y a en cette enceinte environ
quatre-vingt-dix sénateurs, venus de tous les
coins du Dominion et représentant presque
toutes les régions. Font partie de cette
Chambre des hommes d’'une grande expérience
et ayant pris part & toutes les entreprises na-
tionales. Quant aux problémes constitution-
nels et juridiques, nous avons des juriscon~
sultes comparables aux plus éminents, con-
naissant bien la loi et les usages judiciaires.
Nous avons des chefs industriels et des lan-
ceurs d’entreprises qui sont au nombre des
meilleurs qu’il y ait au Canada. Ces murs
renferment - aussi de distingués représentants
de la plupart des autres professions, et nous
n’ignorons pas qu’en ce qui concerne les affai-
res administratives, municipales, provinciales
ou fédérales, nous comptons dans nos rangs
un grand nombre de personnes formées de
longue main aux multiples exigences de cette
carriére.

Autrement dit, notre corps devrait &tre en
état d’indiquer la voie & suivre par le Gou-
vernement du pays, au moyen de critiques et
de conseils utiles, et l'occasion lui en est
offerte & un moment de la session ou l'autre
Chambre ne mous surcharge pas d'ouvrage.
Clest en présence de ces faits que j’exprime
le contentement que nous a fait éprouver &
nous tous la discussion qui a eu lieu jusqua
présent.

Je m’unis aux honorables préopinants pour
adresser un éloge bien mérité aux deux nou-
veaux sénateurs dont l'un a proposé, et dont
Pautre a appuyé I'’Adresse. Connaissant leur
expérience dans les affaires et leurs affiliations
commerciales, nous attendions d’eux d’assez
bons discours et notre attente n’a pas été
décue. Quant au nouveau sénateur d’Essex
('hon. M. Lacasse), indépendamment du
sujet qu’il a traité, je tiens A le complimenter
sur sa belle voix dont il n’a pas rougi de don-
ner toute la mesure. Il a ainsi, j'en suis sfr,
beaucoup contribué & l'agrément et au plaisir
de ses collegues. Bien qu'il fiit le plus jeune
parmi nous, il a probablement donné a cet
égard 'un des meilleurs exemples & plusieurs
sénateurs beaucoup plus Agés et doués d’une
plus longue expérience.

Il est aussi parfaitement & propos de dire
comme lont fait quelques orateurs qui m’ont
précédé, que cette Chambre telle qu’elle est
constituée, étant donné ses traditions et ses
usages, fruits des années, est beaucoup mieux
placée que les Communes pour faire entendre
des critiques et des conseils raisonnables et
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désintéressés. Par bonheur, nous n’avons pas
a appréhender les fatigues et les déboires d’une
élection dont dépendrait le maintien & notre
poste. Mis en présence d'une lutte électorale,
je me demande si nous résisterions ou succom-
berions & la tentation; cependant, les meil-
ieurs d’entre nous pourraient &tre tentés d’ex-
primer des avis entachés d'un peu de partialité
a cause de l'avantage que nous espérerions en
retirer lorsque reviendrait le jour de I'épreuve.
Nous sommes en mesure de nous prononcer
avec plus d'indépendance et de sagesse, étant
donné les traditions et les coutumes d’impar-
tialité de cette Chambre qui m’ont causé, &
moi qui venait d'une enceinte ol ’atmosphére
était plus surchauffée, une certaine surprise et
un grand plaisir,

Méme dans ces murs, il est permis au pro-
poseur de I’Adresse et & celui qui l'appuie
d’afficher quelque optimisme en parlant du
Gouvernement qui les a choisis et qu'ils ont
défendu avant d'étre appelés au Sénat. Et
j’ai remarqué que les commentaires modé-
rés et légitimes que les parrains de I’Adresse
ont fait entendre ici hier offraient une légére
nuance de ce sentiment qui est bien excusable
de leur part. Les deux points sur lesquels ils
paraissent avoir compté le plus dans leur éloge
de l'ceuvre accomplie par le ministére, points
qu’ils ont surtout fait ressortir, sont d’une
part, l'essor de notre commerce et, d’autre
part, l'augmentation et le développement de
notre revenu. Forts de ces deux puissants
appuis, ils consentent & passer I’éponge sur les
manquements et les défauts du Gouverne-
ment. Ils donnent I'’énorme commerce et le
revenu considérable d'un pays relativement de
peu d'importance comme le Canada comme
des preuves de progrés et de prospérité d’un
caractére solide et durable.

Tout en accordant tout le poids voulu & ces
indices de développement, il serait bon que
nous nous demandions s'il n'y a pas dautres
choses qu'il ne faut pas perdre de vue. Oceu-
pons-nous d'abord de I'expansion du volume
de notre commerce qu’attestent les exporta-
tions et les importations, principalement les
premiéres. Les ventes & I'étranger des pro-
duits agricoles, miniers ou forestiers consti-
tuent la majeure partie de notre commerce
extérieur. Cependant, nous ne pouvons et ne
devons pas fermer les yeux afin de ne pas voir
que ces trois grandes sources de notre expor-
tation diminucnt essentiellement les ressources
naturelles du pays, ressources qui ne se repro-
duisent pas ou qui se reproduisent fort lente-
ment. Ce fait devrait nous porter & nous
préoccuper de la conservation de ces res-
sources.

Relativement aux produits agricoles, per-
sonne n’ignore que chaque moisson diminue
dans une certaine mesure la fertilité du sol
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qui ne saurait donner ensuite d’aussi bonnes
récoltes, et que ce n’est que par des engrais
et d’autres moyens scientifiques que nous lui
rendons la totalité ou une partie de ce que
nous en avons tiré et que nous conservons
une juste mesure de ces ressources pour nous
dans les années & venir et pour .nos descen-
dants.

Cependant, au chapitre de I'exportation des
produits miniers ou forestiers, nous sommes
en présence de deux éléments de richesse d’un
genre tout différent. Ce que nous retirons
des mines ne saurait &tre intégralement ou
partiellement remplacé. Tout au plus, pou-
vons-nous espérer découvrir quelque chose
qui en tiendrait lieu.

S'agit-il des foréts qui contribuent merveil-
leusement. au développement de notre com-
merce national, nous devenons encore plus
réveurs et plus soucieux. Malgré tout ce
qu'on a dit de notre richesse forestidre, celle-
ci diminue rapidement. La présente géné-
ration n’a pas le droit de I'accaparer entiére-
ment car elle en détient une forte partie
titre de dépositaire pour la postérité. La
prospérité future du Canada repose en grande
partie sur I'étendue et la valeur de nos foréts,
non seulement au point de vue de lindustrie
de Theure actuelle, qui a relativemnet peu
d’'importance, mais aussi du point de vue de
Papprovisionnement des consommateurs & ve-
nir qu’il ne faut pas exposer & la disette et
au renchérissement qui en découlerait.

Celui qui parcourt de vieux pays comme la
Chine et qui remarque que de grandes éten-
dues du territoire sont stériles, contrairement
au temps jadis alors que le sommet des mon-
tagnes et le versant des cbteaux étaient cou-
verts de bois touffus, est frappé de la dimi-
nution. des moyens de confort et de subsis-
tance de la population et du cofit plus élevé
des importations, conséquence de la disposi-
tion de 'approvisionnement naturel. En son-
geant aux multitudes qui peupleront ce pays
et & leurs besoins, on sent qu'il faut veiller &
ce que le développement du commerce et
laugmentation de I'exportation qui résultent
de la présente utilisation de la forét ne dé-
truisent pas des ressources essentielles dont
une grande partie ne saurait étre remplacée
parce quau fur et & mesure qu'elles devien-
dront plus rares, les fardeaux de la population,
et le colit de la vie augmenteront et que ce
que nous faisons aujourd’hui aura une impor-
tante répercussion sur 'avenir de notre patrie.

Une forte partie de ce que lon retire de
nos mines revient & des industries auxiliaires
du pays ou de DPétranger. Quant & ce qui
passe dans nos établissements, on en fabrique
divers produits qui servent au développement
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d’industries alliées. Lextraction de l'or et de
Pargent est sur un pied différent et je me de-
mande s'il y a beaucoup & dire en faveur de
cette branche de l'industrie miniére, en tant
qu'aide et soutien des diverses entreprises de
notre vie industrielle et sociale. Je crois que
c'est une vérité évidente que, & tout prendre,
Pexploitation des mines engloutit plus d’ar-
gent qu'elle n’en rapporte jamais.  Si nous
considérons d'une part les millions de dollars
versés A titre de dividendes, nous ne devons
pas perdre de vue que le public a déboursé
autant, et peut-étre plus de millions qui ne
lui ont donné ni gains, ni dividendes, de sorte
que, tous comptes tirés, la perte de fonds
dépasse probablement les profits.

Mes commentaires tendent & prouver quun
gouvernement, en dressant ses projets et éta-
blissant sa ligne de conduite, ne saurait ne
pas tenir compte de la certitude que ces res-
sources mémes, qui semblent aujourd’hui des
preuves de progrés et dexpansion diminue-
ront; quil ne saurait négliger de tenter de
les rétablir au moyen du reboisement et de
la sylviculture. Je considére que ces moyens
de conservation et de reproduction ont autant
d’importance pour la présente génération et
les Ages futurs que les facilités offertes pour
I'exploitation, l'exportation et 'utilisation de
ces ressources. Tout en étant bien aises de
les posséder et tout en ayant parfaitement le
droit de nous en servir avec modération pour
ceux de notre époque, nous sommes tenus de
les conserver et de les remplacer autant que
faire se peut afin que nous ne manquions pas
de ces grandes ressources & l'avenir.

On dit & bon droit, je crois, que les trois
grands ennemis de la sylviculture au Canada,
ennemis qui tendent & diminuer 'étendue de
nos foréts, et méme & détruire celle-ci sont-
d’abord, le gaspillage dans I'exploitation; puis,
les insectes et autres animalcules qui, tous les
ans, causent des pertes de plusieurs millions,
et, parfois, anéantissent complétement les
foréts. Le troisitme ennemi est l'usage immo-
déré de ces ressources qui sont excellentes et
paraissent utiles aux établissements actuels,
mais qulil y aurait lieu d’utiliser de la bonne
manieére en prévision des résultats que pour-
wit avoir & l'avenir un grand développement
des produits forestiers.

Ce que j'ai dit se rapporte & l'augmenta-
tion du revenu. Un ministre des Finances a
beau dire que le revenu du présent exercice
Temporte de plusieurs millions sur celui de
Pexercice précédent; il a beau nous féliciter
de cet accroissement des fonds destinés aux
dépenses publiques. Pourtant, il y a ici deux
choses & considérer. Un gouvernement ne
doit pas dépasser les bornes; un ministre des

Finances ne doit pas se croire le dispensateur
de fonds publics pour le compte d'un seul
parti pendant ses quatre années, ou méme
ses huit & quinze années de pouvoir, ni affi-
cher les plus beaux dehors, s'en rapportant au
parti qui lui succédera du soin de parer aux
conséquences. Un ministre des Finances
comme celui d’aujourd’hui doit étre enclin—
et je crois qu'il 'est—a se considérer comme
I'un. des membres d'une lignée de ministres,
lequel ne servira pas en premier lieu son parti,
mais agira pour le plus grand bien de la pa-
trie ayant toujours en l'idée la conservation
des deniers publics, aussi bien que leur em-
ploi.

L’argent qui entre dans nos coffres provient
de deux sources. C’est le fruit d'un imp6t
sur le travail et la production, et un ministre
des Finances doit veiller & ce que le préleve-
ment de lexcédent des recettes des industries
nationales n’ait pas le résultat d’empécher ces
industries de recevoir de nouveau une partie
suffisante de ce surcroit de recettes pour com-
bler leur caisse et se développer et, par consé-
quent, accroitre graduellement leurs entrepri-
ses. L'accaparement dans une trop grande
mesure de lexcédent de ces recettes de I'in-
dustrie paralyse celle-ci, peut non seulement
lui nuire mais entraver aussi le développe-
ment et lessor industriels dans tout le Domi-
nion de maniere A nuire & toutes les démar-
ches tendant au progrés social et matériel
dans notre territoire.

L’autre source de recettes, est une source &
laquelle tous les ministres des Finances ont
abondamment puisé, c’est 'industrie des spiri-
tueux qui acquitte de trés lourds droits de
douane et d’accise et contribue une tres forte
part du revenu annuel de I'Etat. Or, il y a
A faire A ce sujet une remarque que vous vous
attendriez & voir tomber de mes lévres, mais
qui pourrait également venir d'un économiste,
il me semble. S'il est en notre pays une en-
treprise de grande envergure et répandue au
loin, entreprise qui commence par détruire les
principaux articles alimentaires et les trans-
forme en quelque chose qui, d’aprés l'interpré-
tation la plus lbérale, contribue au plaisir
d’un certain élément de notre population, mais
dont la conséquence inévitable est de nuire
fortement & lefficacité de la production, vous
tirez des recettes dune source néfaste qui
sape les véritables fondements du progres de
l'avancement de la nation. Un pays qui pré-
léve une partie de son revenu sur une indus-
trie qui n’accroit pas lefficacité et la puissance
de la production, qui tend, au contraire, & les
diminuer dans une large mesure, ne s'adresse
pas & une industrie du meilleur genre. Et
nous ferions mieux de ne pas fonder trop
d’espoir sur les recettes puisées & cette source.



28 SENAT

Cette conduite produit une réaction perni-
cieuse qui n'augmente en rien la production
ou lefficacité mais combat sans cesse 'une et
Pautre.

Nous devons tenir compte de ces choses
d’'une maniére raisonnable, et juger de la per-
manence des assises de notre revenu et de
notre essor commercial & la lumiére des vérités
que j’al exposées.

Arrétons-nous un instant & un autre sujet,
a la mention dans le discours du tréne des
soixantes années de progrés du Canada. Je
suis certain que cet événement devait y étre
noté, comme il I'a été. A mes yeux, c’était
un événement remarquable qui s’est produit
a4 son heure. Pendant trop longtemps, au
Canada, nous avons entretenu la notion vague
que nous nous trouvions ici dans certaines
circonstances et que nous étions entrés en
jouissance de certaines ressources. Je crois,
cependant, que nous n’avions pas une forte
conviction, une notion juste et une connais-
sance suffisante de la maniére dont ces res-
sources nous sont échues.

Ces fétes jubilaires ont amené quatre résul-
tats. Le premier, c’est linventaire fait par
toute la population canadienne de nos res-
sources et 'examen de notre situation actuelle.
Je ferai sur 'heure et sans rougir un aveu qui,
selon moi, pourrait tomber des lévres de la
plupart d’entre nous. J'ai parcouru les annales
de ce pays et je me suis tenu au fait de ses
progrés et de ses ressources; cependant pen-
dant deux ou trois mois de cette année jubi-
laire, j’ai mieux appris que je l'avais jamais
fait quelles sont les ressources du Canada,
quelle est sa richesse. quel avenir lui est ré-
servé et a quelle grandeur il peut atteindre;
toutes ces choses se sont plus profondément
gravées dans mon esprit. Et si quelqu'un qui
suit les événements d’assez prés peut faire cet
aveu, ce qu’'une grande partie de la population
canadienne a appris doit avoir été toute une
révélation pour elle. J'ai entendu des hommes
et des femmes, de jeunes garcons et de jeunes
filles, dire, aprés qu'on leur eut signalé et ré-
sumé ces choses, que leurs yeux s'ouvraient
pour la premiére fois. Cet inventaire a été
une bonne chose. Il a reveillé 'énergie, les-
poir et la confiance de millions des nbtres &
un point que ces sentiments n’avaient jamais
atteint chez eux. Voild I'un des résultats.

Une autre chose que ces fétes jubilaires ont
accomplie a été leur action sur les adultes et
surtout sur les petits, sur la jeunesse cana-
dienne. Les propos de leurs ainés captent l'at-
tention d'un jeune homme ou d’une jeune fille.
Durant ces quelques semaines de fétes, tout le
monde parlait du Canada, de ses progrés mer-
veilleux, de son développement étonnant, de
ses liens avec le passé et du chemin qu’il a
parcouru jusqu'a présent. Tous les jeunes ont
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entendu des entretiens sur ce sujet; partout,
ils ont lu des commentaires dans les journaux
et les revues et ils n’aiment pas ignorer com-
plétement une chose dont tout le monde parle.
Aussi, depuis ces fétes jubilaires a lui une
ére de lumidre; on s’est vivement intéressé au
Canada, notre patrie, & ses traditions et au
beau récit de ses progrés merveilleux. Nul ne
saurait calculer le bien qui en est résulté et je
suis entiérement d’accord avec mon honorable
ami qui a pris la parole hier pour dire qu’il ne
faut pas permettre que ce mouvement se ra-
lentisse et que nous devrions célébrer chaque
année avec pompe et éclat, le jour de la Con-
fédération, jour ol nous avons pris rang parmi
les nations.

Mais, il y a eu un troisitme résultat auquel
j’al déja fait allusion. L’homme d’aujourd’hui
qui, par négligence ou pour toute autre cause,
a rompu avec le passé d’ou il tire ses origines
se trouve dans un état d'infériorité tant a
scn propre peint de vue qu’d celui des services
a rendre & sa patrie. On parle souvent de nos
jours d’une condition dont nous sommes sortis.
Cependant, ayons soin de ne pas oublier cette
condition et de nous rappeler par quel chemin
nous sommes parvenus & notre condition pré-
sente. C’est l'entretien et la culture de l'idée
que nous sommes liés & un passé, 'impression
que cette idée produit sur la jeunesse, ardeur
que celle-ci met & fouiller ce passé et & en
remonter le cours qui resserreront les liens qui
nous unissent, nous tiendrent au courant de
la culture et de lesprit de la race dont nous
sommes originaires, nous assimileront aux
hommes et aux femmes des temps anciens
dont les sacrifices et la protection nous ont
permis d’étre ce que nous sommes aujourd’hui.

De toutes ces maniéres, l'année jubilaire a
été, il me semble, une année remarquable. Elle
a été une inspiration pour notre vie nationale,
un entrainement qui ne se ralentira pas de
sitot et, dans un avenir assez rapproché, elle
fera taire cette demande que nous entendons
parfois: Le Canada a-t-il conscience qu’il est
une nation? Oui, il en a conscience et il n’y
a rien qui renforcera autant ce sentiment
et portera plus notre pays & se développer que
les fétes du centenaire et tout ce qui s’y rat-
tache.

Laissant ce sujet de c¢6té, qu’il me soit
permis de commenter briévement le passage
du discours de Son Excellence qui traite du
poste auquel le Canada a derniérement été
appelé lorsqu’il est devenu membre du Conseil
de la Société des nations. Le texte du discours
est juste et bien choisi. Je désirerais qu'il
reflete les sentiments du parti ministériel, ainsi
que ceux de tous les autres groupes du Domi-
nion. En effet, il expose fidélement de quelle
maniére et pour quelle raison nous sommes
parvenus au poste de confiance et d’honneur
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que nous occupons maintenant au sein de la
Société des nations:

La Société des nations en
nion membre non permanent
reconnu d’'une facon positive
nada.

élisant le Domi-
de son conseil a
le statut du Ca-

Voila qui est juste. Le Canada n’a pas
obtenu ce siége au Conseil lors de la derniére
Assemblée parce que sa condition avait subi
le moindre changement. Il a obtenu le droit
de Poccuper en prenant les armes et en soute-
nant les hostilités pendant quatre ans par tant
de sacrifices de vies et d’argent, ainsi qu’en
déployant tant de courage et de sang-froid.
Clest grice & son effort militaire qu’il a pu
réclamer et qu'on lui a reconnu le droit d’étre
mis sur un pied d’égalité avec toutes les autres
nations qui faisaient partie de la Conférence
de la paix. La et alors, des titres et des pri-
vileges lui ont été reconnus, d’abord, par le
cabinet impérial de guerre, puis, par la Con-
férence de la paix. En devenant membre de
la conférence, dans la condition ou il était en
ce temps-la, il a eu droit & toutes les distine-
tions et & tous les honneurs qu’on lui a con-
férés; de plus, il a entrepris de remplir son
devoir partout ou celui-ci I'entrainerait. Depuis,
le Canada a, durant huit années, pris part aux
travaux de la Société des nations, et il s'est
joint aux quarante ou cinquante-cing pays qui
en font partie. Plein de confiance, il s'est
conquis une place parmi eux et lorsqu’a sonné
I’heure ou ce groupe de nations a cru que notre
pays devait étre admis au Conseil de la So-
ciété, il a été désigné pour en faire partie.

On a trop dit que ce poste a été attribué au
Canada parce qu’il s’était produit dans l'inter-
valle un événement qui avait modifié sa con-
dition; on a voulu interpréter l'acte de la So-
ciété des nations comme un témoignage rendu
A la nouvelle condition du Canada. En ce qui
concerne le ministére et, aussi, en ce qui con-
cerne tous ceux qui se sont intéressés a la
Société et au rang qu'y occupe le Canada, ce
passage du discours du trdne, couché en un
langage si admirable, si franc et si bien choisi,
a pour toujours réglé cette question.

Je félicite mon honorable ami (I’hon. M.
Dandurand) d’avoir eu l'unique honneur, qui
entraine des responsabilités, d’étre choisi
comme représentant du Canada. Et rappe-
lons-nous bien cette simple vérité. Lorsqu’une
nation est appelée & faire partie de la Société,
cest & son gouvernement qu’il appartient de
désigner son représentant. De plus, le repré-
sentant du Canada n’a pas & s'occuper seule-
ment de ce que son pays aimerait; il doit se
rappeler qu’il représente tout le groupe des
nations qui sont membres de la Société.

Hier, j’ai prété l'oreille & la légitime déclara-
tion de mon honorable ami, le chef de I'oppo-
sition (I'hon. W.-B. Ross). qui a exprimé

l'espoir que le Canada ne serait pas admis
pour quoi que ce soit d’injuste; et j’ai gofité
la réponse de mon honorable ami de la droite
(I'hon. M. Dandurand). Je conviens avec lui
que la présence du représentant du Canada
au Conseil de la Société sera plutét une pro-
tection qu'un danger, et que nous devons
compter que le gouvernement canadien et son
interprete feront en sorte que notre pays ne
remplissent que les obligations et les devoirs
qui s’imposent.

Cela m’ameéne sur le sujet de la représenta-
tion. Je ne puis pas discuter la question de
droit; aussi, n'entreprendrai-je pas de le faire.
Je laisse ce soin aux avocats. La situation se
résume & ceci. Les premiers ministres des
dominions d’outre-mer, du gouvernement bri-
tannique et de I'Etat libre se réunissent et,
au cours d'une conférence pendant laquelle
ils examinent toute l'affaire, ils arrétent cer-
taines conclusions concernant Pévolution uni-
forme et graduelle qui s’est produite parmi les
groupes de population qui composent l’'empire
britannique. Ils conviennent entre eux que,
bien que certaines lois soient encore en Vi-
gueur, elles ont parfois été suspendues par la
marche du progrés et la plus grande liberté
conquise par les parties intégrantes de l'em-
pire. Ils se disent: Cela, croyons-nous, a été
l'usage dans le passé, et nous faisons ressortir
et exposons clairement, ce qu’a été cette évolu-
tion. Bien que la loi confére certains pouvoirs
ici et 14, quelques-uns de ceux-ci ne conservent
plus que la forme extérieure, le ressort inté-
rieur est depuis longtemps démonté. Et ils
en viennent & la conclusion que certains pro-
grés ont eu lieu en ces matiéres, et ils disent:
Nous nous proposons d’observer le nouvel
ordre de choses & l'avenir. Cependant, je tiens
4 ajouter que, d’'une maniére ou d'une autre,
on a agité en ce pays une idée qui s’est pro-
pagée et se propagera encore plus—I'idée que
le Canada a des droits et des privileges bien
compris, ainsi que des devoirs et que, sous
le régime de notre présente constitution, nous
assumons ces droits et ces priviléeges et nous
nous acquittons de ces devoirs, et nous nous
proposons de continuer & le faire. Pourtant,
tout & coté de cette idée s’est développée
dans une plus large mesure et se développera
de plus en plus la notion qu’en exercant ces
droits, le Canada a prouvé qu'il était capable
de conduire ses affaires en toute liberté. Cela
nous porte nécessairement & penser & 1’époque
ou des gens se demanderont, s'ils ne se le de-
mandent pas déji, pourquoi, étant entrés dans
cette voie, nous reculerions. Si les années
passées nous ont apporté de plus grands pri-
vileges et une plus grande liberté, pourquoi
les années & venir ne nous en apporteraient
pas de plus en plus? C’est 13 une tendance
qu'on ne saurait réprimer.
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Mais, ce que je désire signaler au gouver-
nement, & cette Chambre, ainsi qu'a toute la
population canadienne, si je le pouvais, c’est
que, pendant que vous ébranliez les influences
ou forces centripétes qui maintiennent uni et
solidaire l'empire britannique en son entier,
vous avez, d'un autre coté, assumé des engage-
ments et des devoirs qui resserrent et renfor-
cent les autres liens.

Je crois utile de vous lire cette fameuse
résolution n° 9, adoptée en 1917 lorsque la
conférence impériale de guerre était plongée
dans l'étude des problémes militaires et que
des questions de rajustement étaient mises de
Tavant:

La Conférence impériale de guerre est d’avis
que le rajustement des rapports des parties in-
tégrantes de l'empire est un probléme trop
important et trop compliqué pour étre discuté
pendant la guerre, et qu’il devrait étre l’objet
d’'une conférence impériale spéciale qui serait
conovoquée au plus tot aprés la fin des hosti-
lités.

Et, entre temps, elle pose ce principe:

Cependant, elle se croit tenu de formuler
Pavis qu'un tel rajustement, tout en mainte-
nant entiérement tous les pouvoirs actuels d’au-
tonomie et de régie compléte des affaires do-
mestiques, devrait étre fondé sur une recon-
naissance parfaite des Dominions, en tant que
nations autonomes d'un commonwealth impé-
rial, et de 'Inde, partie importante de celui-ci;
qu’il devrait admettre le droit des Dominions
et de I'Inde & une voix suffisante dans la poli-
tique étrangére. ..

Retenez bien ceci: “Une voix suffisante dans
la politique étrangére”. .. :

.. .et dans les relations extérieures; il devrait
aussi prendre des mesures efﬁcaces pour main-
tenir des consultations incessantes dans toutes
les affaires importantes d'intérét général pour
Pempire, et pour agir de concert, au besoin, a
la suite de ces échanges d'idées, comme les
différents ' gouvernements en décideront.

Veila, & mes yeux, un contrat synallagma-
tique. Vous reconnaissez et acteptez tels et
tels principes qui augmentent jusqu’a un cer-
tain point votre liberté et votre autonomie;
par contre, vous, membre du commonwealth
britannique, vous engagez aussi fortement,
tant que vous aurez une voix suffisante au
sujet des affaires étrangéres, & maintenir des
consultations, & établir des liaisons et a faire
tout ce que vous pouvez afin d’aceroitre les
forces centripétes qui auraient été quelque peu
affaiblies & cet égard.

Or, le reproche que j’adresse au ministére,
sans intention de lui engendrer chicane, c'est
que, s'il a été prompt et persistant, et peut-
étre trop acharné, dans l'exercice de ses pri-
viléges, il a singuliérement tardé & contribuer
au maintien et au resserrement des liens qui
unissent les différentes parties de I'Empire.
Vous avez insisté sur votre droit de représen-

Le trées hon. sir GEORGE E. FOSTER.

tation aupres des cours étrangéres. Rendus &
un certain point, vous vous portez mainte-
nant vers d’autres directions et cherchez 3
établir des communications plénipotentiaires
entre le Canada et I’étranger; pourtant, je n’ai
pas encore constaté de votre part le moindre
acte, ni le moindre projet, en vue d’augmen-
ter la cohésion, de maintenir des liens et des
rapports étroits, entre ce Dominion, la Grande-
Bretagne et les autres possessions d’outre-mer
de maniére & remplir la deuxiéme partie de
I'engagement que vous avez pris.

L’honorable M. DANDURAND: Mais ce
commentaire de mon trés honorable ami s’ap-
pliquerait & toutes les parties intégrantes du
commonwealth britannique.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: Oui, mais je parle maintenant de l'une
de ces parties intégrantes et je m’adresse &
une téte dirigeante de son gouvernement. J’ai
écouté avec une vive attention ce que I’hono-
rable sénateur donnait hier comme les raisons
fondamentales qui devraient nous engager &
nouer ces alliances et ces rapports diplomati-
ques, et elles ne m’ont point convaincu. Il
nous a raconté les pérégrinations et les dé-
marches tutélaires de sir Joseph Pope A
Washington. Son réeit était intéressant; pour-
tant, j’ai été forcé de me demander pourquoi
les légers obstacles rencontrés li-bas n’au-
raient pas pu &tre surmontés par une incur-
sion moins violente et moins périlleuse dans
le champ de la diplomatie étrangére.

L’honorable M., DANDURAND: Cepen-
dant, il s’agit d’'un acte de mon trés honorable
ami et du ministére Borden.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: Nous ne lignorons pas; mais, apres
tout, le gouvernement Borden a préconisé bien
des choses auxquelles le présent ministére ne
s’est pas cru tenu de souscrire. Mon honora-
ble ami et ses collégues ne se placent pas sous
le meilleur terrain en disant que le gouver-
nement Borden a rendu cette conduite possi-
ble.

L’honorable M. DANSURAND: 11 a établi
toutes les conditions et le programme.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOS-
TER: Jai maintenant deux ou trois com-
mentaires & faire sur ce sujet. Examinons-le
comme un groupe d’hommes sensés, en faisant
complétement abstraction des considérations
politiques et de tout ce qui leur ressemble,
Prenons lhistoire de la diplomatie ancienne
et voyons ce qu'elle est devenue et quelles
sont ses fonctions; puis posons-nous cette
question pleine de bons sens: le Canada a-t-il
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une raison particuliere d’adopter ce systéme
et celui-ci doit-il étre adopté uniquement
parce qu’il a été établi et qu'il existe encore
dans une certaine mesure?

Quelles étaient les fins de l'ancienne diplo-
matie et dans quelles conditions g’appliquait-
elle? La nomination de diplomates a été le
résultat de l'antique coutume qui voulait que
le souverain d'un pays envoyidt au souverain
d’'un autre pays un ambassadeur spécial, char-
gé d’épices odoriférantes et porteur de ce
message: “J'espére que vous serez mon ami
comme je désire étre le votre.” Apres des
siécles, les souverains nommeérent des repré-
sentants diplomatiques qui habitaient le pays
en permanence. Qu’on lise les papiers des
diplomates, qu’on observe dans quelles con-
ditions ceux-ci travaillaient, et I'on verra que
la diplomatie était le moyen par lequel des
états rivaux ou qui recherchaient des allian-
ces en vue de protéger les dynasties contre les
agressions liaient connaissance et se faisaient
des concessions. Un gouvernement d’Angle-
terre a pour la premiére fois envoyé un diplo-
mate en Russie afin de se tenir au courant
des intentions de ce pays au sujet de la sécu-
rité des nations, des alliances qu'il pourrait
contracter avec les souverains de- ce temps-la
et de l'influence que ces alliances pourraient
avoir sur les intéréts britanniques. Le diplo-
mate devait obtenir et transmettre & son gou-
vernement des renseignements de ce genre,
en prévision de la guerre ou de la paix et
des alliances nécessaires pour protéger les
intéréts matériels et les frontieres de la na-
tion. Voild un résumé bien imparfait des de-
voirs et des fonctions que les diplomates
étaient appelés & remplir. L’idée a toujours
prévalu qu'un danger pourrait menacer le ter-
ritoire si tels ou tels pays s’alliaient contre un
autre, qu'il fallait empécher ces alliances offen-
sives ef: ticher de gagner la sympathie d’au-
tant de nations qu'on pourrait rallier pour
appuyer sa politique. C’est de la guerre, des
intéréts dynastiques et de choses semblables
que se préoccupait la diplomatie du temps
jadis jusquau moment du grand conflit. La
lecture des révélations que renferment les
vies ou biographies des diplomates est des
plus instructives. Cet état de choses n’existe
plus. L’ancienne diplomatie devient démodée,
et la nouvelle, qui est bien différente I'a rem-
placée. Aujourd’hui, si un nuage apparait en
Serbie—disons, si la Jugoslavie et I'Italie sont
en brouille—le diplomate, il peut étre de
quelque utilité, entamera des négociations &
Belgrade ou & Rome. Cependant la diplo-
matie actuelle n’attend pas cela. On n’a plus

recours au diplomate qu'on met de coté; on

dépéche M. Briand, de France, ou sir Austen
Chamberlain, d’Angleterre, auprés de M. Mus-
solini pour discuter la question avec les prin-
cipaux intéressés sans diplomate ou autre in-
termédiaire pour compliquer laffaire. Une
causerie intime entre les chefs accomplit au-
jourd’hui ce que les diplomates ne réussissaient
pas & accomplir auparavant. Elle rétablit
T'accord et le respect: pour les prétentions ré-
ciproques, ainsi qu'un désir mutuel d’arranger
l'affaire de maniére & ne pas rompre la paix.

Or, qu'est-ce que le Canada a & faire en
de tels cas? Mon honorable ami déclare qu’on
se propose d’avoir un plénipotentiaire & Paris,
et un autre a Tokio. ;

L’honorable M. DANDURAND: Avant que
mon treés honorable ami entre sur ce terrain,
me permettra-t-il de dire que nous avons in-
vité les membres des Communes & se rendre
ici & six heures moins un quart et que, s’il n’est
pas prés de la fin de son discours, je lui con-
seille de demander le renvoi de la suite du
débat. Je ne crois pas que nous devrions
siéger ce soir, & moins que mon trés honorable
ami ne le désire.

Le trés honorable sit GEORGE E. FOSTER :
Je pense que je powrrais finir en une demi-
heure.

L’honorable M. DANDURAND: Cepen-
dant, il nous faudra ajourner vingt minutes
avant la cérémonie, vu qu'il y a certaines
choses & faire. Mon trés honorable ami ne
peut peut-étre pas terminer son discours en
dix minutes., Je ne veux pas le presser. Ses
commentaires sont fort intéressants.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER
Je ne songe pas un instant & nuire & la belle
féte en I'honneur de mon collégue (Phon. M.
Dessaulles) et. sil y a des préparatifs & faira
dans Uintervalle, je proposerai le renvoi de la
suite du débat.

Sur la proposition du trés honorable sir
George E. Foster, la suite du débat est ren-
voyée.

Le Sénat s’ajourne & loisir.

L'HONORABLE GEORGE CASIMIR
DESSAULLES

PRESENTATION D'UN PORTRAIT POUR COM-
MEMORER SON CENTIEME ANNIVERSAIRE
Les honorables membres du Sénat et les

messieurs de la Chambre des Communes

g6tant assemblés, l'honorable sénateur Des-
saulles est escorté au fauteuil présidentiel par

I'honorable Raoul Dandurand et I'honorable

William B. Ross (Middleton).
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L’honorable HEWITT BOSTOCK, Prési-
dent du Sénat lit ladresse suivante pendant
que tous les sénateurs et les visiteurs se tien-
nent debout:

A Thonorable George-C. Dessaulles,

Sénateur pour la Division électorale de

Rougemont, province de Québec.
Cher et vénéré monsieur,

Désireux de marquer l'heureux centenaire
de I'un d’entre nous qui a conservé jusqu’a ce
grand Age toute son activité comme membre
de notre Chambre, nous, qui sommes vos col-
logues au Sénat du Canada, avons résolu de
célébrer cet événement en plagant dans notre
galerie une peinture qui permettra aux pro-
chaines générations de voir une figure qui
nous est sympathique et familiére, et de s'en
inspirer.

Nous désirons aussi souligner quelques traits
qui montrent combien vaste est la période de
notre histoire que vous avez parcourue dans
votre carriere. Vous naquites durant le régne
de George IV, alors que le Canada était divisé
en Haut et Bas-Canada, et que la Nouvelle-
Ecosse était une colonie de la couronne com-
plétement séparée. Depuis votre naissance,
cing souverains se sont succédé sur le trone de
la Grande-Bretagne; vous avez été témoin de
l'union des deux Canada en 1841, puis du res-
serrement du lien national par la formation
du Dominion en 1867; vous avez été & méme
de voir augmenter & neuf le nombre des quatres
provinces dont l'union formait primitivement
le Dominion; vous avez vu le Dominion dé-
velopper son statut national au point d’occu-
per aujourd’hui le rang de doyen parmi le
groupe de nations sceurs au sein du Common-
wealth britannique de nations sous le sceptre
de Sa Majesté le Roi George Cing.

Né au Canada, & Saint-Hyacinthe, le 27
septembre: 1827, vous avez commencé votre
carriere publique par votre élection au poste
de conseiller municipal de Saint-Hyacinthe en
1858, poste que vous avez rempli jusqu’en
1868, alors que vous avez été élevé & la mairie
que vous avez exercée jusqu’en 1898, sauf in-
terruption de six années. En 1897, vous avez
recu votre mandat de député a 1’Assemblée
législative de votre province, et en 1907, A
Idge mir de quatre-vingts ans, vous avez été
appelé au Sénat.

A la législature provineciale, puis au Sénat,
vous avez consacré vos talents et votre énergie
aux travaux parlementaires, n’ayant jamais en
vue que le bien public. Dans votre sphére
régionale, en particulier, vous avez éminem-
ment promu et favorisé l'essor industriel et
agricole de votre province.

Les membres du Sénat reconnaissent en
votre personne un digne représentant de ces
vieilles familles francaises dont les maniéres

Le trés hon. sir GEORGE E. FOSTER.

distinguées, la haute culture et les vertus so-
ciales ont marqué une empreinte aussi pro-
fonde sur la société dont elles étaient les
dirigeants reconnus dans votre province.
Tout le long de votre carriére au Sénat,
vous avez été assidu & la Chambre autant
qu'aux comités. Par votre bienveillance et
votre aménité, comme par votre désir d'at-
teindre votre but sans heurter ni violenter les
sentiments d’autrui, vous avez su vous faire
aimer de tous ceux qui sont venus en contact
avec vous. C'est le sentiment unanime du
Sénat qui pousse aujourd’hui vos collégues,
quelles que soient leurs opinions, & vous té-
moigner leur estime avee la plus profonde
sincérité, et & exprimer lespoir que le Tout-
Puissant daignera prolonger longtemps encore
une vie continuellement dirigée par la divine
Providence.
Le Président:
Hewitt Bostock,
Pour les membres du Sénat.

Sénat, ler février 1928.

I’honorable G.-C. DESSAULLES: Mon-
sieur le Président de la Chambre et honorables
messieurs du Sénat et de la Chambre des
Communes, j'apprécie hautement la remarqua-
ble réception que vous me donnez & cette
occasion. Je n’ai rien fait d’extraordinaire
dans ma vie. J'al toujours essayé de faire
tout mon possible pour la prospérité du pays
et surtout la prospérité de la petite ville de
Saint-Hyacinthe & laquelle j’appartiens. J'ai
toujours appréecié l'honneur d'avoir des visi-
teurs dans ma ville de Saint-Hyacinthe. Les
visiteurs trouvent que c'est une ville trés belle,
et sont contents de venir la visiter souvent.
Honorables messieurs, je désire vous expri-
mer mes remerciements.

Japprécie également le trés grand honneur
qui m’est fait de placer mon portrait dans la
galerie du Sénat, parmi ceux de ses Présidents
et de ses membres qui ont rendu & notre pays
des services signalés. Je me suis efforcé d'étre
utile & mes concitoyens dans les fonctions
auxquelles ils m’ont appelé. J'en ai été infini-
ment récompensé par la confiance dont ils
m’ont honoré et dont vous m’offrez aujour-
d’hui un nouveau témoignage.

Le trés honorable W.-L. MACKENZIE
KING (premier ministre) : Monsieur le Pré-
sident et honorables messieurs du Sénat, per-
mettez-moi de vous remercier bien sincere-
ment, au nom de la Chambre des Communes,
pour la courtoisiz que vous lui avez témoignée
en linvitant & venir prendre part avec le
Sénat A cette intéressante et historique céré-
monie,

Nous sommes vraiment fiers d’avoir I’hon-
neur de pouvoir féliciter avec vous monsieur
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Dessaulles pour le grand 4ge qu'il a atteint et
pour la carriere qu’il a si brillamment remplie
au service de sa province et de son pays. Ses
collegues lui font honneur en lui présentant
cet excellent portrait de lui-méme pour com-
mémorer cet événement, mais je crois que
cest un bien plus grand honneur pour nous
d’avoir dans nos rangs un homme qui a atteint
l'Age avancé de cent ans et dont la vie se
distingue par son utilité et sa noblesse.

Quand nous nous rappelons qu'il y a quel-
ques mois, nous célébrions le soixantiéme anni-
versaire de ce Dominion, et qu’a cette date,
le sénateur Dessaulles avait déja célébré le
centenaire de sa naissance, nNous cCOMpPrenons
mieux combien il est & propos de suspendre
pendant quelques instants les délibérations des
deux Chambres pour venir offrir cet humble
tribut & un membre si distingué de notre
Parlement.

Il n'est pas sans intérét pour nous tous—et
cest pour moi un titre particulier & mon
attention—de savoir que lors de la rébellion
de 1837, monsieur Dessaulles, alors 8gé de dix
ans, a été mis en état d’arrestation et, sans
dtre emprisonné, il est resté sous surveillance
pendant la plus grande partie de I'année. Le
sénateur se souvient encore parfaitement de
tous les événements de cette époque. Sa
mere était la sceur de Louis-Joseph Papineau.
Nous sommes tous fiers d’avoir au milieu de
nous un homme qui a été mélé & un si long
chapitre de ’histoire du Canada, chapitre qui
marque une étape importante entre le passé
et le présent.

Monsieur le Président, la Chambre des Com-
munes se fait 1'’écho de tous les sentiments
que vous avez exprimés d'une maniere si
admirable et si élégante dans ladresse que
vous venez de présenter au sénateur Dessaulles.
C’est pour nous une source de joie et de légi-
time orgueil d’apprendre que le splendide por-
trait du vénérable centenaire que vous lui pré-
sentez aujourd’hui sera conservé pour les géné-
rations futures. Cette présentation honore le
sénateur, elle honore deux fois le Sénat, car
j’ai appris que le portrait devait rester ici.

En terminant, permettez-moi d’exprimer au
sénateur Dessaulles toute la fierté que nous
ressentons de ce qu'un citoyen a jeté tant de
distinction sur notre pays en dévouant au ser-
vice public une si longue vie, et de lui dire
que nous avons pour lui non seulement le
respect quinspirent les années, mais encore la
vénération due & la vieillesse, quand cette
vieillesse est accordée comme la récompense
et la bénédiction que mérite une vie de labeurs
au service de nobles causes. Que le temps
vous apporte, durant le reste de votre vie, des
jours remplis de joie et exempts de soucis!
Clest le veeu que je forme au nom de tous
ceux dont j’ai 'honneur d’&tre linterpréte.

L’honorable M. BENNETT: Monsieur le
Président, honorables membres du Sénat, hono-
rables messieurs de la Chambre des Commu-
nes, dans les autres circonstances, quand la
Chambre des Communes veut s'adresser au
Souverain, elle parle par la voix de son Ora-
teur, mais en cette occurrence, il sied peut-
dtre bien que le premier ministre soit son
interpréte. Je désire réitérer au nom de la
loyale opposition de Sa Majesté les sentiments
que le premier ministre a si bien exprimés,
et appuyer, en mon nom €t au nom de mes
alliés dans la Chambre des Communes, tous
les mots qu’il a prononcés.

Pour ma part, je possede la plus profonde
admiration pour un homme comme vous,
honorable sénateur, qui avez donné le meilleur
de votre vie au service public et la somme de
vos efforts & vous rendre utile & votre pays.
En écoutant les paroles du premier ministre
je ne pouvais m’empécher de penser que vous
devez avoir entendu raconter par des vieillards
des faits de la révolution américaine et de la
guerre de 1812; que vous devez conserver
dans votre souvenir la mémoire des luttes pour
nos institutions responsables, lhistoire de
Pétablissement de la Confédération canadien-
ne et du progrés qui s’est accompli pendant
ces nombreuses années. C’est une merveilleuse
épopée qui s'est déroulée au Canada, et ce-
pendant, elle n’était que le reflet de ce qui se
passait en d’autres pays. Vous avez vu des
monarchies s’élever et tomber, vous avez vu
de grands empires se consolider pour se rom-
pre ensuite en républiques, vous vous rappe-
lez lhistoire glorieuse de la France et les
revers de fortune qu’elle a éprouvés depuis
votre naissance. Mais une chose est restée
debout, et on en voit le reflet dans cette
Chambre et dans ce Parlement: en dépit de
tous les changements que l’histoire mentionne,
Pempire britannique a résisté; ses institutions
parlementaires se sont maintenues et nous
avons suivi iei toutes les traditions de ces insti-
tutions parlementaires dont nous sommes si
fiers.

Nos jeunes gens puiseront avec joie et aves
plaisir dans votre vie un exemple de dévoue-
ment envers un grand pays, un exemple de la
fire confiance que nous devons avoir dans la
grandeur d’un pays que nous appelons le
notre. Clest pour ce motif qu’en mon nom
et au nom de mes collaborateurs, je vous féli-
cite bien sinceérement & loccasion du cente-
naire de votre naissance; et j'espére que
I'exemple de votre vie sera comme un point
de mire, comme l’étoile qui guidera la jeu-
nesse canadienne et qui les incitera & donner
3 leur pays, comme vous l'avez fait, quelque
chose de leur esprit et de leurs talents, et j’al
confiance que pendant bien des années encore,
vous pourrez venir dans cette vieille enceinte
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parlementaire—vieille, bien que récemment
reconstruite—apporter votre contril.ation dang
le travail pour le bien commun du Canada.

L’honorable R. DANDURAND: Mon cher
collegue, un trés joli livre a été écrit sur les
vies nécessaires. Il y est dit que chacun, dans ce
monde, contribue & I'ccuvre universelle et,
quelque modeste que soit son role dans la
société, il n’en est pas moins un collaborateur
qui apporte son labeur & la ruche humaine.
Si toutes les vies sont nécessaires, toutes ne
sont pas également utiles. L’armée peut
réunir toutes les bonnes volontés qu’anime un
méme souffle patriotique, mais, elle a besoin
de chefs pour la diriger. Il en est ainsi de
la vie civile. Les membres d’'une méme com-
munauté peuvent avoir le désir instinctif de
servir, mais si aucune voix ne les appelle et
n'éléve leur pensée vers les devoirs supérieurs,
il y a chance pour que chacun limite son
effort & son propre intérét. ILa Providence
a voulu que chaque génération produisit des
étres destinés au commandement, dont la vo-
cation naturelle est de s’intéresser au bien-
étre général. Il arrive souvent que ces ci-
toyens prennent résolument la direction, ani-
més d’une belle ambition et d’une noble fer-
veur. Il en est d’autres qui ne s’offrent pas,
mais vers qui tous les regards se tournent,
dont linfluence et le prestige imposent le
respect et laffection. Ils sont des privilégiés,
riches par l'esprit et le cceur, qui ont en par-
tage la sagesse et la bonté.

Mon cher collegue, vous étes I'un de ces
élus. J’ai pu vous observer depuis un demi
siecle. Mais, bien avant qu’il m’ait été donné
d’apprécier vos qualités, mes ainés en avaient
déja connu les bienfaits. Toute la région qui
a pour centre votre ville mnatale, Saint-
Hyacinthe, vous a reconnu pour son esprit
dirigeant. Vous avez inspiré sa conduite, sou-
tenu sa marche et guidé ses progrés. Vous
lui avez communiqué votre haute conception
des vertus civiques et nationales. Vous avez
été pour elle le symbole de la probité et de
Phonneur. Le pays qui a dans son sein des
étres d'élite s’honore en les honorant. Mon
cher collegue, nous sommes fiers de vous et
heureux de célébrer votre centenaire qui cou-
ronne une admirable carriére comme ces
rayons qui s’attardent longuement, vers le
soir et qui prolongent la durée et la lumidre
du jour. .,

L’honorable WILLIAM B. ROSS: C’est un
plaisir pour moi de joindre ma voix dans ce
concert de louanges & I’adresse de notre hono-
rable collégue, le sénateur Dessaulles, et je
voudrais souscrire & tout ce que viennent d’ex-
primer si bien le premier ministre, le chef de
Popposition et mon honorable ami, le leader

L’hon. M. BENNETT.

de cette Chambre. Je ne puis ajouter beau-
coup de choses & ce qu'ils ont dit, mais on me
pardonnera, je l'espére, de dire qu’il y a une
trentaine dlannées, en travaillant pour umn
journal, je me sentis attiré par le golit spécial
de rechercher les hommes les plus Agés du
pays. Les mémoires que j’ai recueillis d’eux,
formeront plus tard, quand ils seront publiés,
un gros volume. J’ai conversé avec des hom-
mes qui ont combattu & Waterloo et avec des
vétérans d’Inkerman. Je n’ai nul doute que
notre frére Dessaulles peut reporter ses sou-
venirs bien avant Inkerman et presquh Water-
Ioo. Un trait caractéristique se révéla i mon
observation chez tous ces hommes que j’allai
interviewer,—ils étaient Agés d’environ quatre-
vingts ans, un seul d’entre eux approchait la
centaine,—c’est que lesprit de controverse ou
mordant qui pouvait avoir caractérisé leur
jeunesse, était disparu, et avait fait place &
des dispositions plus douces et plus bienveil-
lantes. Je suis slir que cette remarque s’appli-
que aussi & mon honorable ami. Au nom de
tous les sénateurs que je représente dans cette
Chambre, je désire lui présenter nos veeux
ardents de longue vie et de bonne santé.

Le Sénat reprend sa séance.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, avec lassentiment de cette
Chambre, je propose que le rapport de tout
ce qui s'est dit en cette Chambre 3 l'occasion
du centenaire de l'un de nos collégues soit
consigné dans nos journaux et dans nos
comptes rendus.

La motion est adoptée.

Le Sénat sajourne jusqu’a demain, & trois
heures de laprés-midi.

Jeudi, 2 février 1928.

Le Sénat se réunit 3 trois heures de Papres-
midi, avec son président au fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

CHEMINS DE FER CANADIENS NA-
TIONAUX

DECLARATIONS AU SUJET DES EMBRAN-
CHEMENTS

L’honorable M. DANDURAND: Je désire
donner une réponse & mon honorable ami du
Manitoba (I'hon. M. McMeans) qui a parlé
hier du financement du réseau ferré Canadien
National. La réponse est sous la forme d'un
mémoire que j’ai recu du ministére des Che-
mins de fer. Il est ainsi concu:

Tous les ans, la Chambre des Communes
régle les besoins financiers des Chemins de fer

canadiens nationaux en votant un crédit affecté
aux dépenses effectuées (au cas ou les mon-
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tants disponibles provenant des recettes nettes
d’exploitation ou des placements seraient in-
suffisants) par la compagnie des Chemins de
fer canadiens nationaux ou pour son compte.

Les dépenses ainsi autorisées comprennent:

(a) L’intérét sur les garanties, billets ou
autres obligations;

(b) Les paiements du principal re outillage;
fonds d’amortissement; effets divers échus ou
A échoir, et diverses autres obligations garan-
ties ou non garanties;

(¢) Le déficit dans les recettes d’exploita-
tion. lorsque subi ou constaté;

(d) La construction et les améliorations, y
compris les coordinations; 'acquisition de biens
meubles ou immeubles.

TLes montants ainsi requis peuvent, & la dis-
crétion du Gouverneur en conseil, étre couverts
par voie d’emprunts d’argent ou par voie de
garantie, ou en partie par 'une et en partie par
TPautre voie. Au cours de l’année financiére
1921-1922, une administration précédente a
adopté ce mode facultatif de financement, que
Je gouvernement actuel a simplement main-
tenu.

L’argent fourni par le gouvernement cons-
titue une charge sur le financement du gou-
vernement pour l’année en question. Les mon-
tants que le chemin de fer préléve par voie de
garantie n'entrent pas et ne sont jamais entrés
en ligne de compte comme augmentant la dette
publique.

Le sénateur McMeans vise particuliérement
le déficit dans le compte d’intérét. Durant les
derniére années, le chemin de fer a réussi a
acquitter lintérét dit au public. Il n’a pas
payé lintérét d@ au gouvernement, mais cet
intérét est porté a la dette du chemin de fer
envers le gouvernement, chaque année, & me-
sure que l'intérét s’accumule.

Le sénateur demande, de plus, si le déficit
est dissimulé.

Aucune particularité du financement du Na-
tional-Canadien n’est dissimulée. Les crédits
des chemins de fer sont soumis & un comité
spécial de la Chambre des Communes, chaque
session. Le comité convoque les principaux
fonctionnaires du chemin de fer, et ces fone-
tionnaires fournissent aux membres du comité
tous les renseignements nécessaires sur les opé-
rations de ’année précédente et sur les projets
de ’année suivante. Le procés-verbal des dé-
libérations du comité est imprimé. Le co-
mité a aussi sous les yeux le rapport annuel
du chemin de fer, rapport que le ministre des
Chemins de fer dépose tous les ans sur le bu-
reau de la Chambre; un relevé du financement
de P’année se trouve dans le rapport du pré-
sident de la commission, et le relevé de la
dette consolidée qui figure au rapport contient
les détails de tout nouveau financement.

DISCOURS DU GOUVERNEUR GENERAL

ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe & la suite de la discussion
sur la motion de I'honorable M. Little propo-
sant. que soit votée une adresse & Son Excel-
lence le Gouverneur général en réponse au
discours d’ouverture de la session.

I’honorable M. HUGHES: Honorables mes-
sieurs, avant que l’honorable sénateur com-
mence son discours, je voudrais poser une

question. C’est le moment propice, et ’hono-
rable monsieur pourra répondre immédiate-
ment ou dans le cours du débat. L’honorable
sénateur pense-t-il ou ecroit-il que le dévelop-
pement de nos mines est trop rapide? Autre
ment dit, exploitons-nous trop rapidement nos
ressources minérales, et s'il en est ainsi, quel
serait le remede?

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Quel mobile, je le demande, quelle nécessité
a poussé le Canada & entrer dans ce domaine
diplomatique, en Europe, par exemple? Quelle
perte matérielle encourra-t-on si le Canada
n’entre pas dans ce domaine? Dans le vieil
état de choses, notre pays ne jouait absolu-
ment aucun réle et ne comptait en aucune
facon; il n’avait aucun intérét dans les insti-
tutions établies; et & aucun titre il n’en avait
hérité. Le vieil état de choses a matérielle-
ment changé, comme il change tous les jours
de plus en plus rapidement, et la nouvelle di-
plomatie qui I’a remplacé ne cadre pas par-
faitement avec l'ancienne diplomatie. Pour-
quoi donc le Canada entrerait-il dans ce do-
maine et revétirait-il cette vieille défroque?

Il existe un autre point. Tout le systeme de
la représentation diplomatique repose sur la
souveraineté incontestée et absolue du pou-
voir d’aceréditer, et du pouvoir auquel le plé-
nipotentiaire est acerédité. Dans les conditions
actuelles, il sera difficile pour les pays euro-
péens et asiatiques de comprendre comment
nous pouvons arborer ces couleurs. Prenez,
par exemple, les deux pays aupreés desquels le
gouvernement se propose d’afficher ce haut
statut diplomatique. Mieux peut-étre que tout
autre pays d'BEurope ou d’Asie, la TFrance
comprend assez bien la bizarre constitution
de 'Empire britannique. Elle a été en étroit
contact avec la mere patrie, et elle a des rela-
tions sympathiques et intimes avec le Canada
méme. La France et les Etats-Unis saisissent
la situation du Canada comme partie de 'Em-
pire britannique, et les étranges circonstances
dans lesquelles cet empire s’est développé de
sidele en siecle, méme s'il existe une anomalie
dans ces rapports. La France comprend assez
bien le point de vue politique du fonctionne-
ment du systéme. Or, sous le systéme actuel,
que nous manque-t-il, méme en France, que
nous gagnerions en adoptant le systéme de la
représentation plénipotentiaire? Nos fron-
tiéres ne sont pas contigués; il ne surgira donc
pas de différends comme il pourrait s’en pro-
duire entre pays a frontiére commune. Je
p’ai jamais constaté que la France ait déja
refusé le libre accés de ses ministéres & notre
représentant, canadien, parce qu’il ne porte pas
I’habit soutaché d’un ministre plénipotentiaire.
Dans mes années d’expérience assez nombreu-
ses en France, je n’ai jamais trouvé difficile

56110—33



36 SENAT

de pénétrer dans un ministére ou d’étre pré-
senté & un membre du gouvernement. Si ¢’était
difficile autrefois, la facilité d’accés est devenue
de plus en plus une caractéristique de la repré-
sentation commerciale canadienne et du com-
missariat canadien & Paris. A mon sens, les
pouvoirs plénipotentiaires conférés & notre
haut commissaire, ou & tout autre qui le rem-
placerait, ne faciliterait pas la liberté et l'in-
timité qui existent aujourd’hui dans les com-
munications que nous échangeons avec le gou-
vernement francais. Si done, la France n’en
fait pas la demande, ou si rien n’entrave notre
facile accés auprés des ministéres et aupres
des membres du gouvernement francais, & pro-
pos des problémes qui pourraient surgir,
tenons-nous-en au régime actuel. La Chambre
doit convenir que ni lI'un ni l'autre de ces
motifs ne nous justifierait de changer la situa-
tion présente.

Les plénipotentiaires et les ambassadeurs
sont des indices d’affiliations politiques; or
nous n’avons aucune affiliation politique avec
la. France ni avec le Japon, et nous ne désirons
aucune affiliation ou relation politique avec
I'un ou lautre de ces pays. Pourquoi donc
préconiser et appliquer un systéme qui, dans
son essence et son fondement méme, suppo-
serait des divergences politiques présentes ou
futures, et en exigerait la solution immédiate?
Nous n’anticipons certes ‘pas que le cas se
produise entre notre pays et la France. Les
intéréts qui existent actuellement entre les
deux pays sont d’une nature purement com-
merciale et économique. Nos commissaires
de commerce peuvent trés bien exprimer la
bienveillance dont sont aujourd’hui impré-
gnées nos relations commerciales et économi-
ques, tout comme en sont imprégnées les
relations des commercants et des corporations
de commercants par l'entremise des commis-
sariats de commerce. En réalité, que faut-il
de plus? Est-il besoin d’installer & Pdris un
ministre plénipotentiaire et de le charger de
répondre aux questions qu’il pourra recevoir
concernant le mode d’opération d’un traité
frangais & I’égard d'un certain article que des
commergants ou des industriels désirent expor-
ter en France? Toutes ces questions sont bien
du domaine des commissariats de commerce,
qui les réglent parfaitement & I’heure actuelle.
Par conséquent, je ne crois pas qu'il soit né-
cessaire d’établir & Paris une ambassade plé-
nipotentiaire qui soit chargée de répondre aux
menues questions qu’elles pourrait recevoir,
ou de régler les différends qui surgiraient au
sujet de l'application du tarif.

Quant & Détablissement dun tarif, lequel
doit reposer sur lexpérience et sur les préci-
sions concernant les ressources et les denrées

~que les deux pays peuvent échanger avec
-profit, et pour lesquelles certains réglements

Le trés hon. sir GEORGE E. FOSTER.

tarifaires et douaniers peuvent &tre utiles dans
I'échange des communications systématiques,
les commissariats de commerce y suffisent am-
plement & I’heure actuelle. Le fait de prendre
un commissaire compétent aujourd’hui en
exercice, et de le transformer en plénipoten-
tiaire chamarré et imbu de limportance de
ses haules fonctions, équivaudrait & dépouiller
un ouvrier honnéte et laborieux de sa vareuse
et de ses habits de travail pour 'endimancher
et l'exhiber. Ce serait détruire son utilité,
au lieu de 'augmenter.

Considérons maintenant le bénéfice que nous
retirerons de ce nouveau régime diplomatique,
et voyons ce qui se passera. Les points de
contact que vous établissez par le moyen d'un
ambassadeur ou d'un ministre plénipotentiaire
présupposent un conflit éventuel peut-étre un
conflit réel. L’Empire britannique a son plé-
nipotentiaire, et cet empire comprend le Dec-
minion du Canada. L'Empue britannique est,
sans contredit, une puissance souveraine, et
son plénipotentiaire agit en une qualité inhé-
rente aux conditions des institutions que cet
empire a fondées. A coté de cette ambassade,
nous avons une autre ambassade, celle du
Canada, et tous les pays se demandent ce que
signifie cette dualité. Nous ignorons le tem-
pérament du personnage qui nous représentera,
comme nous ignorons celui du personnage qui
représente le gouvernement britannique; et &
une cour étrangére les réclamations dépendront
entiérement du tempérament de ces deux per-
sonnages. Nous avons aussi tous les autres
ambassadeurs et plénipotentiaires, ainsi que
Ia presse; et il se peut que ces deux person-
nages fassent I'un et l'autre, des déclarations
ou des questions ou il y aurait divergence ce
qui pourrait causer une mésintelligence crois-
sante.

Pourquoi multiplierions-nous ces points de
mésintelligence possible? Entrant dans le vif
de la question, je réitére mes paroles du début,
et jaffirme que, dans son essence méme, la
représentation ambassadoriale et plénipoten-
tiaire est la souveraineté absolue, incontesta-
ble et reconnue de Etat qui accrédite un re-
présentant auprés d'un Etat. Parmi la pléiade
des ambassadeurs des quatre ordres différents
que vous avez aujourd’hui dans les cours de
I'univers, il n’en existe pas un seul qui ne soit
absolument et incontestablement un pouvoir
souverain. Est-ce le cas du Canada? Cette
question de transmuer lautonomie en égalité,
puis en statut égal provoquera, ce me semble,
une diffieulté qui aura son contre-coup dans
toutes nos relations futures avee les pays
étrangers, jusqu’a ce que l'expérience ait établi
un mécanisme propre & concilier ces incompa-
tibilités ef & mettre fin & ces divergences. Ce
qui m’effraie, c’est que maintenant lancé dans
cette voie, le mouvement accélérera son élan,
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au point qu'un jour le Canada sera peut-étre
forcé de consolider ses positions. Les éven-
tualités contraindront peut-étre notre pays &
déclarer: “Nous ne sommes pas absolument
indépendants, mais nous pourrons bientot le
devenir, et nous allons prendre des mesures
dans ce sens”. Je regrette que ce soit le gou-
vernement actuel qui ait donné Iimpulsion &
cette doctrine et & cette tendance, et cela
pour faire ostensiblement parade de ses soi-
disant nouvelles libertés. et de son soi-disant
nouveau statut, autant que pour afficher son
vif et fiévreux désir d’établir de meilleures
relations et de resserrer les liens qui 'unissent
aux pays étrangers & 1’égard de ce statut, et
afin de rvetarder ce qui me parait étre l'obli-
gation absolument nécessaire de resserrer ces
liens, ces attaches, ces inclinations et ces rela-
tions, qui seront la seule garantie que cet
Empire restera une unité, et que nous conti-
nuerons & en faire partie intégrante. Cl'est la
raison de mes observations, et c'est pourquoi
jc dis au gouvernement: “Vous avez un jouet
entre les mains; prouvez que VOUS DPOUVEZ
jouer sans danger avec ce hochet, et laissez
mfirir votre projet d’extension vers d’autres
pays étrangers et éloignés, jusqu’'a ce que
lexpérience ait élaboré les méthodes régu-
lieres de concilier les incongruités distinctes
qui surgissent aujourd’hui & chaque pas dans
la voie que nous suivons.”

Nous ne sommes pas tous d’extraction fran-
caise ou anglaise en ce pays, et & mesure que
nous avancerons nous aurons un élément plus
considérable d'autre origine. Chez ceux d’entre
nous qui sont les descendants de France, de
Grande-Bretagne et des autres pays britanni-
ques, les liens serrés de culture intime restent
profondément attachés; ils nous tiennent
étroitement unis; mais chaque année nous
accueillons des milliers d’immigrants qui n’ont
ni cette lignée ni ces attaches. Et & I'égard
de ces nouvelles idées, cet élément n’est pas
restreint par I'influence des liens de culture et
d'origine qui nous unissent aux deux meres
patries. Je conseille done au gouvernement—
et je serais fortement soulagé si ce conseil
était suivi—de se contenter de l'ambassade
qu’il a déja établie, dans un pays ou elle peut
accomplir du bien si elle le peut quelque part,
et on ses chances de succeés sont meilleures
3 cause de la proximité de nos deux pays et
de notre entente mutuelle. Je conseille aussi
au gouvernement, de ne »as aller plus avant
dans cette action générale et politique qui
n’augmentera pas les forces centripétes, mais
qui accroitra les forces centrifuges qui nous
éloignent de T'unité de I'Empire britannique.
A ce sujet, ce sont les seules remarques que
je proférerai sur le discours du tréne. Au
cours de la session, il se présentera probable-
ment d’autres occasions de discuter et d'ana-

lyser plus & fond nos relations étrangeres,
ainsi que nos relations internationales, dont
je désirerais la discussion tant dans cette
Chambre que dans 'autre. Bien que la masse
de la population n’y ait pas prété beaucoup
d’attention, une nouvelle institution a été
établie—la Société des Nations. En vertu du
Pacte de cette Société, le Canada a assumé
des obligations; mais dans lune et lautre
Chambre du Parlement et, bien entendu, en
dehors de cette enceinte, on saisit trés faible-
ment et trés imparfaitement, le sens de cette

Scciété des Nations, avec les obligations qui en

découlent et les desseins qu’elle poursuit. Si
la discussion en cette Chambre occasionne des
recherches plus approfondies, procure des ren-
seignements plus amples et donne des notions
plus précises sur la Société des Nations et sur
ses actes, nous pourrons nous féliciter d’avoir
fait naitre une influence qui rayonnera au sein
de notre population et modélera sa pensée. Si
la paix universelle doit jamais &tre assurée, et
si la guerre—cette barbare absurdité dans le
réglement des différends internationaux—est
3 jamais chassée de notre globe, ce sera par
le moyen d’influences de cette nature.

Les journaux du matin mous apprennent
cette nouvelle de Washington. En remplace-
ment de leur vieux traité, les Etats-Unis et la
France ont arrété les termes d'un nouveau
traité d’arbitrage et de conciliation, lequel
n'attend plus que les signatures, et qui sera
bient6t soumis & la ratification du Sénat amé-
ricain. Le postulat sous lequel ce traité s'est
développé et comme exemple & l'univers, est
la profession de foi de la France et des Etats-
Unis. Ces deux pays reconnaissent que la
guerre, comme instrument de pelitique natio-
nale, est une arme néfaste, barbare et désuéte
aujourd’hui, et ils 'ont réprouvée. Telle est
A Iheure actuelle la doctrine de la Société des
Nations, au nombre de cinquante-cing. Or cette
Société, aprés huit années d'efforts pratiques
pour la paix mondiale, et aprés I'un des débats
les plus dignes et les mieux nourris qu’il m’ait
jamais été donné de lire, en est arrivée a la
conclusion unanime de fétrir la guerre agres-
sive comme étant un crime contre ’humanité,
ot elle a déclaré que cest le devoir de cha-
cune des cinquante-cing nations qui compo-
sent cette Société, dlincruster cette doctrine
dans leur administration, et de lincruster
aussi dans la mentalité et la conviction des
unités du pays auxquelles elles appartiennent.
Je considére ce fait comme un signe consolant
et un heureux indice que la mentalité du
globe s'éveille, qu'il se forme une opinion uni-
verselle contre la guerre, et que les principes
posés et préconisés une fois par année dans ce
grand forum ouvert au monde entier—la
grande Assemblée de Genéve—produisent une
influence morale et déterminent une révolu-
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tion dans les méthodes internationales de
régler les différends.

Permettez-moi maintenant d’aborder le der-
nier sujet que je désire bridvement commen-
ter: la question de l'immigration. J’ai long-
temps pensé que nous n’avons probablement
pas saisi tout le sens de cette importante
question nationale quand, dans le probléme
de 'immigration, nous nous sommes bornés a
étudier les méthodes qui nous permettraient
d’accélérer le mouvement d’immigration vers
notre pays. A mon sens, voici la grande ques-
tion fondamentale: Comment conserver et
accroitre la population du Canada? I/immi-
gration ne représente qu'une partie de cet
important probléme, et si nous avons peut-
&tre accompli une ceuvre moins utile et réalisé
moins de progrés dams cette voie, cest que
nous avons séparé l'immigration de la grande
question dont elle fait partie, et que nous
P'avons considérée comme étant presque I'uni-
que question. Notre population indigéne
atteint prés de dix millions d’habitants, et la
conservation comme l’accroissement de cette
population canadienne constituent le fond du
probléeme. Il est avéré que l'indigéne, instruit
dés son enfance des conditions nationales,
compte beaucoup plus que I'adulte amené d’un
pays étranger, et partant de mentalité étran-
gére, de culture étrangére et de tendances
étrangeres, entiérement et parfaitement déve-
loppées. Ce n’est pas une condamnation de
la culture de l'aubain, des aptitudes de l'au-
bain ou de l'adaptabilité de I’aubain. mais
traduisez que le nouvel arrivant doit &tre
instruit sur les conditions du Canada. Encore
est-il forcé de se renseigner & un Age mfr, et
il s’ensuit qu’il est incapable de comprendre
nos conditions nationales et de travailler en
harmonie avec les tendances et avec la culture
canadiennes. Nul ne contestera le fait que
la conservation d'un indigéne canadien comme
citoyen du pays a plus de prix que lintroduc-
tion d'un adulte, ou de deux peut-8tre, prove-
nant d'un pays étranger. Tout ce qui tendra
& conserver sur notre sol la population indi-
géne devrait donc fixer lat-ention du gouver-
nement.

Mais, tout pesé, le probléme comporte un
autre facteur. Sur deux citoyens nés et élevés
au Canada, I'un peut avoir une valeur de 100
p. 100, et I'autre de 50 p. 100. Lequel est le
plus précieux dans la production et ’accrois-
sement du pays? Il faut tenir compte de la
valeur tout autant que du nombre. Les person-
nes ayant cent pour cent de valeur produisent
de meilleurs résultats que deux fois ceux dont
la valeur n’est que de cinquante pour cent. Afin
de conserver la valeur de ceux qui ont été
élevés dans notre propre atmosphére nous
devons leur rendre agréables les conditions de
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la vie. Cela comporte des considérations d’hy-
giéne et une variété d’autres facteurs, et la
pelitique du gouvernement fédéral et des gou-
vernements provinciaux influe puissamment
sur la solution du probléme.

Voulant &étre bref, je négligerai les autres
facteurs. Pour conserver nos citoyens dans ce
pays, et augmenter la produectivité de notre
race indigéne, nos conditions nationales doi-
vent étre bonnes. Il faut les rendre aussi favo-
ribles que possible. Ainsi, le Canadien sera
d’abord encouragé A élever une famille, puis
il vivra au milieu des siens, ou du moins sa
famille restera au pays. Surgit ensuite la ques-
tion du travail. Dans I’étude du sujet, vous
n'étes pas aujourd’hui plus libres-échangistes
que je ne suis protectionniste: nous sommes
des citoyens ordinaires du Canada, aussi bons
les uns que les autres, tout considéré. Analy-
sons la question. N’est-il pas logique que les
pere et meére d’une famille recoivent une cer-
taine assurance que leurs enfants, une fois
grandis, pourront exercer quelque travail qui
assurera leur avenir?

Nous parlons beaucoup des fils de cultiva-
taurs qui quittent le sol pour aller & la ville.
Cet état de choses sévit aujourd’hui peut-étre
plus sérieusement qu’auparavant. Au Canada,
vous aurez chaque année 4 envisager ce pro-
bléme, que mon honorable ami a si nettement
exposé lautre jour. Si un cultivateur est pere
de quatre garcons et propriétaire d’une terre
de deux & trois cents acres, est-ce possible
aque ces quatre garcons restent sur cette terre,
s’y marient et y élévent des familles? Est-ce
possible que ce cultivateur donne trois terres
4 trois de ses garcons et laisse au quatrieme
'a terre paternelle? La chose est difficile,
peut-étre impossible. Vous pouvez donc pré-
cher sur le sujet jusqud ce que vous ayez
atteint l'Age avancé de mon honorable ami
de Rougement ('hon. M. Dessaulles)—qui,
en apparence, vivra encoce un autre demi-
sitele; vous pouvez émettre vos idées, mais
. probléme nous fera toujours face, et il ira
méme en s’'aggravant. Ajoutez-y maintenant
le perfectionnement dun mécanisme ingé-
nieux qui permet aujourd’hui & un travailleur
des champs d’accomplir deux ou trois fois au-
tant de travail que le cultivateur du temps
iadis. Méme avec l'agranlissement des fer-
mes en terres non encore labourées, et méme
avec l'établissement de nouvelles fermes, le
cultivateur de demain sera en mesure de pro-
duire deux, trois ou quatre fois plus que le
cultivateur d’autrefois.

Vous devez, n'est-ce pas, prévoir le cas de
ceux qui ne veulent pas travailler sur le sol,
le cas aussi de ceux qui ne peuvent pas y
travailler parce qu’ils n’ont pas de ferme? Si
nous réussissons & leur procurer du travail
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nous les conserverons; dans le cas contraire,
nous les perdrons, car aujourd’hui, avec les
facultés d'intercommunication, ils peuvent ga-
gner la République voisine, comme ils lont
fait depuis des années, et comme ils le feront
encore dans un certain degré. Le seul moyen
de retarder cet exode, sinon: de le faire cesser,
et de trouver a ces Canadiens des emplois
autres que les travaux agricoles pour le sur-
plus de la population. N’oubliez pas que je
ne suis pas plus protectionniste que vous
n’tes libres-échangistes: nous sommes sur un
terrain commun. S'il existe une politique con-
tribuant & développer et & utiliser les res-
sources du pays, de manitre & procurer du
travail & ce surplus, ne devons-nous pas adop-
ter cette politique, et ne faisons-nous pas un
travail de démolition quand nous nous éver-
tuons & soutenir une théorie ou & en dénoncer
une autre? Il s’agit d’8tre pratique et de sa-
voir s'il est possible de procurer du travail &
¢e surplus de notre popu'ation. Si la chose
est impossible, l'excédent cherchera du tra-
vail ailleurs, et il nous renverra, comme pro-
duit de sa vigueur et de son adresse, et a4 un
nrix plus élevé, les choses mémes qu'il aurait
pu produire ici pour notre consommation, si
seulement le capital et industrie leur avaient
4t¢ fournis dans ce pays.

Quelquun me dit que l'an dernier 1,500,000
cordes de bois de pulpe ont été exportées du
Canada, et que si cette quantité avait été
tansformée ici en divers produits du bois, la
production aurait atteint une valeur de $70.-
000,000, au lieu de la valeur de $15,000,000 &
Iexportation.

Nous avons des forces hydrauliques, nous
avons le capital, nous avons la force muscu-
laire, I'adresse et les qualités adaptatives. Pour-
quoi alors ne pas adopter une politique qui
nous permettrait d’obtenir le plus grand ren-
dement possible de notre matiére premiére, et
de la convertir en produits avant V'exportation,
puisque nous sommes forcés de les exporter?
Pourquoi cette matiere premiére est-elle réex-
pédiée en notre pays en produits finis dont la
valeur est de dix & cent fois la valeur de la ma-
tiere premiere exportée? Foin de vos protec-
tionnistes, foin de vos libres-échangistes! Fai-
sons table rase de la question du libre-échan-
gisme ou du protectionnisme, et demandons-
nous sensément si, par un effort concerté et par
T'utilisation de mnos forces hydrauliques et de
nos autres ressources sans parallele, il nous
est possible de créer des industries qui donne-
ront un travail rémunérateur 3 notre surplus
de population, et d’ainsi encourager ces tra-
vailleurs & rester au pays et sy créer un
foyer familial.

Il sest formé dans mon esprit une impres-
sion ‘d’échec. Je ne sais qui est & blamer, ni

oti fixer cc blame. Il existe aujourd’hui des
mesures et des facilités de coopération en
faveur des immigrants qui nous arrivent de
(Grande-Bretagne. Elles sont nouvelles, et
elles permettent d’amener et d’établir au pays
des immigrants, la dépense se répartissant par
moitié. Or comment se fait-il quapres un
laps de deux ans, aprés ovoir eu amplement
Voceasion d’étudier et d’analyser le systéme,
son application et son organisation, un si faible
nombre dlimmigrants viennent au Canada,
tandis quun nombre relativement considéra-
ble se dirige vers d’autres pays? La rumeur
veut que I'Armée du Salut et le Gouverne-
ment soient & couteaux tirés, que I'Armée du
Salut ait été rebutée dans son ceuvre d’immi-
gration au pays, d’immigration britannique
surtout, que des difficultés aient surgi entre
lagence Barnardo et le Gouvernement. et qu’il
v ait eu en général une absence de cet esprit
et de cet effort coopératifs que le gouverne-
ment britannique parait avoir prévus et qu'il
était prét & augmenter. Ce serait la raison
pour laquelle nous n’avons pas obtenu les ré-
sultats désirés. Je ne suis aucunement porté
3 blamer les fonctionnaires du département de
I'Immigration. Ils accomplissent leur devoir
et suivent les instructions que le Gouverne-
ment leur donne et observent les réglements
quil établit. Quoi qu’il en soit, I'impression
que je ressens s'est répandue dans le public,
et je suis heureux d’observer que dans Pautre
Chambre on a promis de tenir une enquéte
approfondie sur la question afin d’aller & la
source du mal. Assez sur ce point. J'en sou-
lignerai cependant deux autres. Que les auto-
rités fédérales et les autorités provinciales et
municipales coopérent, au premier chef parce
qu'elles sont toutes vitalement intéressées. Le
Canada verra sa population saccroitre, l'as-
siette de ses impdts s'élargir, et saugmenter
la production provenant de chaque nouvel
arrivant en ce pays. Le gouvernement provin-
cial fait sa part et est vitalement intéressé &
obtenir le plus d’immigrants qu'il peut éta-
blir avantageusement dans son domaine; les
municipalités, & leur tour, prospérent en raison
de leur population. Ces trois autorités sont done
vivement intéressées, et il devrait exister entre
elles la coopération la plus étroite, et un plan
concerté d’action et de coordination. Je suis
grandement en faveur de Ueffort concerté.
Dans la Société des nations, ce principe a
produit une merveilleuse révolution dans la
mentalité, dans lorientation et dans Teffors
de l'univers. Méme dans un territoire aussi
restreint que le Canada, la conséquence de la
consultation des autorités provinciales et des
autorités fédérales, I'an dernier, ont justifié
le bienfait de la coopération. Rien, je pense,
ne pourra unir la population des provinces
canadiennes aussi étroitement qu’un effort
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coopératif bien concerté afin d’accroitre la
population. Plus que toute autre chose, cet
effort contribuera & augmenter notre produc-
tivité et notre prospérité et & relever nos
conditions nationales.

Un banquier a émis une idée qui m’a frappé.
Ce banquier suggére que les autorités, tant
fédérales que provinciales, devraient établir
une commission consultative dont les mem-
bres seraient des citoyens de réputation et
d’expérience, choisis dans les diverses régions
du pays. Il ajoute que cette action nous serait
tres profitable. Si l'on examine les conditions
immédiatement avant la guerre et durant les
hostilités, on ne peut s’empécher d’apercevoir
la puissante impulsion imprimée & leffort na-
tional. par de simples profanes, par des
citoyens versés dans leurs propres spécialités,
et qui ont consacré leur temps et leur énergie
aux activités de la guerre. Tous ces hommes
ont-il disparu en méme temps que la guerre?
Ne se trouve-t-il pas, dans chaque région du
Canada, des citoyens qui seraient préts & sas-
socier intimement aux gouvernements du pays
a titre de corps consultatif et contributif dans
Peffort supérieur & celui de la guerre, & leffort
de la paix. lequel consiste & coloniser notre
vaste domaine, & aceroitre l'unité du Canada
ainsi que notre conscience et notre fierté na-
tionales, et & veiller et travailler & leur déve-
loppement général?

Ces exhortations, qui ne vous ont rien colité,
sinon votre patience, cloront mes remarques
pour le moment. J'ai été fortement un homme
de parti. Je crois emcore aux principes qui
ont guidé ma vie publique; je crois cependant
que d'autres hommes, qui ont adhéré & d’au-
tres principes, sont des citoyens tout aussi hon-
nétes et sincéres que je 'ai été.

L'honorable M. CASGRAIN : Trés bien, trés
bien!

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER :
Je regrette quun aussi grand nombre d’entre
eux souffrent de malentendu et de mauvaise
orientation. Et si mes remarques peuvent, les
éclairer et les amener & écarter les vieilles
théories, les vieux reflets de gloire et de re-
nommée dans les luttes de partis, jaurai la
satisfaction d’avoir accompli ceuvre utile et de
voir les citoyens du Canada coopérer dans
Padoption des meilleures méthodes susecepti-
bles de contribuer & l'avancement et au déve-
loppement de notre pays.

L’honorable N. A, BELCOURT : Honorables
messieurs, je me joins & mon trés honorable
ami (I'honorable sir George E. Foster), et jlex-
prime avec lul ma vive satisfaction et ma
grande joie & la nouvelle que le gouvernement
des Etats-Unis et le gouvernement francais en
sont venus & une entente pour mettre la guerre
hors la loi, cette entente comportant P'adop-
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tion des mesures et des moyens propres i cette
fin. Sous la direction du trés honorable mon-
sieur, et de concert avec lui, dans les efforts
de la branche canadienne de la Société des
nations, je crois que cette action de la part
de Ia France augure bien de la sincére et cor-
diale coopération de la grande République
américaine dans 'ccuvre générale de la Société
des nations. Il me semble que le gouverne-
ment de ce puissant Etat, pour &tre logique
avec laction qu’il vient d’exercer, devra en
définitive reconnaitre que sa participation &
Ieeuvre de la Société des nations est essen-
tielle. Ne pouvons-nous pas croire que bien-
tot cette République assumera sa pleine part
dans T'accomplissement du devoir que se sont
assigné toutes les grandes nations de 'univers?
Me permettrez-vous—sans y &tre poussé par
la seule tradition—de féliciter celui qui a pro-
posé ('hon. M. Little) l'adresse et celui qui
P'a appuyé (I'hon. M. Lacasse)? L’expérience
que nos deux nouveaux collégues ont acquise
dams leurs sphéres d’action respectives nous
sera trés précieuse dans noz délibérations.
Je désire exprimer ma gratitude au gouver-
rement en fonctions, qui a élevé au Sénat
mon ami et collégue d'Essex (I’hon. M. La-
casse), marquant ainsi sa reconnaissance de
la, part croissante que les Canadiens-Francais
cnt prise dans les affaires publiques du pays,
notamment dans la province d'Ontario. Clest
une reconnaissance de leffert grandissant et
trés heureux dé la part de la minorité dans
cette province en vue du développement pro-
vineial, surtout dans la région du nord. Mes
compatriotes qui, plus peut-8tre que tout autre
en ce pays, possédent des aptitudes spéciales
au défrichement du sol, et dont Vesprit da-
venture et le désir de colonisation les indui-
sent & transformer les foréts en champs fer-
tiles, ont été trés en vedette durant les der-
niéres années, plus méme que ne s’en rend
compte la population de cette province ou
ceile du Canada. Permettez-moi de vous don-
ner un exemple. Peu de temps aprés la guerre,
a Kapuskasing, localité située sur le chemin
de fer Transcontinental, environ trois cents
soldats revenus de la guerre s’établirent. Ils
racurent des terres & trés bon compte, on leur
construisit des bétiments 2t maisons, on leur
rréta de fortes sommes d'argent, en vue d’éta-
biir en permanence dans cette partie du pays
une communauté rurale heureuse. Malgré cette
aide généreuse, cet établissement fut bientdt
un complet insuccés. Dans Despace de trois
ans, presque tous ces nouvedux colons avaient
quitté Pendroit. Mes compatriotes en prirent
immédiatement possession, et sans aucune
aide, si ce n’est Pénergie de leurs bras, leur
bonne volonté et leur détermination, ils se
mirent & lceuvre et établirent une commu-
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nauté permanente, trés prospére et tres heu-
reuse. Je doute qu’il ait pu se trouver ailleurs
at Canada une autre classe de gens qui eus-
sent consenti & risquer l'aventure, ou qui,
Payant risquée, efit vu son effort couronné
d’un si grand sucees.

Fendant que je suis sur le chapitre des fé-
licitations, je désire féliciter & coeur ouvert
le gouvernement du Canada pour la part
qu'ii a prise dans la céldbration du Jubilé
canadien. C’est bien ainsi qu’en ont jugé tous
ceux qui ont plus ou moins connu la maniére
dont ces vastes préparatifs ont été exécutés,
et c'est certainement l'opision de ceux qui
ont eu le rare privilége d’assister & cette célé-
bration, que le programme s’est admirable-
ment déroulé dans ses moindres minuties, et
tous les spectateurs en conserveront un sou-
venir impérissable. Mon trés honorable ami
qui sidge aux cbtés de notre leader (le trés
hon. George P. Graham) a joué un rdle tres
éminent dans cette célébration. Il a recu 'au-
‘re jour un témoignage des grands services
qu’il a rendus, et je désire me joindre & vous
pour exprimer mes félicitations & notre hono-
rable ami. Tl considérera peut-étre qu'il doit
en: partie aux services rendus pendant la célé-
bration du Jubilé le rang auquel notre leader
Va élevé. Permettez-moi de dire, en passant,
aue ce nest quincidemment qu'on m’a laissé
jover un rdle dans ces fastes, et jai di ce
16le & mon simple titre du plus ancien con-
geiller privé qui siege de ce coté (la droite)
de la Chambre.

Je parlerai maintenant de la visite au Ca-
nada du premier ministre de la Grande-Bre-
tugne et de Phéritier présomptif. Nous devons
rous féliciter qu’un premier ministre britan-
nique en fonctions ait enfin jugé digne de
tendre visite & notre Dom:nion. Cette visite
tendra assurément A resserrer les liens qui
unissent notre pays & I'Empire britannique,
dort nous sommes 'une des plus importantes
parties. Jai la certitude que le Canada a da
dessiller les yeux de M. Baldwin, et qua son
départ M. Baldwin devait mieux comprendre
nos besoins, nos espoirs e’ nos aspirations.
Ia visite subséquente du premier ministre
d’Australie, la récente visite du premier mi-
pistre de 'Etat libre, et la prochaine visite du
soerétaire d’Etat des Etats-Unis, seront trés
profitables au Canada. Ces visites équivau-
dront en quelque sorte & une nouvelle décou-
verte du Canada, si je puis ainsi m’exprimer,
nion seulement au point de vue canadien, mais
au point de vue mondial. Elles révéleront la
grandeur de notre pays, de nos lacs et de nos
rivieres, nos magnifiques ressources naturelles,
notre potentiel illimité, et elles feront envisa-
ger motre avenir aux visiteurs sous le méme
angle que nous-mémes l'envisageons. Durant

Pannée écoulée, la renommée du Canada s'est
répandue sur ce continent comme sur I'ancien,
d’une maniére tout & fait nouvelle, et je désire
que le gouvernement actuel ne perde pas l'oc-
casion de renouveler ces visites.

Je suis d’accord avee ceux qui ont exprimé
Popinion que de grands avantages découle-
ront des Conférences provinciales, du genre
de celle que nous avons euc au cours de I'été.
Tlus nos ministres et nos chefs viendront en
contact, et plus ils échanzeront leurs vues,
riieux les provinces autonomes se connaitront,
et ce sera tout au profit de notre pays. Ce qu’il
faut au Canada, c’est un plus grand contact
aon seulement entre les gouvernements et les
chefs, mais entre les particuliers. Il est ex-
t~aordinaire d’avouer qu'en ce pays nous nous
covrnaissons & peine et que, par exemple, les
deux grandes races ne se connaissent pas
comme elles le devraient; =t elles ne devien-
dront pas intimes ni plus unies, & moins
quelles n'aient de nombreuses occasions de se
rencontrer et de venir en contact plus cons-
tent.

Je désire proférer quelques remarques sur
la canalisation du Saint-Laurent. Je n'ai pas
encore décidé si j'appuierai le projet de cana-
lisation, ou si je m'’y opposerai. Avant de
pouvoir arriver & une conclusion logique, il
me faudra des renseignements plus précis que
ceux que mous avons aujourdhui. Nous
pouvons dire que ce projet manque au-
jourd’hui de précision. Nous devons nous
rappeler que nous avons déja, par traité,
conféré des droits importants aux Etats-Unis
relativement & la navigation de nos Grands
Taes et du Saint-Laurent, et j’avoue que je
suis plutdt réservé pour ce qui est d’ajouter &
ces droits. Je crains de donner & nos amis les
Américain§ un contrdle plus vaste que celui
qu'ils ont & Pheure actuellec. A mon sens, le
Saint-Laurent est la plus grande richesse du
(Canada, et nulle autre ne peut un seul instant
lui 8tre comparée. Le Saint<Laurent est le
libre acecds, clest la clef de la plus grande
purtie de "Amérique du Nord. Allons-nous,
sans données suffisantes, sans les garanties
voulues et sans les moyens suffisants d’exécu-
ter ces garanties, augmenter la prise que la
grande République ameéricaine posséde déja
sur cette importante artére nationale? Il se
peut que nous obtenions 'ne garantie qui, a
sq face, paraisse sfire, mais il s’agit de savoir
§' cette garantie pourra &ire exécutée. Il ne
faut pas oublier que l'ensemble de I'Union
américaine n’a pu réussir 4 empécher la cité
de Chicago de causer un fort préjudice en
ahnissant le niveau de nos lacs. Si nous ac-
croissons le contrdle que les Américains pos-
sédent déjd sur notre cours d’eau, quelle assu-
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rance avons-nous qu'ils exécuteront les ga-
ranties quils voudront bien nous concéder?

Des sénateurs de la gauche ont indiqué les
mesures & prendre afin d’augmenter la popu-
lition canadienne, et de corserver nos fils sur
notie propre sol. Ils ont exprimé le désir qu'il
feliait prendre des mesures pratiques a 1’égard
de ces deux aspects du nrobléme, qui n'en
forment en réalité qu'un seul, saveir, l'immi-
gration, et la conservation de notre population
au pays. J'ai une idée a vous émettre. Nos
terres agricoles sont délais=ées parce qu'elles
ne peuvent fournir de travail qu’d une cer-
t+'ne proportion des fils de nos cultivateurs.
Elles ne peuvent permettrs & tous les fils des
cultivateurs de rester sur la ferme pour y ga-
giner leur vie et obtenir un succés financier.
La cour supréme fera bicntdt connaltre son
avis sur la question de savoir si les chutes
d’eau reléevent du pouvoir fédéral ou des pou-
voirs provinciaux. Je suggere donc que, cet
avis une fois connu, ces gouvernements, sépa-
rément ou conjointement, emploient nos ma-
gnifiques chutes d’eau aux fins d’irrigation.
C’est 4 mes yeux le seul moyen de conserver
sur le sol les fils de nos cultivateurs. Quand
d'eau relévent du pouvoir fédéral ou des pou-
200 ou 300 acres de terre, iis n’abandonneront
pas les travaux agricoles, et ils auront & s'oc-
cuper sur la terre de leurs ancétres. A l'aide
d’engrais, ils réussiront 3 cultiver avec succes
tout le bien-fonds ancestra!.

Nous savons qu'en France et dans d’autres
puys européens, des cultivateurs ne possédant
que dix & quinze acres de terre parviennent &
gagner honnétement leur vie et méme & faire
des économies, par cette simple culture inten-
sive que je préconise, mais qui ne peut réussir
sans engrais.

Nous avons protégé des industriés de toute
surte, mais nous avons complétement négligé
I'industrie primordiale de ce pays, l'agricul-
ture. Si limposition de droits et l'octroi de
piumes & d’autres entreprises industrielles
élaient justifiés, il est certain que l'agriculture
est d'importance primordiale et qu’elle est la
premiére & mériter protection. Je vous sou-
ncts un projet tendant & vrotéger le cultiva-
teur et & conserver ses fils sur notre sol.

Réfléchissez & ce que cela représente pour
I~ Canada et pour tout l'univers. Le Canada
ost aujourd’hui reconnu comme le grenier du
monde. Si nous pouvions cultiver toutes nos
terres agricoles et en obtenir le plein rende-
reent, nous adopterions le meilleur moyen d’a-
grandir notre pays et d’augmenter sa prospé-
rité, et il me semble que la dépense engagée
seraient amplement justifiéc Il y a quelques
années, j’'ai fortement contribué A Ientreprise
hydraulique, qui sera bientdt achevée, sur la
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riviére Saguenay, & la décharge du lac Saint-
Jean. L’entreprise fut lancé: par M. Duke, de
New-York, qui en fut presque le seul bailleur
de fonds. Son premier projet consistait & éta-
bir une flotte de 60 vapeurs d’une capacité de
10,000 tonnes, pour transporter les phosphates
des rivieres Georgia et Caroline jusqua Chi-
coutimi afin de convertir ces phosphates en
engrais. L'entreprise exigeai* I'emploi de toute
cette flotte. D’autres capitalistes trouveérent
avantageux d’utiliser cetts énergic hydrauli-
que et de 'employer & d’autres fins, sans quoi
I'oceasion aurait été belle de mettre ma sug-
gestion en pratique. Il reste cependant nombre
de chutes d’eau & mettre en valeur, et elles
fourniraient des millions de chevaux-vapeur;
c'est pourquoi je suggére de les exploiter pour
réaliser notre désir général qui est l'accrois-
sement de notre population.

Passant & un autre ordre d’idées, permettez-
moi d'aborder le sujet qui a retenu l'attention
de mon trés honorable ami (le trés hon. sir
George Foster) durant la plus grande partie
du discours qu’il a prononcé et que j'ai écouté
avee beaucoup d’intérét et de profit. Il s'agit
de la nomination de représentants du Canada
auprés de pays étrangers. Je ne puis compren-
dre comment la mise en pratique de cette
politique soit en aucune fagon inconciliable
avec I'empire et avec le gouvernement de la
Grande-Bretagne. Rien dans notre Constitu-
tion ne s'oppose & cette action. Des représen-
tants ou des plénipotentiaires auraient pu étre
nommés des le ler juillet 1867. Nous n’exer-
cuns pas aujourd’hul, et nous ne chercheons
pas & exercer, quelque pouvoir ou autorité qui
n'aurait pu étre exercée en tout temps depuis
Padoption de l'acte confédératif.

Je ne crois pas que mon trés honorable ami
ait contesté ce droit ou cette autcrité de la
part du Canada, de tenir cette ligne de con-
duite, mais il ne semblait yas d’avis qu’il se-
rait sage ou prudent de nommer ces repré-
sentants. I1 va sans dire que cette opinion doit
¢lie respectée; je ne puis toutefois 'adopter.
Les motifs invoqués par le trés honorable
rmonsieur, du moins quelques-uns de ces mo-
{ifs, ne m’ont pas paru trés clairs, ou, dirais-je
plutét, trés convaincants. Il semble d’avis que
les fonctions diplomatiques ne sont pas au-
jourd’hui ce qu'elles étaient dans les sidcles
passés, ou peut-étre dans le dernier demi-
sitcle. Je me demande en quoi elles ont pu
changer. Il est vrai qu’au Moyen-Age, et du-
rant plusieurs siécles damns la suite, la fonction
cdu diplomate concernait principalement la
guerre et la paix. Le role des diplomates d’a-
iors consistait surtout, sinon exclusivement, &
s’assurer lamitié des natisns ou des souve-
rains voisins. Mais c’était & cause des condi-
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tiens qui régnaient alors uans l'univers. Ces
conditions ont changé & maints égards, et il
est nécessaire d’élargir les fonctions qu’accom-
plissaient les diplomates du Moyen-Age; n’em-
péche qu'aujourd’hui encore nous avons i en-
visager la guerre et la paix. En réalité, la paix
e<t la pensée qui hante gquotidiennement l'es-
prit de mon trés honorable ami; c'est la pen-
sée qui remplit aujourd’hui presque toute sa
vie. Sur ce point, aucun changement; il existe
34 lheure actuelle des motifs tout aussi puis-
sar.ts qu'il y a quatre ou 2inq siecles, d’entre-
senir des relations diplomeatiques & I’égard de
la paix. Le changement qui g'est opéré, et
mon trés honorable ami semble oublier, c’est
qulaujourd’hui, & cause des importantes décou-
vertes qui ont été faites, et qui suppriment le
temps et la distance, et & cause des grandes
facilités fournies & l'univers, du commerce
enire nations et des autres activités humai-
res, la nécessité ol se trouvent les divers pays
d’avoir des représentants parait s'étre accrue.

Si le Canada veut pleinement profiter de
toutes les occasions qui sont présentement of-
fertes a toutes les nations, il réalisera de bien
plus grands progrés en se faisant représenter
dans une ou plusieurs capitales de l'univers.
De la sorte, grice & ces représentants, lespays
aupres desquels ils sont accrédités sont tou-
jours au fait des choses rle notre pays; les
relations industrielles et commerciales sont
muintenues; nos vastes ressources sont révé-
1ées, et toutes nos possibilités d’avenir sont
entrevues.

Nous devrions avoir un représentant qui
pourrait librement approcher le chef du pays
oti il est délégué. Cette de:niére fonction est
l'une des plus importantes, car aucun simple
Yoemme d’affaires ne pourrait actuellement
avoir une entrevue avec M. Briand au sujet
des conditions commerciales en France; il ne
serait pas recu. Un ministre des affaires étran-
géres—M. Briand en France, ou M. Chamber-
lain en Angleterre—ne songerait pas a rebuter
un plénipotentiaire ou un haut-commissaire
qui serait délégué & titre de représentant du
Csnada. I1 me semble donc. je le répéte, que
les besoins de la diplomat-e sont aujourd’hui
rlus grands qu’ils ne I'étaient a I’époque dont
ron tres honorable ami a fait mention.

Mon treés honorable ami semble d’avis que
la seule raison qui motivelait la nomination
«’un représentant auprés dun pays étranger
scrait la contiguité du terricoire de ce pays et
du Canada. Eh bien, en ce qui concerne nos
relations avec les Etats-Unis, il n’existerait
probablement pas un motit bien puissant dy
rommer un représentant, s’ii faut tenir compte
de cette seule considératicn. J'admets néan-
meins lidée qu’il n'y a pas un seul pays au
monde out il soit plus impérieux de nommer

un représentant permanent, étant donné les
importantes affaires que nous traitons avec les
Etats-Unis. Un plénipotentiaire a trés fré-
quemment loccasion de favoriser I'intérét du
Canada & Pétranger, abstraciion faite de cette
question de commerce et d’industrie. I1 y a
lcs questions d’immigration qui peuvent en-
troiner de trés graves problémes internatio-
raux. Nous avons éprouvé de sérieuses diffi-
cultés avee le Japon, & ce sajet méme. Est-ce
que la présence, & Tokio, J'un diplomate qui
consacrerait son temps, sa vigilance et ses
talents & créer une meilleure entente entre le
Canada et le Japon, ne ferait pas mieux con-
naitre nos vues et nos désir<? Un pareil diplo-
mate ne servirait-il pas au plus haut point les
intéréts du pays? Je le demande 34 mon tres
honorable ami (le trés hovorable sir George
¥ TFoster). Je dirai méme que, en raison de
ces grands différends internationaux qui peu-
vent surgir & tout moment, il est aujourd’hui
aYsolument nécessaire que nous ayons sur les
leux un représentant qui puisse tous les jours
conférer avee les tétes dirigeantes du Japon
ol leur présenter énergiquement et sincere-
ment les vues du Canada ot les difficultés que
noire pays éprouve a cet égard. T1 est certain
gue nous voulons Iamitié du Japon.

Me permettrez-vous maintenant de vous re-
tracer un événement auquel j’ai pris part et qui
a trait en partie & ce sujet comme aussi au
sujet que j’ai précédemment traité, savoir, les
avantages & retirer de la visite des chefs des
différentes parties de 'Empire britannique, et
peut-étre des chefs de doctrine et des chefs po-
litiques en d’autres pays? En 1906, il y a done
vingt-deux ans, le premier jour de la session,
j’ai proposé aux Communes, l'adoption d’une
Adresse qui inviterait Sa Majesté le roi
Edouard, le grand pacificateur, et la reine
Alexandra, & rendre visite au Canada. J’ai alors
fait ressortir, entre autres motifs, que le roi
FEdouard, qui avait réussi & créer 'entente cor-
diale avec la France, devrait &tre convié &
rendre une seconde visite au Canada, afin
de constater les progrés que nous avions
réalisés, mais surtout afin de rendre possi-
ble une conférence entre lui-méme et le
président des Etats-Unis qui était alors M.
Roosevelt. A I’époque, M. Roosevelt, malgré
ses inclinations et ses dispositions guerriéres,
causait de paix avec tous ccux qui lui en pro-
curaient loccasion. Je caressais l'espoir, peut-
dtre vain, peut-étre fantastique, qu'une rencon-
{re de ces deux personnages élargirait I’entente
cordiale par linclusion des Etats-Unis d’Amé-
rigue; et j'ai ajouté qu’il serait alors facile
d'¢largir cette entente cordiale de fagon & com-
prendre aussi le Japon, ce jui aurait créé une
alliance qui aurait encerclé le globe et qui se
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serait composée de deux dzs grandes puissan-
¢-s européennes, de la plus grande nation d’'A-
reérique et de la plus grande nation de 'Orient.
J'ai exprimé l'espoir et la croyance que si cette
rencontre pouvait avoir lisu et que si cette
alliance pouvait alors étre consommée, comme
Ta chose paraissait trés vraisemblable, la paix
aurait régné dans l'univers. Qui peut aujour-
d’hui douter que si cette alliance se fiit réali-
gée, la récente Grande guerre n'efit pas éclaté?
Fst-il possible de concevoir un seul instant
que le Kaiser elit osé risquer le coup contre
une pareille coalition? Il est permis de croire
au’il etit été paralysé et que la guerre n’aurait
pac été déclarée.

Je rappelle l'oceasion afin de faire ressortir
a nécessité d’établir des contacts plus étroits
entre les diverses parties de I’Empire britan-
nique et les autres parties du globe, et afin de
montrer les résultats bienfaisants qui découle-
ront de ces contacts. Cele révéle aussi un
autre puissant motif pour lequel nous devrions
avoir sur place un représentant du Canada qui
mettra constamment de Iavant les avantages
du Canada, ses potentialités, de méme que ses
aspirations, et sa disposition & assumer sa part
des obligations que les différentes nations de
I'univers se doivent les unes envers les autres.

Dans son analyse du corflit qu’il considére
comme inévitable entre les parties constituti-
ves de I'Empire et la Grande-Bretagne, si ces
représentants sont nommés, mon trés honora-
ble ami (le trés honorable sir George E. Fos-
ter) oublie que T'action exercée & cet égard l'a
é:¢ avec l'entier consenternent et avee len-
titre coopération du gouvernement de la
Grande-Bretagne. Le pouvoir que nous exer-
cons depuis des années, d’assister aux confé-
reuces internationales et d¢ conclure nos pro-
pres traités, a été exercé av.c 'approbation, et,
ainsi que I'a indiqué mon honorable chef (I’ho-
rorable M. Dandurand), avce la sincére coopé-
ration du gouvernement impérial.

Mon trés honorable ami ne doit pas oublier,
non plus, que les plénipotentiaires nommés
pour assister & ces conférences internationales,
au méme titre que les plénipotentiaires que
nous avons délégués ou proposé de ‘déléguer
aupres de pays étrangers, ilennent leur pou-
voir du roi lui-méme. Clest par le roi qu'ils
sont accrédités auprés de ces pays étrangers.
Il est vrai que le roi ne confére pas cette
autorité sur lavis de ses conseillers impé-
riaux; c'est sur fla recommandation de ses
conseillers canadiens qu'il la confére; nul ce-
pendant n'a trouvé i redire & cet état de
choses, et il n’est pas vraisemblable que ’exer-
cice de ce pouvoir provoque un conflit,

On a exprimé Pidée que la Conférence impé-
riale de 1926 a altéré notre Constitution. T1 est
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o
bien entendu’ qu'elle ne l'a pas altérée. Au
point de vue tant technique que légal, la
Constitution est aujourd’hui ce qulelle était le
ler juillet 1867. Le roi posséde encore le pou-
voir de désavouer dans leur entier nos mesu-
res législatives, qu’il s'agisse d’affaires inté-
rieures ou d’affaires extérieures. La loi de la
validité coloniale est toujours en vigueur. En
théorie, notre Constitution n’a pas été modi-
fiée dans le moindre détail; et il n’était aucu-
nement nécessaire de la modifier pour nous
permettre d’exercer les pouvoirs que nous
avons exercés. Nous aurions pu, dés 1867, nom-
mé des plénipotentiaires, comme nous l'au-
rions toujours pu dans la suite, sans avoir eu
a modifier notre Constitution. La Conférence
impériale n’avait aucun pouvoir de modifier
quoi que ce soit. Récemment, on a fait beau-
coup de commentaires & ce sujet, des com-
mentaires parfois trés libres; libres dans les
idées comme dans les expressions. Ainsi, on a
pris les mots “nation” et “souveraineté natio-
nale” comme des synonymes des mots “Etat”
et “souveraineté d’Etat”. A la moindre ré-
flexion, on constatera que la différence est
énorme. Autonomie et souveraineté n’ont pas
le méme sens, et cependant on emploie indis-
tinctement ces deux mots dans le méme sens.
Le Canada est une nation autonome, mais il
n’est pas un Etat souverain, et il ne le sera
pas tant qu’il n’aura pas déeidé, si jamais il le
décide, de déclarer son indépendance. Il ne
peut autrement étre un Etat souverain. Il me
semble done qu'on a inutilement soulevé une
forte diseussion d’ordre purement académique.
Non seulement nous ne sommes pas un Etat
souverain, mais nous n’exercons probablement
pas, dans la plus large mesure, les droits auto-
nomes que peut exercer un pays qui n'est pas
un Etat scuverain. Un Etat peut se composer
de plusieurs nations. L'exemple de la Suisse
démontre la différence entre une “nation” et
un “Etat”, ainsi que le sens véritable de ces
deux termes. La Suisse comprend trois natio-
nalités différentes, la nationalité francaise, la
nationalité italienne et la nationalité alle-
mande, mais elle ne forme quun seul Etat
souverain. Dans la discussion des questions de
cette mature, il importe souverainement que
nous soyons préecis.et au point dans les ex-
pressions que nous emplovons; autrement il
pourrait en résulter une confusion perpétuelle.

On pourrait aussi représenter la situation
sous un autre aspect. De jure notre Constitu-
tion n'est pas celle d'un Etat souverain, mais
de facto nous exercons quelques-unes des fone-
tions autonomes dun Etat souverain. Il me
semble toutefois qu’il est inutile de poursuivre
le débat de ce sujet, et si j'ai abordé la ques-
tion, c’est dans le simple espoir de técher de
corriger les fausses impressions qui ont été
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créées parmi le public par cet emploi indis-
tinet de mots comportant des sens différents.
Clest le seul motif qui m’ait poussé & discuter
aussi longuement le sujet.

Permettez-moi d’ajouter que le gouverne-
ment de la Grande-Bretagne n’a jamais mis le
moindre obstadle & notre exercice des droits
autonomes dans la plus large mesure, mais
qu'il sest fié & motre loyauté et a notre désir
de rester partie intégrante de 1'Empire bri-
tanmique. On nous a laissés pratiquer jusqu’a
la limite P'exercice du pouvoir national ou du
pouvoir d’Etat, et rien ne nous porte & croire
que la Grande-Bretagne adoptera aujourd’hui
une politique différente de celle qu'elle a
suivie jusqud présent. Sur la foi des déclara-
tions faites A la Chambre des Communes, &
Westminster, nous savons que la Grande-Bre-
tagne se rendra & presque toutes nos deman-
des. Il n'y a pas si longtemps que M. Bonar
Law, qui était alors le premier ministre, a dé-
claré, & la Chambre des Communes, que 8l
nous demandions demain notre séparation d’a-
vee la Grande-Bretagne, il serait d’emblée
aceédé 3 notre demande.

Cela m'améne & un autre sujet, que je com-
menterai bridvement—Ile pouvoir d’amender la
Constitution, selon la demande exprimée par
certaines sections du Canada. Un trés grand
nombre de gens ne désirent pas actuellement
acquérir ce pouvoir, et javoue franchement
que je suis de ce nombre. Je ne pense pas que
ce soit le moment opportun de modifier la
Constitution canadienne. Ainsi que l'ai affirmé
3 maintes reprises cet aprés-midi, notre pré-
sente Constitution me parait suffire & toutes
nos fins. Aux termes de I’Acte de I’Amérique
britannique du Nord, nous pouvons, je crois,
réaliser tout ce que nous pouvons légitime-
ment désirer; et j’espére franchement que le
pouvoir d’amender la Constitution ne sera pas
accordé avant que nous ayons créé dans tout
le Canada un véritable sentiment national et
des conditions saines d’unité nationale. Nous
ne pouvons ignorer quil existe de nombreux
problémes, d’ordre territorial, géographique, so-
cial, moral ou intellectuel, que nous n’avons
pas encore entiérement résolus, et il s’écoulera
plusieurs années avant que nous ayons créé
Pesprit nécessaire & la solution équitable et
durable de ces problémes, dont quelques-uns
sont d’une nature purement matérielle et d'au-
tres d’une nature purement spirituelle. Les
grandes races qui forment la base de cette
Confédération se connaissent & peine, et elles
ne peuvent par conséquent se comprendre
parfaitement. Tant que mous ne serons pas
disposés & la tolérance, et tant que, dans la
solution de ces problémes, nous ne serons pas
préts & faire des concessions mutuelles, seul
moyen de solution satisfaisante, équitable et

durable, ce pouvoir d’amender la Constitution
ne devrait pas nous étre accordé. En effet, une
fois ce pouvoir accordé, son exercice sera illi-
mité. ”

Je dois ajouter qu'en principe je ne suis au-
cunement opposé & l'amendement de la Cons-
titution. Il s’agit simplement d’attendre le mo-
ment propice. Le Canada accomplit des pro-
grés vigoureux et satisfaisants, et nous venons
d’en réaliser d’énormes. Nous avons pris les
moyens de développer encore plus notre pays
par la fructueuse utilisation des grandes res-
sources naturelles que nous a données le Dieu
tout-puissant. Nous ne devrions pas trop nous
occeuper de pouvoirs purement académiques, et
nous devrions nous contenter d'exercer nos
pouvoirs actuels, qui me paraissent amplement
suffire & la tAche que nous avons entreprise
avec tant de succes, surtout depuis quelques
années.

Avant de reprendre mon siége, permettez-
moi d’exprimer mon approbation—autrement
qud titre de partisan—de l’action gouverne-
mentale dans les grandes sphéres administra-
tives, comme aussi de lexcellence de sa ligne
de conduite. Le gouvernement en autorité est
un gouvernement stable. Il n'en a pas toujours
été ainsi. Le gouvernement a été &lu par le
peuple. Il a pris les rénes du pouvoir & une
époque ou le pays était agité, alors que nous
avions un besoin urgent d'un gouvernement
stable, qu’il fit libéral ou conservateur. Si
vous me le permettez, je solliciterai avec la
plus profonde humilité le Sénat de coopérer
cordialement et sincérement & toutes les me-
sures du gouvernement auxquelles la Chambre
haute pourra accorder son appui. Une pareille
attitude augmenterait la dignité et la réputa-
tion du Sénat.

Pour ce qui est de la dignité et de la répu-
tation du Sénat, je suis de ceux qui désirent
que nos délibérations recoivent une plus grande
publicité. Si vous lisez les journaux de notre
cité—les seuls qui tiennent compte de la
Chambre haute—vous -constaterez que les dé-
libérations du Sénat, quelle que puisse étre
limportance des sujets traités, sont résumés
en une dizaine ou tout au plus une quinzaine
de lignes. Il en résulte que nos travaux ne sont
gudre appréciés A leur juste valeur dans tout
le Canada. Je m'ai rien & suggérer, mais les
membres de cette Chambre devraient étudier
la question, afin de trouver un moyen de faire
mieux connaitre et apprécier nos travaux, qui
ne le cedent & nul autre dans le gouvernement
parlementaire du Canada.

L’honorable G.-D. ROBERTSON: Si je ne
me trompe, un honorable sénateur de l'autre
cdté de la Chambre (la droite) désire parler
sur I’Adresse, et cest le seul jour ou il aura
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P’occasion de le faire. C’est done avec plaisir
que je lui offre I'occasion de parler maintenant
gil le désire, et je prononcerai mon discours
demain. S'il n'y a pas d'objection, je suis trés
heureux de céder la parole & ’honorable séna-
teur de Wellington (I’honorable M. MeDou-
gald).

L’honorable M. McDOUGALD: Honorables
messieurs, avant d’aborder le débat sur I'A-
dresse en répomse au discours du Trone, je
tiens 4 remercier mon honorable ami de la
gauche (I’honorable M. Robertson) de la cour-
toisie qu’il a manifestée &4 mon égard en me
cédant la parole.

Comme c’est la premiére fois que j'éleve la
voix dans cette enceinte, je commencerai par
vous exprimer tout I’honneur et toute la joie
que j’éprouve de siéger damns cette auguste as-
semblée. Permettez-moi aussi de me joindre
aux orateurs précédents et de féliciter I’hono-
rable sénateur de London (I'honorable M.
Little) et I'’honorable sénateur d’Essex (I’ho-
norable M. Lacasse), qui ont respectivement
proposé et appuyé, dans des termes aussi
brillants, I'adoption du discours du Trone. Je
suis méme un peu jaloux de voir que j’ai cessé
d’8tre le plus jeune membre de cette Cham-
bre.

Mes remarques se borneront & un ou deux
sujets traités dans le discours du Trone. Je
ferai toutefois de brefs commentaires sur la
question d'immigration, en ce qu’elle a trait &
certaines phases du développement de ces vas-
tes ressources naturelles que notre Dominion a
Pavantage de posséder. Je ferai aussi une ana-
lyse succincte d'un sujet qui m’est particulie-
rement familier: la question de la canalisation
du Saint-Laurent.

Aujourd’hui, nous sommes presque tous d’ac-
cord dans notre désir de voir s'accélérer le
mouvement d'immigration, ear nous savons
que les nouveaux arrivants, s'ils sont du cali-
bre voulu, rempliront nos vastes espaces, ac-
croitront la production, stimuleront le com-
merce et l'industrie, et renforceront en géné-
ral le corps politique par la rapide augmenta-
tion du nombre des citoyens désirables. Je me
crois justifié de féliciter le gouvernement pour
les efforts qu’il a entrepris dans cette voie, et
qui ont été couronnés de succes. Il ne faut pas
oublier que les résultats ne sont pas immé-
diats en matiére d’immigration, Des mesures
prises ne produiront leurs fruits que deux ou
trois années plus tard.

Dans les conditions actuelles, le succes de la
politique d'immigration dépend de deux fac-
teurs essentiels. Si le gouvernement veut en-
courager limmigration, il doit tout d’abord
prendre des mesures afin d’améliorer Iensem-
ble des conditions économiques du pays. Dans
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cette ére moderne de service de nouvelles, na-
tional et international, par cible et télégraphe,
avec la distribution concurrente et presque
universelle de journaux & un prix qui les met &
la portée d’un chacun, les conditions économi-
ques qui régnent dans les pays étrangers sont,
en général universellement connues. Nos im-
migrants éventuels connaissent les conditions
économiques du Canada, et si ces conditions
ne sont pas favorables, ces gens ne viendront
pas en notre pays. Il ressort done, comme je
I'ai fait observer, que le premier moyen d’en-
courager un plus vaste mouvement d'immigra-
tion est d’améliorer nos conditions économi-
ques. Je ferai remarquer en passant, que les
critiques du gouvernement qui prétendent que
le Canada n’est pas réellement prospére ou
économiquement sain tendent A fruster le
but méme qu'ils visent: un plus grand mouve-
ment d’immigration. Le deuxiéme facteur
essentiel consiste & procurer du travail aux im-
migrants qui nous arrivent. Quant au premier
facteur—l'amélioration des conditions économi-
ques—il est parfaitement évident que le gou-
vernement a accompli une ceuvre nationale.
Ces jours derniers, le trés honorable premier
ministre 'a amplement prouvé dans lautre
Chambre.

Pour ce qui est du deuxiéme facteur—pro-
curer du travail aux immigrants qui nous arri-
vent—le gouvernement peut au méme titre
étre fier de ses actes. N’a-t-il pas, en effet,
appliqué sa politique, laquelle comporte, régle
générale, une soigneuse administration écono-
mique, la réduction constante de la dette pu-
blique, et Patténuation progressive du fardeau
des taxes. Tl est curieux d'observer & ce sujet
que, malgré cette impérieuse nécessité de pro-
curer du travail aux immigrants, on a trés peu
signalé que la canalisation du Saint-Laurent
serait un excellent moyen de leur procurer ce
travail. Je ne serai certes pas taxé d’indiscret
si je convie les honorables sénateurs a étudier
un instant les données les plus modérées pour
constater le rapport qui existe entre les nou-
velles exploitations hydrauliques, 'augmenta-
tion de la main-d'ceuvre canadienne et l'ac-
croissement global des salaires.

En premier lieu, les données hydrauliques
échappent & la controverse. Sur le Saint-Lau-
rent, entre Prescott et Montréal, il existe, en
chiffres ronds, 5,000,000 de chevaux-vapeur. On
ne peut contester non plus que, sur ces 5,000,
000 de chevaux-vapeur en puissance, 1,000,000
se trouvent et appartiennent aux Etats-Unis,
le reste se trouvant et appartenant au Canada

Or, le Journal d’Electricité, de juin 1921, a
publié ce qui, au dire d’experts, est un calcul
autorisé de la corrélation numérique définie
entre da quantité d’énergie électrique nouvelle-
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ment produite et la moyenne de la création
d’une main-d’ceuvre nouvelle, de I'emploi de
nouveaux ouvriers, et l'accroissement général
de la population, partant, le paiement des
nouveaux salaires annuels. Les chiffres qui en-
traient dans cet intéressant calcul étaient ba-
sés sur les unités de 1,000 chevaux-vapeur, et
ils se répartissaient ainsi: la production de
chaque 1000 chevaux-vapeur représentait un
total de 385 nouveaux employés—emplois nou-
veaux, je 'ai déja dit; ces 385 nouveaux em-
ployés touchaient en salaires,—mouvel argent
mis en circulation—la somme de $581,100 par
année. En prenant comme base qu'un travail-
leur actif soutient en moyenne cing personnes,
y compris lui-méme, sa famille et les person-
nes ordinairement & sa charge—ce qui est une
base raisonnable dans la région tributaire du
Saint-Laurent—nous obtenons ce résultat sur-
prenant: que chaque 1,000 chevaux-vapeur
produit fait vivre 385 travailleurs retirant an-
nuellement des salaires qui atteignent $581,100,
et représentant une nouvelle population de
1,925 Ames.

Appliquons maintenant ce caleul aux che-
vaux-vapeur utilisables sur le Saint-Laurent.
Les quatre millions approximatifs de chevaux-
vapeur appartenant au Canada contiennent
4,000 unités de 1,000 chevaux-vapeur chacune.
Nous constatons alors que cette énergie hy-
draulique canadienne qui se déverse aujour-
d’hui en pure perte dans le fleuve Saint-Lau-
rent, si elle était exploitée et utilisée au Ca-
nada, emploierait, d’aprés le calcul ci-dessus,
1,540,000 travailleurs qui soutiendraient une
population nouvelle et additionnelle de 7.-
700,000, et qui toucheraient en salaires annuels
la somme de $2,324,400,000, entiérement payés
& méme l'exploitation et le rendement de cette
énergie hydraulique.

Ces chiffres sont renversants, et ils révolu-
tionnent beaucoup d’idées préconcues. Je ne
ies ai pas encore vu citer. Je suppose done que
c’est la premiére fois qu’ils sont portés & lat-
tention des honorables messieurs, et ils méri-
tent d'étre trés sérieusement étudiés par les
membres de cette Chambre. Ils éclaircissent
pour le moins l'une des méthodes & suivre
pour procurer un travail suffisant & un assez
grand nombre d’immigrants et pour contenter
méme les plus séveéres critiques du présent
mouvement d’immigration. Je ne prétends
pas qu’on obtiendra immédiatement ces résul-
tats, mais j’émets l'idée que c’est sur cette
base que s'échafaudera 'avenir du Canada. La
caractéristique de la vie industrielle moderne
est qu'elle dépend d’une abondante énergie
électrique. Et 'on reconnait généralement que
si les Américains ont réalisé de si vastes pro-
grés & cet égard, clest qu'ils ont appliqué
Pénergie hydraulique aux problémes de la pro-

duction. Aujourd’hui, en notre pays, avec nos
incroyables ressources naturelles et nos im-
menses matiéres premiéres, avec aussi notre
abondante énergie potentielle, nos chances
sont beaucoup plus brillantes qu'en tout autre
pays, sans excepter les Etats-Unis.

On ne me contredira certes pas si j’affirme
que notre avenir comme nation industrielle
est assuré, parce que la Providence nous a
donné des matieéres premiéres—minéraux et
foréts—ainsi que les moyens de les transfor-
mer—~énergie hydroélectrique abondante et a
bon marché—pourvu que nous les exploitions,
que nous ne restions pas inactifs, que nous ne
déplorions pas le manque de marché, mais que
nous prenions des mesures pour héiter leur
exploitation. En agissant ainsi, notre probléeme
d'immigration, s'il existe, s'évanouira. Nous
pourrons procurer du travail, et nous serons
I’élite de toutes les natioms.

Permettez-moi maintenant de dire un mot
au sujet du fleuve Saint-Laurent. Mon tres
honorable ami de Brockville (le trés honora-
ble Geo. P. Graham) a parlé des cours d’eau
du Saint-Laurent et du réle de la Commission
consultative, dont j’ai I’honneur d’étre mem-
bre, et dont il a cessé d'étre membre et prési-
dent, il y a dix-huit mois. Il a fait certaines
suggestions au sujet des considérations dont
la Commission consultative ou le gouverne-
ment aurait & tenir compte avant de tirer une
conclusion quant & la ligne de conduite qu'il
faudrait suivre & cet égard. Je ne crois pas un
seul instant que mon trés honorable ami ait
désiré créer en cette Chambre, ou dans Pesprit
de la population canadienne, l'impression que
la Commission consultative oserait faire des
recommandations au gouvernement sans pos-
séder les données et les renseignements sur
lesquels elle doit baser ces recommandations.
Je m’empresse d’assurer au trés honorable
monsieur, & la Chambre et au pays, que la
Commission consultative disposait, sur tous les
points mentionnés par le trés honorable séna-
teur, des renseignements satisfaisants, quant &
leur violume et quant & leur détails, pour en
venir & une compréhension intelligente de
toute la question, telle que soumise & la Com-
mission consultative.

Qu’il me soit maintenant permis de rafrai-
chir la mémoire du trés honorable monsieur et
des honorables sénateurs, et de leur lire le
texte de Parrété en conseil qui instituait la
Commission :

Le ministre est d’avis qu’il serait dans l'in-
térét public d’instituer une Commission con-
sultative nationale qui serait chargée d’étudier
généralement la question de savoir si ce projet,
une fois exécuté, serait ou ne serait pas profi-
table au Canada; si les avantages qui pourraient

en dériver, directement ou indirectement, se-
raient de nature & contre-balancer les incon-
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vénients du projet, si toutefois il en existe; de
s'assurer si Votre Excellence devrait mdlquer
son empressement & entrer en pourparlers avec
les Etats-Unis d’Amérique en vue de négocier
un traité qu1 aurait pour objet I'exécution des
tr_avaux. nécessaires, a{nsx que la nature des
stipulations que ce traité devrait contenir.

_En  conséquence, le ministre recommande
Uinstitution d’une Commission consultative na-
tionale, pour les fins susdites.

Je ne désire pas abuser de la patience de la
Chambre et expliquer dans tous ses détails la
nature et le volume des données recueillies par
la Commission consultative. Permettez-moi
néanmoins de faire observer sans délai que
nous avions le rapport trés minutieux et trés
complet de la Commission conjointe interna-
tionale des eaux navigables, dont I’honorable
M. Magrath, le président actuel de la Ontario
Hydro-Electric Power Commission, était pré-
sident. Sous son habile direction, de précieux
renseignements furent obtenus des experts
dans les affaires de grain, de navigation et de
chemins de fer, des autorités en matiére de
force motrice, et de tous ceux que ce projet
pouvait directement ou indirectement intéres-
ser. Cette enquéte trés approfondie a déter-
miné la conclusion formulée dans le rapport
de la Commission conjointe internationale des
eaux navigables, dans le sommaire des econ-
clusions. Cette conclusion est dans les termes
suivants:

Pour ce qui est de la praticabilité des cours
d’eau, la commission constate que, sans tenir
compte de la probabilité du nouveau trafic que
pourrait créer l'ouverture d’une voie navigable
Jusqu’d la mer, il existe aujourd’hui entre la
région économiquement tributaire des Grands
Lacs et les ports d’outre-mer, tout autant
qu’entre la méme région et le littoral de I’Atlan-
tique et de celui du Pacifique, un volume de
trafic, dans les deux sens, qui, on pourrait rai-
sonnablement 'espérer, suivrait cette voie daqs
une mesure suffisante pour justifier la dé-
pense qu’entrainerait sa canalisation.

Nous avions aussi sous les yeux le rapport
trés préeis et trées complet, avee les annexes,
de la Commission conjointe des ingénieurs,
préparé par le Bureau conjoint des ingénieurs,
dont trois étaient des Canadiens, et trois des
Amiéricains. Dans la confection de leur rap-
port, ces ingénieurs ont nécessairement fait
une étude approfondie de l'aspect économique
du projet, et ils possédaient, les renseignements
les plus récents et les plus préeis que leur
avaient fournis les plus hautes autorités sur
toutes les matiéres mentionnées par le trés
honorable monsieur (le trés honorable M.
Graham).

Nous avions aussi & notre disposition un
rapport provenant du Comité interparlemen-
tal, composé de membres relevant des divers
ministéres du gouvernement qui seraient de
quelque facon affectés par le creusage des cours

L’hon. M. McDOUGALD.

d’eau du Saint-Laurent. Ce comité était char-
gé de recueillir des données qui se rapporte-
raient directement & tous les points signalés
par le trés honorable monsieur.

Outre les exemples que j’ai cités, nous avions
4 notre disposition les précieuses archives de
la Commission du port de Montréal au sujet
de nos produits industriels et commerciaux qui
passent par ce port. Me sera-t-il permis de
présenter certains chiffres que I’honorable mon-
sieur trouvera intéressants, et qui indiquent
Paugmentation et le volume des expéditions
de grain par le port de Montréal? Les voici:

1021 o o sl i o211 38.454.000 bmsseaux
L o) S R e 155000000

1928 e 120200000 Ly
b2 SN e 165,650,000 i
19265 o 166,200,000 i
1928, .. L 5 el 185,000,000 £
1927 .. 195,000,000 &

Je cite tous ces chlﬁ'res pour bien démon-
trer la consistance du mouvement par voie du
Saint-Laurent et par voie du pormt de Mont-
réal. Je désire vous en citer quelques autres.
Une fois les canaux creusés & 14 pieds, les ton-
nages ont augmenté comme suit:

P00 T 1,310,000 tonnes
1928 sl ans 6,200,000 ¢
b L1 L e e R 8,000,000

En 1927, sur un mouvement total de 195
millions de boisseaux, approximativement 135
millions de boisseaux ont été transportés par
voie d’eau.

A cet égard, la Chambre jugera peut-dtre
intéressant de savoir qu’en sus du mouvement
de grain canadien par le port de Montréal, la
route du Saint{Laurent a attiré & ce port une
quamtité énorme et croissante de grain améri-
cain, et 'an dernier, cette quantité a atteint,
en chiffres ronds, 91 millions de boisseaux.

L’honorable M. McLENNAN: Est-ce en
sus des 135 millions?

L’honorable M. MecDOUGALD: Non; 135
millions était le chiffre total, et sur cette
quantité 91 millions de boisseaux étaient du
grain américain.

Autre point que la Chambre pourra encore
trouver intéressant. L’été demier, de grands
expéditeurs de grain de l'ouest central améri-
cain ont déeclaré que, si I'on améliorait la na-
vigation et rendait les transferts plus faciles,
ils expédieraient tout leur grain, soit un total
de 80 millions de boisseaux, par voie du port
de Montréal, ce qui augmenterait d’autant le
trafic de ce port.

Le trés honorable monsieur a aussi traité de
la question de force motrice, et il a signalé le
manque de préecisions sur le marché que le
Canada offrirait & cette force motrice par
suite de l'exploitation hydraulique des cours
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d’eau du Saint-Laurent. Le trés honorable
monsieur doit savoir que des enquétes sur
cette question ont été faites par la Division
des forces hydrauliques du Canada, division
qui reléve du ministére de U'Intérieur, par la
Hydro-Electric Power Commission d’Ontario,
et par d’autres économistes qui ont étudié le
sujet. Il doit aussi connaitre les conclusions
auxquelles en est arrivée la Division des forces
hydrauliques du Canada, & savoir que le po-
tentiel des forces hydrauliques provenant du
versant du Saint-Laurent serait absorbé dans
environ 25 ans. Nous pouvons donc en con-
clure que la puissance hydraulique du Saint-
Laurent sera requise dans un avenir relative-
ment prochain.

Les honorables sénateurs se rendront facile-
ment compte qud titre de membre de la
Commission consultative, laquelle a soumis un
rapport confidentiel au gouvernement en au-
torité, rapport qui m’a pas encore été rendu
public, il m’est impossible de discuter plus 3
fond cette importante question et d’entrer
pour le moment dans plus amples détails.
Mais avant de terminer, je désire assurer au
trés honorable représentant de Brockville (le
trés honorable M. Graham), & toute la Cham-
bre et au pays tout entier, qu'en soumettant
ce rapport les membres de la Commission con-
sultative ont pleinement reconnu l'importance
de la thche qui leur a été confiée, et qu'ils ont
apporté dans 'étude de la question la plus
grande attention possible.

On s'est demandé, dans maintes régions du
Canada, quel serait leffet du creusage du
Saint-Laurent sur le port national de Mont-
réal. Au profit des honorables messieurs de
toutes les régions du pays qu'intéressent la
future prospérité et le futur développement
du port de Montréal, voici mon opinion réflé-
chie en ma qualité de président de la Com-
mission du port de Montréal, ainsi que l'opi-
nion des techniciens de la Commission du
port, qui sont en contact quotidien avec lex-
pédition et avec le mouvement des diverses
denrées, tant & lentrée qui la sortie de ce
port: les affaires du port de Montréal ne dimi-
nueront pas, mais au contraire elles augmen-
teront constamment chaque année, et le pro-
jet du creusage du Saint-Laurent accélérera
fortement laugmentation du volume des af-
faires dans le port national de Montréal. L'un
des principaux facteurs dans cette bienfaisante
réalisation sera labaissement certain des frais
de transport du grain par voie d'eau & partir
de la téte des Lacs, 'estimation minima éta-
blie par toutes les autorités étant une écono-
mie de trois cents par boisseau. Nombre d’ex-
perts affirment que cette économie s'élevera &
six cents le boisseau, mais nous sommes sirs
quelle sera d’au moins trois cents.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Je
déduis que le rapport présenté au gouverne-
ment, quel que puisse étre son contenu, repré-
sente une analyse des rapports précédents, et
qu'il n’a été recueilli aucune autre preuve
originale?

L’honorable M. MecDOUGALD: Je ne crois
pas' que ’honorable monsieur puisse faire cette
déduction. Outre les rapports que nous avions
A notre disposition, je dirai—sans entrer dans
les détails des rapports, ce que je ne suis pas
libre de faire en ce moment—que le rapport
préparé par les ingénieurs serait en trés grande
partie technique. Et l'obtention de nouvelles
données sur les aspects techniques équivau-
drait A& constituer une nouvelle commission
d’ingénieurs.

I’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Je
ne pense pas que lhonorable monsieur ait
saisi ma question. Jai demandé si cette
Commission consultative a fait des enquétes
originales, ou si elle a simplement analysé les
rapports antérieurs des autres organisations?

T’honorable M. McDOUGALD: Dans une
trés large mesure, elle a analysé les rapports
des autres commissions qui avaient été char-
gées de recueillir toutes les données disponi-
bles. La Commission consultative n’était au-
cunement autorisée & dépenser de l'argent et 3
pareourir tout e pays pour recueillir des té-
moignages, ainsi que l'a suggéré mon trés ho-
norable ami.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je n’ai
rien suggéré de tel.

I’honorable M. McDOUGALD: En ter-
minant, je ferai remarquer qua titre de ci-
toyen canadien ayant habité toute sa vie sur
les rives du Saint-Laurent et ayant depuis
quelques années été en étroit contact avec le
mouvement de produits commerciaux et in-
dustriels par le port de Montréal, je prise
parfaitement le grand héritage que nous
possédons dans ce puissant fleuve. Jen prise
la valeur comme actif national, et pour ma
part je ne m’associerais pas & une recomman-
dation ou & un traité qui mous dépouillerait
de nos droits dhéritage au profit du peuple
américain.

L’honorable JOHN D. REID: Relative-
ment au discours du Trone, je désire féliciter
celui qui a proposé 1’Adresse et celui qui Ia
appuyée, et je me joins & tous les orateurs
qui m’ont précédé pour approuver tout ce
qui a été dit.

Comme je vis sur les rives du fleuve Saint-
Laurent, je suis peut-étre au fait de la cana-
lisation de ce fleuve. Je reconnais que le trés
honorable sénateur de Brockville (le trés
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honorable M. Graham), que I'honorable séna-
teur qui vient de reprendre son siege, et que
moi-méme, sommes probablement mieux ren-
seignés sur la question que tout autre mem-
bre de cette Chambre. Le trés honorable re-
présentant de Brockville a pendant un certain
nombre d’années été ministre des Chemins de
fer et canaux, et il avait sous ses ordres un
personnel d’ingénieurs qui étudierent le sujet
et obtinrent des données sur cette vaste en-
treprise. L’honorable sénateur de Montréal
(I'honorable M. MecDougald) a non seule-
ment passé sa vie sur le bord du Saint-Lau-
rent, mais comme président de la Commis-
sion du port de Montréal, il a eu l'occasion
de saisir parfaitement toutes les choses de
navigation. Quant & moi, je connais presque
chaque pied du fleuve Saint-Laurent entre
Prescott ‘et Montréal, parce que j’ai habité
sur les rives de ce fleuve et parce que j'ai eu
l'avantage d’étre pendant quelques années mi-
nistre des Chemins de fer et Canaux.

Durant les quinze ou vingt derniéres années,
des ingénieurs ont fait une étude du projet.
Le premier expert du personnel des ingénieurs
qui a préparé le rapport dont le gouverne-
ment est maintenant saisi, a étudié le projet
chaque fols que Poceasion s'en est présentée
depuis quelques années.

Tant dans cette Chambre quen dehors de
son enceinte, je me suis fortement prononcé
en faveur de ce projet. Depuis nombre d’an-
nées, les gens de l'est de I’Ontario—je pour-
rais peut-étre ajouter une partie de Québec—
ont souffert sous le rapport de la force motri-
ce. De plus, j'ai toujours été d’avis que le
projet serait trés avantageux pour la qa/viga—
tion, non seulement dans I'Ontario, mais €ga-
lement dans d’zutres régions du Canada. Cest
pour cette raison que je favorise le ;.)roje't.

Je prends cette attitude parce que j’ai sous
les yeux le rapport des _ingénieurs conjoints
des Etats-Unis et du Canada, présenté i cha-
cun des deux gouvernements, et ce rapport
contient les recommandations de la Commis-
sion. Ces ingénieurs furent nommés au dé-
but de 1920, et leur enquéte dura quatorze
mois. Au nombre des ingénieurs de cette
Commission se trouvait feu W.-A. Bowden,
lingénieur en chef du ministére des Chemins
de fer et Canaux. Cet expert avait l'avan-
tage d’étre 'un des ingénieurs qui travaillé-
rent des années durant & ce projet avant d’€tre
promu au poste d’ingénieur en chef. L'au-
tre ingénieur de la Commission était le colonel
Wooten, le chef des ingénieurs militaires des
Etats-Unis.

J'ai entre les mains le rapport de ces ingé-
nieurs ainsi que les recommandations quus

L’hon. M. REID.

firent & ia suite de leurs propres enquétes; ils
avaient profité de toutes les recherches cn-
treprises depuis des années par les meilleurs
ingénieurs du Canada et des Etats-Unis. Ce
rapport, qui me fut soumis, me justifieraic
d’approuver ce projet de canalisation et de le
soutenir. Je ne pourrais jamais croire qu'un
autre rapport puisse sensiblement différer de
celui que présentérent les ingénieurs qui ont
étudié cette vaste entreprise. Jai pris Latti-
tx_:de que je vous ai indiquée, et je la main-
tiendrai tant que je n'aurai pas pris connais-
sance du rapport qui a été présenté au gou-
vernement. J'avais cru que ce rapport serait
soumis aux membres des deux Chambres pour
que nous ayons Poccasion de l'examiner. Je
ne puis croire, en effet, que cette question
puisse passer & fond de train dans cette Cham-
bre. Il nous faut du temps pour l'étudier.
Ii ya deux ou trois semaines que le rapport
a été soumis au gouvernement. Il est coafi-
dentiel, et & juste titre, tant qu’il ne pourra
pas étre déposé & la Chambre. Jai cepen-
dapt Iu des articles de journaux qui mention-
nalent son contenu; c’est pourquoi j’hésite a
promettre mon appui 4 un bill fondé sur ce
rapport, tant que je n’en aurai pas vu le
contenu,

Je vous exposerai maintenant deux ou trois
motifs qui me font hésiter. En premier lieu,
le rapport que je tiens en mains affirme qu’il
est possible de rendre cette voie navigable
sur toute la distance qui sépare Prescott et
Montréal, et qu’il sera ainsi créé 1,400,000 che-
vaux-vapeur. Cela signifierait 720,000 che-
vaux-vapeur pour Ontario ou pour le Cana-
da, et 720,000 chevaux-vapeur pour les Etais-
Unis. Plus tard, si nous le désirons, il y
aurait moyen de mettre en valeur dans la pro-
vince de Québec la force motrice addition-
nelle qui serait nécessaire, mais ces 1,400,600
chevaux-vapeur seraient internationaux. Cette
quantité n’était pas excessive, vu surtout que
j'avais donné instructions & M. Bowden, qu
était membre de cette Commission, de faire
son estimation de maniére & écarter tout dou-
te quant & l'excés de quantité, méme aux
prix de guerre, et cet ingénieur me donna l'as-
surance que ses chiffres étaient suffisants.
Toutefois, des comptes rendus de journaux
rapportent que nous devons attendre, et bien
que j'ignore jusqud quel point ils sont bien-
fondés, ils m’ont fait hésiter. On rapporte,
entre autres choses, qu’au lieu d’étre de $252,-
000,000, le cofit s'élévera & $650,000,000. Il
ne s’agit que d’un compte rendu de journai,
mais si les faits sont exacts, j’hésiterais, bien
entendu. & approuver aujourd’hui une dépen-
se aussi élevée.
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Fn deuxiéme lieu, j’hésite trés fortement a
cause de la rumeur voulant que nous n’ayons
pas au Canada, dans la partie internationale,
notre force motrice et son contrdle.

Dans leur rapport de 1921, M. Bowden et
M. Wooten tracérent un plan qui démonire
que les ouvrages seront du coté canadien.
Nous avons aujourd’hui, entre Port-Arthur et
‘Montréal, une voie navigable que les navires
peuvent suivre sans entrer dans les eaux amé-
ricaines, sauf sur une distance de quelques
milles en amont, de Brockville; et nous avons
notre propre chenal dont le creusage n’exige-
rait que $100,000 & $200,000, de sorte que
nous pourrions surmonter toute difficulté a
cet endroit. Je ne prendrais pas la défense
de la route du Saint-Laurent, & moins qu’il
ne nous fiit possible, une fois I'entreprise ter-
minée, de faire naviguer un navire de Port-
Arthur & Montréal par voie d’eau canadienne,
comme aujourd’hui. Il y a & peine quelques
milles ot existe la condition que j’ai signalée,
et nous ne devrions pas préjudicier & notre si-
tuation en ce qui concerne ices conditions.

L’honorable sénateur d’Ottawa (I’honorable
M. Belecourt) a fait remarquer qu’il nous fal-
lait de la force motrice pour aider nos agri-
culteurs. Il a parfaitement raison. Cet hono-
rable sénateur sait mieux que tout autre que,
dans l'est de 1'Ontario, nous n’avons jamais eu
de force motrice, et que nous ne pouvions
venir en aide & nos cultivateurs. L’est de
I'Ontario se trouve donc en pire posture que
toute autre région de la province.

L’honorable M. BELCOURT: Négligence
entiére.

L'honorable M. REID: Négligence entié-
re; mais voild la raison. Il y a longtemps
que nous aurions pu avoir de la force mo-
trice si nous avions été en mesure d’exercer
nos droits, ou si le gouvernement pouvait
intervenir dans l’exploitation des Rapides des
Cédres, ou gisent 60,000 chevaux-vapeur, tous
absorbés par les Etats-Unis aux fins d’éclaira-
ge et de force motrice pour satisfaire aux
besoins de leurs citoyens, & plusieurs milles
de distance. On peut se demander pourquoi
nous tolérons cet état de choses; mais uae
charte a été obtenue dans la province de
Québec, et cette province ne pouvait obliger
I'usine des Rapides des Cédres & alimenter
Ontario; c’elit été une ingérence dans les
droits d’une autre province. Tl est vrai que
la province de Québec aurait pu intervenir et
forcer cette usine & fournir de la force motrice.
Quand nous avons voulu obtenir une faible
quantité de force motrice dans l'est de 1'On-
tario, je me rappelle que les propriétaires de
I'usine aux Rapides des Cédres refusérent ah-

solument, et ils ne consentirent que devant
noire menace: “Si vous ne nous fournissez
pas de force motrice, avons-nous pu leur dire,
nous insisterons aupreés du gouvernement fédé-
ral pour que votre éclairage soit supprimé.”
Ils nous fournirent alors 10,000 chevaux-va-
peur, et ¢’est la seule quantité que nous ayons
dans cette section de la province. Telle est
notre position dans l'est de 1'Ontario.
L’honorable sénateur qui m’a préeédé (1’ho-
norable M. MecDougald) a donné une esti-
mation de la situation & l’égard de la force
motrice, si cette exploitation se produit, et
il a prédit que notre population s’accroitrait
trés sensiblement. Je ne suis pas aussi opti-
miste en ce qui concerne l'emploi d'environ
5,000,000 de chevaux-vapeur dans le bref délai
qu'il a mentionné. La premiére exploitat:on
a Niagara remonte bien 4 vingt ans, je sup-
pose, et je ne crois pas que plus de 800,000
chevaux-vapeur soient utilisés dans toute ia

région du Niagara, y compris les cités de
Toronto, de Hamilton, et d’autres localilés.
Je suis par conséquent d’avis que le projet

établi par feu M. Bowden et par M. Wooten
était le projet approprié pour lexploitation
hydraulique: de parfaire la canalisation, d’ai-
der les gens de l'ouest aussi bien que chaque
région du pays. Le but était d’amener A
Toronto le charbon de Sydney, d’encourager
le mouvement du trafic & destination et en
provenance de Montréal, et d’ainsi abaisser

‘le cofit du transport. Ce devrait &tre la ques-

tion de fond pour ce qui regarde cette voie
d’eau; mais il est certain que la force motrice
est une caractéristique trés importante, qu’il
faut considérer en méme temps.

Je suis aujourd’hui tout aussi en faveur de
ce projet de canalisation que je l'étais en
1921 et 1924, pourvu que les conditions n’alent
pas été changées & tel point que les intéréts
du Canada puissent en souffrir. Je partage
les vues du trés honorable sénateur de Brock-
ville (le trés honorable M. Graham), et je
pense que nous devrions avoir tous les rap-
ports & ce sujet avant d’arriver & une conclu-
sion quant & la réalisation de ce projet. Dans
son discours, le trés honorable monsieur a
énoncé que le gouvernement du Canada ¢ n-
sentit & instituer une Commission consultauve
chargée de présenter, aprés étude, un rapport
et de faire des recommandations & notre gou-
vernement, le gouvernement américain adep-
tant une pareille ligne de conduite; mais avant
de présenter le rapport & chaque gouverne-
ment, les deux Commissions consultatives de-
vaient, se réunir et en arriver & une conclusion
commune, laquelle serait soumise aux deux
gouvernements. [Ce sont bien, si je ne me
trompe, les paroles de I'honorable monsieur.
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Le trés honorable M. GRAHAM: Non.
Mon honorable ami me permettra~t-il une
explication? J’ai fait remarquer que les Com-
missions conjointes d’ingénieurs se compo-
saient de Canadiens et d’Américains, que ces
Commissions devaient se réunir et présenter
un rapport conjoint & chaque gouvernement.
Mais les Commissions consultatives étalent
tout autre chose. ILa Commission consultati-
ve canadienne devait faire rapport au gouver-
nement canadien, et la Commission consulta-
tive américaine devait en présenter un au
gouvernement américain. Il n’existait aucu-
ne relation entre les deux.

L’honorable M. REID: Voici comment j’ai
interprété les paroles de I'honorable monsieur:
les Commissions d’ingénieurs devaient se réu-
nir, mais elles n’ont jamais tenu de réun‘on
conjointe. . .

Le trés honorable M. GRAHAM: Oh, oui.

L’honorable M. CASGRAIN: Oh,
mais elles n'étaient pas d'accord.

L’honorable M. REID: Mais elles ne se
sont pas réunies avant de soumettre leur ran-
port final aux deux gouvernements,

Le trés honorable M. GRAHAM: Mon ho-
norable ami ne m’a certes entendu affirmer
rien de tel, comme il pourra le constater il
veut lire mon discours. J'ai dit qu'elirs
avaient présenté un rapport conjoint, mais

oui,

que les annexes n’avaient pas été soumises

au gouvernement avant que la Commission
consultative canadienne elit présenté son rap-
port. La Commission consultative canadienne
a attendu jusqua ce qu’elle elit obtenu le
rapport complet de la Commission conjointe
des ingénieurs, avec les appendices qui le
complétaient.

L’honorable M. REID: Je mne veux pas
mal représenter les paroles de I’honorable
monsieur.

Le trés honorable M. GRAHAM:
sais.

L’honorable M. REID: - Voici ses paroles,
telles que consignées aux Débats:

Voici ma suggestion au gouvernement. La
Commission consultative nationale a été nom-
mée pour remplir une fonction. Le gouverne-
ment des Etats-Unis a aussi nommé une com-
mission de méme nature...
c’est-d~dire une Commission consultative. ..
...et M. Hoover en était le président; mais
je le dis avec tout le respect voulu, la commis-
sion de monsieur Hoover a fait son rapport
avant la réception du rapport complet des ingé-
mnieurs nommés conjointement par les deux pays.

Le trés honorable M, GRAHAM: Avec les
annexes.

L’hon. M. REID.

Je le

L’honorable M. REID: Clest ce que je
veux dire.

I1 y avait deux conseils d’ingénieurs, Tun
nommé par les Etats-Unis, et Tautre par le
Canada, mais ils se réunirent et formérent un
conseil mixte d’enquéte. Les commissions con-
sglltatlves'nationaleg, de;s dpux cotés de la fron-
tiere, étaient des institutions absolument dis-
tinctes, et ne tinrent jamais de réumion con-
jointe.

Il se peut que j’aie mal saisi, mais voila
I'exposé que je visais.

Jai retenu la Chambre beaucoup plus lea-
guement que je ne m'y attendais. Il se pié-
sentera plus tard une occasion de discuter ce'‘e
question, et je prétends que nous ne devrions
exercer aucune action tant que nous ne se-
rons pas en possession de ces rapports. L=
gouvernement devrait &tre circonspect, et s'ul
v a divergence dans le rapport soumis par ces
deux comités d’ingénieurs, il faudrait des ex-
plications pour la justifier. Je désire remer-
cier la Chambre de m’avoir procuré l'occasion
de proférer ces quelques remarques, et j'es-
pére que plus tard j'aurai de nouveau locca-
sion de discuter cette question.

Sur motion de I'honorable M. Robertson,
le débat est ajourné.

Le Sénat s'ajourne jusqud demain, & trcs
heures de l'aprés-midi

Vendredi, 3 février 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi,

Priéres et affaires courantes.

REGLEMENTATION DE L’ENERGIE
HYDRAULIQUE

ORDRE DE RENVOI A LA COUR SUPREME

L’honorable M. DANDURAND: Je de-
mande & déposer sur le bureau une amplia-
tion d’un rapport du comité du Conseil privé.
Ce rapport est ainsi concu:

Copie attestée d'un rapport du comité du
Conseil Privé, rapport approuvé par Son Excel-
lence le Gouverneur général, le 18 janvier 1928.

Le ministre de la Justice, dans un rapport
soumis au comité du Conseil Privé, en date du
17 janvier 1928, énonce qu’a la conférence fédé-
rale-interprovinciale tenue a Ottawa dans le
mois de novembre 1927, les premiers ministres
de certaines provinces ont révoqué en doute le
droit que posséde le Dominion de disposer des
forces hydrauliques créées par la construction
d’ouvrages pour améliorer la navigation, et
qu’ils ont, au nom de ces provinces, affirmé que
les provinces ont le droit de disposer de toutes
ces forces hydrauliques situées dans leurs limites
respectives; et

Que dans le débat qu'a soulevé cette récla-
mation des provinces, et I'’étude de toute la
question des limites & déterminer dans la juri-
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diction législative concernant les forces hydrau-
liques et dans le droit de propriété de chacun,
le Dominion et les provinces ne purent arriver
4 s'entendre, et qu’en conséquence, les premiers
ministres d’Ontario et de Québec demandérent
que le Dominion soumette toute la question &
la Cour Supréme avec priére d’entendre les
parties intéressées et de donmer jugement;

(Pest pourquoi le comité, d’aprés la recom-
mandation du ministre de la Justice, conseille
qu'en vertu des pouvoirs contenus a ce sujet
dans Darticle 60 de la Loi concernant la Cour
Supréme, il plaise & Votre Excellence de sou-
mettre les questions suivantes & la Cour Su-
préme du Canada, pour audition et examen:

1. Une province posséde-t-elle un intérét de
propriétaire dans les eaux courantes situées dans
ses limites. et, dans Daffirmative, quelle est la
nature de cet intérét?

2. La possession par la province du lit de tout
cours d’eau, que ce lit soit plan ou incliné,
donne-t-elle & cette province la propriété des
forces hydrauliques:

(a) créées sur ces cours d’eau par des tra-
vaux entrepris par le Dominion pour améliorer
la navigation; onu

(b) qui y existent de par la nature?

3. La province a-t-elle un intérét de proprié-
taire dans et a-t-elle le droit de légiférer sur:

(a) les canaux, et les terrains et forces hy-
drauliques s’y rattachant, et les améliorations
que le Dominion a le droit de construire sur les
lacs et les riviéres en vertu des dispositions de
Tarticle 108, cédule 3, de 1'Acte de 1'Amérique
Britannique du Nord, ou dans ou sur la dispo-
sition, par vente ou autrement, de toutes les
forces hydrauliques qui peuvent, i une époque
quelconque, y étre créées ou y exister; ou

(b) les forces hydrauliques créées par des
travaux entrepris par le Dominion, ou sous son
autorité, pour l'amélioration de la navigation,
depuis ’établissement de la Confédération; ou

(¢) les ouvrages construits, seulement dans le
but de eréer une source hydraulique d’énergie,
avee des crédits votés a cet effet par le Parle-
ment?

Dans Paffirmative, quelle est la nature de
cet intérét oun de ce droit de légiférer?

4. Le Dominion a-t-il seul le pouvoir d’édic-
ter des lois pour régulariser les eaux de maniére
A faciliter la navigation:

(a) dans les eaux navigables; et

(b) dans les eaux non navigables?

5. Quand le Dominion, pour faciliter la navi-
gation. exproprie ou utilise a cette fin le lit d'un
cours d'eau qui appartient & la province, celle-
ci a-t-elle le droit & une compensation pour telle
expropriation ou tel usage?

6. Le Dominion a-t-il seul le droit de légifé-
rer et d’exercer le droit de propriété au sujet
des forces hydrauliques créées par des travaux
autorisés par le Parlement et qui doivent étre
exéeutés dans un cours d’eau international pour
faire suite & un arrangement conclu entre le
Canada et un pays étranger voulant construire
ensemble des ouvrages pour améliorer la navi-
gation dans ce cours d’eau?

Dans la négative, quels sont les pouvoirs et
les droits des provinces concernant ces forces
hydrauliques?

7. Quand le lit d’un cours d’eau navigable
appartient & la province ou & un simple parti-
culier, le titre de tel possesseur est-il subor-
donné au droit public de la navigation et aux
dispositions de toute loi que le Parlement pour-
rait adopter de temps & autre conformément aux

pouvoirs qui lui sont conférés par Darticle 91
(10) de T'Acte de I’Amérique Britannique du
Nord, 18677 ,
E.-J. Lemaire,
Greffier du Conseil Privé.
C’est le décret du Conseil sur lequel repose
lordre de renvoi & la Cour supréme concer-
nant les droits du Dominion du Canada ei
des provinces au sujet de l'énergie hydrau-
lique.

L’honorable W.-B. ROSS: Ce

sera-t-il imprimé pour demain?
L’honorable M. DANDURAND: Oui.

PROJET DE CANALISATION DU SAINT-
LAURENT

RAPPORT DU COMITE MIXTE D’INGENIEURS

L’honorable M. DANDURAND: Je me
propose de déposer sur le bureau le rapport
du comité mixte d'ingénieurs concernant le
projet de canalisation du Saint-Laurent, ainsi
que les annexes et les planches qui donnent
un. apercu des travaux.

L’honorable M. REID: Je désire savoir du
représentant du ministére si on a cherché &
réunir des représentants de la province d’On-
tario, de la province de Québec et du gouver-
nement fédéral dans le dessein de les ame-
ner & une entente au sujet de la force hydrau-
lique, au lieu de soumettre l'affaire & la Cour
supréme. On pourrait, semble-t-il, en venir
A un arrangement et éviter ainsi le retard que
causera le renvoi de la question au tribunal

I honorable M. DANDURAND: Il y a fu
entre les provinces et lautorité fédérale de
nombreuses discussions qui se sont éternisées
sans aboutir & une entente. Je me demande
si elles ont eu lieu de vive voix ou par écrit:
je sais, cependant, qu’d la derniére confé.
rence, M. Taschereau a formellement demandé
le renvoi de laffaire & la Cour supréme. J'ai
idée que le premier ministre de I'Ontario I'a
appuyé, et c’est & la suite de ces instances
que l'autorité fédérale s'est remuée.

L’honorable M. REID: Je concois fort
bien qu'aprés une telle proposition, il faille
sadresser aux cours de justice en l'absence de
toute démarche pour soumettre le différend
3 un arbitrage. Mais, je songeais qu'on pour-
rait en venir & un accommodement si 'un de:
trois gouvernements proposait de chercher une
solution de cette maniére. Cela éviterait une
grande perte de temps et la dépense d'un=
forte somme d’argent. i

document

Grace & des tentatives
sérieuses, on pourrait probablement, au moyen
d’un arbitrage, trancher ces questions qui con-
cernent exclusivement les gouvernements
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L’honorable M. DANDURAND: Il s’agit
surtout de linterprétation des articles de la
Constitution. Le probléme a une si grande
importance que jappréhende que les contes-
tants ne seront pas satisfaits, & moins que
leurs droits ne soient clairement déterminés
par la plus haute autorité judiciaire du pays
ou par le Conseil privé. Iwes provinces ré-
clament [’énergie hydraulique, et I'autorité
fédéral prétend que celle-ci appartient en tout
ou en partie au Dominion du Canada. ]l
serait bien difficile d’arbitrer un tel différend
dont le caractére est exclusivement juridique.
Selon moi, c’est I'un de ceux qu'une cour de
justice doit trancher.

FACILITES DANS LA SALLE DU SENAT
AVIS DE MOTION

L’honorable M. DANDURAND donne avis
de la motion suivante:

Qu'un comité soit nommé pour examiner s'il
est possible d’agrandir les tribunes du Sénat
comme cela a été suggéré a la derniére session
de la législature;

Que le comité se compose de I'honorable pré-
sident et des honorables MM. Beaubien, Bel-
court, Hardy, Macdonell, McDougald, McMeans
et White (Inkerman).

L’honorable M. BELCOURT: A titre do
président du comité de ’an dernier, je puis
dire que le comité a présenté un rapport. Mcs
collégues se rappellent que j’en ai fait lecturs
hier. Il avait été inscrit au Feuilleton ponr
approbation; par malheur, la prorogation eut
lieu avant que cet article eut été attein:.
C'est pour cela que, ni le département des
Travaux publics, ni le cabinet, ne se sont oe-
cupés de ce rapport. Il est donc nécessaire
de nommer de nouveau le méme comité ou
d’en choisir un autre afin de régler la ques-
tion,

\

DISCOURS DU GOUVERNEUR GENERAL
ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
ajournée hier, sur le discours de Son Excel-
lence le Gouverneur général a l'ouverture de
la session, et sur la motion de I’honorable M.
Little proposant une adresse en réponse & ce
discours.

L’honorable G.-D. ROBERTSON: Honora-
bles messieurs, permettez-moi de souhaiter
sans tarder la bienvenue & ceux que nous
avons récemment accueillis en cette enceinte,
et surtout de féliciter nos deux nouveaux col-
légues qui ont pris part au programme de la
premiére journée en proposant ou en appuyant
I’Adresse. D’autres orateurs ont déja rappelé
leur ceuvre et leur carriére; aussi, ne m’y ar-
réterai-je pas.

L’hon. M. REID.

Je me propose de glisser sur mos rapports
impériaux ou internationaux. Comme mon
honorable ami, le sénateur d’Ottawa choisi en
dernier lieu (le trés honorable sir George E.
Foster), le suggérait hier, j’absoudrai le minis-
tére autant que faire se peut, et je dirai fran-
chement mon avis sur des sujets & propos des-
quels nous n’approuvons pas sa conduite. Il
serait peut-étre imprudent de suivre le conseil
que donnait hier mon trés honorable collégue
d'Ottawa, et d’appliquer une couche trop
épaisse d'huile sainte, car la température est
froide et la plupart des ministres sont plutét
chauves.

Dans ses observations liminaires, I’honora-
ble sénateur qui a proposé l'adresse déclarait
qu’on ne saurait trop insister sur les fétes du
soixantenaire que nous célébrions 'an dernier.
Puis-je, en passant, me permettre quelques
commentaires sur ce sujet? Selon moi, il était
tout & fait convenable et digne du Canada, de
son passé et de son avenir prometteur, de rap-
peler au publie, aussi fortement que 'ont fait
les fétes du jubilé de diamant, les exploits
accomplis en temps de paix comme en temps
de guerre. Beaucoup de mérite revient au tres
honorable ancien ministre des Chemins de fer
(le trés honorable M. Graham) qui a rempli
le role de président du comité du soixante-
naire. Le programme était magnifique; 'esprit
qui a animé toute la célébration et I'impression
que celle-ci a produite sur le public étaient
entiérement de nature & acecroitre le sentiment
patriotique et la fierté nationale. Tl était par-
faitement légitime que notre population éle-
vat son coeur pour rendre grices et son front
pour s’enorgueillir des progrés et des exploits
accomplis par le Canada depuis 1867.

Je crois aussi que le Gouvernement aurait
difficilement pu ne pas se réjouir en 1927 3 la
pensée du martyre qu’il avait enduré en 1926,
de la croix qu’il lui falliit porter des semaines
et des mois au cours de la longue enquéte, et
de la maniére dont il s'était fait kara-kiri en
approchant de son calvaire. La constatation
que la population canadienne avait pardonné
et racheté ses fautes a certainement dii étre
pour lui un juste sujet de grandes réjouissan-
ces et c'est avec entrain qu'il a dii se rallier
au grand projet de 1927. Cela m’a fait penser
4 une hymne que j'ai souvent entendue lors-
que j'étais jeune et que je pouvais & peine
voir par-dessus le dossier du banc & Déglise.
On avait I'habitude de chanter:

The year of Jubilee has come:
Return, ye ransomed sinners, home.

Le trés honorable sir GEORGE E. FOSTER:
Rachetés pour un temps.

L’honorable M. ROBERTSON : Poursuivant
le méme sujet, il est toujours & propos de rap-
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peler l'aimable visite de I'héritier présomptif
et du premier ministre de la Grande-Bretagne.
Je suis d’avis que leur présence au Canada,
leurs promenades dans le pays, leurs rencon-
tres avec bien des gens—et le voyage a été
vraiment une entreprise courageuse—ont été
hautement prisées par la population canadien-
ne et qu’elles devront nous faire mieux com-
prendre et aimer la mére patrie.

Il saute aux yeux qu’elles ont produit cet
effet chez les gens haut placés. Je me rappelle
surtout avec quel entrain des membres du mi-
nistére ont pris part & ces fétes. Il est bien
connu que Pun d’eux, au moins, a précédé
d’'une centaine de milles le cortége royal afin
de réunir les citoyens de sa ville & la gare du
chemin de fer et de faire présenter au Prince
une gerbe de fleurs & sept heures et quart du
matin. Cet empressement est remarquable lors-
qu'on se rappelle quaux deux derniéres élec-
tions, ce ministre a négligé, autant que je sa-
che, de faire chanter 'hymne national dans
ses assemblées—et je sais que, dans plusieurs,
cet hvmne n'a pas été chanté. Il est agréable
de noter ce regain d’enthousiasme et de fidé-
lité méme chez des membres du ministere.

L’honorable M. DANDURAND: Est-il d'u-
sage en quelques parties du pays...

L’honorable M. ROBERTSON: Cela était
d'usage dans cette circonseription-la.

I’honorable M. DANDURAND: ...de chan-
ter 'hymne national dams les réunions politi-
ques?

TL’honorable M. ROBERTSON : Je m’étonne
que mon honorable ami pose une telle ques-
tion.

L’honorable M. DANDURAND: Nous ne
songeons pas & I'hymne national dans les que-
relles de parti des assemblées politiques.

L’honorable M. BELCOURT: Nous n’igno-
rons pas qu'on met le drapeau & bien des sau-
ces.

L’honorable M. ROBERTSON: Aux réu-
nions politiques auxquelles j’ai eu le privilége
d’assister les gens n’ont jamais manqué de se
rappeler d’abord qu’ils étaient sujets britanni-
ques et de rendre hommage au Roi en chan-
tant ’hymne national.

L’honorable M. BELCOURT: Et en agi-
tant le drapeau.

L’honorable M. ROBERTSON: Une obser-

vation, en passant, au sujet des rapports inter-
nationaux. Je serai bref. Mon honorable ami
qui a adressé la parole hier a épuisé la ques-
tion. Il l'a traitée plus minutieusement et plus
heureusement que je pourrais espérer le faire.
Toutefois, je désire en signaler un aspect trés

pratique au Sénat et au Gouvernement. Nous
avons en cette ville un représentant du gou-
vernement des Etats-Unis, homme noble et
affable qui s'acquitte de sa tAche sans ostenta-
tion. Il semble tout & fait satisfait d’habiter
un logement qui peut valoir trente mille dol-
lars environ, et il représente une population de
cent dix-sept millions d’ames. Quand je songe
gquavant méme que le parlement fédéral elt
autorisé l’envoi d’'un ambassadeur aux Etats-
Unis, le ministére avait acheté & Washington
une habitation d’un demi-million de dollars
dont Dentretien a cofité depuis pres de cent
mille dollars, dit-on, il me .semble que le Ca-
nada devrait réfléchir avant d’entreprendre
d’établir des ambassades dans tous les pays du
monde, parce que la dépense pourrait eétre
prodigieuse. Je tombe entiérement d’accord
avec mon honorable ami qui a adressé la pa-
role hier, et je conviens que les travaux d’a-
gents de commerce bien disciplinés feraient
beaucoup plus de bien au Canada que des am-
bassadeurs pourraient lui en faire.

J’ignore si d’autres sénateurs ont vu la pho-
tographie que j’ai sous les yeux. C'est une
photographie de la nouvelle légation cana-
dienne ou notre représentant accomplira sa
besogne & Paris. Le Toronto Star s'est réservé
le droit de reproduction et, apparemment cette
photographie ne peut pas étre publiée sans sa
permission. L'édifice s'éléve au cceur de Paris;
il est haut de cinq étages et construit sur le
modéle des “flat-iron”, aveec des balcons & la

_devanture de chaque étage & l'angle des rues—

endroits merveilleux d’ot I'ambassadeur pour-
rait se montrer aux foules qui aimeraient l’en-
tendre parler du Canada. A en juger par la
photographie, je croirais que I'édifice cofite
autant que ¢e que nous avons déja payé pour
I’Ambassade de Washington.

L’honorable M. DANDURAND: L’honora-
ble sénateur me permet-il de lui couper la pa-
role?

L'honorable M. ROBERTSON: Certaine-
ment.

L’honorable M. DANDURAND: Jai visité
les lieux. Un seul appartement est pris 3
loyer au rez-de-chaussée de cet édifice. Ainsi,
mon honorable ami n’a pas lieu de craindre
le cofit actuel de I'établissement d’une léga-
tion & Paris.

L’honorable M. ROBERTSON: Le Sénat
et le public, j’en. suis siir, remercierontt mon
honorable ami de ce renseignement. En effet,
le bruit a couru que la prodigalité du Canada
dans D’établissement des ambassades pourrait
rous acheminer vers la banqueroute.

Assez sur ce sujet. Je m’occuperai mainte-
nant des affaires domestiques auxquelles, me
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semble-t-il, 'humble population ouvriére du
pays attache plus d'importance qu’aux rap-
ports impériaux ou internationaux.

Dans les affaires, le moyen ordinaire de
s'assurer des résultats, clest de faire des com-
paraisons. Pour mesurer les progrés qu'ac-
complit le Canada, un coup d’ceil sur le passé
et un rapprochement avec le présent, nous
aideront & arriver & une légitime conclusion
et a obtenir un tableau fidéle. L’administra-
tion des affaires publiques est confiée au pré-
sent ministere depuis plus de six ans. Jus-
qu'ici, il était impossible et il aurait été in-
juste de critiquer’ le Gouverniement. si ce
n’est en blimant le principe et le résultat
prévu des mesures qu'il proposait, Mainte-
nant, nous avons eu le temps de passer au
creuset quelques projets que l'on considérait
comme trés avantageux pour le Canada. La
période de l'épreuve est expirée et il semble
juste de parler des mesures prises et de les
signaler & la Chambre, afin que nous puissions
nous rendre compte des effets quont produit
les démarches et les lois du ministére.

Le volume du commerce, la quantité d’ar-
ticles que le Canada peut produire pour pro-
curer du travail & ses habitants et pour s'avan-
cer le plus possible dans la voie du progres,
voila peut-&tre ce qui est plus important et
le plus essentiel et ce qui influe sur tout le
public. Le Parlement canadien apprenait il
¥y a quelque temps que le Gouvernement nour-
rissait le dessein de conclure un traité avec
la République Francaise. On disait que les
articles du traité seraient trés utiles & ce pays.
La France devait accorder et a accordé au
Canada un traitement de faveur & 1'égard de
plusieurs articles et le Canada lui concéderait
certaines réductions spéeifiques sur ses im-
portations chez nous. A peine le traité était-
il signé que la France relevait son tarif géné-
ral et supprimait les avantages que le Canada
sattendait de recevoir. Je ne suis pas enclin
& critiquer les représentants du Gouvernement
qui ont négocié ce traité. Ils faisaient con-
fiance, j'imagine, aux personnes auxquelles ils
avaient affaire. Pour une raison quelconque
qui est survenue plus tard, la France a appa-
remment jugé & propos de relever son tarif
général et de faire table rase des avantages
que le Canada avait espérer obtenir. Comme
il s'était engagé, de son cbté, & opérer une
réduction spécifique, il lui était impossible de
se dédire, et la balance défavorable du com-
merce, qui s'élevait & huit millions et demi
de dollars en 1926, a atteint treize millions
et demi, I'année suivante. La plupart des
importations d’articles francais concurrencent
ouvertement des produits canadiens de méme
nature. Ce traité a réellement été profitahle

L’hon. M. ROBERTSON.

aux fabricants et artisans francais et il a
porté un rude coup aux industriels et aux
ouvriers canadiens.

Des conventions de commerce ont été si-
gnées avec 'Australie et la Nouvelle-Zélande.
Il s’est élevé bien des discussions, surtout aux
Communes, au sujet des projets que le minis-
tére poussait et que le Parlement approuva
par la suite. Examinons quels ont été les
résultats de ces conventions. Pendant les
douze mois qui ont pris fin en novembre,
nous avons exporté en Australie des articles
d'une valeur de 18 millions 300 mille dollars
et, en 1927, nos exportations n’ont atteint que
seize millions 984 mille dollars—soit un écart
de prés d'un million et demi. Nos achats en
Australie ont été de 4 millions, 353 mille
dollars, en 1926 et de 7 millions 785 mille dol-
lars, en 1927. Ainsi, en une seule année, la
balance du commerce en faveur du Canada a
baissé de quatorze millions & neuf. De plus,
a cause d'une clause de la convention qui obli-
geait notre pays & relever le droit sur les
fruits séchés venus de toutes les autres par-
ties de la terre, les consommateurs canadiens,
I'an dernier, ont acquitté des droits addition-
nels d’'un million et demi de dollars sur cette
denrée particuliére pour le plus grand bien
de PAustralie bien qu'elle ne nous vende que
trés peu de fruits séchés, si, toutefois, elle
nous en vend.

Les mémes faveurs ont été accordées i la
Nouvelle-Zélande qui, personne ne l’iznore,
est en été pendant que nous sommes en hiver.
La Nouvelle-Zélande est dans une grande
mesure un pays d’industrie laitiére, et je puis
dire que le ministére est loin d’ignorer Ia
faute qu’il a commise; en effet, le beurre et
les autres produits laitiers de Ia-bas ont con-
currencé les produits de nos vaches 3 tel point
que les cultivateurs canadiens ont élevé Ia
Voix pour protester.

Or, voyons quel a été le sort du commerce
avec la Nouvelle-Zélande. Nos ventes ont
été de quinze millions 401 mille dollars, en
1926, et de douze millions 6 mille dollars, en
1927—baisse de $3,400,000. Nos achats de
li-bas, qui s'étaient chiffrés par $3,874.000, en
1926, ont atteint $5,563,000, en 1927 abaissant
la balance de commerce en notre faveur de
onze millions et demi de dollars & six mil-

Jions et demi. Le pis de tout clest que I'im-

pertation des produits néo-zélandais a forte-
ment compromis l'industrie laitiere au Canada.

L’honorable M. BELCOURT: Puis-je savoir
quelles denrées comprenaient ces importa-
tions et ces exportations?

L’honorable M. ROBERTSON: Il m’est
impossihle. il va sans dire. de les détailier,
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cependant, le gros de nos exportations en
Australie et en Nouvelle-Zélande se compose
d’articles ouvrés: papier & journal, automo-
biles et le reste. Pour compléter ma ré-
ponse, je puis dire & bon droit que I’Australie
a tellement relevé les droits sur les automobiles
que le Canada ne peut plus lui en vendre de
grandes quantités. Par suite de ce reléeve-
ment, I'an dernier, nos ventes d’automobiles
ont fléchi de $4,530,000, ce qui est un nouvel
incident & mentionner au sujet de la conven-
tion avec 1'Australie.

I’honorable M. BELCOURT: Que dites-
vous de la Nouvelle-Zélande?

L’honorable M. ROBERTSON: La méme
remarque sapplique. Des conventions de
commerce ont aussi été conclues avec les An-
tilles, pays plus rapproché du notre, en vue
de favoriser les échanges. Il y eut des dépu-
tations, des pourparlers et des banquets, ainsi
que des projets de subvention a des paque-
bots, des programmes de construction navale.
et le reste afin de développer le commerce.
Quen est-il résulté? Empruntant les calculs
du gouvernement pour une seule année, nous
constatons qu’une kalance de commerce dun
demi-million en faveur du Canada s'est trans-
formée en une balance adverse d'un million
et demi de dollars. De plus, pour le trans-
port de la marchandise, le Canada projette de
subventionner une ligne de paquebots qui
colitera approximativement deux millions,
aprés son établissement.

Ce ne sont 13, honorables messieurs, que des
exemples de plusieurs conventions avec d’au-
tres pays que je pourrais mentionner; cepen-
dant, celles-ci sont les plus importantes; on
les a déja signalées au Parlement et on les a
discutées en cette enceinte. Or, éclairés par
Pexpérience et sachant ce qui s'est passé, nous
déclarons au ministére que, & notre avis, ses
tentatives de conclure des traités n’ont guers
réussi et n'ont pas été dune grande utilité
pour le Canada.

Passons & un autre sujet,—les impots. Il
y a pres de sept ans, le chef actuel du gou-
vernement, qui dirigait alors 'opposition, pre-
nait violemment & partie le ministére de ce
temps-la & cause de ce qu'il appelait sa pre-
digalité et sa mauvaise administration. Pour
emprunter son langage, I'ancien gouvernement
“gtait un charnier de désillusions, plein d'in-
trigues et de déeeptions, de promesses violées,
d’aspirations renversées, de visions perdues, de
croyances évanouies, contenant dans ses murs
le germe de la ruine d’une nation.” Voila c2

qu’il disait, pendant Ja session de 1921, de
P’ancienne administration qui, dans la période
quinquennale de 1917 a 1921 inclusivement,

avait tiré du public des impdts de 1 milliard
412 millions de dollars et qui, avec ces en-
caissements, avait fait face aux dépenses or-
dinaires et, de plus, payé 184 millions de
dollars du budget de guerre.

Cette conduite du précédent ministére ayant
grandement déplu au chef de l'opposition de
ce temps-la, on aurait pu croire que, ayant
les rénes en main, aprés ges promesses de re-
tranchement et d’économie, de réduction de la
dette et d’abaissement du colit de la vie, il
aurait, au moins, accompli quelques-unes de
ces choses-1a. Pourtant, que s’est-il passé de-
puis cing ans? Que les honorables sénateurs
le sachent ou qu'ils n’aient pas eu le temps
de se renseigner, il n'en est pas moins vral
que, durant les ecinq années qui ont suivi son
avénement au pouvoir, c'est-d-dire de 1921 2
1926, le gouvernement actuel a percu 1 mil-
liard 623 millions de dollars; il a puisé dans
la bourse des mémes gens, en un laps de
temps semblable, 211 millions de dollars de
plus que les prélévements du gouvernement
dont il avait blimé la conduite.

I! v aurait lieu de supposer que, du moins,
cette somme aurait servi a l'amortissement
de la dette publique. La guerre avait pris
fin depuis trois ans lorsque le gouvernement
a été appelé au timon des affaires. Pourtant,
que voyons-nous? Le jour ol le présent mi-
nistére commenca 3 exercer ses fonctious, la
dette nette du Dominion était de $3,197,690.-
000, tandis que le 30 de juin 1926, date du
kara-kiri, elle était de $3,288,757,000—soit une
augmentation de cent millions, bien que I3
perception des impOts efit donné 711 millions
de dollars de plus. Cependant, c’est cette
situation qu’accusent les documents officiels.

On a peine & comprendre le raisonnement
de notre ministre des Finances qui, le 8 d’ofit.
affirmait qu’il avait diminué lintérét de Ia
dette publique de dix millions de dollars.
En 1921-1922, il avait payé $169,723.000 i
titre d’intéréts sur la dette, tandis que pen-
dant DPexercice de 1925-1926, il a déboursé
pour la méme fin $171471,000; de sorte que
voild le résultat, nonobstant la kyrielle de
reproches et de vitupérations adressés au
gouvernement précédent par le présent minis-
tere.

“Mais”, nous dira-t-on, “contemplez la pros-
périté du pays; voyez l'expansion du com-
merce; certes, il faut que les recettes et les
impots augmentent par suite de ce dévelop-
pement commercial.” Or, examinons un peu
cette question. Y a-t-il eu ume expansion
réelle du commerce? L’autre jour j’ai pris un
journal ou j’ai lu le rapport anruel de la Ban-
que Canadienne du Commerce. L’auteur de ce
rapport disait, entre autres choses, que notre
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excédent d'exportations comparées aux impor-
tations était tombé de 400 millions de doliars,
chiffre de 1926, & 236 millions en 1927, ce qui
est une dégringolade de 164 millions dans
nos ventes a l'étranger en une seule année,
ou de plus du tiers de l'excédent total de
1926.

La publication mensuelle du département
du Revenu national m’apprend aussi que,
pendant les neuf mois de l'exercice courant,
les impoOts encaissés dépassent de $14 458000
les rentrées de 1926. On croirait qu’il a di
y avoir une augmentation des affaires pour
justifier le gonflement des impdts; néanmoins,
malgré un fléchissement de 164 millions de
dollars qu’accuse notre commerce d’exporta-
tion, les nétres ont versé quatorze millions
d’'imp6ts de plus que 'année précédente. A
en juger par les archives du département du
Revenu national, nous constatons aussi qus
les importations ont beaucoup grossi pendant
les neuf mois qui viennent de prendre fin. La
valeur des articles importés pour la consom-
mation pendant ce laps de temps s'est aceruc
de 56 millions de dollars, comparativement
4 l'an dernier. Autrement dit, nous avons
déboursé 56 millions de plus qu’il y a un an
pour acheter & l'étranger des articles fabri-
qués hors de notre pays, et ce, bien qu'il y
eut ici des établissements qui étaient en me-
sure de les produire et des artisans manquant
d’ouvrage et qui recherchaient l'occasion de
fabriquer cette marchandise. Nos exporta-
tions dans d'autres pays ont aussi diminué de
$33.819,000 depuis 1926.

Nos ventes & I’dtranger ayant baissé de 33
millions de dollars, nos achats dans d’autres
pays s'étant acerus, nos paiements au dehors
ayant dépassé de 56 millions ceux que nous
avions fails pendant la période antérieure
correspondante, les imp6ts sur la population
ayant monté de 14 millions en neuf mois; je
demande avec une insigne bonne foi ol se
trouve cette prospérité annoncée & cors et &
cris et avec tant d’étourderie dans tous los
coins du pays. Nest-il pas vrai que pen-
dant que le public relevait la téte, confiant
dans Tavenir & cause des ceuvres du passé, le
gouvernement canadien lui enlevait au de!i
d'un million et demi de dollars, par mois,
de plus que l'année précédente? E+ n’est-il
pas vrai que le revenu des gens baissait?

Qu’on me permette de mentionner ce que
Je tiens pour un véritable barométre du com-
merce national; je parle des transports. S
des articles sont fabriqués, ils sont transpor-
tés soit sur les marchés domestiques, soit sur
les marchés extérieurs; et, lorsque cela ar-
rive, les rapports et les registres des compa-
gnies de transport en révélent le résultat. Or,

L’hon. M. ROBERTSON.

que démontrent ces registres? Nous avons
entendu dire ces jours derniers que les recettes
brutes des voies ferrées avaient légérement
augmenté et que les recettes nettes avaient
notablement diminué. Le premier ministre lui-
méme a déclaré que cela provenait de Iabais-
sement des tarifs et du relévement des salai-
res. En passant, je tiens 3 répéter une asser-
tion que j’ai faite I'année derniére; c'est que,
aujourd’hui, les employés des Chemins de fer
du Canada recoivent un peu plus de 200 dol-
lars de moins, par année, I'un dans l'autre, que
les mémes employés aux Etats-Unis; et que
les voies américaines peuvent exiger des taux
de transport qui leur permettent de payer &
leurs employés des salaires raisonnables et
suffisants.

Revenant & la base de comparaison, quelle
est notre situation relative quant au transport
des produits du Canada? En 1922, année de
lavéneément au pouvoir du présent ministére,
tous les chemins de fer canadiens ont déplacé
108,530,000 tonnes de marchandises. En 1925,
qui est la derniére année sur laquelle nous
sommes renseignés—en effet, les honorables sé-
nateurs n’ignorent pas que les rapports de
1926 ne sont connus qu’aprés la publication de
PAnnuaire de 1927—les chemins de fer ont
voituré 109,850,000 tonnes, soit une augmenta-
tion d'un peu plus d’'un million en quatre ans.
Maintenant, revenons un peu en arriére et
voyons comment s’est développé le volume de
la marchandise transportée pendant les années
passées. Nos voies ferrées en ont transporté
35 millions de tonnes en 1900; 127 millions en
1918-19 et 109 millions en 1925.

IL’honorable M..DANDURAND: Le chiffre
n’était-il pas plus élevé en 1923 et en 19247

L’honorable M. ROBERTSON : Je suis bien
aise que mon honorable ami ait posé cette
question, car je ne voulais pas encombrer le
compte rendu en multipliant les calculs. En
1923, la marchandise transportée pesait 106
millions de tonnes et, en 1924, 118 millions;
par conséquent, le chiffre pour 1925 accuse une
diminution de neuf millions de tonnes. Si mon
honorable ami se reporte & un autre bulletin
que I'Office de la statistique vient de publier,
il constatera qu'en novembre seulement, les
chemins de fer du Canada ont transporté 37
tonnes de moins que pendant le mois corres-
pondant de l'an passé.

Qu'indiquent ces calculs? Ils démontrent que
nous ne fabriquons pas de produits destinés a
étre transportés et que nous ne nous dévelop-
pons pas comme nous le devrions. La moyen-
ne normale de 'expansion du transport et du
comimerce entre 1890 et 1921 a été de 7 p. 100
par année. Je laisse & mon honorable collégue
le soin d’estimer cette expansion depuis 1921.
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Passons & un autre sujet et parlons de toutes
les nouvelles facilités qu'on a procurées & nos
voies ferrées pour le confort des voyageurs.
Des milliers de voitures, aussi luxueuses qu’il
s'en trouve sur le globe, vont et viennent sur
nos réseaux transcontinentaux; pourtant, nos
chemins de fer n’ont transporté que 41458
000 voyageurs en 1925; clest-a-dire 5,200,000 de
moins qulils n’en avaient voituré en 1913. Ce
calcul ne justifie pas la vague d’enthousiasme
joyeux au sujet du grand développement des
affaires.

Je signalerai un autre fait qui, & mes yeux,
est essentiel et explique tout. D’aprés les pro-
pres dossiers du ministére, 185,177 citoyens du
Canada ou personnes domiciliées au pays
étaient employés sur nos voies ferrées en 1925,
tandis qu’il n'y en avait plus que 166027 en
1925; la diminution dans une branche de nos
entreprises nationales ayant atteint le chiffre
de 19,150 en quatre ans!

L’honorable M. HAYDON: L'honorable sé-
nateur posséde-t-il des données relativement &
Iaugmentation des voyages en automobiles et,
surtout, en autobus, données qui démontre-
raient & quel point ce mode de locomotion
nuit aux progres des chemins de fer? Il est
d’invention récente et n’existait pas en 1913.

L’honorable M. ROBERTSON: L’Etat ni
les provinces ne possédent, que je sache, de
renseignements sur ce sujet. Je dirai & mon
honorable ami que, & mon avis, le nombre des
convois de voyageurs, desservant le public
tous les jours, n’a pas diminué de 1 p. 100 de-
puis l'apparition des véhicules moteurs; ce-
pendant, ces convois circulent étant & moitié
vides:

Autre chose. J’ai établi que, dans cette seule
entreprise, le nombre des employés a diminué
de 19,000; cependant, en 1920, les salaires s’é-
levaient & 290 millions 510 mille dollars. Les
employés des chemins de fer ressemblent &
tous les autres; ils dépensent probablement les
neuf dixiemes de leurs salaires, plus peut-étre,
d’abord pour les articles nécessaires & la vie,
puis, pour leur bien-étre et celui de leur
famille. Or, en 1925, ces mémes employés
n’ont recu que 237 millions 237 mille dollars,
de sorte qu'il y a eu une diminution de 52
millions par année dans le pouvoir d’achat
d’une seule catégorie de fonctionnaires. Puis-
qu'il ne se produit et ne se transporte pas de
marchandises, et que le nombre d’employés
des entreprises industrielles et de transport au
Canada baisse de plusieurs milliers, comment
peut-on croire sensément que la prospérité ré-
gne au pays?

L’honorable M. DANDURAND: Cette an-
née, l'industrie semble employer plus d’arti-
sans que l'an dernier.

L’honorable M. ROBERTSON: Je suis bien
aise que mon honorable ami ait soulevé cette
question. IL’Etat a un systéme de renseigne-
ments sur le nombre des sans-travail. Ce sys-
tdme a été établi pendant que j’avais I'’hon-
neur d'étre ministre du Travail, afin de re-
cueillir toutes les données sur le sujet. Les pa-
trons nous aidaient alors avec entrain. Il y en
avait, au moins, 30 p. 100 de plus qu’aujour-
d’hui qui prétaient leur concours & 1'Etat, sl
j’en juge par le nombre des rapports que nous
recevions. Les établissements n’existent peut-
atre plus; ils ont pu fermer leurs portes. Quoi
qu’il en soit, le nombre de ceux qui nous ren-
seignent a diminué d’environ un tiers depuis
six ans et les chomeurs n’ont pas augmenté;
A vrai dire, la situation s’est améliorée. Et que
Sest-il passé pendant ces six années? Prés de
dix mille Canadiens ont pris le chemin de
l'exil chague mois pour gagner leur vie &
I’étranger, et les sans-travail sont moins nom-
breux qu'ils le seraient sans cet exode.

Le commerce a pris un grand developpe-
ment, a-t-on dit. Dans le méme rapport de la
Banque canadienne du commerce, nous Cons-
tatons qu'en 1927, la valeur des exportations
canadiennes de produits agricoles a baissé de
77 millions de dollars, comparativement a
1926. Le rapport énumeére les denrées.

L’honorable M. BELCOURT: Ce sont sur-
tout des céréales.

L’'honorable M. ROBERTSON : Voici le dé-
tail: blé, 29 millions de dollars; avoine, 11
millions; farine, 2 millions; fromage, 6 mil-
lions; foin, 2 millions; pommes, 2 million_s;
bétail, 5 millions; jambon et lard fumé, 10 mil-
lions. Ces chiffres accusent une diminution to-
tale de 77 millions. L’exportation des produits
forestiers représente une baisse de huit mil=
lions de dollars. .

T'honorable M. HUGHES: Quels sont les
prix comparativement & ceux de l'année anté-
rieure?

T/honorable M. ROBERTSON: Je n'ai pas
ce renseignement sous les yeux. Mon honora-
ble ami prendra probablement la parole et
pourra nous le dire, §'il le sait.

TL’honorable M. HUGHES: Je ne le sais pas.

L’honorable M. ROBERTSON : Je crois que
le prix du blé était au niveau du prix de I'an-
née précédente.

Nous constatons que la valeur des automo-
biles vendus & I'étranger a baissé de 4 millions
916 mille dollars, ce qui provient de la cause
que je mentionnais tantot—la situation en
Australie. Cependant la derniére atteinte au
tarif, relativement aux automobiles en parti-
culier, a nui aux aux fabricants de ces voitu-
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res ainsi que des piéces dont elles se compo-
sent, de sorte que, 'an dernier, notre importa-
tion d’articles que nous aurions pu fabriquer
au pays a dépassé de 13 millions 400 mille
dollars le chiffre de limportation de 1926.
Ajoutons que les prix ont presque également
diminué aux Etats-Unis et au Canada, et que
le résultat eut probablement été le méme si
on n’avait pas touché au tarif.

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami me dira-t-il comment ces douze
millions de dollars d’automobiles auraient pu
se fabriquer au Canada? Avions-nous l'outil-
lage nécessaire?

TL’honorable M. ROBERTSON: Mais, oui.
Notre exportation a diminué de quatre mil-
lions de dollars.

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami affirme que nous dvons importé des
Etats-Unis douze millions de dollars d’auto-
mobiles que nous étions en mesure de fabri-
quer, Sur quoi affirme-t-il cette assertion?
Avions-nous l'outillage voulu?

L’honorab'e M. ROBERTSON: Je ne
crains pas d'affirmer que nous l'avions et que
nos fabriques n'ont pas travaillé jour et nuit.
Et, je le répete, notre exportation a diminué
de quatre millions de dollars.

L’honorable M. BELCOURT: Cela peut
étre vrai en ce qui concerne les Fords; mais,
il en est autrement de plusieurs autres auto-
mobiles importés.

L'honorable M. ROBERTSON: Ayant
parlé des automobiles, je passe maintenant &
un autre sujet: l'immigration et la colonisa-
tion. On se méprend les trois quarts du temps
quand on parle dimmigration. On devrait
employer beaucoup plus le mot colonisation,
vu qu’il désigne bien mieux ce que nous avons
en l'idée et la pensée des gouvernants qui
établissent des colons sur des terres. L’im-
migration est moins nécessaire qu'elle I'était
autrefois. Notez que j’établis une distinction
entre Pimmigration et la colonisation. Et
pourquoi tiens-je ce langage? IC’est d’abord
parce que nos établissements industriels exi-
gent moins de nouveaux ouvriers qu'ils en
ont exigé pendant une longue suite d'années;
en deuxiéme lieu, c’est parce que le gouver-
nement canadien, au lieu de faire venir les
ouvriers d’élite des autres pays du monde, a
décidé daider aux provinces et aux munici-
palités & favoriser I’enseignement profession-
nel, afin de faire de nos fils des artisans de
premier ordre en état d’occuper les emplois
les mieux rétribués, au lieu de n’&tre, comme
le disait & bon droit 'autre jour un membre
de la législature du Québec, que “des vas-

L’hon. M. ROBERTSON.

saux industriels” dirigés par des ouvriers ex-
perts venus de ’étranger.

M’est-il permis de rappeler au ministére que
la loi ne sera plus en vigueur l’an prochain et
que, & moins qu'il ne la fasse revivre, les
ouvriers canadiens seront privés d'une aide
précieuse. J'espére que le ministére n’a pas
I'intention de discontinuer la subvention an-
nuelle d’'un million en faveur de lenseigne-
ment professionnel, car cela tendrait & l’asser-
vissement de nos ouvriers. Par conséquent,
en ce qui concerne immigration, il est’ moins
nécessaire qu'autrefois d'attirer des étrangers;
mais, il est généralement admis que l'espace
ne mangque pas pour se livrer & la colomisation
sur une grande échelle.

Arrétons-nous quelques instants pour exami-
ner ce qu’ont fait les divers gouvernements
relativement & la colondsation et & Pimmigra-
tion. Page 172 de I’Annuaire du Canada qui
vient de paraitre, se trouvent des données
officielles qui embrassent méme l'année 1926
et qui démontrent qu'en trois ans, de 1919 &
1921 inclusivement, le gouvernement du Ca-
nada a dépensé 4 millions 186 mille dollars
pour attirer des immigrants vers nos rives et
que, grice & cette dépense, le nombre des
nouveaux-venus s'est élevé a 323515, soit &
environ 107,835 par année au colit approxi-
matif de douze dollars par téte. Or, en 1922,
un nouveau gouvernement @a remplacé l'an-
cien et, depuis, il a annoncée neuf ou dix
programmes d'immigration revisés et corrigés.
Et qu'est-il arrivé? De 1922 & 1926 inclusive-
ment, période de cing ans, le gouvernement
fédéral a dépensé 11 millions 607 mille dollars

" pour recruter 518872 immigrants; c’est-a-dire

que la moyenne de l'immigration annuelle
s'est chiffrée par 103.774 et que chaque nou-
veau-venu nous a colté vingt-deux dollars.
Oserais-je faire observer qu'en 1921, pendant
sa derniere année, ce gouvernement boiteux,
de l'avis du premier ministre actuel, a dé-
pensé $1.680.000 et attiré 148,477 émigrés. En
1922, sous le nouveau régime et le nouveau
programme d'immigration, il s'est dépensé
$2.052.000 pour en racoler 89,999. Aucun de
ces faits ne nous inspire confiance dans nos
progres,

Au sujet du commerce, il est une autre cho-
se dont j’'ai négligé de parler. Nos mines,
dit-on, ont pris une grande expansion et un
développement merveilleux. A la date du
19 janvier, citant les données statistiques de
I’Office fédéral, un journal sérieux publiait que
lor, Targent, le nickel, le plomb, le cuivre,
le zine et les autres métaux extraits au Canada
avaient une valeur de 115 millions de dollars.
en 1926, et de 112 millions, en 1927.
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Je sais que quelques-uns de mes collégues
prendront la parole aprés moi et diront que
j'ai peint un tableau qui ne fait pas de bien
au Canada. Je déclare qu’il n’est pas loyal
de tromper plus longtemps la population ca-
nadienne. Qu’elle envisage la vérité et aide
au ministére & trouver un remeéde lorsqu’elle
en aura l'occasion. Je suis porté & croire que,
si elle savait toute la vérité et avait le tableau
sous les veux, elle renoncerait aux idées que
lui a inspirées le soixantenaire et que, au lieu
de contempler avec admiration un gouverne-
ment qui se flatte & l'excés et se livre a fies
réjouissances, elle tenterait de mettre de ﬂ'or-
dre & son foyer, de soigner ses propres aﬁan‘es
et de prendre des mesures afin d’obtenir des
résultats comparables & ceux de l'ére de pros-
périté d’autrefois.

Jai déjd trop abusé de la patience ’d'u Sé-
nat; pourtant, je désire ajouter une réflexion
sur le sujet de Vimmigration. Les sciences et
les inventions rétrécissent de jour en jour _Ie
champ des activités ouvriéres. En raison In-
verse, augmente la demande inévitable de se-
cours aux ouvriers désceuvrés ou Agés dont
lindustrie n’a plus besoin ou ne veut plus.
En lon ne saurait trancher ces problémes en
augmentant l'importation des \produi_ts fabri-
qués dans d’autres pays ol les §ala1res sont
plus bas et ol l'on vit moins blen.' 'Il faut
maintenir sur un bon pied les cox.mdlt-lons de
Texistence, sans quoi l'exode des citoyens ca-
nadiens slaccentuera. Les remplacer en fm:
sant venir du continent européen <.ies gens qui
travaillent au rabais et vivent moins pxen que
nous ne ferait quempirer la situation. La
plupart de ces immigrants ne chﬁrchent e:t
n’aspirent en derniére analyse qu’a franchir
un jour la frontiere et & se ren-d’.re dans un
pays dont la porte leur est fermée. (?es 0i-
seaux de passage ne font pas de bons‘ citoyens
canadiens et ils me contribuent pas a en for-
mer. Les résultats cumulatifs de cet (.axil des
nétres aux Etats-Unis pendant vingt,—c.mq ans
ot de leur remplacement par des émigrés (%e
I'Europe continentale, qui n’ont pas d’autre dé-
sir que de traverser la frontiére & la pre-
miére occasion, ne sont pas de nature & fa.Yo-
riser P’éclosion d’un type de citoyen canadien
ou du sentiment national qui devrait régner
au Canada. Les résultats de cette pratique,
accumulés pendant vingt-cing ans, seront dé-
sastreux.

Honorables messieurs, je ne suis pas pes-
simiste. Je crois qu’il y a moyen de corriger
ces défauts. Je pense, cependant, que c’est
malgré le ministére, et non grice & lui, que la
prospérité a régné au pays.

L'honorable M. DANDURAND: J'espére
que la masse du public voit les choses moins
en noir que mon honorable ami.

L’honorable JOHN S. McLENNAN: Ho-
norables messieurs, je ne vous retiendrai que
quelques instants. En vous exposant les ré-
flexions qui me sont venues & la pensée au
cours de cette discussion et auparavant, je
sais que ce que je dirai jurera avec quelques-
uns des discours que nous avons entendus, et
je n'y mettrai certainement pas d’entrain avant
d’avoir digéré les calculs de I’honorable préo-
pinant (I'honorable M. Robertson).

Je soutiendrai & peu prés ce qu’ont affirmé
deux de mes collégues: qu’on s’est trop atta-
ché & cette question de limmigration, au
projet d’amener des gens ici. Deés que les ha-
bitants du pays seront prospéres et heureusx,
il ne sera point difficile d'y attirer et d’y
garder des étrangers. Nous nous engageons
dans une voie sans issue, nous nous fourvoyons
dans une impasse, et il me semble que toute
l'attention que nous portons au simple projet
d’accroitre notre population ne rendra pas
I'immigration ce que nous aimerions qu’elle
fiit et ne retiendra pas au pays ceux qui met-
traient le pied sur notre sol. A mes yeux,
la prospérité des nétres importe beaucoup
plus que leur nombre. Un million d*habitants
vivant & l'aise et mettant de l'argent de c6té
rend le pays bien meilleur quun million et
quart d’une productivité égale.

Au cours des commentaires que je faisais A
la derniére session j’ai démontré la vérite de
cette doctrine, telle que je la concevais, par
quelques calculs concernant Iile du Prince-
Edouard. Ces calculs prouvaient que, si, pen-
dant les vingt années antérieures au dernier
recensement—celui de 1921—la population de
Ille avait diminué d’environ 15 p. 100, la
recette par téte avait triplé depuis le commen-
cement de la période en 1901. Selon moi, le
méme principe sapplique dans toute 1’4tendue
du territoire.

Ne l'oublions pas, nous possédons de gran-
des ressources naturelles et un systéme de
transports trés perfectionnés. Nous vouvons
produire beaucoup plus que ce qu’absorbera
le marché domestique, disons, pendant la pro-
chaine période décennale, quelque soit lac-
croissement. de la population. Afin de tenir
constamment occupés nos établissements in-
dustriels et d’alimenter suffisamment nos

transports, il nous faut sans conteste aceroitre
notre production, surtout le rendement des
manufactures et des industries, ainsi que nos
exportations. Eu égard au nombre des nétres,
le volume des exportations est digne d’¢loge;
cependant, la plupart de nos produits ne sont
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pas assez faconnés, assez différents de la ma-
tiére premiére, pour procurer aux notres le
revenu le plus élevé. Outre le volume, il nous
faut aussi augmenter la valeur de nos expor-
tations, en vendant & l'étranger des articles
finis, plutdt que des matiéres brutes. In re-
zherchant les moyens d’augmenter nofre pro-
duction, de garder les nbtres au pays et d'y
attirer des émigrés, il faut surtout nous pré-
occuper de favoriser la fabrication d’articies
d’excellente qualité—farine, acier ou quoi que
ce soit—d’articles meilleurs que ceux qu'on
peut produire m’importe ou ailleurs. Je con-
viens parfaitement avec l’honorable préopi-
nant (I’honorable M. Robertson) et avee bien
d’autres que nous ne devons pas changer notre
genre de vie. Pour développer notre commer-
ce d’exportation, ce qui me semble d’unc ab-
solue nécessité, surtout sous ses aspects les
plus nobles, nous aurons & lutter contre des
articles produits par des gens d’une grande
dextérité qui se contentent d'un régime de vie
inférieur au ndtre.

Les choses essentielles au succés dans les
affaires sont la matiére premiére, le génie de
Pinvention, le capital et l'administration. Que
nous manque-t-il? Nous possédons la matiére
premiére en abondance. Le crédit du Canada
est tel que nous pouvons obtenir les fonds
nécessaires. Sous le chapitre du génie de I'in-
vention se classent la science et I’habileté pro-
fessionnelle qui permettent de fabriquer des
articles de premier ordre. Le téléphone a pris
naissance au Canada. L'un des grands pas
dans la découverte de la radio-activité a été
fait il y a prés de vingt ans dans les labora-
toires de l'université MecGill. Ces exempies
et bien d’'autres démontrent que nous avons
au Canada une part honorable de génie inven-
tif. ILl’autre condition requise est la bonne
administration dans les grandes ou les petites
entreprises. Il y a eu au Canada assez de
réussites dans toutes les sphéres de la produc-
tion pour prouver qu’il y a parmi nous des
gens capables de bien gérer toutes sortes d’af-
faires. A cet égard, il est d'une supréme im-
portance que nos écoles et nos universités
forment nos concitoyens & la gestion intelli-
gente des entreprises.

Les recherches de plusieurs de nos savants
ont été utiles & notre commerce. Ainsi, les dé-
couvertes faites par des chercheurs canadiens
ont presque supprimé ou sont en train d’extir-
per la maladie des morues, maladie qui nui-
sait sérieusement & nos ventes. Je suis bien
aise de pouvoir féliciter le ministére de sa dé-
cision d’augmenter beaucoup l'aide quil ac-
corde aux recherches scientifiques. Dans les
spheres les plus élevées, cette aide favorisera
des découvertes qui pourront servir au déve-
loppement de la production et du commerce,

L’hon. M. McLENNAN.

et étre utiles & tout le monde savant. J’ai con-
fiance que l'aide accordée par I'Etat aux re-
cherches scientifiques sera entravée le moins
possible par le contrdle administratif.

Le tempérament de notre population est tel
que nous pouvons envisager l’avenir avee inté-
rét, espoir et confiance. De grandes traditions
nous ont été transmises par les Francais en
tant que découvreurs et par les Anglais qui
sont des navigateurs experts, des hommes en
état de vainere les obstacles et de vivre en
paix avec les autres nationalités. Ce sont 1&
des avantages réels et, si nous nous mettons a
la recherche de marchés extérieurs en leur
fournissant de la marchandise qui s'v taillera
une place, nous réussirons, & n’en pas douter.

Dans les commentaires sur I’Adresse, il est
d'usage de complimenter le proposeur de I'A-
dresse ‘et celui qui I'a appuyé. Je puis le faire
avec un plaisir réel. Comme l'un et lautre
sont modestes, je n’insisterai pas sur les rai-
sons que j'ai d’agir ainsi, vu que ces raisons
ont été heureusement exposées par les hono-
rables chefs du Sénat.

Une autre chose qui semble de rigueur dans
ce débat, c’est de parler de la représentation
du Canada i 1’étranger. C'est 13 un sujet que
nous aurons d’autres occasions de commenter,
et je pense que ’honorable leader devrait étre
en mesure de préeiser le sens et la nature du
programme ministériel. Il paraissait y avoir
des raisons de nommer un ambassadeur &
Washington; cependant, je suis enclin & croire
que nos concitoyens qui ne connaissaient pas
la pensée du ministére ont été complétement
surpris d’apprendre que mous aurions aussi des
représentants diplomatiques & Paris et 2
Tokio. Nous devrions savoir jusqu’oll nous
irons dans cette voie et, tant que nous 1'igno-
rons, nous ne pouvons pas disecuter sensément
et convenablement le sujet. Nous devrions sa-
voir si les nominations seront réellement diplo-
matiques; c’est-d-dire si les représentants quo
nous enverrons & l’étranger seront dans la
méme situation que les membres du corps di-
plomatique d’Angleterre ou d’ailleurs. Exige-
ra-t-on d’eux des connaissances diplomatiques
ou des titres politiques? TUn fonctionnaire
pourra-t-il faire partie du service diplomatique
pendant des années ou adoptera-t-on l'usage,
suivi pendant un siécle par les Américains et
auquel ils ont maintenant renoncé, de nommer
d’autres fonctionnaires & chaque changement
de régime? Ce sont 1& d’importantes questions
et m’est avis que de sages solutions réconcilie-
raient bien des gens & ce développement ino-
piné.

Une autre chose que le ministére devrait
bien peser pour nous renseigner, est de savoir
si, au moment ou l'on parle tant de démocra-
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tie, il nourrit le dessein de prendre exempie
sur nos voisins et de ne nommer & ces postes
que des gens possédant une grande fortune. [1
en est notoirement ainsi aux Btats-Unis. Par
contre, les nations européennes pourvoient suffi-
samment & entretien de leurs représentants
diplomatiques sur un pied décent, digne et
sans faste.

Honorables messieurs, avant de prendre la
parole, javais le dessein d’étre plus bref. Je
n’ai pas parlé trop longtemps, je lespére. Si je
I'ai fait c’est que les données statistiques de
mon honorable ami ont ébranlé mon systéme
nerveus.

L’honorable GEORGE G. FOSTER:
Honorables messieurs, étant ici I'un des deux
représentants de ma province natale, je de-
manderai & l’honorable leader ministériel s'il
ne serait pas & propos de renvoyer la suite de
lIs discussion sur ces sujets trés intéressants.
Bien des membres du Sénat regretteraient,
j'en suis sir, de ne pouvoir entendre les dis-
cours des honorables sénateurs qui se propo-
sent de prendre la parole. Vu que la séance
devra bientdt prendre fin et que nous n’espé-
rons pas terminer le débat, je demande que la
suite en soit renvoyée & mardi.

Sur la proposition de l’honorable G. G.
Foster, la suite du débat est renvoyée.

Le Sénat s’ajourne jusqu’'au mardi 7 février,
3 trois heures de laprés-midi.

Mardi, 7 février 1928,

La séance est ouverte & trois heures de
T'aprés-midi.

Priéres et affaires courantes.

CONFERENCE AVEC LES PROVINCES
PRECIS DES DEBATS

L’honorable M. DANDURAND: Il n'a pas
été préparé de compte rendu officiel de la
conférence entre I'Etat et les gouvernements
provinciaux; cependant, les représentants du
Dominion et des Provinces ont rédigé un pré-
cis des débats. Celui-ci était remis a la
presse de jour en jour. Je désire en déposer
sur le bureau une copie compléte.

L’honorable W.-B. ROSS: Peut-on en obte-
nir d’autres copies?

L’honorable M. DANDURAND: Je l'igno-

re. el

LA MAGISTRATURE AU CANADA

INTERPELLATION
L’honorable M. McMEANS:

En conformité de I'avis qu’il a donné, appelle
Tattention du Sénat sur la magistrature au
Canada, et il demande au ministeére:

1. Quel est, dans les différentes provinces du
Canada, le nombre des juges de la cour supé-
rieure;

2. Quel est le nombre de ces juges eu égard
au chiffre de la population;

3. Quels sont leurs traitements;

4. Quel est le nombre des juges des cours de
comté dans les différentes provinces;

5. Quel est, dans chacune des provinces du
Canada, eu égard au chiffre de la population, le
nombre des juges des cours de comté ou de
distriet, ou autres tribunaux inférieurs, qui re-
coivent des traitements de I'Etat;

6. Le. ministére se propose-t-il d’augmenter
les traitements des Juges, ou quelques-uns de

ces traitements, et, dans Paflirmative, de com-
bien;

7. Les membres du ministére ont-ils promis
de relever les traitements des juges, ou quel-
ques-uns de ces traitements;

,8. Quel est le nombre des juges de la cour
d’appel dans chaque province;

9. Quel en est le nombre eu égard au chiffre
de la population de chaque province?

L’honorable M. DANDURAND: Jai les
renseignements que demande mon honorable
ami. Vu qu'ils sont trés longs, je ne les com-
muniquerai pas de vive voix. Ils paraitront
dans le hansard.

L’honorable PRESIDENT: Je crois savoir

que I'honorable sénateur désire faire des com-
mentaires sur cette interpellation.

L’honorable M. DANDURAND: Je n’avais
pas remarqué la forme de Iinterpellation.

L’honorable M. McMEANS: Je pose plu-
sieurs questions. Lorsque j’aurai pu digérer
les renseignements, j’aurai quelques obsérva-
tions & faire.

L’honorable M. DANDURAND: Aprés

avoir examiné le document, mon honorable
ami pourra donner un nouvel avis.

Réponses

1. Y compris les juges des cours d’appel, des
cours suprémes, des cours supérieures et des
cours du Bane du Roi, il y a dans

Ontario. . 19 juges
Québec. . AR VRE T, 48 ¢
Nouvelle-Ecosse.. .. .. .. .. 7 ¢
Nouveau-Brunswick.. .. .. 7 “
Mamtobo el o0 o ] 0
Colombie-Anglaise.. .. .. .. 11 ¢
Ile du Prince-Edouard.. .. 3 “
Saskatchewan. . 125

Alberta.. .72 b
Nmlgn e = e ety T D e
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2. D’aprés le recensement de 1921, il y a dans

Personnes
Ontario. 1 juge pour 154.403
Québec.. .. 1 i3 49,192
Nouvelle-Ecosse.. 1 o 74,834
Nouveau-Brunswick 1 g 55,411
Manitoba.. . Chak =% 55,465
Colomble-Anglaxse 1 £ 47,680
Ile du Prmce-Edouard 1 iz 29,528
Saskatchewan. y 1 i 63,126
Alberta. . oA | o 53.496
Noukon-. o5 Tn g o2 4,157

3. 18 juges en chef 1ec,01vent dix mille dollars
chacun.

112 juges puisnés recoivent neuf mille dollars
chacun.

BROREBLION S 5 s s e e A 65
Québec. . s A AR S 0
Nouvelle-Ecosse.. .. .. .. v .. 7
Nouveau-Brunswick.. .. .. .. 6
Manitoba.. .. e 10
Colomble—Anglaxse e oo R 14
Tle du Prince-Edouard.. .. .. .. 3
Saskatehewan. o oo i o 18
Aberta ot e e S 12
Yukon FINERs A 0
. D’aprés le recensement de 1921:

Personnes

Ontario. . ¢ 1 ]uge pour 45,134

*Québec.. .. i 590,299

Nouvelle-Ecosse . l g 74,834

Nouveau-Brunswick i} £ 64,649

Manitoba.. . s | e 61,012

Colmnble—Anglmse 1 e 37,489

Tle du Prince-Edouard. 1 £ 29,538

Saskatchewan 1 & 42,084

Alberta. o | £ 49,038

Yukon. . Aucun

* Dans la province de Québec, les seuls juges
auxquels cette question &’ "applique sont les quatre
juges de la cour de circuit de Montréal.

6. Le ministére divulguera ses desseins en
temps opportun.

7. Non.

8 et 9. Ces rensexgnements sont compris dans
la réponse a la premiére’ question.

FACILITES DANS LA SALLE DU SENAT
MOTION
L’honorable M. DANDURAND propose:

Qu'un comité soit nommé afin d’examiner §’il
est possible d’agrandir les tribunes de la salle
du Sénat, comme cela a été proposé & la der-
ni¢ére session de la législature.

Que ce comité se compose de I’honorable pré-
sident et des honorables MM: Beaubien, Bel-
court, Hardy, Macdonell, McDougald, McMeans
et White (Inkerman).

(La motion est adoptée.)

BILL DES DIVORCES (ONTARIO)
RENVOI DE LA TROISIEME LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY propose
la troisieme lecture du bill A, intitulé: “Loi
pourvoyant, dans la province d’Ontario, & la
dissolution et & l'annulation du mariage.

L’honorable M. BELCOURT: Il y a deux
ans, honorables messieurs. lorsqu'un bill offrant
de lanalogie avec celui-ci a été soumis a

L’hon. M. DANDURAND.

Iexamen, j’ai pris part au débat en me pla-
c¢ant exclusivement sur le terrain de la loi
naturelle et de la loi civile. Je me suis alors
soigneusement abstenu de toute -considéra-
tion religieuse ou sentimentale, et je me pro-
pose d’en faire autant cette fois-ci.

Je dirai sur-le-champ que je ne me fais pas
illusion et que je ne crois pas que mes obser-
vations ameneront un seul membre du Sénat
2 partager ma maniére de voir. Si je nour-
rissais ce dessein, je m'abstiendrais de tout
commentaire. Cependant, je me ecrois tenu
d’élever la voix, non pas & icause de mes
convictions—convictions que partagent, je le
sais, plusieurs de mes collégues qui ne sont
pas catholiques romains. A mon avis, pres-
que tous les catholiques du Canada, catholi-
ques romains ou catholiques anglicans, entre-
tiennent les mémes idées que moi sur ce
sujet,.

Pour plus de briéveté et afin de ne pas fa-

tiguer le Sénat, j’ai couché par écrit mes idées

sur laspect légal de la question, et je vous
demande la permission de lire ce résumé des
principes qui doivent s’appliquer en matiére
de divorce.

Avant d’en faire lecture, je tiens & signaler
que le dépot de ce projet de loi n’a pas été
demandé apparemment. Les journaux ont
gardé le silence. Nous n’avons aucun moyen
de constater quel est le sentiment du publie
dans la provinee d'Ontario, la seule province &
laquelle s’appliquerait cette loi. Nous ne pou-
vons que nous livrer & des conjectures. Je
comptais qu’on sassurerait de lopinion qui
prévaut dans la province auprés du Procureur
général qui était en mesure, du moins, jus-
qud un certain point, de nous apprendre ce
que pense "Ontario du projet de conférer cette
juridiction aux cours de justice de la province.
Je regrette que rien de tel n'ait eu lieu. Cette
démarche aurait pu mnous servir de guide, &
moi et & d’autres.

Voila le résumé. Je tiens & le lire parce
que je crois que chaque mot porte et que je
ne serais pas certain de n'en omettre aucun
si je me fiais & ma mémoire.

TLa loi de ’Amérique britannique du Nord
n’oblige pas le parlement & instruire ou & ac-
corder des demandes de divorce, ni & conférer
ce pouvoir aux tribunaux.

Mest-il permis de dire, entre parenthéses,
que je concois bien l'attitude des honorables
sénateurs qui sont membres du comité des
divorces et que japprouve de grand cceur
leur désir d’étre soulagés de la tAche d’instruire
ces affaires. Ce rdle ne convient pas & cette
législature, ni & toute autre. Je regrette que
ma conduite contrecarre le désir légitime
d’honorables sénateurs qui veulent <échapper
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A lobligation de consacrer tant de temps 2
Paudition des témoins dans les cas de divorce.
Jimagine combien les devoirs des membres
du comité des divorces doivent étre ennuyeux
et dénués d’intérét.

Le divorce n’est pas une fonction naturelle
ou logique des législatures. Celles-ci sont
tenues de maintenir les contrats, au lieu de les
rompre. Le divorce est une infraction aux
droits acquis de la société, de la famille et du
foyer. Il est donc contraire & la loi civile,
vu quil supprime des droits qui ont été légi-
timement acquis et qui ne sauraient étre com-
pensés d’aucune fagon ni en aucune mesure.

Le présent bill attribuerait un pouvoir dia-
métralement opposé au role des tribunaux ci-
vils, dont la fonction essentielle est de faire
respecter les contrats, non de les annuler, Le
bill ne décréte pas et ne saurait déeréter d'in-
demnités pour ceux qui seraient gravement
1ésés.

Il avilirait la majesté des lois, la dignité et
le role des cours de justice.

En plusieurs parties du globe, les divorces
augmentent dans des proportions alarmantes.
Ils constituent déja le plus grand danger pour
la famille, pour la préservation de la race
humaine, pour la stabilité de la société et de
I'Etat.

Honorables messieurs, je n’ai rien & ajouter.

L’honorable J-J. HUGHES: Honorables
messieurs, ce projet est d'une grande impor-
tance. Nous l'avons discuté assez longuement,
Van dernier, et il serait bon, je crois, que le
Sénat, cette année, consacrat un jour, au
moins, & Pétude du probléme. On pourrait
peut-étre rédiger un bill qui conviendrait &
I'Ontario et au Québec. Au cas de réussite, cela
vaudrait mieux que d’en restreindre l'applica-
tion & une seule province. Depuis le débat qui
a eu lieu I'an dernier, d’honorables membres de
cette Chambre ont pu concevoir des idées qui
seraient acceptables et il peut &tre possible de
faire subir au bill des modifications, sans nuire
3 celui-ci. Ne vaudrait-il pas mieux continuer
le débat sur 1’Adresse en réponse au discours
du tréne. débat que nous temminerons cet
aprés-midi ou ce soir, j'imagine, et consacrer
la journée de demain, en tout ou en partie, &
la discussion de ce projet de loi? Si cette idée
est bien accueillie par le Sénat, je proposerai
le renvoi de la suite du débat.

L’honorable M. DANDURAND: L’hono-
rable sénateur émet-il simplement une idée?

I’honorable M. HUGHES: Je présenterai
une motion. Honorables messieurs, je deman-
de & proposer le renvoi de la suite du débat.

TL’honorable PRESIDENT: Je n’ai pas en-
tendu un honorable sénateur appuyer la mo-
tion.

L’honorable M. BELAND: Je l'appuie.

T’honorable M. WILLOUGHBY: Si ce
n’est pas simplement une motion dilatoire
dans le dessein de nous empécher de disposer
du bill avant le long ajournement, je ne m’y
oppose pas. Mais, je la combattrai, si elle a
pour objet de retarder de nouveau l'adoption
du bill. Celui-ci est exactement calqué sur le
projet que nous avons adopté l'an dernier. Je
suis venu au Sénat dés l'ouverture de la ses-
sion dans lintention de le déposer a la pre-
miére occasion. Je n’exige pas qu’on m’accom-
mode; je crois, cependant, que cette honora-
ble assemblée devrait s’occuper du bill au plus
tot, et c’est pour cela que je l'ai mis sur le
tapis. Nous l'avons déja réservé jusqu’au com-
mencement de la semaine & la demande du
plus ancien sénateur d’Ottawa (I’honorable M.
Belcourt) & laquelle j’ai été bien aise de me
rendre. Quant & moi, je veux bien qu’il soit
réservé de nouveau jusqu demain; mais je
désire que mes collégues qui partagent les
idées de I'honorable préopinant (I'honorable
M. Hughes) et de I'honorable sénateur d’Ot-
tawa (I’honorable M. Belcourt) comprennent
que si nous ne demandons pas la mise aux
voix aujourd’hui, c'est que nous supposons
qu'on ne sollicitera pas un autre délai, mais
qu’on laissera recueillir les opinions demain.

T’honorable M. BELCOURT: Je ne de-
manderai certainement pas d’autres délais. Je
n’ai plus rien & dire sur le sujet.

I’ honorable M. WILLOUGHBY : Cet arran-
gement convient-il & l'auteur de la motion?

L’honorable M. HUGHES: Oui, certes. Je
ne me propose pas de mettre des bitons dans
les roues.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Je n’at-
tribue pas un motif semblable & ’honorable
sénateur; loin de 1a. Je n’en ai ni le droit, ni
le désir. En ce qui me concerne, & titre de
proposeur du bill, je ne m’oppose pas a la mo-
tion, si le sort du bill doit &tre réglé demain,
comme premier article de 'ordre du jour.

La motion de I'honorable M. Hughes, ten-
dant au renvoi de la suite du débat, est adop-
tée.

DISCOURS DU GOUVERNEUR GENERAL

ADRESSE EN REPONSE

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
ajournée le vendredi 3 février, sur le discours
de Son Excellence le Gouverneur général a
I'ouverture de la session, et sur la motion de
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I'honorable M. Little, proposant une Adresse
en réponse a ce discours.

L’honorable GEORGE G. FOSTER: Ho-
norables messieurs, vendredi, j’ai proposé le
renvoi de la suite du débat parce que, de
Pautre coté, personne n'était prét & traiter le
sujet et & cause de 1’absence de plusieurs séna-
teurs de ma province, lesquels, j'en étais sir,
seraient curieux de suivre une discussion de
cette importance, soit que l'on soutint le pour
ou le contre. Je me rendais parfaitement
compte que, d’aprés le réglement du Sénat, les
hionorables sénateurs de la droite avaient le
droit de lier partie avee I’nonorable sénateur
de Welland (’honorable M. Robertson). Aus-
si, §'il y a parmi eux quelqu'un qui n’était pas
prét vendredi, mais qui aimerait & relever le
gant, je renoncerai volontiers au droit que me
confére le fait que j’ai proposé l'ajournement.

L’honorable J.-J. HUGHES: Honorables
messieurs, je crois savoir que le secrétaire d’E-
tat américain se trouve & Ottawa et qu’une
réception aura lieu dans cette salle & quatre
heures. Est-il & propos d’entamer la discussion
en ce moment?

L’honorable G-G. FOSTER: S'il répugne
4 mon honorable ami de parler maintenant et
qu’il m’accorde quelques instants pour les ob-
servations que j’entends faire, je prendrai la
parole, du consentement du Sénat.

J’examinerai d’abord si le discours de Son
Excellence & la législature offrait des défauts
ou des lacunes. Je ne trouve pas & redire &
I’Adresse de cette année parce que j'y vois la
répétition des efforts déployés pendant nom-
bre d’années par le présent Gouvernement, et
probablement par d’autres, afin d'empécher
que le discours du tréne ne mentionne les pro-
Jets de loi que le ministére se propose de sou-
mettre au parlement. Les effets de cette ten-
tative empirent d’une année & lautre. Iautre
jour, j’ai remarqué le sourire du trés honora-
ble sénateur de Brockville (le trés honorable
M. Graham), sourire qui laissait entendre
qu’il avait entendu parler de pareils efforts
tentés dans le passé pour empécher le Gou-
verneur général de traiter certains sujets et
d’esquisser les grandes lignes des projets de
loi auxquels il fallait sattendre. Et il cher-
chait un signe d’encouragement de ce cdté-ci,
comme s'il croyait quun membre de la gau-
che qui n’a pas Phabitude de tronquer les dis-
cours était aussi coupable que lui et le minis-
tere dont il avait fait partie. Je déclare, hono-
rables messieurs, et je recommande au souve-
nir de I'honorable leader du Sénat, qu’il est de
son devoir, & lui qui est un puissant étai pour
le cabinet, de conseiller au premier ministre
actuel de mettre dans la bouche du Gouver-

L’hon. M. WILLOUGHBY.

neur général, & la prochaine session,non seule-
ment une faible allusion & ce qui pourra avoir
lieu, mais un exposé complet et cisconstancié
de toutes les affaires importantes dont le par-
lement sera saisi afin que la presse, le public
et les législateurs sachent & quoi ils doivent
s'attendre. Si cela a lieu, ce sera une réforme
qui nous permettra de mieux comprendre d’a-
vance les projets de loi sur lesquels nous au-
rons & nous prononcer. Cet état de choses, j’en
suis certain, vaudrait mieux que la situation
actuelle.

J'al noté ce qui s'est dit en cette enceinte
et au dehors, ainsi qu’a huis clos, de Jouver-
ture du parlement et de lespace réservé au
public. Je remarque que mon honorable ami
(Phonorable M. Dandurand) a proposé au-
jourd’hui la création d’un comité qui étudiera
cette question. Je tiens autant que n’importe
qui & ce que louverture des Chambres ait
lieu avec tout ’éclat compatible avec les res-
sources du pays, mais javoue que cette salle
ne le permet pas. Quelles que soient les autres
erreurs qu'on ait pu commettre, celle de n'a-
voir pas procuré assez d’espace est trés difficile
A corriger. Cependant, je crois savoir que le
comité s'est arrété & ce probléme et qulil a
déecidé que le seul moyen de le résoudre, c'est
de démolir les deux murs latéraux, et de cons-
truire deux autres tribunes. Nous n’ignorons
pas que le rideau qui ferme la tribune du fond,
<’il ne nous fait pas honte, choque la vue de
quiconque pénétre dans cette enceinte. Trois
ou quatre rideaux A un bout et deux sur les
cotés de cette salle en ghteraient compléte-
ment l'apparence. Aussi, j'espére que ce comité
cherchera d’autres moyens d’obvier & lincon-
vénient, indépendamment du projet de dépen-
ser 125 mille dollars, d’apres les calculs. Qui-
conque s'est mélé de travaux publics sait
qu’il en cofitera prés d'un quart de million
pour établir des tribunes qui ne serviront
qu'un jour et qui pendant les 364 autres jours,
seront cachées par des rideaux, ce qui nuira &
I'apparence de la piéce.

Or, jai & soumettre & mon honorable ami
une idée que le parlement ne connait pas en-
core. Je sais que plusieurs membres de cette
Chambre n’aiment pas & voir le Sénat descen-
dre de son piédestal, ou faire quoi que ce soit
qui flaire trop la démocratie. Pour ma part,
étant cultivateur et vu qu’il nous faut tous les
jours nous plier aux habitudes de la plébe, je
suis prét a le faire en cette occurrence. Créons
un comité mixte des deux Chambres, rendons-
nous aux Communes et disons: “Nous nous
trouvons dans une situation dont nous souf-
frons autant que vous. Le parlement peut exi-
ger qu’un groupe raisonnable de personnes
assiste & louverture des Chambres et qu’il
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soit logé convenablement, bien que nous man-
quions d’espace pour recevoir de tous les coins
du pays les gens qui désirent étre présents.
Pourtant, nous aurions assez d’espace si nous
nous servions ce jour-13 de la salle des Com-
munes.” Je ne vois pas ce qui nous en em-
péche. Cela mous donnerait assez de place, au
moins, dans le temps présent. Les vastes tri-
bunes de la-bas pourraient loger des foules
sans lencombrement actuel qui est contraire
3 la dignité du Sénat, quoiqu’il se produise
d’année en année. J'espére que le comité pour-
ra comclure larrangement que j'ai suggéré.

Je ne saurais m’unir aux membres de cette
Chambre qui laissent entendre qu’il v a au-
jourd’hui quelque chose qui va de travers
dans ce Dominion, en matiére de finances
ou sous dautres rapports. Je mne le crois
pas. Je concois bien que tout le monde n’est
pas riche, que tous n’ont pas les salaires qu'iis
aimeraient, que chacun ne fait pas les gains
quil comptait ou désirait faire dans toutes
les branches de lindustrie; mais, d’aprés ce
que j’ai observé et appris au sujet des fabri-
cants de pite de bois et de papier, des assu-
reurs, des banquiers, des compagnies de fidu-
cie, des industriels et de ceux qui suivent
d’autres carrieres, je crois que le Canada est
aujourd’hui prospére, et le” Sénat et e public
ne devraient pas rougir de dire qulil lest, &
moins que nous ne soyons -trompés par les
présidents des banques, des compagnies e
fiducie ou dlassurance, et par les hauts fone-
tionnaires des corporations qui traitent des
affaires ici, s’enrichissent, sont heursux et con-
tents et ne craignent pas de l'avouer aux
actionnaires.

11 est vrai que des articles du tarif ont be-
soin d'un remaniement; que des industriels
désivent le relévement des droits qui les con-
cernent; mais g'ils s’adressent au Gouverne-
ment, celui-ci, je 'espére, se montrera sympa-
thique dans l'examen du probléme, comme
d’autres 'ont fait autrefois. Entre temps, ne
publions pas que la situation du pays est
mauvaise, lorsque celui-ci se développe rapi-
dement, lorsque chaque ville porte le sceau
de la prospérité, que de nouveaux édifices
g’élevent comme par enchantement et que les
fonds sociaux augmentent. Pendant que des
spéculateurs se hissent jusquda la classe des
millionnaires par les tirants de leurs chaus-
sures, dans d’autres carriéres et dans toutes les
provinces, d’autres prouvent qu’il y a au pays
assez de bons éléments pour convaincre le
premier venu que le commerce canadien est
en bon état.

L’une des exceptions dont nous entendons
parler tous les jours, c’est que, la-bas dans les
Provinces maritimes, notre grande industrie
fondamentale de la houille, du fer, et le reste,

souffre. Il y a la-bas quelque chose qui clo-
che; en effet, cette industrie pourrait se dé-
velopper. Je ne me suis jamais rendu sur
les lieux et je ne détiens pas une seule action;
pourtant, sil est nécessaire de faire quelque
chose afin de remettre sur pied lindustrie du
fer, de l'acier et de la houille, de contenter
la population, de procurer du travail aux ou-
vriers et de développer cette région, le plus
tOt nous prendrons les mesures voulues, le
mieux ce sera pour tous les intéressés.

Quant & la nomination d’ambassadeurs, ¢’est
un projet qui ne me sourit guére. J'ai tou-
jours cru au besoin d'un représentant & Wash-
ington, et je pense que le choix a été excel-
lent. J’approuvais cette ligne de conduite
lorsque mon parti la préconisait, et je n’al pss
changé d’avis simplement parce que les grou-
pes politiques se sont déplacés. Je sais que
quelques-uns de ceux qui ont fait cette nomi-
nation n’y avaient pas foi lorsque mon parti l'a
proposée; pourtant, cela ne modifie pas mon
opinion. Nos.rapports avec les FEtats-Unis
sont, singuliers. Nous sommes & leur porte,
et ce pays-la est notre plus puissant voisin.
Nous refusons de nous unir & eux et de nous
laisser englober. Tout ce que nous voulons,
c’est de vivre prés d’eux, d’entretenir Vamitié
et les bonnes relations commerciales qui exis-
tent depuis des années. D’ailleurs, nous avons
la-bas trop de fréres, trop de fonds et trop
d’amis qui contribuent au développement du
pays pour ne pas reconnaitre que nous devons
faire tout ce qui est nécessaire afin de resserrer
les liens, soit en nommant un ambassadeur a
Washington ou autrement.

Quelques sénateurs ne se rendent probable-
ment pas exactement compte du grand avan-
tage qu’a procuré au Canada l’érection par
notre gouvernement d’'un monument dans la
ville de Washington, monument dédié aux
Américains qui ont versé leur sang pour nous
pendant la guerre. Cependant, je doute fort
qu'on ait jamais dépensé chez nous une som-
me d’argent égale qui nous ait fait mieux
connaitre, nous ait fait plus de bien ou ait
plus contribué & nous assurer 'amitié de nos
voisins que la somme que nous avons consa-
crée & ce monument. J'approuve de grand
cceur cette dépense comme j'approuverai tou-
jours les dépenses légitimes pour le bureau de
l’ambassadeur, bureaw qui doit étre bien géré,
mais avee économie et prudence.

Quant au projet de créer une ambassade au
Japon, uniquement & cause de celle de Wash-
ington, ou d’en établir une & Paris parce que
nous en aurions une au Japon, je ne pense pas
que nous ayons besoin de l'une, ni de I'autre.
Je soutiens, cependant, qu’il faut que nous
soyons représentés dans les pays anglais, non
par des ambassadeurs, mais par des agents de

56110—5%




68 SENAT

commerce qui pourront nous procurer tous les
avantages commerciaux raisonnables.

J'espére que les honorables sénateurs com-
prendront qu’en faisant ces commentaires, je
ne cherche pas & usurper le r6le de mon hono-
rable ami de la droite.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami n’a pas parlé de nos rapports
avec Paris.

L’honorable M. FOSTER: Il nous faut en-
tretenir des rapports avec la France, mais
nous avons la-bas un homme que je connais
bien. Je crois que M. Roy a de toutes fagons
démontré ses talents, et je suis fier du travail
qu’il a accompli. Il a rendu de bons offices
A nous tous durant la guerre; il a été bien-
veillant et affable. Ce n’est pas a dire que
Je ne pourrais pas trouver dans le monde
entier un ambassadeur mieux dressé que iul.
D’autre part, si je l'entreprenais, je pourrais
marcher sur les pieds de quelqu’un, ce que je
ne veux pas faire. :

Je félicite le leader du Sénat du grand hon-
neur qu’il a fait rejaillir sur ses collégues et
sur le pays par suite de sa derniére visite en
Europe, et je suis bien aise de penser que
cette Chambre est flattée de sa nomination
qui 'honore, lui et ses amis, ainsi que la po-
pulation canadienne.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, me permettez-vous d’interrom-
pre vos délibérations afin de dire qu’au mois
de mars 1915, étant président du Sénat, j'ai
assisté avee sir Mackenzie Bowell aux {étes
d’inauguration, lorsque M. Roosevelt a pour
la deuxiéme fois prété serment en qualité de
Président.

Dans cette circonstance-la, le Sénat des
Etats-Unis adopta d'une commune voix une
résolution nous conférant ses faveurs, y com-
pris le privilége d’étre admis sur le parquet
de la salle. Nous avons grandement prisé cet
honneur et ce privilege. Cette formalité,
ainsi que cet usage, est inconnue du Sénat
canadien. Je puis dire en son nom que,
lorsque des hommes de marque nous honorent
de leur présence comme le fait aujourd’hui
le secrétaire d’Etat américain, I’honorable M.
Kellog, nos portes sont grandes ouvertes pour
laccueillir.

Le Sénat est vraiment heureux de saluer
M. et Mme Kellogg.

L’honorable J.-J. HUGHES: Honorables
messieurs, j’ai été bien aise d’entendre le dis-
cours de I’honorable sénateur d’Alma (1’hono-
rable G-G. Foster), qui vient de reprendre
son siége, parce qu’il manifeste le sentiment
nouveau qui se propage dans le pays et qui
se refléte quelque peu en cette enceinte—que

L’hon. M. FOSTER.

nous prisons tous ’état prospeére du pays et
que nous ne rougissons pas de l'avenir.

Lorsque le trés honorable sénateur d’Ottawa
(I'honorable George E. Foster) a commencé
ses commentaires sur I’Adresse en réponse au
discours de Son Excellence, j’'ai cru que nous
étions parvenus & I'Age d'or de la politique en
cette enceinte, sinon dans le pays. Le tres
honorable sénateur est entré en matiére en
disant que l’atmosphére de cette IChambre
se préte mieux que celle des Communes & un
examen calme et désintéressé des grands pro-
blémes d'importance nationale ou internatio-
nale qui s'imposent au public; qu'd cause de
cela et par suite de la méme expérience et des
connaissances pratiques de plusieurs sénateurs,
le Sénat devrait guider le ministére par des
critiques constructives et des conseils utiles
qui produiraient des résultats agréables.

Je dois l'avouer, ia suite de son discours
sur nos affaires nationales m’a causé une dé-
cgption. A mes yeux, il y manquait ce quion
aurait dt y trouver, selon lui: des critiques
constructives et des conseils utiles. Lorsque
j’ai voulu obtenir de lui des précisions, il
s'est dérobé, refusant de se compromettre.

Le discours était bien tourné et bien débité
et, sur le sujet de nos affaires extérieures,
il était assez sérieux pour étre frappant; mais
Pa-t-il été? TLe trés honorable sénateur sem-
ble croire que lintention du ministére et du
parti libéral est d’affaiblir peu & peu et de
finir par rompre les liens de I’Empire, les at-
taches du commonwealth des nations britan-
niques—et il m’a fait peine d'entendre 1’ho-
norable sénateur de Welland donner cours aux
mémes idées. Je me fais fort daffirmer qu'au
Canada personne me partage leur avis, si ce
n’est de vieilles bonnes femmes et de vieux
bons hommes, ainsi qu'une poignée de fanati-
ques politiques, qui croient que de telles bille-
vésées peuvent servir dans les luttes des
partis. N’est-il pas temps que nous renoncions
& ces enfantillages de 'ancien temps? Dans le
passé, les conservateurs ont remporté quelques
victoires électorales par 'emploi dune telle
propagande, et les plus Agés parmi eux ne
peuvent pas apparemment se dépouiller de
Iidée que la promulgation de ces doctrines
est toujours une bonne tactique politique. Je
crois franchement que la jeunesse canadienne
n’a que faire de ces luttes des partis. Je crois
franchement que les jeunes Canadiens sont
trop occupés & fonder une grande nation dans
la moitié septentrionale de 1'’Amérique du
Nord pour croire que la moitié de leurs con-
citoyens passe les nuits & chercher des arti-
fices pour circonvenir l'autre moitié et pour
rompre les attaches commerciales, politiques
ou fraternelles qui unissent ce commonwealth
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de nation, attaches qui sont aussi cheres que
la vie méme au cceur de tous les hommes
courageux et de toutes les nobles femmes du
Canada. Conserver de telles idées et les énon-
cer de temps a autre indiquent que la wvue
fait défaut et prouvent combien il est diffi-
cile de se dépouiller des préjugés des premiers
jours.

L’honorable sénateur de Bedford (I’honora-
ble M. Pope) a prononcé l'un des premiers
discours, sinon le premier, sur le sujet que
nous discutons en ce moment. Reégle géné-
rale, il prend la parole une fois par année, et
il ne manque jamais de nous apprendre que
ses ascendants étaient des protectionnistes. Je
crois & sa sincérité et je connais son dogma~
tisme; mais je tiens & dire ici que le dogma-
tisme n’est pas toujours une preuve de médi-
tation profonde et d’infaillibilité. Souffrez
que j’en donne un exemple. L’honorable sé-
nateur a fait ’étonnante déclaration que le
gouvernement des Etats-Unis creuserait pour
nous le Saint-Laurent de la maniére, & l'en-
droit et au moment que nous indiquerons,
sans qu’il en colitit rien au peuple canadien.
“Je crois vraiment que Ihonorable sénateur
est un trop bon Canadien pour entretenir un
seul instant une idée semblable, ou lui donner
cours, §'il avait tant soit peu réfléchi.

L’honorable M. POPE: Je ne suis pas un
trop bon Canadien pour employer l'argent des
Yankees dans l'intérét de notre population;
je ne m'en cache pas.

L’honorable M. HUGHES: IL’honorable sé-
nateur a parlé sans reflexion. Permettez-moi
de citer un autre exemple. Mon honorable
ami a dit que l'ouvrage manque plus ici que
Ta-bas; c’est-d-dire qu’il y a plus de sans tra-
vail au Canada qu’aux Etats-Unis. Eh bien,
voild une autre assertion qui ‘est dépourvue
de l’élément essentiel, et j'ai été bien aise
d’entendre une autre sénateur de son propre
groupe, I'honorable sénateur de Welland (I'’ho-
norable M. Robertson), le contredire. Par-
tant, cela seul ne suffit pas. Dans les cir-
constances, je me crois tenu de faire connai-
tre les chiffres officiels & mes collégues. Les
voici. Je les emprunte & la Monthly Labour
Review du département du Travail des Etats-
Unis et & la Gazette du Travail du Canada:

TABLEAU A

Moyennes des chiffres-indice mensuels du nom-
bre des travailleurs au Canada et aux Etats-
Unis pendant les années 1921 a 1926, inclusive-
ment:

Année Canada Etats-Unis
1531 e R i 81.1 85.1
1922.. 81.6 88.4
1928, 89.3 100.0
1924. . 85.3 90.3
1825 . 86.0 012
1926. . 92.1 91.9
1927.. 95.6 88.5

TAaBLEAU B
Pourcentage des sans-travail parmi les syn-
dicats ouvriers, tel que communiqué au minis-
tére du Travail par les syndicats ouvriers du
Canada:

Moyenne

Année Décembre de P'année
1921 ., 53 12.%
1922 6.4 70
N2 7.2 4.9
RS T 11.6 7.2
3025, i 7.9 7.0
AP L6 i 5.9 5.1
1927. . 6.6 4.9

Ces tableaux démontrent que, comparés &
ce qui se passe aux KEtats-Unis, la situation
des ouvriers du Canada s’améliore constam-
ment,

Je désire maintenant faire quelques com-
mentaires sur le discours de 1'honorable séna-
teur de Welland (I’honorable M. Robertson),
discours qui a été remarquable & maints
égards. IL’honorable sénateur parait doué de
la faculté de présenter n'importe quel sujet
sous les couleurs qui conviennent & ses pen-
sées du moment. Celui qui a pu prendre com-
me texte le dernier rapport annuel de la
Banque canadienne du commenrce afin de prou-
ver que le commerce ne va pas et que 'avenir
parait sombre doit posséder un singulier ta-
lent. Ma foi! Job dans toutes ses épreuves
et Jérémie dans ses Lamentations étaient de
vrais Mark Taplays, lorsqu'on les compare &
I’honarable sénateur de Welland.

Qu’il me soit permis, honorables messieurs,
de citer quelques phrases des discours de 'ad-
ministrateur et du président de la Banque, &
la réunion annuelle dont il s’agit, et vous
verrez quelle puissante imagination motre col-
legue doit avoir. Voici quelques passages de
la péroraison de lladministration de la Banque
canadienne du commerce lors de la réunion
annuelle :

Pour conclure, la situation générale des affai-
res est saine; le pouvoir d’achat de la population
canadienne est plus grand qu’il I'a jamais été
auparavant, et I'exploitation des ressources na-
turelles du pays marche & grands pas. Cet état
de choses contribue a la prospérité et le public
en général est disposé & voir tout en rose. Cela
crée une atmosphere idéale pour les progrés a
venir, et si nous nous appliquons a4 nos affaires
et si nous évitons les excés tels que le commerce
trop étendu ou .la spéculation, le Canada peut
envisager lavenir avec confiance et s’attendre
A une autre année de progrés et de prospérité.

Fcoutons maintenant quelques-unes «des
derniéres observations que faisait dans la mé-
me circonstance le président de la méme ins-
titution :

On a détourné des eaux du plateau d’épan-
chement de I'Amérique du Nord en territoire
canadien afin de fournir une énorme quantité
de force motrice. Dans une vaste étendue de
terres arables, on a taillé un domaine agricole

qui fait vivre dans une aisance incomparable
plus de trois millions d’habitants.
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Auprés de foréts renfermant presque la
moitié du bois tendre le plus précieux qu’il y
ait au monde, on a construit plusieurs mllle
scieries afin de se procurer annuellement preés
de 125 millions de dollars de bois de construc-
tion et de fournir au monde entier plus du
tiers de son approvisionnement de papier a
journal. Quelques-unes des mines les plus riches
des temps modernes ont été exploitées sur
d’étroites lisiéres de ce qui passe aujourd’hui
pour l'un des plus grands champs miniers con-
nus. On a érigé plus de 20,000 établissements
industriels afin de produire annuellement des
articles dont le prix est fixé & trois milliards
de dollars. Notre systéme monétaire et nos
institutions financiéres sont établis sur les fon-
dements les plus solides et procurent des moyens
faciles d’obtenir de I'argent et du crédit, méme
dans les hameaux les plus éloignés. Nos lois
sont rédigées de maniére a faire respecter les
droits élénientaires de tous les citoyens, du plm
humble sujet lui-méme, et chacun peut acquérir
des richesses et les conserver en dépit des entre-
prises 1]1err1t1meb Tt cent vingt nations ont
appris & connaitre la qualité de nos produits
qu’elles achétent tous les ans au prix d'un mil-
liard et plus.

Nous ne sommes plus & I'époque de la vie de
frontiere, car nous sommes parvenus i un rang
noble et enviable dans lorgamsatlon économi-
que mondiale; nous avons des régimes de vie
qui conwennent a toutes les classes de la popu-
lation, méme aux plus exigeantes. Nous avons
encore des biens matériels sur lesquels on
compte pour fournir au monde entier une large
part des choses essentielles. Il nous faut con-
tinuer A travailler ferme et nous devrions nous
abstenir de la spéculation outrée, parce que nous
aurons a résoudre de nouveaux problémes pro-
venant des obstadles qui entoureront méme un
pays riche de tous les dons matériels qu’il peut
légitimement souhaiter.

Si nous continuons & nous appliquer aussi
ardemment qu’autrefois et & maintenir cet esprit
d’union qui a donné naissance & la Confédéra-
tion, Pavenir du Canada sera dévoilé dans une
plus belle page des prochaines annales du monde
quil ne s’en écrira plobablement pour tout
autre pays

Il n'y a pas lieu de s'étonner que son col-
légue, I'honorable sénateur de Sydney (I’ho-
norable IM. MecLennan) qui occupe un siége
voisin, ait dit que les caleuls et les propos de
Thonorable sénateur de Wellant a tellement
ébranlé son systéme nerveux qu'il a failli
en perdre la parole.

Il y a quelques années, le Dr Tolmie, qui
était alors organisateur du parti conservateur,
nous apprenait que le chef du parti en ce
temps-la avait été l'employé d’un entrepre-
neur de pompes fundbres, ce qui expliquait
son état dime et sa maniére d’envisager la
vie. Si ce propos du docteur était vrai et
que son diagnostic flit exact, I’honorable sé-
nateur de Welland doit avoir été croque-mort
pendant des années. Il pourrait s'écrier, com-
me Hamlet:

The time is out of joint: O curses spite,

That ever I was born to set it right!

Apres l'effet qu'ont produit sur son collegue
collegue de Sydney (I’honorable M. MecLen-

L’hon. M. HUGHES.

nan) les chiffres cités par I’honorable séna-
teur de Welland (I’honorable M. Robertson),
i’hésite & en mentionner dautres. Néanmoins,
je crois devoir courir le risque. Je pourrais
caleculer nos importations et nos exportations
de matiéres premidres, ainsi que nos achats et
nos ventes a l’étranger d’articles ouvrés ou
semi-ouvrés pendant plusieurs années, cepen-
dant, je ne vous ennuierai pas en entassant
des chiffres.

Nos importations de matiéres premiéres ont
augmenté de 42 millions de dollars, en 1920, &
263 millions, en 1927, soit d’environ 625 p.
100. Durant la méme période, nos exporta-
tions d’articles semblables, qui se chiffraient
par 70 millions, en 1920, s’élevaient & 578 mil-
lions, en 1927, accusant une augmentation de
plus de 800 p. 100. Passons aux achats et aux
ventes a l’étranger d’articles ouvrés ou semi-
ouvrés, de 1920 & 1926 inclusivement. Nos
achats ont passé de 129 millions, en 1920, &
676 millions en 1926, soit une augmentation
de prés de 525 p. 100. Nos ventes d’articles de
méme espéce, qui nous avaient rapporté 98
millions en 1920, nous ont rapporté 695 mil-
lions en 1926, soit 710 p. 100 de plus.

Ces calculs démontrent lessor prodigieux

de notre commerce extérieur pendant les
vingt-cinq premiéres années du vingtiéme
siecle. Ceux qui sont en mesure de conjec-

turer le sort qui nous attend déclarent qu’il
se développera encore plus avant vingt-cing

ans. Ces caleuls prouvent aussi que nos pro-
grés ont été uniformes et incessants; que,

malgré ’énorme accroissement de nos expor-
tations de produits agricoles, nos ventes de
produits industriels ont suivi la. méme progres-
slon ascendante.

Nos amis de la gauche avouent parfois que
notre développement agricole a été considé-
rable, mais ils déclarent souvent que nos pro-
gres industriels n’ont pas été satisfaisants. Si
les chiffres prémentionnés prouvent quelque
chose, c’est bien la fausseté de cette derniére
assertion.

En matiére de commerce intérieur ou exté-
rieur, ils aiment beaucoup comparer le Ca-
nada aux Etats-Unis, toujours au détriment
de leur patrie. Quand il s’agirait de ma vie,
je ne saurais comprendre la raison de cette
conduite. Nous reconnaissons que l’agricul-
ture est notre industrie fondamentale; qu’elle
est, en un mot, la base de toutes les autres.
Comment soutient-elle la comparaison avee
celle des Etats-Unis? Il me suffit de poser
cette question pour obtenir une réponse. Nous
n’ignorons pas que ce rapprochement fait hon-
neur a lagriculture canadienne; que, malgré
toutes les panacées que les charlatans politi-
ques des Etats-Unis prescerivent pour les cul-
tivateurs de leur pays, ceux-ci sont, individuel-




7 FEVRIER 1928 71

lement et collectivement, beaucoup plus mal
que les cultivateurs du Canada.

Nos collégues de la gauche et leurs amis
des Communes semblent avoir renoncé an
mot “protection”; néanmoins, la doctrine leur
est toujours chére. S'ils le pouvaient, ils re-
léveraient le tarif de la douane, augmentant
ainsi les impdts tout en criant & tue-téte que
le pays exige qu'ils soient réduits. Ils disent
aux cultivateurs que la protection serait un
grand bienfait pour eux parce qu’elle leur pro-
curerait au pays une nombreuse clientéle. Eh
bien! s'il est, dans le monde ecivilisé, un pays
oll la protection serait ou pourrait étre avan-
tageuse & la classe agricole, nous le trouvons
aux Etats-Unis d’Amérique, parce qu’ils offrent
au libre-change le plus vaste champ au monde,
parce que leur marché national est le plus
grand de la terre, parce que leur territoire
est. en tous sens sillonné de voies ferrées et
quiils ont d’immenses avantages pour le cabo-
tage. Pourtant, nulle part ailleurs en Améri-
que,  lagriculture n’est aussi languissante
quaux Etats-Uris, bien que la protection y
ait été élevée depuis la guerre civile.

Les annales économiques dep Etats-Unis
prouvent. que les législateurs ne sauraient
accorder de faveurs aux industries secondaires
sans imposer un fardeau aux industries fonda-
mentales, et Pagriculture étant la premiére de
celles-ci, elle doit supporter la part du lion de
ce fardeau. Ces annales démontrent que, 13-
bas, cette industrie est mal équilibrée—que
les entreprises manufacturiéres souffrent de
gavage avec des aliments artificiels que la
nation entiére ne saurait lui fournir emcore
bien longtemps.

Et pourquoi les manufacturiers du Canada
demanderaient-ils aux législateurs plus de fa-
veurs qua présent? Ils paraissent se tirer
d’affaire assez bien et, en ‘tout cas, ils sont
déj plus favorisés que les autres classes.

Le Camada offre & I'industrie manufacturiére
plus davantages naturels que la plupart des
nations de la terre. Nous avons d'immenses
foréts, de grandes richesses miniéres; cepen-
dant, le plus précieux de tous ces avantages,
c'est la quantité presque inépuisable d’énergie
hydraulique. Si nous préservons et comser-
vons pour toute la population ces vastes res-
sources naturelles, au lieu de les laisser ex-
ploiter par quelques-uns dans leur propre in-
térét, lavenir de notre patrie sera glorieux.
Cependant, ne nous illusionnons pas, des syn-
dicats égoistes temteront d’accaparer ces res-
sources—ils en ont déja .accaparé quelques-
unes—la presse sera subventionnée pour pré-
parer l'opinion publique. Le public n’étant
pas organisé est relativement impuissant.
Nonobstant ces dangers, le libéralisme et ses
prineipes, la démocratie et ses doctrines triom-

pheront. au Canada, je le crois, et notre avenir
est brillant, d'aprés tout ce que nous voyons
4 I'heure actuelle.

T’hororable CHARLES E. TANNER: Ho-
norables messieurs, bien que la discussion sur
PAdresse ait été un peu plus longue que d’ha-
bitude, cette année, néanmoins, elle a été
extrémement intéressante et utile. Le plus
souvent, le Sénat dispose promptement des
discours du troéne, puis il s’ajourne plus ou
moins longtemps. L’innovation d’une semai-
ne de débat, cette année—avec quelques in-
terruptions—erée un excellent précédent, non
pas que les hororables sénateurs tiennent a
parler pour le plaisir de parler; mais, parce
que nous entendons presque toujours des dis-
cours relativement brefs qui traitent avee
calme les sujets qui viennent sur le tapis.

Je tiens ces propos parce que je crois que
ce qui slest passé la semaine derniére contri-
buera dans une certaine mesure & obvier a
l'un des inconvénients que mon honorable ami
d’Ottawa (Uhonorable M. Belcourt) signalait
lautre jour dams la péroraison de son dis-
cours. Si le Sénat veut que le public le pren-
ne au sérieux et ait les yeux sur lui, il doit
lui-méme se prendre au sérieux. A mon avis,
la discussion grave de probléemes comme ceux
qui sont venus sur le tapis la semaine derniére
est un excellent moyen de faire comprendre
4 la population qu'il existe un Sénat & Ot-
tawa.

Je ne vous retiendrai pas par d’autres pré-
liminaires. Je m'unirai seulement avec mes
honorables collégues qui ont tenu des propos
flatteurs. Cependant, j’ai encore une obser-
vation & faire. Si quelqu’un a effleuré le sujet,
je ne m’en suis pas apercu. Je crois que mon
honorable collégue de Toronto (I’honorable
M. Lewis) devrait recevoir sa part d’éloges,
car il a été le premier a proposer de féter
le soixantenaire de la Confédération. Clest
pourquoi, selon moi, nous ne devrions pas
laisser envoler l'occasion sans rendre homma-
ge & notre colléegue.

Je dirai maintenant quelques mots de I'im-
portant sujet de la voie navigable du Saint-
Tiaurent. Je suis originaire d’une province ol
Ton peut envisager cette grande question avec
désintéressement. J'ai été peiné de voir qu'il
y avait, non pas une lutte, mais de la bisbille,
entre deux grandes villes—Montréal et To-
ronto—et que les accusations et probable-
ment des contre-accusations étaient lancées.
Je crois pouvoir dire que, dans la Nouvelle-
Tcosse, nous n'avons cure des polémiques in-
terprovinciales qui s'élévent si souvent entre
ces deux grands foyers de population. En ce
qui concerne ce grand projet, j’exprimerai
I'ardent espoir que, quoi qu'on fasse au sujet
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de la canalisation du Saint-Laurent, les ques-
tions de clocher ou d'intérét personnel seront
mises de c¢dtés pour ne tenir compte que de
Pintérét national.

Je ne me donne pas pour une autorité en la
matiére, mais je mentionnerai quelques faits
généraux qui sy rattachent. Nous avons la
voie navigable du Saint-Laurent et les ca-
naux canadiens. De plus, il est question de
produire beaucoup d’énergie électrique. L’ho-
norable sénateur de Montréal (I’honorable M.
MeDougald), qui est président de la commis-
sion du port de cette ville, nous disait Pautre
jour qu’a un moment donné cing millions de
chevaux-vapeur seront générés dont quatre
millions appartiendront au Canada, tandis
que l'autre million appartiendra aux Etats-
Unis. Je déclare sur-le-champ que j'approu-
ve cordialement ce qu'on a dit du maintien
de tous nos droits de propriété relativement i
la voie navigable et & l'énergie hydraulique
qu'on espére tirer du Saint-Laurent. Je suis
d'avis de les utiliser toutes deux de maniére
qulaucune industrie canadienne n’ait & souf-
frir, gu'aucun intérét canadien ne soit sacri-
fié. Quant A I’énergie électrique, notre pays
peut en utiliser jusqu'au dernier kilowatt.
Par conséquent, nous ne devons jamais re-
noncer a la moindre parcelle de ce que I’ho-
norable sénateur de Montréal appelait notre
patrimoine, le beau fleuve Saint-Laurent et
les avantages qui en découlent. Je le déclare
afin qu’il n'y ait aucun doute au sujet de mon
attitude.

D’un autre cbté, il slest fait, au cours du
débat d’autres réflexions qui peuvent ce con-
cilier avec l'attitude que je viens de prendre.
Le Saint-Laurent dévale des Grands laes. Le
fleuve et les canaux livrent passage aux Cana-
diens et aux Américains, Autant que j'ai pu
m'en assurer, nous avons dépensé ou mnous
aurons déboursé, aprés l'achévement du nou-
veau canal Welland, prés de quatre cent mil-
lions de dollars pour le creusement des canaux
et Pamélioration du chenal. Tous les travaux
ont été exéeutés avec de I’argent canadien ot
il n’en est pas moins vrai que, apres que nous
avons déboursé tous ces fonds, nos voisins du
sud, les citoyens des Etats-Unis, ont les mé-
mes droits et les mémes privildges 3 I'égard
du fleuve et des canaux et que la population
n’en souffre pas. ‘autre jour, de ce cOté-ci
de la salle, un honorable sénateur, un des plus
anciens, des plus instruits par lexpérience et
des mieux renseignés sur les affaires publi-
ques, a laissé entendre que, s'il est opportun
d’approfondir le fleuve et les canaux, l'occa-
sion se présente de faire exécuter I'entréprise,
non pas au  dépens du Canada, mais aux
frais de ceux qui se servent comme nous de

L’hon. M. TANNER.

la voie navigable; c’est-a-dire que la nation
américaine consentirait volontiers & venir dé-
penser son argent pour approfondir le fleuve
et les canaux.

L’honorable M. CASGRAIN:
nous laissant la force motrice?

L’honorable M. TANNER: Voici ce que
Jai compris. Afin d’avoir eux-mémes une
meilleure route et, j'imagine, leur part de for-
ce motrice, nos voisins ne reculeraient pas
devant cette forte dépense. Je me suis pas
Pauteur de cette nouvelle. Je ne fais que
répéter les paroles d'un honorable sénateur
dont l'expérience s'étend & plusieurs années
et qui a accés & des sources de renseignements
aussi nombreuses que celles auxquelles peut
puiser tout autre membre de cette [(Chambre.
J'ai donc beaucoup de respect pour ses avis
et ses dires,

D’autre part, on dit que cette idée nlest
qu'une illusion. Mon trés honorable ami de
Brockville ( le trés honorable Graham), qui
est absent en ce moment, s’est fait fort de
dire aujound’hui que, si le chenal et les canaux
sont jamais creusés et si la voie navigable
est élargie, cela devra se faire 2 frais com-
muns. Mon trés honorable ami de Brock-
ville peut avoir raison comme il peut avoir
tort. Il a plusieurs années d’expérience dans
l'administration. Je ne voudrais pas lui man-
quer de respect en son absence; mais ayant
suivi sa carriére publique, je suis tenu de dire
qu’il n’a pas toujours raison.

L’honorable M. DANDURAND: Quel est
celui qui a toujours raison?

L’honorable M. TANNER: Personne. En
cette matiére, force m'est de m'en rapporter
moins & son assettion qu@ son raisonnement,
et, si mes souvenirs sont fidéles, il n’en a fait
aucun. Il a écarté l'idée d’un geste, conseil-
lant au ministére de ne rien faire sans re-
cueillir une masse de renseignements de divers
points de vus qu’il a indiqués. Cependant,
peu aprés I’honorable sénateur de Montréal
(I'honorable M. MecDougald), qui est mem-
bre de la commission consultative, lui a appris
que tous les renseignements que son colle-
gue voulait faire recueillir se trouvaient sous
les yeux de la commission lorsquelle a ré-
digé son rapport. De fait I’honorable séna-
teur de Montréal a sapé toutes les bases du
raisonnement de son collégue. Celui-ci avait
tort sur ce point et, je le répete, il a pu se
tromper dans sa principale thése.

De quoi s'agit-il en somme? Je n'ose pas
dire que mon honorable ami de Bedford (1'ho-
norable M. Pope) a entiérement raison. Il
ne se trompe pas, croit-il. Il y a vingt Etats

Tout en
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de la république voisine qui ont besoin d'un
droit de passage par le fleuve. Leur bassin
est bien plus grand que le noétre. Dans le
moment, nous ne sommes pas trop mal lotis.
Il n'y a pas de nécessité urgente au Canada,
mais il en existe aux Etats-Unis, et quiconque
a étudié les affaires politiques sur ce continent
sait que, la-bas, la nécessité sera beaucoup
plus pressante avant le 4 de novembre. Clest
dans le moment ou pendant les prochains mois
que nos voisins du sud, non pas dans notre
intérét mais pour leurs fins, pourraient venir
nous dire: “Canadiens, depuis soixante ans,
vous avez payé jusqu’au dernier sou le cofit
de Dentretien et de 'amélioration de la voie
navigable du Saint-Laurent et des canaux.
Vous avez dépensé de gaieté de cceur des cen-
taines de millions de dollars et nous n’avons
pas versé un rouge liard; néanmoins, vous
nous avez permis de nous servir de ce fleuve
et de ces canaux aussi librement que vous
‘vous en serviez vous-mémes. Pour vous ré-
compenser, vu I'avantage que nous comptons
retirer de lapprofondissement du fleuve et
des. canaux, et vu que notre pays exige une
mglhleure voie navigable, nous voulons bien
faire ’_les frais de nouvelles améliorations.”
Et, &'ils venaient, pourquoi refuserions-nous
leur argent? Je ne suis pas d'avis de leur
a"c»corde.r la moindre part dans ladministra-
tion, ni la moindre parcelle d'énergie électri-
que; cependant, s'ils veulent dépenser leur
argent, pourquoi v mettrions-nous obstacle?
Pourquoi ne les laisserions-nous pas lem-
ployer & une entreprise qui nous sera aussi
utile qu’a eux?

On. dira peut-8tre: “Mais, vous sacrifierez
certains droits—vous ne pourrez faire autre-
ment.” Peut-8tre que non. Un de mes amis a
donné un exemple bien simple qu'il me sera
probablement permis de rapporter. Je suis pro-
priétaire d'une ferme, disons, et John Smith,
un voisin, est propriétaire de la ferme adja-
cente. Je lui ai accordé un droit de passage
sur ma terre. Les deux tiers de 'avantage sont
pour lui. Je n'ai cure de ce chemin, mais il
tlfint beaucoup & ce qu’il soit maintenu et il
vient me dire un jour qu’il voudrait 'amélio-
rer. Je lui réponds: “Fort bien; peu m’importe
ce chemin, mais allez-y.” Et lui d’ajouter:
“C’est bien, j’en ferai un bon chemin. Il me
sera trés utile et toute la chaussée sera en bé-
ton.” “Allez done”, lui dis-je, mais, aprés avoir
exéeuté les travaux, vous aurez le méme droit
de passage qu'auparavant, ni plus, ni moins.”

Ainsi, si les Américains, nos voisins, vien-
nent dépenser six cents millions ou un milliard
de dollars pour améliorer le chenal du Saint-
Laurent, ils n’acquerront pas plus de droits
que celui qui avait un droit de passage sur la

terre voisine. Encore une fois, je ne prétends
pas que le projet s'exécutera ou ne s'exécu-
tera pas. Cependant, je déclare avec mon ho-
norable ami qui est en mesure de se rensei-
gner sur de tels sujets que I’Etat est tenu de
S'assurer si ces propos sont fondés et de veil-
ler & ce que cette entreprise, si faire se peut,
Jexéeute aux frais de nos voisins dans le cas
ot ils consentiraient & faire cette dépense.
Voild, & mon sens, toute la thése de mon
honorable ami de Bedford (I’honorable M.
Pope), et je crois quil a donné un sage con-
seil A un moment trés opportun. Quiconque
connait tant soit peu messieurs nos voisins—
par exemple, celui qui a remarqué l'énorme
somme d’argent qu'un citoyen des régions mé-
ridionales de la République consent a débour-
ser pour procurer un toit 4 la convention
démocratique—celui-13 sait qu'ils sont cou-
sus dor et dlargent. Je me suis trouvé
dans cette partie du pays lorsqu'il s'est agi de
la convention démocratique et je sais qu’un
individu dépensera un demi-million de dol-
lars pour construire des édifices pour la con-
vention et procurer du confort aux délégués.
Ma foi, ils nagent tellement dans largent
quils viennent au Canada en jeter par les
fendtres. Il n'y a pas & hésiter et il n’est pas
probable que nous hésitions. Si, pour obtenir
lappui de vingt-deux Etats de 1'Union, le
parti qui dirige les affaires chez mnos voisins
croyait nécessaire de dépenser un milliard
pour améliorer la voie du Saint-Laurent, et
que nous le permettions, nous n’avons guere
lieu de douter qu'il serait disposé & débourser
cette somme.

Honorables messieurs, je n’ai que quelques
mots & dire des ressources naturelles des pro-
vinces de 1’Ouest. Quant & moi, j'approuve le
projet de les céder, cette année, a '"Alberta et,
dans la suite, aux autres provinces. Mon seul
dessein en mentionnant ce sujet, c’est de rap-
peler au Sénat que, au moment de leur orga-
nisation, on a persuadé & ces provinces d’ac-
cepter des subventions, au lieu d’obtenir les
ressources naturelles quelles renfermaient. Si
je comprends bien, elles ont recu des subven-
tions spéeiales A titre d’indemnité. Or, je crois
savoir qu'elles obtiendront maintenant et leurs
rassources et de plus forts octrois. Je le ré-
pete, si je souléve cette question, clest a la
seule fin de faire ressortir ce fait et de rappe-
ler au Sénat que les Débats des Communes
constatent plus d'une fois que, lors du régle-
ment de la question des ressources naturelles
des provinces de 1'Ouest, il faudrait examiner
de nouveau avec impartialité les droits des
autres provinces, surtout ceux des provinces
que Pocéan arrose. Si les provinces de 1'Ouest
obtiennent leurs ressources et des octrois sup-
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plémentaires, toute la question sera ouverte,
comme elle devrait I'étre et il faudra accorder
justice aux autres parties du Canada.

Je désire traiter un autre sujet que men-
tionne le discours du trone: le choix d’un port
dans la baie d’Hudson. Tl parait que Churchill
remplacera Nelson. Si j’en parle, ce n’est pas
dans lintention de trouwver & redire; mon des-
sein est tout autre. Les deux gouvernements
en 1896, puis en 1911 et plus tard, ont jeté leur
dévolu sur Nelson. Le flambeau des renseigne-
ments concernant Churchill a été allumé au
Sénat. Bien quaux Communes les deux partis
eussent arrété leur choix sur Nelson, il y avait
en cette enceinte d’honorables sénateurs qui
pensaient que Churchill serait le meilleur port,
et je signale ce fait afin qu'on fasse crédit au
Sénat, et principalement & notre regretté col-
légue, I’honorable George W. Fowler, qui, on
s'en souvient, a présidé un comité spécial
chargé d'étudier la question. Les archives et le
rapport du comité ont servi de jalons au pré-
sent ministére lorsqu’il a poursuivi son en-
quéte sur le choix entre Churchill et Nelson.
Je regrette que notre regretté colléegue ne vive
plus; car, il verrait le couronnement de son
travail ardent et fructueux pour amasser des
renseignements qui ont convaincu le Gouver-
nement des titres respectifs de Churchill et
Nelson.

Honorables messieurs, les rapports impériaux
ont donné lieu & de nombreuses polémiques.
J'en fais mention dans le seul but de me per-
mettre deux ou trois brefs commentaires. Je
ne discuterai pas la question de statut. On a
beaucoup glosé et écrit sur ce sujet. Puis-je
faire une assertion générale? Je crois que
P'opinion publique a été troublée par les comp-
tes rendus imprudents des délibérations qu’on
a communiqués au public aprés la conférence
impériale. Que ce soit la faute des membres
de la conférence ou des journaux, la premidre
impression sur l'opinion publique a certaine-
ment été qu'une grande nouveauté avait vu
le jour, qu'un événement important concer-
nant le Canada s'était produit. Aujourd’hui,
nous savons tous que rien de nouveau n’a été
créé. L’autre jour, mon honorable ami d’Ot-
tawa (I’honorable M. Belcourt) a bien expli-
qué qu'd ses yeux nous nous trouvons exache-
ment ol nous étions en 1867, en ce qui con-
cerne la loi.

J'al une autre assertion générale A faire.
La-bas, en Angleterre, les hommes d’Etat et
les chefs politiques se sont unis aux leaders
canadiens pour formuler les décisions de la
conférence impériale en des termes ronflants.
Leur intention était bonne, mais voici com-
ment j'interpréte leur attitude. Le temps est
venu en Angleterre ou 'on sent & bon droit

L’hon. M. TANNER. :

que ces dominions doivent &tre entiérement
libres d’administrer leurs propres affaires. Nous
n'ignorons pas. que la-bas, l'opinion est telle
que, si ce Dominion, ou un autre, disait au
gouvernement britannique: “Nous allons nous
séparer et nous établir & notre propre compte,”
pas une main ne se léverait pour s’y opposer.
Cependant, on veut maintenir empire bri-
tannique,, et, rempli de ce désir, on est prét &
aller jusqu’au bout dans la voie des conces-
sions, ou pour établir les dominions et étendre
les privileges, les pouvoirs et les prérogatives
de leurs législatures. On ne voudrait pas un
seul instant étre censé mettre obstacle a lex-
tension de l'autorité des dominions dans les
affaires locales. C’est pourquoi je déclare qu’'on
savait fort bien qu’aucun changement radical
et fondamental n’avait eu lieu, mais les poli-
tiques anglais serrérent la main aux nétres ef
leur dirent: “Agissez & votre guise, conduisez
vos propres affaires; nous sommes avee vous.”

Or, par suite de cet orgueil, nous aurons des
ambassadeurs, et tout le tremblement. A
I’exemple de mon honorable ami d’Alma (I’ho-
norable G. G. Foster), cette affaire d’ambas-
sade ne me plait pas. Je ne la discuterai pas
longtemps. Je suis fortement d’avis que le
maintien de l'empire britannique est tout ce
que nous préconisons et désirons. Nous avons
le rang, I'histoire et le sang pour nous servir
d’assises, mails je suis convaincu que tout cela
ne suffina pas, sans une autre base, & savoir,
I'enclenchement des intéréts économiques, et
commerciaux. Nous devons apprendre &
mieux nous connaitre les uns et les autres et,
étant de méme sang, mous devons étre de la
méme famille en tant que commercants; ce
n'est pas qu’il soit question dinterdire les
affaires avee l'étranger; cependant, il nous
faut nous unir pour fonder le commerce dans
I'empire et mous eonvaincre mutuellement que
nous sommes vraiment utiles les uns aux
autres.

Je déclare que cette conférence aurait mieux
fait de discuter cette question fondamentale,
au lieu de rédiger une dissertation trés fine et
trés intéressante sur les progrés du Canada
en sa qualité de dominion autonome; en effet
ce document n’est pas autre chose qu'un écrit
trés intéressant, trés adroitement rédigé, qui
explique I'éviolution qui a eu lieu.

Avant de traiter un autre sujet, je diray,
en passant, quelques mots concernant la So-
ciété des mations. L’autre jour, mon honora-
ble ami, le chef de la gauche au Sénat, avertis-
sait le ministére qu’il convenait d’étre pru-
dent au sujet des engagements pris par les
différentes commissions de la Société. On lui
a répondu que nous n’avions rien & craindre
perce que l'honorable leader du Sénat avait
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été élu membre du Conseil et que nous pou-
vions nous en rapporter & lui pour représenter
le Canada. Nous sommes tous fiers de lui et
nous lui rendons hommage sachant qu’il a
ainsi illustré le dominion du Canada. Ce-
pendant, pour confirmer les paroles de mon
honorable ami de la gauche, je ferai obser-
ver que nous rous rendons maintenant a la
Société des nations dans le costume d'un état
souverain; car, on a dit et répété en tous
lieux qu toutes fins que de droit les domi-

nions sont des états souverains.
Or, si nous assumons ce role aupres dun
corps aussi important que la Société des na-

tions—bien qu’il soit un leurre, on nous Iat-
tribue, méme dans les discours du premier
ministre—notre délégué représente, dit-on un
&tat souverain et ainsi notre responsabilité
devient plus grande. Il se peut que mon
honorable ami de la droite ne nous représente
pas toujours. Nous reposons confiance en son
jugement; néanmoins, on le disait tantot, lui-
méme peut se tromper: parfois. Tout ce que
mes honorables collégues de la gauche dési-
rent, c’est. de sonner le clairon et de faire
comprendre que, vu que cette responsabilité
pése maintenant sur nos épaules et que nous
entrons dans la salle du Conseil comme si
nous formions un état souverain, il est fort a
désirer que nous soyons plus prudents que
jamais et que nous n’engagions pas le pays
sans réflexion suffisante.

Je m’unis aux honorables sénateurs qui ont
parlé des fétes jubilaires. A n’en pas douter,
notre patrie a réellement progressé depuis
soixante ans. Il serait étrange et remarqua-
ble qu’il ne l'eut pas fait, car nous avons le
sol, la mer, les lacs et les riviéres, les mines,
les foréts et les grandes ressources naturelles
de ce continent, et nous avons aussi la popu-
lation. Aussi, serait-il étonmant que le Ca-
nada n’eut pas fait de notables progrés durant
ces années-la.

Je m’étais proposé de parler de ma province,
la Nouvelle-Ecosse, et je pourrai, je ecrois,
conderser mes idées et les exprimer trés brie-
vement. Jusqu’d un certain point, pendant
que la Confédération allait de I’avant, le pro-
grés de la Nouvelle-Ecosse a été entravé pen-
dant prés de trente ans parce qu’un parti est
deveru antifédéraliste—et cette réflexion ne
m'est pas inspirée par des motifs politiques.
Pendant prés de trente ans, nous avons eu le
parti fédéraliste et le parti antifédéraliste, et
la lutte a été trés acharnée. Jusqu’a 1886, M.
Fielding, qui était en ce temps-l& premier mi-
nistre de la province avait pour unique article
de son programme lannulation de 1'Union.
En 1887, cette question a été discutée pendant
l’élection fédérale. Plus tard encore, en 1835
et en 1896, étant membre de la législature et

M. Fielding étant premier ministre, j'ai assisté
au rejet d'une proposition tendant & faire du
premier juillet un jour de congé scolaire. Je
mentionne ces incidents dans le seul dessein
de prouver qu'ils ont enrayé le progreés de ma
province.. En effet, bien qu'a mes yeux, alors
comme aujourd’hui, cette conduite des chefs
leur était exclusivement dictée par lintérét
politique, elle convainquit, néanmoins, une
masse de gens que la Confédération était un
grand mal.

Le temps s'écoula et, en 1926, une élection
eut liew dans la Nouvelle-Ecosse et un indi-
vidu qui vivait & 1’époque ou l'on battait en
bréche la Confédération se porta candidat
dans I'une des circonscriptions. Il se déclara
partisan de la sécession, clest-2-dire franc enne-
mi de la Confédération. II fut battu & plates
coutures, et je suis bien aise de dire que le
premier ministre actuel, M. King, traversa la
division électorale pendant la lutte sans préter
I'épaule A ce candidat.

Je raconte ces faits dans un double but, dont
I'tn est de prouver que dans nulle autre pro-
vince, les fétes du soixantenaire, en 1927, n’ont
&té célébrées avee plus d’ardeur et d’unani-
mité que dans la Nouvelle-Fleosse. Toutes les
rancceurs se sont apaisées et, d'une extrémité
3 lautre de la province, les citoyens se sont
réjouis ensemble de 1'événement de 1867.

Jai un autre but en parlant de toutes ces
choses. En 1867, il 'y eut, entre plusieurs autres,
un homme vaillant qui entraina l'adhésion de
la Nouvelle-Ecosse. Si sir Charles Tupper n’a-
vait pas été 1, la province ne serait pas entrée
dans la Confédération, et j’ose dire que le pacte
n'elit pas été conclu cette année-la. Clest lui
qui a obtenu ladhésion de la province—ses
adversaires ont dit qu’il 'a imposée & ses
concitoyens—quoi qu’il em soit, si la Nou-
velle-Fcosse était demeurée & Décart, il n'y
aurait pas eu de Confédération. Je le dis
parce que je pense qu'on devrait ériger sur
la colline du Parlement une statue & I'homme
qui a fait cela pour la Nouvelle-Ecosse et le
Dominion. On en a élevé a4 dautres; cepen-
dant, il 0’y a pas eu damns la vie publique au
Canada de personnage plus éminent que sir
Chanles Tupper, principalement durant ces
temps et ces événements mouvementés. Aussi,
j’espére voir luire le jour ol s'élévera sur la
colline du Parlement une statue de sir Char-
les Tupper afin de rappeler ce qu'il a fait.

Les récentes annales de la Nouvelle-Ecosse
@ trouvent en partie dans le rapport Duncan.
Elles nous aménent & 1926 et 1927, et j'y fais
allusion parce qu’on émet parfois l'idée que
ce que ce rapport demande pour les Provinces
maritimes est de la nature dune aumone
plutét que la reconnaissance dun droit, quel-
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que chose que le reste du pays leur accorde-
rait par complaisance.

Or, je désire discuter cette idée. Je ne m’y
attarderai pas, me bornant A citer un para-
graphe du rapport Duncan sur cet aspect de
la question. Le voici:

11 découle de ce que nous avons dit que, tant
a I'égard des subventions pour les rouages admi-
nistratifs qu'a 1'égard des allocations pour
dette, les Provinces maritimes nous ont con-
vaincus qu’elles ont un vérltable~ titre au rajus-
tement des arrangements financiers entre elles
et le Dominion et que, dans tout rajustement,
Iexiguité de leur territoire, leur donne droit a
une plus ample compensation.

Je me contenterai d’insister sur ce seul
point, et je dirai que nous comptons que les
conclusions du rapport Duncan seront obser-
vées a la lettre; et nous nous attendons &
plus. Nous avons d’autres droits. Lorsqu’on
aura reconnu ceux-ci, mon honorable ami nous
trouvera préts a4 en revendiquer d’autres, et
nous exigerons qu'ils soient attentivement
examinés et raisonnablement traités.

L’honorable M. DANDURAND: IL’hono-
rable sénateur déclarera-t-il & linstant méme
qu’il serait content que les mémes commis-
saires poursuivent 'enquéte?

L’honorable M. TANNER: Je ne sais. Ce
n'est pas & moi de le dire. Je les connais
tous, et ce sont des hommes trés dignes d’es-
time qui ont présenté un rapport fort inté-
ressant. Je suis d'avis que mon honorable
ami lui-méme ferait un excellent commissaire.
Il a un grand ceeur et il connait la différence
entre le juste et l'injuste, entre les droits qui
sont des droits et les droits qui n’en sont pas.
Aussi, n'ai-je aucune crainte; je voudrais, ce-
pendant. . .

L’honorable M. BELCOURT: Puis-je prier
mon honorable ami d’indiquer un sujet que
n’embrasse pas le rapport Duncan, et qui a
été mentionné, discuté ou mis sur le tapis?

L’honorable M. TANNER: Ma foi, mon
honorable ami voit que les autorités dans
notre province sont bien aptes & remplir leur
réle. Elles s’occupent de cette affaire, et je
n’aimerais pas i dire avant elles quel est leur
avis & 'heure présente. De plus, il est vrai
qu’il ¥ a eu une conférence provinciale ; néan-
moins, nous n'avons pas eu l'oceasion d’étu-
dier ses délibérations et son rapport; aussi,
je ne crois pas qu’il me serait trés utile d’en-
treprendre au pied levé 1’énumération qu2
mon honorable ami me conseille de faire. Je
dirai, cependant, que, dans les industries de
lacier, de la houille et de la péche, il y a
des choses au sujet desquelles les Provinces
maritimes, surtout la Nouvelle-Ecosse, s’at-
tend & des mesures promptes et efficaces. Nous

L’hon. M. TANNER.

avons discuté, par exemple, la question du
combustible, le choix de la ligne de conduitz
que le Canada doit suivre & cet égard. Il est
grand temps que le pays en adopte une, Pour
avancer dans la voie du progrés, nous devrons
prendre des mesures pratiques, et les prendre
sans tarder. Cela est également vrai de im-
portante industrie de l'acier. Les charbon-
nages et les aciéries concernent directement,
au moins, un cinquidme de la population de
la. Nouvelle-Ecosse.  Nous entendons une
foule de paroles; cependant, ce sont des actes
qu’il nous faut—des mesures promptes et
efficaces.

Honorables messieurs, je ne pensais pas
vous retenir si longtemps. Je voulais effeu-
rer la question de population ou, comme on
dit parfois, d'immigration. Le leader du
Sénat broyait du noir lorsqu’il a dit que
malgré le nombre de ceux qui premment le
chemin de lexil, nous réussissons & attirer
assez d'immigrants pour combler les vides. Je
ne pense pas que cela suffise. Bien que nous
ayons fait des progres sensibles depuis soixants
ans, il devrait y avoir aujourd’hui, au moins,
de quinze & vingt millions d’imes au Ca-
nada. Je n'ennuierai pas le Sénat par des
données statistiques, mais, je déclare que nous
ne devrions pas perdre autant des notres que
nous en perdons, & n’en pas douter.

A mes yeux, il existe une étrange situation
relativement & I'immigration. Il semble régner
en certains milieux une disposition d’esprit
qui parait exercer une puissante influence su
le gouvernement du jour,—disposition qui,
bien comprise, semble vouloir dire que nous
avons maintenant au pays plus de gens qu'il
nous en faut.

L’honorable M. DANDURAND: Ou mon
honorable ami prend-il cela?
L’honorable M. TANNER: J’apprendrai

tant6t & mon honorable ami & quoi je faiz
allusion. Je déclare que, selon moi, il existe
én ce pays une tendance i croire que nous
avons plus de gens qu’il nous en faut. Ainsi.
je lisais lautre jour le compte rendu officicl
de la convention annuelle des Fermiers-Unis
de DAlberta, lesquels se plaignaient qu’on
jetdt dans la province des immigrants agri-
coles qui semaient le désarroi dans des dis-
tricts entiers. Voilda I'un de mes auteurs.
L’autre jour encore, j’entendais dire par un
honorable sénateur qui représente une partie
du Manitoba qu’il y avait dans la province
plus d’agriculteurs qu'elle en peut loger. Ti
n’y a pas bien longtemps, le présent chef de
I'opposition, M. Bennett déclarait qu’il y avait
dans I"Ouest dix millions d’acres de terres
arables sur lesquelles des colons pouvaient
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sétablir et, un jour ou deux plus tard, jelisais
ces paroles du ministre de IImmigration:
“Cela est faux; ces terres ne sont point dis-
ponibles; elles sont détenues par des particu-
liers et des corporations”—et, par conséquent,
les colons ne peuvent pas les occuper & moins
de posséder des tas d’argent. Je rassemble
tous ces détails parce que je veux abréger mon
discours. Je dis donc qu'il régne une certaine
disposition d’esprit. Prenons le Congres des
métiers et dw travail. Il cite en l'approuvant
un discours dans lequel le ministre de 1'Im-
migration avertissait le public de ne faire
venir personne, & moins qu'il n'y elit un em-
ploi pour le nouvel arrivant. L’une des réso-
lutions du Congrés va jusqua dire que si on
ameéne gu Canada un individu pour le fairs
travailler & une certaine tiche et qu'il s'adonne
a une autre, le gouvernement doit le ren-
voyer chez lui. Voici la disposition d’esprit
qui régne ici, & et partout,—que nous n’avors
pas de place pour recevoir les gens; que nous
ne voulons pas d’eux.

M. Forke dit que nous n’avons pas de terres
dans I'Ouest; un honorable sénateur de la
droite déclarait l'autre jour qu’il n’entrete-
nait aucun espoir et il priait le leader du
Sénat de suggérer un moyen de décider les
fils de cultivateurs & s’attacher au sol. M.
Forke dit: “C’est ce que nous tentons de
faire, mais ils ne veulent pas continuer
habiter les champs. Que ferons-nous? “Entre
temps, nos jeunes gens et nos jeunes femmes
partent de toutes les provinces du Canada.

Et ot vont-ils? Travailler dans les champs
des Etats-Unis? Est-ce la qu'ils obtiennent
de l'ouvrage? Je n’ai jamais entendu dir>»
que l'un d’eux fit allé IA. Tout dernierement,
j’ai passé quatre & cing semaines dans le sud
des Etats-Unis, et j’al rencontré un bon
nombre de Canadiens. Ils habitaient tous le:
grandes villes et participaient au mouvement
industriel du pays; ils trouvaient de l'ou-
vrage parce que nos voisins protégent leurs
industries. Jen ai eu des exemples sous les
yeux et j'ai admiré la maniére dont ils sy
prenaient, Jai vu de petits cadeaux qu'ils
envoyaient au Canada, de petits riens qui
pouvaient valoir un dollar et qui étaient
frappés d'un droit de soixante sous,—et pour
quelle raison? C’est que ces articles sont
fabriqués la-bas par les gens du pays oll I'on
dit: “Achetez de la marchandise américaine.”

Mon honorable ami ne saurait obtenir que
les fils de cultivateurs aillent aux champs;
M. Forke ne peut pas leur procurer des
terres arables dans 1'Ouest; nous ouvrons une
porte & une foule d’immigrants qui s'esqui-
vent par une autre porte et se rendent aux
Etats-Unis. Quelle lecon devons-nous en ti-

rer? Je le déclare, honorables messieurs, ce
dont le Canada a le plus besoin dans le mo-
ment, clest un programme national, sage,
stable et ferme, pour la protection de nos fa-
bricants. Je ne conseille pas de protéger
exclusivement les industriels, mais de protéger
aussi les travailleurs et de procurer de l'ou-
vrage & ceux qui sont déja ici et aux gens
qui viennent chez nous. Lorsque nos voisins
jetteront bas leurs murailles et que 1'Europe
les imitera, lorsque nous aurons une chance de
traiter des affaires sur un bon pied, j'approu~
verai le libre-échange. Mais, en attendant,
nous devrions soigner les intéréts des Cana-
diens et de l'industrie canadienne, car c’est
ainsi que nous pourrons retenir les notres
chez nous et procurer de I'ouvrage aux immi-
grants, Nul pays dont j’ai entendu parler
n’est devenu grand lomsqu’il s'en est tenu ex-
clusivement & la vie pastorale. Il faut de la
diversité, Il doit y avoir de grands centres,
des agglomérations de population, des cités,
et lorsque tout cela est réuni, on a un grand
pays.

Je veux et je désire autant que n'importe
qui faire flache pour aider & lindustrie agri-
cole. Je mettrai toujours les deux mains &
la roue afin de héter, au besoin, la solution de
ses problémes du transport ou de protéger
cette industrie, comme on le demande & grands
cris en certaines régions. Je recois des asso-
ciations d’agriculteurs de la Nouvelle-Ecosse
des circulaires réclamant des droits sur le
beurre et le fromage. Je remuerai ciel et terre
afin de sauvegarder ces produits, car, si nous
voulons accroitre la population, il nous faut
protéger les industries de toute sorte & Taide
d’'un programme vmaiment national. Je ne
doute aucunement que, si nous avions cons-
ciencieusement. et constamment maintenu le
programme de protection de 1879—dans son
sens le plus large—le Canada renfermerait
aujourd’hui vingt millions d’habitants, au lieu
de dix.

Nous ne parviendrons jamais & ce résultat

tant que nous m'aurons pas un gouvernement

ayant des convictions, un gouvernement fer-
me dans ses desseins. Tl ne sert de rien de
vouloir entreprendre quelque chose avec un
‘souvernement dont les membres se tiennent
3 la croisée des chemins, attendant que quel-
quun les appelle ici ou 13 ou vienne leur
dire: “Vous ne devez pas toucher & cet article
du tarif; autrement vous n’aurez pas mon
suffrage”. Il faut des convictions et de la

fermeté. Honorables messieurs, j'ose dire qu'au-
jourd’hui, il n’y a pas en ce pays un seul
homme ou une seule femme qui puisse dire
quelles sont les doctrines du ministére & I'é-
Il n’y a pas ame

gard des droits fiscaux.
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qui vive qui le sache, au pays ou ailleurs
L’opportunisme est la seule régle du ministeére,
le dessein de fournir annuellement une cer-
taine quantité d’appits pour certaines classes
afin de se cramponner au pouvoir. ‘Ce n'est
pas ce qu’il nous faut en ce pays. Nous
avons besoin d'un gouvernement fort, d’un
gouvernement ayant des idées et des convie-
tions, d’'un gouvernement prét A& sacrifier sa
vie pour lavancement du Canada.

Il est impossible de le cacher ou de me pas
le voir. Je lisais l'autre jour un fort élq-
quent discours du premier ministre, Il errait
d’un endroit & lautre afin de peindre la
splendeur du pays, limmensité de ses res-
sources, son merveilleux développement de-
puis soixante ans. La description était
éblouissante. I1 se flattait lui-méme en disant
que jamais, dans les annales du Canada, un
premier ministre m’avait eu & représenter tant
de prospérité et de grandeur. Ayant lu cette
deseription, je me suis demandé: “Est-elle
vraie? Puisque nous possédons ces grandes
ressources: et tous ces puissants moyens de
gagner notre vie, et plus, si le pays offre tou-
tes ces belles oceasions, au nom du ciel, com-
ment se fait-il que les gens refusent d’y de-
meurer, quauw lieu de rester au Canada, iis
plient bagage et partent pour les Etats-Unis
d’'Amérique afin d'avoir de l’ouvrage?”

Honorables messieurs, il y a quelque chose,
qui cloche, quelque chose que je ne saurais
comprendre. La seule explication que je puisse
trouver est celle que j’ai donnée—qu’afin d’as-
surer la progrés du pays, la véritable grandeur
du Canada, il nous faut., en plus d’une grande
industrie agricole favorisée de toute fagon, une
puissante industrie employant des millions de
citoyens de nos grandes villes. Et, pour obte-
nir ce résultat, nous devons veiller & ce qu'il
v ait une politique nationale, sage et efficace,
qui interdise limpontation des produits des
ouvriers mal rétribués d’Europe et qui procure
du travail aux habitants du Canada, plutﬁ.t
qu’d ceux des Etats-Unis ou qu’aux mercenai-
res européens.

L’honorable W .-B. WILLLOUGHBY: Hono-
rables messieurs, je ne prends la parole que
pour un instant dans le dessein de faire quel-
ques commentaires sur un sujet ou deux dont
il a été question dans le discours de Son
Excellence. Jlhai écouté aveec un vif plaisir
Tadmirable harangue de I'honorable préopi-
nant (I’honorable M. Tanner), lequel a traité
une question ou deux auxquelles je pourrai
toucher. Mes observations seront d’une extré-
me briéveté,

Le discours du tréne rappelle que des né-
gociations ont lieu relativement & la remise
des ressources maturelles de I’Alberta. On

L’hon. M. TANNER.

laisse prévoir que lentente sera conclue sur
un nouveau pied—outre la rétrocession des
ressources naturelles, on continuerait, bien
qu’il n’y ait pas de promesse formelle & cet
égard, la subvention qui était censée en tenir
lieu. Remarquons les termes employés—-la
remise de ses ressources naturelles.” Ces mots
impliquent que rcelles-ci n'ont jamais appar-
tenu au dominion du Canada.,

Ce n’est pas ici qu'il faut produire un plai-
doyer et, & ce sujet, je me bornenai & citer un
court passage de l'adresse présentée par le
parlement du (Canada, ainsi que les dispositions
de la loi de I’Amérique britannique du Nord.
Des avocats plus habiles que moi, & la toge
desquels je n’oserais pas toucher, sont de mon
avis, & savoir: que les ressources naturelles des
Provinces des prairies n’ont jamais appartenu
au Dominion du Canada, & aucune époque de
son histoire, et que, lorsqu’il sen est emparé,
il I'a fait & titre de fiduciaire.

Je le répéte, je ne ferai qu'une allusion ou
deux au coté constitutionnel de cette question.
Quiconque connait bien Ihistoire de la Con-
fédémtion sait que notre territoire a été agran-
di de maniére & inclure dans une vaste union
toutes les possessions de la Compagnie de la
baie d’Hudson et le territoire du Nord-Ouest
—de fait, toutes les terres sises au nord des
Etats-Unis. A cette époque-ld, la Terre de
Rupert appartenait A la Compagnie de la
baie d'Hudson et le territoire du Nord-Ouest
appartenait & 1'Htat; cependant, les fonda-
teurs de la Confédération prirent des mesu-
res relativement & leur emtrée dans l'union,
dans T'article 146 de la loi de I'Amérique
britannique du Nord, article dont un passage
est ainsi concu:

...sur la présentation d’adresses de la part
des Chambres du Parlement du Canada, d’ad-
mettre la Terre de Rupert et le Territoire du
Nord-Ouest, ou I'une ou lautre de ces posses-
sions, dans I'union, aux termes et conditions,
dans chaque cas, qui seront exprimés dans les
adresses et que la Reine jugera convenable
d’approuver, conformément au présent ; les dis-
positions de tous ordres en conseil rendus & cet
égard auront le méme effet que si elles avaient
été approuvées par le Parlement du Royaume-
Uni de la Grande-Bretagne et d’Irlande.

C’était prescrire qu'une adresse serait pré-
sentée au parlement impérial de la part du
Parlement du Deminion, et que, “aux termes
et conditions, dans chaque cas, qui seraient
exprimés dans Dadresse”, nous obtiendrions
la cession du territoire de la baie d’Hudson
et du territoire du Nord-Ouest.

L’adresse est reproduite sous le n° 19 des
Documents de la session de 1868, et en voici
un passage:

...afin d’unir a ce Dominion la Terre de
Rupert et le Territoire du Nord-Ouest, et de
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conférer au Parlement du Canada l'autorisation
de rendre des lois pour la prospérité future et
la bonne administration...

...et ainsi de suite. On voit par ce docu-
ment que le seul pouvoir qui nous a été at-
tribué est celui de rendre des lois pour as-
surer la prospérité et la bonne administration
de ces territoires, parce qu'ils ont été admis
dans l'union aux conditions exprimées dans
Padresse. Des lois tendant & accepter ces
territoires en franc-alleu afin qu’ils fassent
partie du domaine public pourraient difficile-
ment passer pour des lois ayant comme objet
la prospérité et la bonne administration. Le
Parlement ne s’est jamais conformé a cette
condition, Nous avons traité les gens de
I’Ouest comme des enfants. Il est absolu-
ment vrai que, plusieurs années durant, il
n’a pas semblé sage d’établir des gouverne-
ments provinciaux au Nord-Ouest, parce qu=
les prairies ne renfermaient pas assez d’habi-
tants pour justifier une telle démarche, et il
était bien légitime, et je n'y trouve pas
redire, de permettre au gouvernement fédéral
de rendre des lois pour assurer la prospérité
et la bonne administration de ces territoires
jusqu’d Iépoque du il conviendrait de leur
accorder I'autonomie. Quelques années avan!
1905, ils étaient absolument préts & se gou-
verner eux-méme. Cette année-1a, ils n’ob-
tinrent pas la rétrocession de leurs ressources.
Je soumets que le Parlement n’a jamais eu le
droit de les garder. En leur donnant quelqus:
chose pour en tenir lieu, nous avons foulé aux
pieds les droits des provinces et nous avons
nié lautorité et contrecarré les désirs du gou-
vernement Haultain qui, & cette époque-li,
détenait les rénes du pouvoir dans ces terri-
toires,

De l’avis de ceux d’entre nous qui sont dé-
nués de préjugés religieux, il a ¢été particu-
lidrement regrettable qu’on ait introduit dans
la discussion la question des droits scolaires.
J’ai eu le privilége de connaitre pendant long-
temps sir Frederick Haultain. C’était un
homme charmant, distingué et absolumeni
incapable de nourrir des préjugés religieux.
Je le répete, il a été particulierement regret-
table que le projet de créer ces provinces, de
les mettre sur le méme pied que les autres
provinces de la Confédération, de leur recon-
naitre de pleins droits concernant leurs pro-
pres ressources, ait été assombri par la polé-
mique au sujet des écoles et des terres sco-
laires. Et il est assez étonnant de constater
qu'en insérant dans la loi d’autonomie, ainsi
que nous l'avons fait, les anticles ayant trait
aux terres scolaires et sauvegardant les droits
des minorités, nous avons textuellement adopte
des prescriptions que le sgouvernement Haul-
tain avait mises en vigueur auparavant, Deux

des articles se rapportant aux écoles séparées
du Nord-Ouest sont tirés mot pour mot d2
textes de loi qu’avait appliqués l'ancien gou-
vernement territorial. Clest & sir Frederick
Haultain que mous devons linsertion de ces
articles. Encore une fois, c¢’était un homme
libre de préjugés religieux et, de son plein
gré et du consentement de tous les partis do
ce temps-a au Nord-Ouest, il avait ajouté ces
articles mémes qui font maintenant partie de
la loi de 1905.

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami parle-t-il de la loi de 1875?

L'’hon. M. WILLOUGHBY: Non; de la loi
de 1905,

L’hon. M. BELCOURT: . Pourtant, mon
honorable ami parle de la loi rendue par lc
ministére de sir Frederick Haultain, n’est-cz
pas?

L’honorable M. WILLOUGHBY : Oui.

L’honorable M. BELCOURT: Est-ce cett:
loi qu'il a acceptée du gouvernement du Ca-
nada en 1875, au sujet des écoles?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Je ne
dirais pas qu'elle a été acceptée. Il a pu y
avoir une certaine concordance de textes. Je
ne pense pas que la loi leur ait été imposée.

L’honorable M. BELCOURT: Le fait est

que la loi de 1875 n’a pas été entiérement in-
corporée dans les lois de 1905.

L’honorable M. WILLOUGHBY : Non, non

L’honorable M. BELCOURT: La loi de
1905 contient moins & cet égard que celle de
1875.

L’honorable M. WILLOUGHBY : Elle con-
tient moins.

L’honorable M. BELCOURT: Au sujet des
privileges scolaires. )

L’honorable M. WILLOUGHBY: Mais,
voicl tout ce que jaffirme: selon moi, le gou-
vernement d’alors était prét & décréter de gé-
néreuses dispositions pour le maintien des
droits ou des pratiques, des us et coutumes
des écoles séparées,

L’honorable M. BELCOURT: En était-:1
bien amsi?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Je lc
pense.

L’henorable M. BELCOURT: Je suis d’avizs
que les idées et les sentiments de 1'Ouest ont
été assez bien révélés par lattitude de sir
Clifford Sifton et d’autres en 1905, et on ne
semblait, guére disposé A faire ce que mon
honorable ami dit.
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L’honorable M. WILLOUGHBY : Je n’excu-
serai ni ne blAmerai Vattitude de sir Clifford
Sifton. Quant & moi, je briguais un mandat
dans la province d’Ontario lorsque la questicn
des écoles occupait le plus lattention et je
soutenais qu’il fallait protéger les droits d-
la minorité au Manitoba et, comme d’autres,
il m’a fallu mordre la poussiére. Cependant,
je déclare que, dans la Saskatchewan, sir
Frederick Haultain, & mon avis,—et je dis-
cute l'affaire au point de vue constitutionnel,
et non au point de vue religieux,—était favo-
rablement disposé envers toutes les classes.
En tout cas, je le crois. Toutefois, je n’ap-
pulerai pas. Si j’al mentionné cette question
¢’est qu’elle a semblé éclipser d'autres qui,
du moins, pour moi et pour les habitants de
I’Ouest, avaient plus d'importance. Ces der-
niéres se rapportaient & nos ressources natu-
relles.

Les gens de I'Est d’ou je suis originaire—
car j'ai vu le jour dans l'Ontario—peuvent
croire que les habitants de 1’'Ouest, outre qu’ils
sont tenaces dams la revendication de leurs
droits, viennent toujours ici aveec un copeau
sur "épaule ou un gourdin & la main. Il n’en
est. pas ainsi. Ceux qui partagent mes con-
victions politiques n'ont pas de porte-parole
dans l'autre Chambre. Il se trouve qu’il n'y
a personne la-bas pour exprimer l'opinion de
la provirece de Manitoba, et qu'il n’y a qu'un
représentant de 1’Alberta qui entretienne les
mémes opinions politiques que moi—le seul
a Touest des Grands lacs et & l'est de la Co-
lombie-Anglaise. Bien que je ne choisisse pas
cette enceinte comme champ clos, je sens,
néanmoirs, que cette minorité salutaire de
la-bas, minorité & laquelle j’appartiens, a le
droit de faire entendre sa voix.

Quant & cet aspect de la discussion, je tiens
aussi & dire au sujet des propos de I’honorable
sénateur de Pictou (lI’honorable M. Tanner)
qu’on a une fausse notion de lattitude de
l'un, au moins, des partis dans 1’'Ouest sur la
question de la protection et du libre-échange.
J'avoue de nouveau que j’appartiens & cette
minorité salutaire; cependant, je désire faire
observer que les Anglo-Saxons des provinces
de la Prairie, autres que les émigrés des
Etats-Unis qui peuvent étre considérés com-
me étant de descendance anglo-saxonne, sont
des conservateurs dans la proportion d’au
moins 50 p. 100. Les étrangers venus d’Eu-
rope, surtout sous le régime Sifton dont il
s'est agi, sont probablement peu sages en se
rangeant sous l'autre drapeau. Je ne mets pas
aveec euX, il va sans dire, nos amis francais
qui, par malheur, sont arrivés moins nombreux
dans les provinces de la Prairie, si ce n’est au

Manitoba. Et je ne blime point 1’élément
étranger. Il a en grande partie appuyé le

L’hon. M. BELCOURT.

gouvernement qui détient le pouvoir, ainsi que
les gouvernements provineiaux qui ont eu les
rénes depuis 1905 et ont partagé les mémes
doctrines politiques. Le parti conservateur
dans les provinces de la Prairie n’a jamais,
que je sache, depuis 1897 amené son pavillon
quand il combattait pour la protection ou pour
la sauvegarde efficace des industries nationales
en général, selon qu’il était nécessaire pour
permettre & 1’Est, ainsi qu’a I'Ouest, de vivre.
Nous savors fort bien que la protection, quelle
qu’elle soit, ne profite pas autant & mous, ha-
bitants de I’'Ouest, qu’aux gens de I'Est. Nous
ne sommes pas incapables & ce pointda de
comprendre les vérités économiques; cepen-
dant, par égard pour le Canada—dans votre
intérét, habitants de I'Est ou la protection
sous une forme quelconque est essentielle et
indispensable, nous voulons bien, de notre
part, faire des concessions. Tout ce que nous
demandons, ¢’est d’accueillir avee bienveil-
lance nos demandes qui, naturellement, se
rapportent plus ou moins & l'agriculture. Main-
tes fols, dans ces murs—et les honorables sé-
nateurs m’en rendront témoignage—j'ai dé-
fendu, parfois contre I'opinion de mes collé-
gues de la gauche, des projets du ministére;
et Je puis dire qu’aussi longtemps que je serai
ici mon intention est de discuter d'un point
de vue impartial les mesures législatives,
principalement celles qui ont trait & nos pre-
vinces de 1'Ouest. J'ajouterai que les projets
de loi du ministére qui, & mes yeux, pour-
raient étre utiles & ces provinces auront mon
appui comme ils T'ont eu dans maintes cir-
constances.

Cependant, j'admets le fait, augquel mon
honorable ami a fait allusion aujourd’hui,
qu’il n'y a pas, & ’heure présente, en certains
milieux du Canada une variété suffisante d’in-
dustries. Nous commen¢ons tous & compren-
dre qu’il en est ainsi dans da région occiden-
tale du pays. L’agriculture, seule, ne saurait
nous faire vivre. Il est absolument vrai que,
dans certains districts de 1'Ouest, ceux qui
sadonnaient & la culture du sol ont fait au-
tant de bénéfices qu’il s’en faisait dans toutes
les autres parties du Canada; pourtant, faute
d’autres occupations, nous ne pouvons pas re-
tenir les nétres dans les villes, les villages, ou
aux champs, comme une expérience trés va-
riée me l'a appris. Pour demeurer sur uve
ferme, les fils et les filles d'un cultivateur
doivent aimer la vie des champs. Le tempé-
rament de certaines gens exige qu'ils se li-
vrent & d’autres travaux et les provinces de
la Prairie voient partir les enfants des culti-
vateurs, et nous voyons des gens laisser nos
villes et nos villages, parce que lagriculture
est 'unique occupation; c'est-a-dire que nous
manquons d'une variété d'industries qui atti-
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reraient notre jeunesse. Prenons la-bas un
cultivateur assez & l'aise qui a trois ou quatre
fils et deux ou trois filles. Jespére qu’il n'y
a pas de suicide de la race dans I'Ouest. Il
est presque certain que 'un des fils ne voudra
pas étre cultivateur, et il est probable que
T'une des filles refusera d’épouser un labou-
reur et d’habiter une ferme. Que faire de ces
enfants? Puisque nous n’avons pas assez d’in-
dustries diverses pour leur procurer des em-
plois, nous espérons que les établissements in-
dustriels des provinces du centre et de lest
prospéreront et que nos jeunes gens, au lieu
d’émigrer aux Etats-Unis, trouveront des pla-
ces au Canada.

Je parle beaucoup plus longtemps que ¢’était
mon intention. Je voudrais m’occuper d’un
cas spécifique concernant lagriculture dans
I'Ouest. Je me targue d’8tre impérialiste, je
désire fort que mos rapports commerciaux
avec les notres dans le monde entier soient
établis sur un pied privilégié autant que
I’équité le permettra. Je n’ignore pas les
obstacles que l'ancien ministére a rencontrés
lorsqu’il a voulu conclure un traité avee ’Aus-
tralie, et je crois que M. Robb, lui aussi, a
éprouvé bien des ennuis avant de signer un
traité aveec ce dominion-la. Franchement, je
ne pense pas que, au moment de la signature,
il se soit rendu compte des conséquences.
Nous avons recu des plaintes, principalement
de 1'Quest, parce qu’il a relevé de 3 sous le
droit sur le raisin see, 'augmentant ainsi de
2% p. 100. Nos amis, les cultivateurs de 1a-
bas, du moins ceux du groupe progressiste, se
sont rebellés contre cette démarche disant
qu’ils avaient & acquitter ce droit accru. Nous
comprenons qu’il fallait que le ministére fit
des concessions & nos amis d’Australie pour
obtenir des concessions sur le marché austra-
lien. Il a cru que nous établirions assurément
un commerce de fruits séchés, et je ne le lui
reproche point. Nous n'ignorons pas le vif
désir qu’éprouvent nos amis d’Australie de
vendre leurs fruits séchés au Canada et dans
d’autres parties du monde. J'ai eu le plaisir
de visiter Melbourne en 1924 et d’y rencontrer
plusieurs membres du gouvernement. L’un
d’eux, le ministre de 1’Agriculture, m’a pré-
senté une boite-échantillon de fruits séchés
que j'al apportée dans la ville ou j’habite et
étalée dans une vitrine, cherchant & mon hum-
ble maniére & apprendre aux gens ce que les
Australiens ont & vendre. Je n’adresse pas de
reproche au gouvernement & ce sujet, quoi-
que le résultat ait trompé ses espérances. Les
Australiens n'ont exporté que 800 mille livres
environ de fruits séchés, tandis que les Etats-

Unis en exportaient 40 millions de livres. Les

remiers ont 4 soutenir la concurrence d'une
p

industrie fort bien établie et trés prospére en
Californie, et il est difficile de recruter une
clienteéle.

Nous aborderons maintenant la question des
produits laitiers. Quelques-uns de mes audi-
teurs se rappellent que, au moment ou la con-
vention avec I’Australie est venue sur le ta-
pis, on s’est figuré qu’elle causerait un tort
grave au commerce de beurre. Cela nous
préoccupait tellement que nous avons eu une
petite réunion et que nous nous proposions de
discuter l'affaire en cette enceinte; cependant,
nous avons pensé gue NOUS NOUS eXposerions
au reproche de n’étre pas assez impérialistes.
Aussi, tout en croyant que nos fabricants de
beurre étaient gravement menacés, nous nous
sommes abstenus de protester & ce moment-la.

Je ne erois pas que ce soit & la présente
session, mais dans un autre lieu et par tout le
pays, le ministére de I'Agriculture a fait des
gorges chaudes & l'idée que le beurre d’Austra-
lie et, surtout, celui de la Nouvelle-Zélande
pourrait envahir notre marché. Les honorables
sénateurs se rappellent que, lors de la conven-
tion avee lI'Australie, le Gouvernement s'est
réservé le droit d’appliquer le méme traite-
ment & la Nouvelle-Zélande. Cela ne présen-
tait probablement pas un grave inconvénient,
si ce n’est que, dans la convention avec I'’Aus-
tralie, nous avions vraisemblablement obtenu
un équivalent, c’est-d-dire l'abaissement des
droits sur les automobiles et le papier a jour-
nal.

Par un décret du Conseil, le Gouvernement
a reconnu & la Nouvelle-Zélande les privileges
qui navaient été accordés jusqu'alors qu'd
PAustralie, et ce, sans aucune compensation.
Des membres du ministére prétendaient que la
Nouvelle-Zélande était si éloignée que ces
priviléges se réduiraient & rien. Cependant,
nous avons une déclaration trés péremptoire
du Conseil national de l'industrie laitiére. Je
me suis permis de discuter l'affaire avec le
président du Conseil, non pas depuis un an,
mais au moment de la convention, et 'on de-
mande maintenant au ministére:

1. De révoquer sur-le-<champ le décret du
Conseil qui applique & la Nouvelle-Zélande le
Tableau n° 2 de la convention de commerce avec
1’Australie;

2. De mettre immédiatement en vigueur l'ar-
ticle concernant la mévente relativement & tout
le beurre expédié d’Australie au Canada, tant
a4 des consignataires qu'aux acheteurs eux-
mémes;

3. De dénoncer la convention de commerce
avec I’Australie, de la maniére décrétée par la
loi de 1925 qui ratifie cette convention.

Telle est la requéte présentée au ministére
et appuyée de faits dont je citerai quelques-
uns.
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Le Gouvernement a appliqué & bon droit
l'article concernant la mévente lorsqu’il sest
apergu qu’existait en Australie ce qu'on ap-
pelle le systéme Patterson, en vertu duquel
les fabricants de beurre ajoutent trois sous
par livres au prix de leur produit et recoivent
six sous par livre pour tout le beurre qu’ils
exportent. Notre Gouvernement ne recoit pas
de plainte & ce sujet. L'article concernant la
mévente a été appliqué et il a eu un effet fort
satisfaisant, sauf en tant qu’il a nui a la vente
au Canada du beurre australien. Cependant,
on a décidé que le beurre expédié & des con-
signataires ¢échappe aux dispositions de l'arti-
cle concernant la mévente, et il s'en expédie
encore ici. Ce beurre pourrait s’expédier &
Vancouver, payer le plein prix du transport
jusqu’a Montréal et se vendre meilleur mar-
ché que coliterait son transport par la voie
ferrée de Vancouver & Regina.

Le beurre de la Nouvelle-Zélande ne gagnait
rien et ne s'est pas vendu & vil prix; aussi,
a~t-il remplacé dans une grande mesure le
beurre d’Australie. Je crois qu'il ne s'importe
presque pas de beurre australien, si ce n'est
en consignation, et c¢'est & ce sujet que le Con-
seil de lindustrie laitiére demande l'annula-
tion de la convention. A cet égard, j’emprun-
terai seulement quelques chiffres au mémoire
présenté au Gouvernement et qui démontrent
un abaissement sensible dans la production,

Pendant les dix premiers mois de 1926,
15,730,401 livres; pendant les dix premiers mois
de 1927, 11,502,023 livres; diminution de 4,228.-
378 livres ou de 26.8 p. 100. La Saskatchewan
a produit 1,302,432 livres de beurre, en octobre
1925, et 669,370 livres en octobre 1927; diminu-
tion de 633,062 livres ou de 48.6 p. 100.

Je ne veux pas ennuyer le Sénat en lui
citant des chiffres, parce que tout le monde
peut se les procurer. Dans tout le Canada, la
production de beurre accuse une diminution
énorme. Les habitants de I'Ouest souffrent
plus que ceux de I’Est. Ceux-ci peuvent ven-
dre leur créme & New-York et ils cultivent
cette clientéle dans une grande mesure; et les
cités limitrophes s’approvisionnent de créme
dans I’Ontario. Au sud des provinces de la
Prairie il n'y a pas de grandes villes qui im-
portent du beurre et les perspectives d’expor-
tation ne sont pas encourageantes vu les droits
élevés sur le beurre et la créme aux Etats-
Unis. Par suite de la perte de notre marché
d’exportation, une industrie qui se dévelop-
pait rapidement a presque disparu, car nous
ne pouvons pas fabriquer du beurre au méme
prix que IP’Australie; aussi, nos cultivateurs
renoncent-ils & l'entreprise.

Je ne connais rien qui puisse étre plus nui-
sible & I'Ouest. Tous les hommes publics et
les principaux hommes d’affaires ont préché

L’hon. M. WILLOUGHBY.

aux agriculteurs de tout le Canada et princi-
palement & ceux des prairies la nécessité de
varier leur production, de cesser la culture
exclusive des céréales pour s’'adonner aussi a
I’élevage des animaux de basse-cour et du bé-
tail. Nos cultivateurs de Ja-bas ont loyalement
tenté¢ de se livrer & la fabrication du beurre.
Ils ont trés bien réussi dans les commencements
et se sont créé un grand et lucratif marché
d'exportation qui est maintenant chose du

passé a cause de cette convention avee ’Aus-

tralie et, surtout, parce qu'on 'a aussi appli-
quée & la Nouvelle-Zélande.

L’honorable M. HUGHES: Comment la
convention avec I’Australie pouvait-eile rui-
ner le marché d’exportation? Elle aurait pu
nuire au marché domestique, mais de quelle
maniére aurait-elle pu anéantir le marché ex-
térieur?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Elle I'a
rendu peu profitable. Le marché domestique
est le plus avantageux, comme mon honorable
ami l'avouera, et, en ayant été privés, nous
renoncons a l'exportation, parce qu'elle n’est
pas luerative. Les cultivateurs exportent ce
qu'ils ont de trop aprés qu'ils ont réalisé des
gains sur le marché le plus rapproché. La
vente du beurre au Canada rapporte moins de
profits qu’elle en rapportait et elle n’offre pas
d’attraits pour le cultivateur.

Je déclare qu'un véritable coup a été porté
au projet que nous caressions—de varier les
produits, de ne pas mettre tous nos ceufs dans
le méme panier—et c¢’est une chose trés grave.
Dans son mémoire au Conseil privé du Ca-
nada, le Conseil national de lindustrie lai-
tiére expose tout son plaidoyer, c¢’est pourquoi
je m’arréte la.

Javais deux petites réflexions a faire, mais
j’en ai assez dit et je ne veux pas abuser de
votre indulgence.

L’honorable M. TURRIFF : Je propose que
la suite du débat soit renvoyée & demain.

La motion est adoptée et la suite du débat
est renvoyée.

L’honorable M. HUGHES: Avant que la
séance soit levée, est-il entendu que le sort du
bill A sera décidé demain, que la présente
affaire soit appelée ou non?

L’honorable M. WILLOUGHBY : Mon pro-
jet de loi est le premier article du Feuilleton,
si je comprends bien.

Le Sénat s'ajourne jusqu'a demain, & trois
heures de l'aprés-midi.
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Mercredi, 8 février 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de I'aprés-
midi, avec son président au fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

BILL DE DIVORCE (ONTARIO)
TROISIEME LECTURE

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
ajournée hier, sur la motion pour la troisiéme
lecture d’un projet de loi (bill A), pourvoyant,
en la province d’Ontario, & la dissolution ei
4 lannulation ,de mariage.

L’honorable J. HUGHES: Honorables mes-
sieurs, avant de passer a la troisidme lecture
du bill soumis & notre délibération, je désire
vous présenter mes vues sur cette question.
Le divorce, la chose est avérée, est le plus
grand fléau social qui afflige aujourd’hui I’hu-
manité, et nous constatons que ce fléau aug-
mente malheureusement dans, pourrais-je dire,
presque toutes les nations chrétiennes. Point
n’est besoin, je pense, d’accentuer ce point
dans cette Chambre.

Il faut aussi reconnaitre que le divorce sapz
le fondement méme de U'Etat. IL’unité de
TEtat est la famille, et aucun autre mal social
ne démoralise ou heurte la famille au méme
degré que le mal du divorce. Nous saisirons
peut-étre la gravité de ce mal si nous le com-
parons a la polygamie. Il n'y a pas un seul
membre de cette Chambre ou de l'autre qui
soit disposé & légaliser la polygamie au Ca-
nada. A mon jugement, le divorece est un
mal encore plus terrible, car il renferme toutes
les afflictions de la polygamie, & part Iles
siennes propres. C’est en réalité la polygamie
successive, On I'a décrit comme une poly-
gamie & deux, description que j’estime tras
exacte. La polygamie me parait étre un mal
moindre. Elle n'atteint pas la famille dans
la méme mesure que le divorce et, jusqu’a
un certain point, elle maintient du moins la
vie de famille. Puisqu’il en est ainsi, il est
trés grave de légiférer quand l'objet sera d’ac-
croitre le mal du divorce.

Est-ce 1& l'objet du présent bill? Je le
pense, sans exagérer les faits. L’honorable
sénateur qui a présenté la mesure législative
(I’honorable M. Willoughby) a invoqué comm.:
I'un des principaux motifs, sinon comme le
principal motif, de cette présentation, qu’il
était impossible au Sénat d’étudier toutes les
demandes en divorces qui lui sont soumises,
et que pour faciliter la rupture du lien ma-
trimonial & ceux qui la désirent, il serait judi-
cieux, en ¢z qui concerne la province d’On-
tario, de déférer ces demandes aux tribunaux
de cette province.

L’honorable sénateur de Moose-Jaw (I’hono-
rable M. Willoughby) s’est trouvé a démor-
trer lui-méme l'aggravation de ce mal, quand
I’an dernier il a fourni les chiffres, et quand
il a affirmé qu'en 1926 le nombre des divorces
accordés au Canada, par provinces, se répar-
tissait ainsi:

Colombie-Anglaise.. .. .. .. .. 167
(870 S R e e 113
L e R AR - T 154
Manitobne sl S T U 85
Sagkdtchewan.. . . .. L 48
Nouvelle-Ecosse.. .. .. .. .. 19
Nouveau-Brunswick.. .. .. .. 12
Quabiens oo b 10
Ile du Prince-Edouard.. .. .. .. 0

Je suis heureux de dire que I'Ile du Prince-
Edouard n’aura pas & s’inquiéter de la ques-
tion. Depuis la Confédération, cette province
n’a enregistré qu’un seul divorce, et j’espera
et je crois qu'a I'avenir le divorce y sera chose
inconnue,

L’honorable sénateur (I'honorable M. Wil-
loughby) a ajouté que les tribunaux améri-
cains ont accordé 1,368 décrets de divorce I
des personnes mariées au Canada.

Vous constatez avee quelle rapidité le nom-
bre s’accroit, et mous pouvons logiquement
supposer que si nous adoptons une mesurs
législative qui facilitera le divorce, le nom-
bre augmentera encore plus rapidement. J’ai
attentivement écouté les déclarations qui oni
été faites 'an dernier lorsque cette question
a été mise a Pétude, et le discours du tres
honorable représentant de Brockville (le trés
honorable M. Graham) m’a tout particuliére-
ment impressionné. Notre collegue a da-
claré que 80 & 90 p. 100 des divorces accordés
en Canada avaient été obtenus par des pe:-
sonne qui voulaient se remarier. Je ne sais
§'il en a conclu, mais je zonclus pour lui, qus
si nous pouvions écarter ce genre de divorce,
nous supprimerions par le fait méme 80 & 90U
p. 100 des demandes en divorce, partant la
méme proportion du nombre des divorces. Le
fait est renversant, mais je crois qu’il est
exact. Tout considéré, ce n’est qu'une infime
minorité de la population qui désire rompre
les liens du mariage et dissoudre les rela-
tions de la famille. Ce projet de loi ne tend-
il pas a faciliter l'inclination des gens qui s2
livrent & leurs passions? Est-ce pour eux
que nous légiférons? La question est ex-
trémement grave. Je désire, bien entendu,
accomplir mon devoir de sénateur et de eci-
toyen canadien. Je n’aspire aucunement i
étre dogmatique ou illogique dans un sujet
de cette nature. Je ne demande pas mieux
que de voir présenter dans cette Chambrs
une mesure législative pour laquelle nous
pourrions voter unanimement, ou du moins en
grande majorité. Je sais bien que le bill na
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peut &tre agréé i moins que la majorité ne
I’approuve, mais je voudrais une mesure qui
recevrait notre appui presque général.

Dans cette Chambre, on interpréte mal
peut-étre lattitude qu’a prise sur cette ques-
tion I'Eglise & laquelle j'appartiens, et sans
le moindrement prétendre faire autorité en
matiére ecclésiastique, je erois néanmoinscon-
naitre passablement le sujet. L’Eglise dont
je releve, I’Eglise catholique, soutient que e
Christ a élevé le mariage & la dignité dun
sacrement et que le mariage, une fois valide-
ment contracté et consommé, ne peut Eétre
dissous par aucun pouvoir sur terre, Eglise ou
Etat. Elle soutient aussi que les parties con-
tractantes elles=mémes, I'homme et la femme
qui donnent leur consentement au mariage,
sont les ministres du sacrement. La partie
essentielle est le consentement mutuel, libre-
ment exprimé, et I'intention de I'homme et de
la femme & contracter mariage et & en assu-
mer les obligations matrimoniales. Tout étre
humain, homme ou femme, a le droit naturel
de se marier ou de s’en abstenir. Tout en re-
vendiquant le droit de légiférer en matiére
spirituelle pour ses propres enfants, 1'Eglise
déclare que le prétre ou le pasteur qui accom-
plit la cérémonie n’est que le témoin néces-
saire du mariage, et que, par exemple, deux
personnes qui ne sont pas membres de 'Eglise
catholique, mais qui sont protestantes, et qui
se marient suivant les lois de 'Etat et suivant
les réglements de la dénomination dont elles
relévent, sont tout aussi validement mariées
que le seraient deux catholiques mariés par un
prétre, par un évéque ou par le pape; et que,
de plus, ces personnes recoivent toutes les
griices sacramentelles attachées au mariage,
lequel est un état sanctifié qui ne peut étre
dissous. A mon sens, 1'Eglise n'adopte done
pas, sur cette question dextréme importance,
une vue bigote, intélérante ni étroite. Elle
adopte la large vue chrétienne que le saint
état du mariage est le plus important contrat
qu'un homme ou une femme puisse conclure
en ce monde, et que, par conséquent, il faut
Tentourer de toutes les sauvegardes possibles,
pour qu’il ne soit pas conclu trop a la héte
par les garcons et filles incapables de juger
par eux-mémes, et qui peuvent désirer entrer
dans cet état, & la légeére et sans réflexion, et
qui chercheront probablement & en rompre les
liens quand ces liens leur deviendront fasti-
dieux. Le réglement de I'Eglise qui exige que
le prétre de la paroisse de l'une des parties
contractant mariage, ou que quelque autre
prétre délégué par lui, ou que l'évéque, soit
présent et accomplisse la cérémonie, est une
simple sauvegarde pour empécher les gens
d’entrer dans l’état du mariage & la hite ou
sans sérieusement réfléchir a leur acte, ou

L’hon. M. HUGHES

pour empécher des étrangers d’abuser de fem-
mes trop crédules. Le but est surtout de
protéger la femme. Ces réglements sont sen-
sés et sages.

Je citerai un exemple. Je parle en pré-
sence dlavocats, et j’éprouve une certaine
timidité.

L’honorable M.
rien & redouter.

L’honorable M. HUGHES: Tout homme
au monde a le droit naturel de faire un testa-
ment. C’est un droit naturel de ’homme.

L’honorable M. McMEANS: L’honorable
monsieur fait erreur.

L’honorable M. HUGHES: Je ne le pense
pas—avee toute la déférence due & mon hono-
rable ami. Or, I'Etat établit cette régle—
régle tout & fait logique—que le testament
n’est pas valide & moins que deux personnes
n’en aient été témoins. Cette régle a pour
but le bien de I’Etat, I'ordre public et le bien
de la majorité. Cette régle est analogue a
celle que I'Eglise a établie et qui exige la
présence de témoins compétents et l’accom-
plissement de la cérémonie d'une maniére qui
empéche la clandestinité.

On dit, peut-€tre avec raison, que les Egli-
ses protestantes nadoptent pas une attitude
aussi rigoureuse que ['Eglise catholique sur
cette question. Je crois qu'a cet égard 'Eglise
anglicane au Canada adopte & peu prés la
méme attitude que celle de 'Eglise catholique.
Quoi qu’il en soit, les réglements de I'Eglise
d’Angleterre interdisent aux pasteurs de rema-
rier les personnes divorcées.

L’honorable M. HARDY: Non, en aucune
facon.

L’honorable M. HUGHES: §S’il n’en est
pas ainsi, j’ai pourtant lu quelque chose dans
ce sens. J’accepte cependant la parole des
honorables messieurs qui sont naturellement
mieux renseignés que moi & ce sujet. Je vou-
drais toutefois éclairecir ce point. Il existe cer-
tainement des réglements de I'Eglise anglicane
au Canada qui contiennent les preseriptions
que j’ai indiquées.

J’ai entre les mains quatre résolutions adop-
tées par un comité du Conseil du service
social du Canada & Winnipeg, en janvier
1922. La date est assez reculée. Si je ne me
trompe, les Eglises protestantes évangéliques
du Canada sont affiliées au Conseil du service
social; ou bien il se peut que le Conseil du
service social soit affilié aux Fglises évangéli-
ques. Je lirai ces vésolutions, rédigées et
soumises au ‘Conseil par un comité de la
Famille:

1. Que ce conseil du service social du Canada
exprime comme sa croyance lacceptation de

GORDON: Vous n'avez
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l'idéal divin d'une union pour toute la vie et
indissoluble de T'homme et de la femme, tant
dans les jours heureux que dans les jours mal-
heureux, pour ne se terminer qu'a la mort.

2. Que, pour maintenir cet idéal, rien d’autre
qu'une opposition irréductible ne doit étre
marqué envers toute suggestion ou action qui
tendrait a substituer & T'ensemble de cet idéal,
dans_les lois ou coutumes du Canada ou de ses
provinces, 'idée générale adverse que le divorce
a été reconnu et que son obtention est possible
par la simple demande que la loi soit appliquée;
et

3. Que, tout en reconnaissant que de malheu-
reux mariages ont occasionné des miséres et
des cruautés, ce conseil déclare que, en confor-
mité de cet idéal, le redressement doit avoir lieu
par le moyen d’une séparation ou d'un divorce
ne comportant pas droit de remariage; et dé-
clare, de plus, comme sa croyance, que cette
solution est non seulement conforme a cet. idéal,
mais qu’elle servira mieux les intéréts de la
société et contribuera mieux au maintien de la
famille comme institution. ey g

4. Pour ces motifs, ce conseil s'opposera &
tout mouvement qui tendra a élargir les motifs
de divorce au Canada; ainsi qu’a tout mouve-
ment qui tendra a4 augmenter les facilités de
divorce lorsque la loi générale n'est pas dans
ce sens; et il s'emploiera a favoriser, par ’édu-
cation, l'idéal chrétien du mariage dans tout
le Canada.

Ces résolutions furent présentées par le
comité du Conseil, lequel en adopta trois et
rejeta la troisieme. Je suis prét & appuyer
un bill qui renfermera les principales dispo-
sitions de ces résolutions, ou méme un bill qui
incorporera les principes contenus dans les
trois résolutions acceptées par le Conseil. Ce
serait une amélioration marquée sur le projet
qui nous est soumis, et sur le régime que nous
avons aujourd’hui.

Je propose donc qu’il soit accordé un délai
raisonnable qui permette de consulter sur cette
question les Eglises du Canada. Avant la
réalisation de 1'Union, I’Eglise méthodiste
avait, je pense, une régle qui interdisait aux
pasteurs méthodistes de remarier la partie
coupable dans un divorce, et je crois que
jusqu’en 1855, la loi de 1'’Angleterre défendait
4 la partie coupable de se remarier. Mon
espoir est que nous ayons au Canada une
mesure législative qui soit aussi sévere, car
elle ne serait que juste. Je penche pour l'in-
terdiction absolue d'un remariage, parce que
je crois que ce serait le moyen de résoudre
le probléme.

Si, au cours des cinquantes prochaines an-
nées, le divorce continue & s’accroitre au Ca-
nada comme il a augmenté dans le cours des
vingt-cing derniéres années, la situation de-
viendra grave. Dans les choses de divorce,
nous ne voulons pas aller aussi loin que nos
voisins du sud, ou la situation est lamentable.
Il serait préférable de procéder avec pruden-
ce. Un délai d'un an ne peut causer grand
préjudice, méme & ceux qui désirent la promp-
te adoption du projet de loi. Si les Eglises

du Canada appuyaient notre mouvement, les
sept huitiémes de la population se rallieraient
3 nous. Je suis sous l'impression que les
Eglises canadiennes n’adhéreront pas a cette
mesure, mais je crois qu'a titre de chrétiens,
d’hommes vitalement intéressés au bien-étre
de notre pays, nous pourrions adopter une me-
sure législative qui recevrait l'approbation de
la grande majorité du peuple canadien, et
c’est notre devoir de tenter cet effort.

Si le bill est mis au voix, il me sera impos-
sible de l'appuyer. J'avais l'intention de pro-
poser un amendement qui aurait eu pour objet
d’interdire le remariage, ou du moins le ma-
ringe des parties coupables. Il me semble
que Tautre Chambre serait probablement en
meilleure posture. ..

L’hon. M. 'HARDY: L’honorable monsieur
sait-il que ce bill ne sapplique qu’a 'Onta-
rio? Si je le demande, c’est que notre co!-
legue vise I'ensemble du Canada.

L’honorable M. HUGHES: Je le sais par~
faitement, mais je sais aussi que le Parle-
ment peut légiférer sur cette question pour
le Canada, et qu'il nous incombe de le faire.
Je crois que si nous avions l'appui des églises,
I'opinion serait forcément de notre coté, et
nous pourrions alors légiférer pour l’ensemble
du Canada, ou du moins pour les neuf dixie-
mes de la population canadienne. Je sais
parfaitement que ce bill s'applique & I’'Onta-
ric, mais je suppose que cette province ne
veut rien entreprendre qui nuise 4 I'Etat, ou
a I’Ontario comme province. Sur ce point
nous ne sommes pas régionalistes. pour ma
part du moins. Je voudrais un bill qui em-
brasserait le Canada tout entier. Voild ma
réponse & mon honorable ami.

Je n’ai plus rien & ajouter. J'ai exposé mes
vues, et c'est trés sérieusement que j’assume
ma responsabilité sur cette question. Je ne
désire afficher ni régionalisme ni étroitesse
d’esprit. J’examine la question au point de
vue d'un chrétien et dun citoyen canadien.
Et mon idée de soumettre la question aux
tribunaux, assemblées et synodes ecclésiasti-
ques, afin d’obtenir leur avis, serait une atti-
tude respectueuse de la part du Parlement,
et elle ne serait aucunement offensive. Ho-
norables messieurs, je vous remercie de votre
patience.

L’honorable M. REID: Honorables mes-
sieurs, comme le projet législatif ne vise
qu’Ontario, je désire présenter quelques re-
marques & titre de citoyen de cette provinese.
J’ai écouté avec une trés vive satisfaction
I’honorable sénateur qui vient de reprendre
son siége, mais si jinterpréte bien les pa-
roles de notre collégue, son discours a uni-
quement traité dun bill qui sappliquerait &
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tout le Canada. D’aprés sa réponse & I’ho-
norable sénateur de Leeds (I’honorable M.
Hardy), il est d’avis que ce Parlement a lc
pouvoir de légiférer pour 'ensemble du Ca-
nada. Ce n'est pas ainsi que je comprends
la situation.

A Tépoque de la Confédération, Ontario,
Québec, la Nouvelle-Ecosse, le Nouveau-
Brunswick et Ille du Prince-Edouard furent
les premiéres provinces & en faire partie, et
la Nouvelle-Ecosse se réserva alors le droit
de statuer entiérement sur le divorce. Nous
ne pouvons par conséquent légiférer en cette
Chambre de facon & empécher la Nouvelle-
Fcosse et le Nouveau-Brunswick de décider
si les parties qui ont obtenu des divorces au-
ront le droit de se remarier. Voild la loi
telle que je linterpréte, et si je fais erreur,
d'autres sénateurs me rectifieront. Je pré-
tends que cefite Chambre n’a pas le pouvoir
d’adopter un loi qui portera entrave aux dé-
cisions des tribunaux de ces deux provinces,
a cause de lentente sous laquelle elles en-
trérent dans 1'Union.

La province de la Colombie-Anglaise, qui
adhéra plus tard & I'Union, se réserva abso-
lument le méme droit. Puis se forméreni
les autres provinces,—le Manitoba, I’Alberta
et la Saskatchewan,—et le Parlement du Ca-
nada, par la loi qui constituait ces provinces,
les mit dans exactement la méme position
que la Nouvelle-Ecosse et le Nouveau-Bruns-
wick. Jaffirme done quaujourd’hui chaque
province de ce Dominion, & 'exception d’On-
tario, de Québec et de 1'lle du Prince-Edouard,
possede le droit de 1légiférer en matiére de
divorce, de sorte que nous ne pouvons pas
adopter de loi qui affecte cette décision.

FEn ce qui concerne Québee, la population
de cette province a, bien entendu, le droit de
s'adresser & ce Parlement pour y obtenir des
divorces, tout comme la population d’Onta-
rio, mais les tribunaux de Québec annulent
les mariages, et cette procédure s'applique
tout comme pour le divoree, étant fondée sur
des motifs que je ne critique pas le moindre-
ment. Il existe peut-étre de bons motifs,
mais Ontario n'a pas une semblable procs-
dure. Ontario est pour ainsi dire la seule
province qui adresse & cette Chambre des
demandes en divorce. IL’honorable monsieur
a solennellement déclaré que 1’adoption de
ce bill augmenterait les avantages pour oh-
tenir un divorce.

L’honorable M. HUGHES: Procurerait de
plus grandes facilités.

L’honorable M. REID: Procurerait de plus
grandes facilités pour linstruction des causes.
Je dégage des remarques de notre collegue,

L’hon. M. REID

qu’il entend que ce serait grandement faci-
liter 'obtention d'un divorce.

L’honorable M. HUGHES: Non, c’est uns

méprise.

L’honorable M. REID: Clest ma déduc-
tion; mais, d'aprés mon interprétation, si
cette mesure est adoptée et que ce soit le
tribunal de la province d'Ontario qui statue
en matiere de divorce, au lieu de cette Chan-
bre, nul ne pourra obtenir un divorce dans
I'Ontario, & moins de produire la méme preuve
que celle que notre Sénat exigerait.

L’honorable M. HUGHES: Je comprends
parfaitement ce point.

L’honorable M. REID: Dans ce cas, I'ho-
norable monsieur n’a pas la méme confiance
dans les juges de I'Ontario.

L’honorable M. HUGHES: Oh, oui, Jai
une égale confiance.

L’honorable M. REID: Mais ces juges de
I"Ontario, en qui nous avons la plus grande
confiance, ne pourront accorder le divores
que pour les mémes motifs aujourd’hui vala-
bles au Sénat. Dans ce cas, comment ce bill
facilitera-t-il les divorces? Il se peut qu’l
ait pour effet d'en diminuer les frais d’ob-
tention, car les requérants de Toronto n’au-
ront pas & subir des frais de déplacement pour
venir & notre comité; les tribunaux siége-
raient & Toronto, & Hamilton, & Kingston et
4 Ottawa. Pourquoi les requérants n’auraient-
ils pas ces facilités? Pourquoi les forcer A
venir au Sénat, & payer tout ce surcroit de
frais, simplement pour présenter les mémes
motifs et la méme preuve, et pour obtenir
les mémes résultats? A mon avis, la chose
est injuste, et je soutiens que la province
d’Ontario devrait 8tre placée sur le méme
pied que la Colombie-Anglaise, I’Alberta, la
Saskatchewan, la Nouvelle-Ecosse et le Nou-
veau-Brunswick. TL’honorable sénateur re-
fuse-t-il de mettre toutes ces provinces sur
le méme pied? Il est vrai qua Dorigine la
Confédération ne comprenait que quatre pro-
vinces, mais d’autres sont venues y adhérer,
et nous avons accordé & chacune d’entre elles
les méme droits et les méme privileges. Si
je ne me trompe, mon honorable ami siégeait
dans l'autre Chambre lorsque les bills qui
créaient les provinces de I’Alberta et de la
Saskatchewan furent adoptés; il n’a cepen-
dant pas élevé la voix pour protester contre
le droit conféré & ces provinces d’accorder Ie
divorce. Comme ces demandes en divoreces
sont aujourd’hui adressées au Sénat, qui ne
peut les étudier & cause de leur nombre, nous
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demandons qu'Ontario soit mis sur le méma
pied que toutes les autres provinces, saul
Québec.

Quant & moi, j'accorderais ces droits & On-
tario et & Québec. L’honorable monsieur nous
demande de nous adresser aux églises et aux
synodes pour les engager & appuyer le mouve-
ment qui tendrait & conférer ces droits & On-
tario seulement. Je ppense que c’est absurde.
Venant d'Ontario, je dis qu'il n’est pas juste
de maintenir le présent état de choses, en pré-
sence de cette forte augmentation des divor-
ces. Si, en adoptant cette proposition législa-
tive, nous commettions une injustice envers
la province de Québec ou envers quelque autre
province, j’hésiterais; mais je prétends que
nous n’en commettons ni envers ceux qui sont
opposés au divoree ni envers ceux qui le favo-
risent. Nous nous bornons & dire: “Etant don-
né nos autres devoirs législatifs, nous, les sé-
nateurs, ou nous, les membres du Parlement,
n'avons pas le temps de mous occuper des
divorces.” Il a été prouvé, & la satisfaction du
reste du 'Canada, que les divorces .relévent
régulidrement des tribunaux, et nous deman-
dons que les tribunaux d’Ontario soient mis
sur le méme pied que les autres.

L’honorable sénateur a fait observer qu'un
seul divorce est venu de I'Ile du Prince-
Edouard. La chose est possible, mais je lui
dirai que nombre d’habitants de I'Ile du
Prince-Edouard sont allés résider dans d’au-
tres endroits, et qu'ils y ont obtenu des di-
vorees. Mais qu'est-ce & dire méme de 1'Tle du
Prince-Edouard aujourd’hui? Cette province
n'a-t-elle pas le droit d’accorder le divorce?

I’ honorable M. HUGHES: L’offre lui en a
&té faite, mais la Législature I'a refusée.

L’honorable M. REID: Alors pour quelle
raison T’honorable monsieur n’accorde-t-il pas
le méme droit dans le cas actuel? Comme
citoyen de I'Ile du Prince-Edouard ou quand
il était membre de 'autre Chambre, il n’a au-
cunement protesté, et aujourd’hui il nous con-
seille de refuser ce droit & Ontario. Le Parle-
ment a offert le droit & 1'Ile du Prince-
Edouard; pourquoi donec Ontario n'obtien-
drait-il pas le méme droit? A titre de citoyen
d’Ontario, j’affirme que nous ne demandons
rien qui affecte un parti politique ou religieux
au Canada. Nous demandons de permettre
aux juges de la Haute cour d’interroger les
témoins dans les causes de divorce, et s'il ne
peut étre invoqué d’autres motifs de divorce
que ceux qui peuvent aujourd’hui I’étre au
Sénat du Canada, je suis d’avis que ces juges
devraient statuer sur ces causes, car tout notre
temps est occupé par 'étude d’autres ques-
tions.

L’honorable M. DONNELLY: Honorables
messieurs, comme j’appartiens A la province
d'Ontario, je désire expliquer mon attitude
avant que cette question soit décidée. Je dirai
tout d’abord que je partage entiérement les
vues de lhonorable sénateur d’Ottawa (I’hono-
rable M. Belcourt), qui nous a fait hier un
exposé aussi net et aussi préeis. Indépendam-
ment des convictions religieuses que je puis
avoir, je crois que nous devrions autant que
possible éviter toute action qui encouragerait
la dissolution du lien du mariage. Si ce bill
devient loi, et que des tribunaux de divorces
soient établis dans certaines cités et dans cer-
tains comtés d’Ontario, les divorces acquerront
une certaine respectabilité. Ce sera encoura-
ger les parties qui auraient des difficultés do-
mestiques & consulter un avocat et & deman-
der le divorce, au lieu de ticher de régler & la
maison leurs querelles domestiques.

Rien ne prouve que la province d’Ontario
ait réellement insisté pour obtenir cette me-
sure législative. C’est la troisiéme fois que ce
bill, ou un bill identique, est présenté au Sé-
nat, et si ma mémoire est fidéle, ’honorable
sénateur de Grenville (I’honorable M. Reid)
est le premier membre ontarien de -cette
Chambre qui se soit prononcé en faveur de la
mesure.

Je comprends parfaitement pourquoi les
membres du Sénat, et plus particulierement
les membres du comité des divorces, désirent
se libérer de ces répugnants détails qu’offre
laudition des demandes en divorce. Mais il
me semble que le remeéde est & leur portée.
Dans le publie, 'opinion générale—et je ne
suppose pas que ce soit fortement celle du
Sénat—est que nous avons & Ottawa une loi
de divorce, et que le Sénat est une espece de
tribunal de divorce. J’ai toujours eru que cha-
que bill qui accordait un divorce par l'entre-
mise du Parlement était une loi spéciale du
Parlement. Je crois que les demandes sont
adressées au Parlement du Canada, et non pas
au Sénat du Canada. Si le bill qui accorde le
divorece prenait naissance & la Chambre des
Communes, s'il recevait la sanction des deux
Chambres et celle du gouverneur général, ce
bill aurait absolument le méme effet que s'il
elit pris naissance au ‘Sénat.

L’honorable M. BELCOURT: Absolument
le méme effet.

T’honorable M. DONNELLY: Si les mem-
bres du comité des divorces se croient sur-
chargés de travail, et s'ils désirent alléger leur
tache, qu’ils demandent simplement aux péti-
tionnaires en divorce d’adresser leurs pétitions
au comité des bills privés de la Chambre des
Communes, et qu’ils laissent & ce comité le
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soin de statuer sur ces pétitions. Cela aurait
peut-étre pour effet de décourager ceux qui dé-
sirent le divorce. Personnellement, je ne crois
pas que cela serait contraire au bien public.
Chacun de nos actes pour affaiblir le lien du
mariage a un effer démoralisant sur le foyer et
sur la vie de famille de notre population, et
ébranle le fondement méme de notre civilisa~
tion.

’honorable M. GORDON: Honorables
messieurs, je n'avais pas lintention de parler
sur ce bill, mais vu certaines remarques de
mon honorable ami de l'autre ¢6té (’honora-
ble M. Hughes), je dirai un mot ou deux.
Tout en sympathisant fortement avec les vues
qu’il a exprimées, il devrait & la réflexion, ce

x

me semble, accorder un peu de latitude & un

bill de cette espéce. La seule raison qui me "’

~

pousse & voter en faveur de ce bill est I'in-
justice qu'on pourrait commettre envers les
demandeurs en divorce, et cette raison est que
plusieurs membres de cette Chambre refuse-
raient, par conviction religieuse, de siéger dans
ce comité, ou que, si un vote était nris en
cette enceinte sur une décision du comité, ou
bien ils s'abstiendraient de voter, ou bien ils
voteraient dans un certain sens. C’est la seule
raison pour laquelle l'attribution des causes
de divorces aux juges du pays me parait &tre
une amélioration. Autant que je sache, toutes
les nations civilisées possédent une certaine
espéce de tribunal de divorce. Dans ce pays,
nous avons des cours de divorce, et nous en
aurons toujours. Je ne comprends donec pas
T'attitude qu’a prise mon honorable ami de
s'opposer & cette mesure législative. Si le bill
n’est pas adopté, et que les demandes en di-
vorce continuent & nous arriver, mon honora-
ble ami consentira-t-il & siéger comme I'un
des membres du comité?

L’honorable M. HUGHES: Mon honorable
ami me permettra-t-il une question?

L’honorable M. GORDON: Oui.

L’honorable M. HUGHES: Mon honorable
ami consentirait-il & amender le bill de ma-
niére qu'il soit interdit & la partie coupable
de se remarier?

L’honorable M. GORDON: Mon honora-
ble ami aura-t-il I'obligeance de répondre tout
d’abord & ma question?

L’honorable M. HUGHES: TL’honorable
monsieur veut-il la répéter?

L’honorable M. GORDON: Si I’hcnorable
monsieur était nommé membre du comité des
divorces, consentirait-il & y siéger?

L’honorable M. HUGHES: Non,

L’hon. M. DONNELLY.

L’honorable M. GORDON: Beaucoup
d’autres membres de la Chambre, moi com-
pris, démissionneraient peut-8tre avant d’aller
siéger dans ce comité,

L'honorable M. McMEANS: ('est une
censure contre le comité des divorces.

L’honorable M. GORDON: En aucune fa-
¢on. Jai ma propre conviction & ce sujet, et
pour aucune considération je ne siégerais dans
ce comité, pas plus d’ailleurs que mon hono-
rable ami (I’honorable M. Hughes). Les vues
de mon honorable ami sont fondées sur sa
conviction religieuse. IMon opinion repose sur
la méme conviction. A tout événement, si
nous devons avoir le divorce, je ne comprends
Pas pourquoi mon honorable ami, particulié-
rement & cause de son objection i siéger dans
le comité des divorces, infligerait ce devoir
aux autres membres de la Chambre.

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami pense-t-il que 'adoption de ce bill
libérera le Sénat de l’obligation d’entendre les
demandes en divorce?

L’honorable M. GORDON: Oui.
L’honorable M. BELCOURT: Cette opi-

nion est erronée.

L’honorable M. GORDON: Il me semble
que l'objet du bill est de faire juger les cau-
ses de divorce par un autre tribunal.

L’honorable M. BELCOURT: Il n'aura
aucunement cet effet. Il aura pour effet de
créer une juridiction concurrente; mais le
Sénat aura & l’avenir juridiction tout comme
par le passé. Clest une grave méprise de la
part de mon honorable ami, comme aussi de
la part de certains autres honorables messieurs.
Méme si les deux Chambres adoptent cette
proposition de loi, nous me nous libérerons
pas de l'obligation d’entendre les causes de
divorce. Le comité des divorces sera main-
tenu, et il entendra toutes les causes, quel
qu'en puisse étre le nombre, qui pourront lui
étre présentées, ‘

L’honorable M. SCHAFFNER: 11 se libé-
rerait d'une multitude de causes.

L’honorable M. BELCOURT: Je le re-
connais.

L’honorable M. REID: Ne sommes-nous
pas aujourd’hui dans la méme situation par
rapport 4 la Nouvelle-Ecosse, au Nouveau-
Brunswick, & 1'Alberta, & la Saskatchewan et
4 la Colombie-Britannique? Les citoyens de
ces provinces n'ont-ils pas la faculté de sa-
dresser a nous pour faire juger leurs causes?

L’honorable M. BELCOURT: Ils l'ont as-
surément.
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L’honorable M. REID: Et pourtant ils ne
s’adressent pas & nous, parce qu'ils ont leurs
propres tribunaux, Il en sera de méme pour
Ontario. Si les citoyens d’Ontario s’adressent
au Sénat, nous pourrons leur dire: Adressez-
vous & votre propre tribunal.

L’honorable M. BELCOURT: Mon obser-
vation est que, malgré l'adoption de ce bill,
le Sénat restera revétu de sa juridiction et
recevra les demandes en divorces qui pour-
ront lui étre adressées. Par conséquent, le
comité des divorces continuera & juger les
causes qui seront présentées au Parlement.

L’honorable M. REID: 1l est bien entendu
que le comité sera maintenu. N'empéche que
les gens de la Nouvelle-Ecosse, du Nouveau-
Brunswick, de P’Alberta, de la Saskatchewan
et de la Colombie-Britannique ne s'adressent
plus au Sénat.

L’honorable M. BELCOURT: L’ honorable
monsieur a parfaitement raison. Tl est indé-
niable que leffet sera de diminuer le nombre
des demandes adressées ici. Mais je veux
rectifier I'impression qui parait exister dans
maints esprits, & savoir que nous nous libé-
rons de l'obligation de juger les divorces. Les
citoyens des neuf provinces possédent actuelle-
ment et continueront A posséder le droit de
nous adresser leurs demandes en divorce et
quand nous recevrons ces demandes, le Sénat
devra les juger. Si notre désir est de
plus entendre de causes de divorces, nous
n'avons qu’a abolir le comité des divorces,
ou plutét, & ne nommer aucun comité—c’est-
a-~dire détruire 'organe susceptible de recueil-
lir des témoignages et d’étudier ces demandes.
Si nous ne nommons pas de comité de divorce,
nous n'aurons plus de divorce, et si les hono-
rables messieurs veulent étre logiques, il n’ont
qu’a chercher & abolir le comité des divorces
de cette Chambre.

IL’honorable M. McMEANS: §Si ce bill en-
courageait le divorce, ou relichait le lien du
mariage, je mne lappuierais pas. Je désire
souligner un effet de la mesure. Les causes
instruites devant les tribunaux provinciaux
sont jugées a huis clos, et aucun témoignage
n’est publié. Mais que se passe-t-il au comité
des divorces du Sénat? Tous les témoignages
sont imprimés 425 fois, et des exemplaires en
sont. distribués & tous les membres du Sénat
et de la Chambre des Communes. A l'heure
actuelle, nous avons 250 pétitions, et je puis
conjecturer que leur nombre s'élévera pro-
bablement & 300. Multipliez par 425, et vous
aurez 127,000 exemplaires des témoignages
rendus en matiére de divoree, et beaucoup de
ces exemplaires circuleront dans tout le pays.
Est-il un plus grand encouragement au divorce

quun pareil état de choses? i les délibéra-
tions des divorces ont lieu in camera, qu'au-
cun témoignage ne soit imprimé, et qu’aucun
compte rendu ne paraisse dans les joumaux,
cela tendra, je pense, & diminuer le nombre des
divorces.

Je ne veux pas soulever de controverses sur
ce point. Nous avons & décider la question
de savoir si la province d’Oatario a juridiction
pour juger les demandes qui surgissent dans
ses propres limites, de la méme maniére que
les autres provinces jugent les demandes de
leur propre ressort. Si l'adoption de ce bill
avait pour unique effet d'empécher la publi-
cation des dépositions, la mesure serait encore
trés salutaire. Elle priverait ceux qui se dé-
lectent & cette lecture, de l'occasion de lire
ces témoignages.

IL’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami a sans doute lu les journaux britan-
niques & ce propos. Ll'opinion parait @&tre
générale que le manque de publicité a augmen-
té le nombre des demandes en divorce. Ré-
cemment, j’ai constaté que maints journaux
exprimaient l'ovinion que la forte augmenta-
tion survenue depuis quelques années provient
entierement du manque de publicité.

I’honorable M. ROBERTSON: Mon ho-
norable ami est-il d’avis que tous les témoi-
gnages doivent &tre publiés?

L’honorable M, BELCOURT: Pas du tout.
Je pense que nous avons le reméde en nos
propres mains. Pourquoi imprimer et distri-
buer autant d’exemplaires de ces témoignages?
Cette publication n’est aucunement nécessaire.
Si cette Chambre est d’avis que nous devrions
dtre A tout jamais libérés des questions de
divorces, elle posséde le reméde, ne 'oublions
pas. Je ferai observer que mon honorable
ami n'a présenté quune demi-mesure. Sl
désire se débarasser pour toujours des divor-
ces, qulil propose labolition du comité des
divorces de cette Chambre, et il aura atteint
son but.

L’honorable (C.-P. BEAUBIEN: Honora-
bles messieurs, I'honorable sénateur d'Ottawa
a parfaitement expliqué l'attitude de la mino-
rité. surtout lattitude de ma propre province
de Québec, sur cette question. J'ajouterai sim-
plement un mot ou deux. Nous croyons que le
divorce est pernicieux. Mais méme si nous le
voulions, nous ne pourrions imposer nos vues
A cette Chambre. Si la question était laissée
entre nos mains, nous serions peut-étre forcés
d’agir autrement. Une question de foi ne
peut se discuter, mais pour ce qui nous concer-
ne, nous n’avons aucun pouvoir, et nous ne
voulons pas entraver inutilement une mesure
législative déposée en cette Chambre. Nous
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ne pourrions empécher adoption du bill, mé-
me si nous le tentions.

Je partage absolument les avis qui ont été
exprimés quant au moyen de s'acquitter du
devoir imposé & cette Chambre. Le Parle-
ment a infligé au Sénat une tiche qui n'aurait
pas di lui étre imposée, une tAche que le
Sénat ne peut remplir comme il conviendrait
et qu’il ne peut mener & bien. Une cause
déférée a ce tribunal n’est que partiellement
réglée, et si le divorce, qui est un mal, doit
sévir en ce pays, que ce soit au moins dans
les meilleures conditions judiciaives possibles.
Voila mon avis. Je crois que le divorce est
néfaste au point de vue moral, et je me puis
Papprouver d’'une maniére générale. Je ne puis
cependant empécher I'adoption de ce bill, et
si jamais il est adopté, tous les membres de
la Chambre pousseront un soupir de soula-
gement, car le Parlement sera libéré d’une
corvée qui n'aurait jamais di lui étre confiée.

L’honorable E.-[.. GIRROIR: Honorables
messieurs, je suis forcé de me rallier & l'argu-
ment de Phonorable sénateur de Bruce (I'ho-
norable M. Donnelly), qui a trés bien expri-
mé mon opinion sur la question. Le divorce
est un mal social, et il me serait impossible
de le favgriser en quelque facon que ce soit.
L'établissement de tribunaux de divorce dans
la province d’Ontario faciliterait l'obtention
des divorces. Selon la remarque de l'un de
nos collégues, en diminuant les frais, ce qui
sera la conséquence de cette mesure, il sera
plus facile d’obtenir le divoree, et au lieu
d’essayer eux-méme de régler leurs querelles
domestiques, les gens s'adresseront aux tribu-
naux de divorce. De plus amples commentai-
res seraient inutiles. Nous n’améliorerons pas
la situation en nous dégageant de cette res-
ponsabilité. Je crois plutét que la situation
empirera. Si le divorce est une chose néfaste,
nous ne ferons que l'encourager en le rendant
plus facile & obtenir.

L’honorable M. W.-B. WILLOUGHBY:
Honorables messieurs, une ou deux remargques,
et le débat sera clos. Nous savons qu'en vertu
de T'Acte de PAmérique britannique du Nord
les questions de mariage et de divorce rele-
vent de cette Chambre. FEtait-ce lintention,
en nous attribuant cette juridiction, au lieu
de déléguer ces pouvoirs aux provineces, d’in-
terdire & jamais l'adoption de mesures légis-
latives? ICe. n’est pas mon avis. L’objet
primordial était d’assurer sur cette question
la plus grande uniformité possible, et si ce
bill est adopté, l'uniformité deviendra prati-
que. Elle sera absolue quant aux motifs pour
lesquels le divoree pourra étre accordé, mais
nen quant a l'organisme employé.

L'hon. M. BEAUBIEN.

A la derniére session, ce bill a été déposé
et adopté par cette Chambre. Quelques années
auparavant, mon chef l'avait présenté, et le
Sénat l'avait aussi adopté. i je prends de
nouveau la parole, c'est pour répondre aux
arguments de I’honorable représentant de 1'Tle
du Prince-Edouard (I'honorable M. Hughes).
Nombre des arguments exposés par cet hono-
rable sénateur ont trait & la cérémonie du
mariage, laquelle est de juridiction provin-
ciale et ne reléve pas par conséquent de ce
Parlement. Ma longue expérience dans les
divorces de cette Chambre m’a appris que les
tribunaux sont mieux en état de les juger
que le Parlement, & cause de leur constitution
méme, de leur mécanisme et de leur atmos-
phére judiciaire. Nous ne possédons pas tout
le mécanisme d'un tribunal. Et la création
d'un pareil méeanisme serait onéreuse et em-
barrassante, et l'adjonction de tous les pou-
voirs inhérents & un tribunal—pouvoirs que
notre comité ne cherche pas & exercer—ne fe-
rait qu'ajouter & la tAche du Sénat. Quand
j’ai présenté cette mesure, mon but n’était pas
d’éluder ce travail. Si la tiche ne m’incom-
bait pas, ainsi qu'd mes précieux collabora-
teurs du comité, un autre sénateur en serait
chargé. Je suis cependant d’avis que le jour
est arrivé d’adopter un bill de cet ordre, et
je propose que le bill soit lu pour la troisié-
me fois,

(La motion est adoptée, sur division, et le
bill est lu pour la troisiéme fois et adopté.)

SUITE DE LA DISCUSSION DU DIS-
COURS DU TRONE

Le Sénat passe 4 la suite de la discussion
du discours de Son Excellence le Gouverneur
général prononcé & louverture de la session,
sur la motion de l'’honorable M. Little ten-
dant & voter une adresse en réponse & ce dis-
cours.

L’honorable JOHN G. TURRIFF: Hono-
rables messieurs, mes remarques seront bréves
sur ’Adresse en réponse au discours du trone.
Tout d’abord, je présenterai mes félicitations
a nos deux collégues de London (I’honorable
M. Little) et d’Essex (l’honorable M. La-
casse) qui ont respectivement proposé et ap-
puyé 1’Adresse. Nous sommes unanimes, j’en
suis slr, a reconnaitre qu'ils se sont parfaite-
ment acquittés de leur tiche, et comme nos
deux nouveaux collégues sont jeunes et vi-
goureux, je leur prédis une longue et utile
carriere en cette Chambre.

Le discours du trdne, & un certain égard,
ressemble fortement aux autres discours du
trone que j’ai entendus dans cette Chambre
et dans l'autre, depuis une vingtaine d’années.
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Il est passable, mais & linstar de tous les
autres discours de provenance ministérielle, il
ne satisfait pas lopposition: je n'en ai ja-
mais entendu un seul qui lui ait plu. Que le
discours ait émané de la gauche ou de la
droite, le parti adverse y trouva toujours
matiére & critique. Je dois avouer que le ca-
dre du présent discours du tréne est bien
restreint. Il se peut que les auteurs de ce
discours se soient inspiré de cette vieille &
sage maxime: que la parole a été donnée a
Phomme pour déguiser sa pensée. S'il en est ain-
si, attendons-nous & discuter maints sujets dount
le discours du tréme ne fait aucune mention.

Mon analyse se bornera & deux sujets. L'un
de ces sujets est 'immigration, et le discours
du trone en parle. Comme cette question a
soulevé au cours de la session un débat trés
prolongé, la Chambre reconnaitra que le sujet
a gagné lopinion publique. Le mouvement
d’immigration au pays a toujours intéressé
le Canada. Il y a nombre d'années, la ques-
tion dimmigration m’intéressait particuliere-
ment, mais elle ne présentait pas alors le pro-
bleme qui s'est posé depuis. Les immigrants
alors amenés étaient de premier ordre, et ceux
qu'on réussissait & obtenir étaient établies
dans les prairies ou ils étaient appelés & créer
leur propre avenir. La méme tactique ne
serait . pas aujourd’hui couronnée dun bien
grand succes, car il faut, & I’heure actuelle,
non seulement se procurer des immigrants,
mais guider leurs pas. Les homesteads & leur
offrir ne sont pas aussi nombreux que naguére,
et les nouveaux arrivants doivent €tre secourus
de toute maniére pour qu’ils deviennent des
colons prosperes.

J’ai constaté que notre politique d’immigra-
tion a été fortement censurée, surtout par la
gauche de la Chambre. T’argument général
de Topposition a été que e gouvernement a
dépensé des millions de dollars pour amener
des immigrants au pays, mais qu’une fois
accueillis & un endroit, nous devons les escor-
ter & un autre, leur dire adieu et les laisser
partir vers d’autres pays. On a allégué que,
en dépit des sommes dépensées, nous ne réus-
sissions pas A garder nos immigrants au pays,
ou bien que si nous les y conservions, nous ne
parvenions pas @ retenir au Canada notre po-
pulation indigéne. Je regrette de dire, hono-
rables messieurs, que cette allégation est assez
bien fondée, car clest ce qui s'est amnuelle-
ment produit depuis maintes années. Le
nombre des immigrants que le gouvernement
a amenés au Canada et le nombre des nais-
sances au pays réveélent l'accroissement de
notre population, mais au jour du recensement,
nous constatons une éclipse dans cet accrois-
sement. Cette censure peut s’appliquer & 'op-
position aussi bien qu'au gouvernement.

Quand l'opposition était au pouvoir, la situa-
tion était presque identique: au jour du dé-
nombrement, la population ne s’était pas ac-
crue dans la proportion indiquée par le gou-
vernement. Les immigrants nous arrivent,
mais ils repartent en grand nombre. Nous en
conservons, beaucoup mnous reviennent, et le
Canada progresse assez bien, mais notre po-
pulation m’augmente pas assez vite. Moen
honorable ami de la Nouvelle-Ecosse qui a
parlé hier (’honorable M. Tanner) a prétendu
que si nous avions conservé toute notre popu-
lation, le Canada compterait quinze & vingt
millions d’habitants, au flieu de mneuf & dix
millions, et je pense que ces chiffres sont pro-
bablement exacts.

Le fait que notre population n’atteint pas
quinze ouw vingt millions prouve que notre
pays n’'offre pas assez d’avantages pour retenir
les citoyens canadiens, ou bien que nous n’ap-
pliquons pas la politique qu’il faut pour les
conserver au pays. Est-ce la faute du pays?
Je me le crois pas, car tout considéré notre
pays peut avantageusement soutenir la com-
paraison avec toute autre nation de l'umivers.
Alors pourquoi perdons-nous des Immigrants
ou des fils du sol? Mes honorables amis de
la gauche en imputent la faute & la politique
qui a été adoptée, et ils alleguent que si le
gouvernement appliquait la politique voulue,
ces gens resteraient au pays, et que c’est en
protégeant nos industries que nous retiendrons
nos citoyens au Canada. Mes honorables amis
de lopposition qui font ces allégations ou-
blient que leur parti a exercé le pouvoir du-
rant plus de la moitié du temps écoulé depuis
I’établissement de la haute protection au Ca-
nada, en 1878, il y a quelque cinquante ans.
Pourquoi blamer en particulier le gouverne-
ment actuel? J'ai entendu affirmer des cen-
taines de fois, en cette Chambre et dans le
pays, que le parti libéral a fait sienne la poli-
tique tarifaire du parti adverse, et je regrette
de dire que cette affirmation est assez bien
fondée. Sous le régne libéral, une politique
de haute protection fut maintenue, au détri-
ment du Canada. Mes honorables amis de la
gauche ne sont pas logiques quand ils se plai-
gnent de Vexode de notre population et affir-
ment en méme temps que le gouvernement
actuel et le parti libéral ont adopté et main-
tenu la politique conservatrice, la cause de
notre succeés national. Tant pour conserver
que pour augmenter notre population, ils
offrent, comme solution du probléme, la poli-
tique d’une protection suffisamment élevée. Je
ne crois aucunement que la haute protection
ait retenu la population au pays, ni qu'un
haut tarif, s’il était maintenu ou relevé, com-
me le suggérent mes honorables amis, amélio-
rerait la situation au Canada. A mon sens,
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les résultats seraient tout & fait opposés. Mes
honorables amis savent que la haute protec-
tion existe depuis cinquante ans, et si les ré-
sultats sont ceux qu'ils indiquent, cette politi-
que ne peut étre favorable au pays. Comme
les conditions nationales sont bonnes, elles ne
peuvent par conséquent étre cause de motre
insucces & conserver notre population.

Représentant de I'ouest, ou tant d’immi-
grants se sont établis, j'estime que le moyen
de conserver au pays les immigrants qui se
sont fixés dans nos villes et dans nos campa-
gnes, est de rendre le colit de la vie tel que
le Canada deviendra attrayant pour les étran-
gers. Si vous y réussissiez, vous n’auriez pas
a dépenser chaque année des millions de dol-
lars pour amener des immigrants en ce pays,
car chaque colon prospére vous tiendrait lieu
d’agent d’immigration.

Que faut-ii au colon? Des vétements de
laine, chauds et durables, pour I'hiver; de bons
vétements de coton pour I’6té; et de solides
chaussures pour toute l'année. Ne croyez-
vous pas que les droits qui frappent ces arti-
cles devraient étre trés modérés? Mais tout
le contraire existe, et les droits sur ces articles
ont été maintenus élevés. Les machines agri-
coles sont aussi trés précieuses pour le colon.
Le droit sur ces machines a été fortement
abaissé. Pour &tre juste, je dirai qu'au cours
des vingt-cinq derniéres années, autant que
je puisse me rappeler, le parti conservateur
et le parti libéral ont, probablement au méme
degré, diminué le tarif sur les instruments
aratoires. Mais au lieu d’aider les colons par
l'admission en franchise d’articles tels que les
vétements et les chaussures, de maniére & per-
mettre au colon de se vétir, lui et sa famille,
4 un prix modéré, et de prospérer, nous avons
eu une protection généralement élevée sur les
lainages, les cotonnades et les chaussures.

Je me rappelle le jour ou nos manufactu-
riers réclamaient la protection dont jouit le
manufacturier américain. Cette égalité de pro-
tection, assuraient-ils, les satisferait. Depuis,
ils ont changé de ton. Prenez le cas des chaus-
sures. Les fabricants canadiens ne possédent
pas seulement tout le marché local, mais tout
le territoire allant de notre frontiére & la fron-
tiere mexicaine, et de I’Atlantique au Paci-
fique, leur est ouvert. Nos fabricants de chaus-
sures peuvent expédier en franchise tous leurs
produits aux Etats-Unis, sauf une espéce de
bottines qui a été soumise & un droit, par un
moyen indigne de la grande nation améri-
caine. Il y a trois ou quatre ans, nous avons
exporté aux Etats-Unis 1,000 & 1,200 paires de
bottines de ski, et par une manipulation tari-
faire, ces chaussures furent classées parmi les
articles de sport. Un pareil procédé était, je le
répete, indigne d’'une grande nation; mais nous

L’hon. M. TURRIFF,

by

devons toujours nous attendre &
niere d'agir.

Je crois logique de discuter un autre sujet,
que I'honorable sénateur de Pictou (I’honora-
ble M. Tanner) comprendra, j’en suis sfr, car
il s'agit de sa région du pays. J'ai lu dans les
Débats des Communes un discours prononcé
par un député qui est intéressé dans lindus-
trie de l'acier. Ce député a déploré le fait que
nous n'ayons pas de gouvernement qui accorde
aux industries la protection normale. Il a si-
gnalé que des marchandises, représentant des
millions de dollars, entrent au pays, alors
qu’un tarif élevé devrait les en exclure. Il y a
des années que l'on brode sur ce théme & pro-
pos de la British Empire Steel Company, 'une
des plus importantes aciéries du Canada, et
I'orateur déplorait le manque de protection &
I'égard de cette industrie.

Voyons done la protection dont cette indus-
trie a bénéficié jusqu’a ce jour. Si ma mémoire
est fidele, mon trés honorable ami, M. Field-
ing, a, dans le passé, accordé une prime sur
l'acier. Et en sus de la haute protection de
l'acier qui a permis A cette compagnie de réa-
liser un profit énorme, le gouvernement a
accordé pour l'acier produit une prime attei-
gnant $11,000,000 ou $12,000,000. Cette prime
est venue s'ajouter & la haute protection con-
tre tout autre acier importé au pays. Il semble
donc que le gouvernement s'est trés bien com-
porté envers cette compagnie, mais il y a
autre chose. Cette subvention a, durant des
années, maintenu la compagnie en état de
prospérité, et lui a permis de construire un
trées vaste établissement. La compagnie a
vendu en grande quantité ses actions privilé-
giées avec adjonction d’actions ordinaires;
mais en dépit de toute cette protection, la
compagnie commenca de péricliter.

Survint la Grande guerre. La compagnie s'a-
dressa alors au gouvernement et lui fit savoir
qu’elle pouvait fabriquer de l’acier

cette ma-

a cartou-
ches. Cette démarche était parfaitement justi-
fiée, mais le gouvernement en fonections accor-
da & la compagnie un contrat qui rapporta i
celle-ci des millions de dollars. Au jour du
contrat, il y avait des années que la compa-
gnie ne payait pas de dividende sur ses actions
privilégiées, l'arriéré se chiffrant, je pense, &
$6,000.000. Ce contrat pour l'acier en gueuse
permit & la compagnie—la Dominion Tron and
Steel Company, je crois—d’acquitter les divi-
dendes accumulés en souffrance depuis plu-
sieurs années, et d’ainsi augmenter & soixante
ou soixante-cinq cents la valeur des actions
ordinaires qui était de huit ou dix cents. Si je
me rappelle bien, la valeur des actions ordi-
naires atteignit $20,000,000, de sorte que ces
actions bénéficierent de $10,000,000.
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On pourrait croire que cet afflux devait suf-
fire & mettre la compagnie sur pied et & lui
permettre de produire & bon compte pour la
population canadienne. Poursuivons l'analyse.
Lorsque surgit la question des plaques de
chaudiéres, la compagnie prétendit, je me le
rappelle également bien, qu’elle pouvait en
fabriquer. Et le ministre chargé de la ques-
tion aux Communes fit la déclaration, que j’ai
entendue, que cette compagnie pouvait fabri-
quer & bon marché des plaques de chaudiéres
et les vendre en Angleterre. Le ministre lui
accorda done un contrat, et la eompagnie fa-
briqua une grande quantité de plaques pour
Ja marine marchande du Canada. Mais dés la
cessation des hostilités, la compagnie cons-
tata qu’'au lieu de pouvoir vendre, comme elle
s'en était vantée, en pays étrangers, elle était
incapable de vendre une seule plaque avec
profit. Le gouvernement demanda alors a la
compagnie de résilier le contrat, et comme
prix de résiliation le gouvernement s’engagea
3 acheter d'autres plaques & prix fixe. Le mon-
tant fut fixé & un peu plus de $3,000,000; plus
tard le gouvernement changea, et il y eut une
légére réduction, mais la compagnie toucha
plus de $3,000,000.

Récapitulons. Les primes
$10,000,000 ou $12,000,000; le contrat rapporta
aussi $10,000,000 ou $12,000,000; puis la rési-
liation du comtrat wvalut $3.000000. Qu'en
résulta-t-il? La compagnie s'effondra, et elle
réclame aujourd’hui d’autres subventions afin
de poursuivre ses opérations, et cela apres
avoir regu environ $25,000.000, en sus de la
protection. Le peuple canadien le tolérera-t-il?

A ce propos, mes honorables amis de la
gauche réclament la protection pour nos in-
dustries. Pensez-vous qu’une plus ample pro-
tection soit & souhaiter pour ce genre d’indus-
trie au Canada? Nous demandera-t-on de lut
accorder d’autres primes? Tolérerons-nous que
nos colons des prairies et que la population
d’Ontario, de Québec et des Provinces mari-
times continuent & payer des prix élevés pour
tous les objets utiles au cultivateur et au
colon? C’est la question que nous avons 3
décider. Pour conserver les Canadiens et les
immigrants au pays et pour accroitre notre
population naturelle, s’il faut aecorder d’autres
primes ou protéger les grosses industries, je
redoute un échee, et nous ferions aussi bien
d’économiser les millions de dollars que nous
dépensons pour amener des immigrants au
Canada. Ces faits et ces chiffres ne prouvent-
ils pas clairement que les prétentions de mes
honorables amis de la gauche, qui réclament
une plus ample protection pour nos industries
comme remede & la situation, sont mal fon-
dées, ainsi que je viens de le démontrer.

représentaient

Je passe maintenant & un autre sujet au-
quel le discours du trone ne fait pas la moin-
dre allusion. Mais d’apres ce qui est survenu
dans l'autre Chambre, I’honorable leader du
gouvernement (I’honorable M. Dandurand) et
I’honorable leader de l'opposition savent que
cette question intéresse au plus haut point le
pays tout entier. Il s’agit de la canalisation
du Saint-Laurent entre Montréal et les Grands
iaes, et 1l s'agit de savoir si nous devons exé-

_cuter cette entreprise ou nous en abstenir.

Je serai bref. C’est avec un vif plaisir que
J’ai écouté le discours de I’honorable sénateur
de Wellington (I’honorable M. MecDougald),
& cause de l’expérience qu'il a aequise durant
ses années de présidence & la Commission du
port de Montréal, fonction qui lui a permis
de faire une étude intelligente du probléme.
Il m’a aussi été agréable d’entendre mon tres
honorable ami d’Eganville (le trés honorable
M. Graham), et mon honorable ami de Gren-
ville (I’'honorable M. Reid), deux anciens mi-
nistres des Chemins de fer et Canaux. Il m’a
particuliéerement plu de voir que mon trés
honorable ami a conseillé au gouvernement
d’agir avec circonspection, car on mne s’engage
pas avec précipitation dans une dépense qui
peut s'élever a $650,000,000 ou plus. En l'ab-
sence des rapports présentés au gouvernement,
la discussion du sujet offre plus ou moins
d’inconvénients, surtout pour un profane com-
me moi, qui ne suis pas trés au fait de eces
choses. Je signalerai cependant deux ou trois
points qu’il faut mentionner avant d’entrer en
pourparlers avec le gouvernement des Etats-
Unis.

Bien que les Américains soient individuelle-
ment d’excellentes gens,—et j’en connais un
bon nombre qui peuvent se comparer & nos
Canadiens,—quand nous avons 2 traiter avec
I'ensemble de la nation américaine, il ne faut
pas oublier de se montrer circonspect. Et
lorsqu’il s’agit de négocier un traité avec le
gouvernement américain, il faut bien préciser
et peser tous les faits et avoir l'eil bien ou-
vert. Je me rappelle qu’il y a des années, il
est intervenu un traité ou un accord aux ter-
mes duquel notre poisson frais devait entrer
en franchise aux Etats-Unis. Nos pécheurs
expédiérent donc du poisson frais aux Etats-
Unis; mais dans l'intervalle, le Congrés amé-
ricain avait inséré dans son tarif douanier les
boites contenant du poisson, de sorte que nos
exportations cessérent. presque en entier. Les
détails ne me sont peut-8tre pas trés précis,
mais je ne crois pas me tromper sur le fond.

Il s’est aussi produit un autre événement,
dont méme les plus jeunes membres de cette
Chambre doivent se souvenir. Lors de la
construction du canal de Panama, il fut conclu
une entente par laquelle les navires canadiens
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devaient jouir des mémes droits que ceux des
navires américains. Un navire partant de
Toronto ou de Montréal, a destination de
Vancouver, pouvait passer par le canal de
Panama et payer, pour les marchandises trans-
portées, le méme taux que celui acquitté pour
les marchandises parties de New-York a des-
tination de Seattle ou de San-Francisco. Le
régime fonctionna parfaitement pendant quel-
que temps, jusqu’au jour ou le Congres adop-
ta une loi qui frappait d’une lourde taxe les
navires canadiens. C’est alors que le prési-
dent. Wilson intervint et déclara: “Le traité
conclu garantit aux marchandises canadiennes
le passage du canal de Panama aux mémes
conditions que nos propres marchandises, et
je désavouerai la loi que nous avons adoptée.”
ee qu’il fit. Que serait-il arrivé sous un autre
président, qui aurait pu se ranger a Tavis de
la majorité du Congrés et rompre le contrat?

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami parle d'un accord qui intéressait
le Canada. Le traité ne se limitait pas & notre
pays. Le traité conclu entre le représentant
de la Grande-Bretagne et les Etats-Unis visait
tout l'univers.

L’honorable M. TURRIFF: Je suis heu-
reux que mon honorable ami ait précisé le
point, mais je crois avoir raison sur le fond de
la question.

L’honorable M. DANDURAND: Absolu-
ment; et nous devons tous reconnaitre la virile
attitude de Woodrow Wilson en cette occa-
sion.

L’honorable M. TURRIFF: Je le crois.
Mais il a disparu, et si j’ai signalé le danger,
c’est pour que nous soyons sur nos gardes et
que nous choississions nos meilleurs conci-
tovens pour veiller & l'exécution d’'une entente
qui aura pour objet la canalisation d’une voie
fluviale jusqu’aux Grands lacs. Et le fait de
savoir que des Canadiens négocieront ce traité
m’enchante au plus haut degré. Peu m’im-
porte que les banquettes de la trésorerie soient
occupées par des gens de la droite ou de la
gauche. Je crois que le Canada reconnait
tous les jours, de plus en plus, que nous avons
dans le Saint-Laurent la plus grande richesse
qui soit au monde.

Il m’a été agréable d’entendre mon honora-
ble ami de Grenville (I’honorable M. Reid)
affirmer que le projet mis sur pied il y a quel-
ques années lui plaisait. Il n’en a pas moins
ajouté qu’il ne connaissait pas tous les faits,
et il a exprmé le désir que le rapport soit
déposé sur le bureau de la Chambre. Je par-
tage ce désir. Le conseil que mon trés honora-
ble ami a donné au gouvernement, d’user de
circonspection, m’a aussi fortement plu, et je

L’hon. M. TURRIFF.

loue l’honorable leader de la Chambre de ce
que le gouvernement a déféré & la décision
de la cour supréme du Canada toute la ques-
tion des droits hydrauliques dans le Saint-
Laurent. Il y a quelques anmées, la plupart
d’entre nous pensions que les riviéres navi-
gables étaient la propriété du gouvernement,
tant pour la surface que pour le fond, et que
le gouvernement pouvait ériger toute sorte
de construction sur les rives des cours d'eau.
Aujourd’hui, je n’en suis pas aussi sfr, et je
pense que le gouvernement a bien agi quand
il a soumis la question & la cour supréme.
Et si, dans son arrét, cette cour déclarait:
“Vous vous étes mépris dans le passé. Le
gouvernement fédéral posséde certains droits,
mais la province dans laquelle la rivieren est
située possede également des droits et privi-
léges”, je ne suis pas certain qu'un pareil
arrét serait préjudiciable au Canada. Je [pen-
se plutét qu’il pourrait étre & lavantage du
Canada que trois puissants gouvernements
surveillent avec des yeux de lynx le gouver-
nement américain, pour que ce idernier n’ob-
tienne pas le moindre avantage immérité. Et
il me semble qu'a cette fin Ontario et Québec
feraient bien d’agir de concert avec le gou-
vernement fédéral.

J'ai été enchanté d’entendre l'autre jour
I’honorable sénateur de Montréal (I’honorable
‘M. MecDougald) émettre 'avis que la cité
de Montréal n’avait rien & redouter de la
construction d'un chenal profond, de Montréal
4 la mer. Je sais que récemment tous les
journaux, en tout cas beaucoup de journaux
de Montréal, ont affirmé que la canalisation
du Saint-Laurent, de Montréal aux Grands
Lacs, serait préjudiciable au Canada. Je ne
pouvais éclaircir ce point. On prétend qu’il
serait excellent d’approfondir le chenal de
Montréal au Golfe, mais qu’il serait désavan-
tageux de le creuser a l'ouest de Montréal.
La chose parait plutét étrange. Peut-on se
figurer que la canalisation d'un cours d'eau
sur une distance de mille milles & I'intérieur
du continent, de facon & permettre la navi-
gation dans les deux sens, serait au détriment
d'une partie du Canada?

L’honoable M. SMEATON WHITE: Dans
quels journaux mon honorable ami a-t-il lu
des comptes rendus défavorables & la canali-
sation de la voie fluviale entre Montréal et
les Laes?

L’honorable (M. TURRIFF: Il me semble
que c’est dans le Star ou dans la Gazette de
Montréal.

L’honorable M. SMEATON WHITE: Je
ne le pense pas.
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L’honorable M. TURRIFF: Mon honora-
ble ami doit &étre beaucoup plus renseigné
que moi & cet égard.

L’honorable M. SMEATON WHITE: Lors-
que I'’honorable sénateur fait une pareille affir-
mation, il devrait, ce me semble, indiquer le
nom des journaux. Je ne pense pas quil y
ait eu opposition.

L’honorable M. TURRIFF: La Gazette de
Montréal ne s'est-elle pas opposée a la cana-
lisation jusqu’aux Lacs?

L’honorable, M. SMEATON WHITE: Non.

L’honorable M. TURRIFF: Je me trompe
peut-étre, mais j’ai vu des journaux qui re-
produisaient des articles défaverables prove-
nant de la Gazette et du Star de Montréal.
Quoi quil en soit, je suis trés heureux de re-
tirer ma remarque au sujet de la Gazette de
Montréal. Jai de ce journal la plus haute
opinion, et une pareille attitude me surpre-
nait. ‘Certains journaux ont, je le répéte, bel
et bien pris cette attitude, que fje ne savais
trop comment interpréter,

Il m’a donc été tres agréable, je le réitere,
d’entendre I’honorable représentant de Mont~
réal (I’honorable M. McDougald) exprimer son
avis réfléchi que, loin ‘de nuire & Montréal,
la canalisation serait trés avantageuse & son
commerce et & son port.

Je désire maintenant signaler un ou deux
points & 'adresse particuliére de mon honora-
ble ami le leader de la Chambre. A mon
sens, aucun traité ne devrait étre négocié avec
les Etats-Unis avant d’avoir commencé par
régler deux ou trois questions. Tout d’abord,
quaucun traité ne soit conclu avec eux tant
que n'aura pas été décidée la question du vol
hydraulique de I(Chicago. C’est la question &
régler au préalable. A quoi nous servirait une
dépense de centaines de millions de dollars
pour approfondir le canal, si les Etats-Unis
peuvent, comme ils le font aujourd’hui, dé-
tourner du lac Michigan un volume d’eau qui
représente 10,000 pieds cubes & la seconde?
Cette quantité est énorme et elle devrait nor-
malement suivre le cours du Saint-Laurent.
En apparence, le Congrés des Etats-Unis n’a
pas réussi a arréter ce détournement, et le
gouvernement serait justifié de dire qu’il n’en-
trera pas en pourparler tant qu’il ne sera pas
remédier & la situation. A I’heure actuelle,
les Etats-Unis ont beaucoup plus que nous
besoin de force hydraulique et du canal, et si
notre gouvernement reste ferme, il gagnera son
point. Comme je l'ai déja dit, je suis en-

chanté que ce soit des Canadiens qui traitent
de la question, de sorte que mous ne répéte-
rons pas le fiasco de laffaire de la frontiére
de I"Alaska.

Il faut aussi régler un autre point. Nous
ne devons pas aliéner le moindre de nos droits
ou titres de propriété, sous quelque forme ou
aspect que ce soit. Le fleuve Saint-Laurent
nous appartient en propre. Je crois que les
navires ont toujours suivi le c6té canadien de
cette voie fluviale, mais j’apprends que le
rapport des ingénieurs projette un change-
ment complet, et il recommande qu’entre Pres-
cott et Montréal le canal devra étre construit
du ¢6té américain. Je ne sais si le renseigne-
ment est exact ou mon, mais le gouvernement
devrait étre vigilant et ne faire aucune con-
cession de ce genre.

J'aborderai maintenant la question sous un
dernier angle. Le rapport indique la mise en
valeur de 4,000,000 chevaux-vapeur hydrauli-
ques du coté canadien, et dune couple de
millions du c6té américain. Eh bien, s'il en
est ainsi, nous devons étre trés prudents et
veiller & ce qu’aucune partie de l'énergie pro-
duite en Canada ne soit aliénée ni emportée
aux Etats-Undis. Si une compagnie américai-
ne venait nous dire: “Nous voulons un mil-
lion de chevaux-vapeur que vous ne [pourrez
utiliser d’ici vingt ou vingt-cing ans; vendez-
le nous, et nous vous le retrocéderons & cing
années d'avis”, en est-il un parmi nous qui
soit assez maif pour croire & cette rétroces-
sion? On nous répondrait: “Vous avez con-
tribué & créer cette ville de 50,000 ou 100,000
ames, 4 l'aide de la force motrice que nous
avons achetée de vous et payée. N’escomptez
pas que nous allons nous en passer aujour-
d’hui; nous la gardons.” Que ferons-nous alors?
La population des Etats-Unis est douze fois
celle du Canada, et les Américains auront leurs
coudées franches, quel que puisse €tre notre
avis. Il faut done avoir la précaution d’é-
noncer en termes formels dans le bill du
traité, que le gouvernement canadien ne pour-
ra accorder de permis pour exporter du cou-
rant & qui que ce soit en dehors du Canada,
sans lapprobation et l’assentiment du Parle-
ment. Un texte aussi formel nous permettrait
de conserver notre propriété.

Nous possédons beaucoup de ressources.
Nous avons des terres arables qui ne conser-
veront peut-étre pas toujours leur richesse
actuelle; nous avons de vastes pécheries qui
finiront peut-8tre par se tarir; nous avons
d’immenses ressources de bois et de phte a
papier que la consommation ou le feu anéan-
tiront peut-étre un jour. Mais dans le Saint-
Laurent nous possédons un héritage qui nous
est propre, un héritage que nous devrons lé-
guer & nos enfants pour les générations & ve-
nir, afin que, dans mille ans, il coule encore et
ameéne la prospérité & la population cana-
dienne. Nous devons conserver la possession
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absolue de ce fleuve, et faire servir au Cana-
da chaque cheval-vapeur que le fleuve pro-
duira. Maintenons nos positions et ne nous
laissons pas entamer. s

Voild les points & conquérir avant d’ouvrir
des négociations avec le gouvernement des
Etats-Unis, et cest sur cette base, je l'espére,
que je verrai ‘construire le canal. Gardons pour
nous cette énergie hydraulique, car nous trou-
verons & lutiliser avant vingt-cing ans. Si les
Américains veulent l'acheter, répondons-leur:
“Parfait, mais vous lutiliserez au Canada.
Construisez vos fabriques en notre pays, et
employez des travailleurs canadiens.”

Mes remarques ont été plus longues que je
ne me Pétais proposé, et je ne les prolongerai
pas. Je dirai, en terminant, que j’ai entiére
confiance que le gouvernement, dont mon ho-
norable ami (honorable M. Dandurand) est
un des membres les plusbrillants, saura veiller
4 ce que le Canada soit parfaitement protégé,
et n’oublions pas que sombre sera le jour ol
un individu ou un parti osera aliéner cet héri-
tage.

L’honorable C.-P. BEAUBIEN: Honorables
messieurs, je traiterai bridvement l'une des
questions qui ont, depuis quelques jours, été
discutées au Sénat. Je m’associe tout d’abord
aux autres membres de la Chambre pour
souhaiter une cordiale bienvenue & nos nou-
veaux collegues. Je félicite le gouvernement
de 'heureux choix qu’il a exercé dans ma pro-
vinee particuliére. Les nouveaux sénateurs de
Québec possédent les plus hautes qualités et
sauront parfaitement représenter les intéréts
de leur province. Je dois aussi le féliciter d’a-
voir élevé au Sénat un représentant de la race
francaise dans 1'Ontario, suivant ainsi un trés
sage exemple. Le gouvernement précédent
avait jugé équitable et régulier de nommer un
représentant des 500,000 Canadiens d’origine
francaise qui habitent la province d’Ontario,
et je me réjouis que le gouvernement actuel
ait jugé & propos de suivre cette sage ligne de
conduite. Sa détermination & cet égard mérite
done des louanges.

Jaborderai maintenant la question qui est
et continuera évidemment d’étre le probléme
déeisif du Canada. On a maintes et maintes
fois affirmé et reconnu que l'avenir de notre
pays dépend du mouvement de sa population.
Clest & dessein que je dis “mouvement” car
j’entends traiter séparément de la population
immigrante et de la population émigrante. Je
m’adresserai & l'honorable sénateur d’Assini-
boia (I’'honorable M. Turriff), qui représente
les trois provinces de 1'Ouest.

Depuis nombre d’années, nous tentons des
efforts énergiques pour amener des immigrants

L’hon. M. TURRIFF.

dans ces trois provinces. A cette fin, I'Est a
consenti de grands sacrifices, et au cours des
cing derniéres années, le gowvernement a dé-
pensé plus de $11,000,000 pour décider des ha-
bitants des Etats-Unis et de ’Europe & venir
s’établir ici. Durant la méme période, les Che-
mins de fer canadiens ont dépensé dans le
méme but un montant au moins aussi élevé,
soit un total d’environ $20,000,000 pour aug-
menter notre population de ’Ouest.

Voyons maintenant le résultat obtenu. Peu
de gens savent dans quelle rapide proportion
diminue laugmentation des provinces de
1'Quest. La période d’aprés-guerre fut particu-
litrement dure. La surproduction avait occa-
sionné la fermeture de nombreuses industries
canadiennes, et les cultivateurs souffrirent
cruellement. La vente des produits agricoles
n’était guére profitable, et les fermiers n'en
devaient pas moins payer des prix élevés pour
tous les objets néeessaires & leurs entreprises.
Voyons dans quelle proportion les trois pro-
vinces de 1’'Ouest se sont accrues durant les
cing années comprises entre 1916 et 1921.
L’augmentation s’est ainsi répartie: au Mani-
toba, 10 p. 100; en Saskatchewan, 17 p. 100;
dans I’Alberta, 18.5 p. 100. Malgré la période
de dépression consécutive & la guerre, malgré
toutes les vicissitudes que notre pays a di
éprouver, laccroissement de la population
dans les trois provinces de ’Ouest a varié de
10 & 18% p. 100.

T’honorable M. BELCOURT: Durant quelles

années?

L’honorable M. BEAUBIEN: Durant la
période quinquennale terminée & la fin de
1921. .

Or, quelle est la situation actuelle? Tous les
représentants de la droite proclament—non
sans raison, je 'avoue—que le pays jouit d'une
admirable prospérité. Les journaux ont main-
tes fois rapporté dans ce sens les opinions de
présidents de banques, de compagnies d’admi-
nistration et de compagnies ferroviaires. Pour
les fins de la discussion, je suis prét & admet-
tre que nous traversons une période de pros-
périté. Pourquoi donc le Canada ne parvient-
il pas & conserver sa population? Pourquoi
méme la voit-il diminuer plus rapidement que
durant la période quinquennale mentionnée?
La situation est tellement grave qu'une en-
quéte s’ouvrira bientdét dans l'autre Chambre,
et j'en suis heureux. Comparons maintenant
la proportion de Paugmentation durant les
cinq derniéres années i celle de la période
quinquennale terminée en 1921. Voieci les chif-
fres par province: au Manitoba, la proportion
est tombée & 4.7 p. 100, soit une diminution
de moitié; en Saskatchewan, & 8 p. 100, soit
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moins de la moitié; en Alberta, elle est tom-
bée de 18.5 a 3.3 p. 100. :

Quest-il advenu de tous nos efforts passés?
Que sont devenus les millions que nous avons
déversés dans ’Ouest? Pouvons-nous dire qu'il
faut maintenir le systéme que nous avons
adopté et appliqué? N’avons-nous pas & ré-
soudre un probléme plus grave que tous nos
autres problémes réunis? On a dit avec raison
que le Canada a recu en partage une surabon-
dance de richesses de toute sorte. Notre situa-
tion géographique est privilégiée. Plus de 3,000
milles nous séparent de I’Asie et de I’Europe
et nous servent de rempart contre toute agres-
sion de ce c6té. Nos foréts pullulent, nos chu-
tes d’eau sont immenses, nos terres et nos
pécheries abondent, et nos houilléeres sont
plus riches que celles de toute I'Europe. C’est
a ce Paradis de richesses que nous convions
I’étranger, que nous amenons des milliers
d'immigrants, payant méme leur passage et
leur établissement sur notre sol. Et quand nous
dressons linventaire cing ans plus tard, notre
bilan accuse un échec presque complet. Ou
trouver le mot de 1’énigme?

Je suggere & lorateur qui m’a préeédé (I'ho-
norable M. Turriff) de lire une partie trés
intéressante du discours que le ministre de
PImmigration a prononcé aux Communes.
Voici ses paroles: “Malheureusement, dans ma
province, la récolte des céréales a été trés
désappointante, mais nous avons par bonheur
la culture mixte qui a fortement contribué
sauver le pays.” Je ferai observer & I’honora-
ble sénateur d’Assiniboia (I’honorable M. Tur-
riff) et & tous les autres représentants de
I'Ouest en cette Chambre: vous pouvez, & la
vérité, exporter trés facilement votre blé, car
aucune exportation n’est aussi bon marché,
mais le jour viendra ou l'exploitation agri-
cole fera place & l'exploitation miniére, comme
la chose s'est produite depuis quelques années.
Dans certaines régions du Manitoba, la cul-
ture a déja pris fin, et la population doit de-
mander & la terre nourriciére d’autres moyens
de nourrir ses enfants, et elle a eu recours 3 la
culture mixte. Vous est-il cependant possible
&'exporter les produits de la culture mixte
avec autant de facilité que votre blé? Certes
non. Que faut-il & la culture mixte? Un mar-
ché local pour le cultivateur, et ce marché ne
peut exister sans industries. Or, dans un pays
comme le nbétre, voisin de l'une des plus puis-
santes nations du globe au point de vue indus-
triel et financier, est-il possible que des indus-
tries subsistent raisonnablement sans une rai-
sonnable mesure de protection? Inutile de
longuement disserter sur un sujet dont I'évi-
dence saute aux yeux.

Si quelquun est d’avis qu'une industrie
peut se maintenir au pays sans protection rai-
sonnable, qu’il ait le courage de mettre la
main dans son gousset pour acheter des ac-
tions industrielles. Mon honorable ami refuse
toute protection & lindustrie de l'acier. Celui
qui ne s'est jamais intéressé & l'étude de ce
genre d'industrie peut en parler trés & son
aise, mais je poserai le probléme suivant &
mon honorable ami. Si les ouvriers employés
& la fabrication du fer ou de l'acier en Belgi-
que ou en Allemagne regoivent un salaire de
$1 ou $1.25 par jour, quand les salaires quoti-
diens payés en ce pays pour le méme travail
sont de $7, quel sera le sort de votre industrie
canadienne si elle est dénuée de protection?
S'l est vrai que les Allemands peuvent im-
porté en Allemagne le minerai canadien, le
transformer en fer ou en acier, réexporter sur
notre propre marché, et 'y vendre & $10 de
moins la tonne que le produit canadien, n’a-
vons-nous pas la preuve convaincante que
pour exister cette industrie a besoin d’'un de-
gré raisonnable de protection?

Quand j'entends les lamentations de cer-
tains sénateurs de louest, il me vient & la
mémoire le plaidoyer dun jeune parricide
lors de son proces, qui invoquait la pitié du
jury parce que, disait-il, il était orphelin. Si
Pindustrie canadienne éprouve aujourd’hui des
difficultés, ne faut-il pas, dans une trés large
mesure en attribuer la cause & la population
de louest? N’a-t-elle pas fait violence au
gouvernement et ne la-t-elle pas contraint &
opérer sept abaissements du tarif depuis que
le gouvernement actuel est au pouvoir? Il est
notoire que le gouvernement a obéi aux in-
jonetions de l'ouest, et si mos industries sont
dans un état précaire, la cause provient de
ces réductions tarifaires et de la crainte de
nouvelles réductions qui seraient également
préjudiciables.

Jose prédire que l'ouest canadien recon-
naitra bient6t, & l'instar de l'ouest américain,
la nécessité d'un marché domestique. Il re-
connaitra que la création d'un pareil marché
ne va pas sans industries. Il reconnaitra enfin
que nos industries seraient un mythe sans une
certaine mesure de protection raisonnable.
Comme le gouvernement se prétend eclair-
voyant, il anticipera, je P'espére, la conversion
de ses amis de 'ouest & ce que j’appellerai les
principes rationnels, et au lieu d’exposer mos
industries & une concurrence étrangere anor-
male, il saura ériger une barriére douaniere
assez haute pour maintenir nos industries dans
un état florissant.

Permettez-moi maintenant d’analyser le
probléme de Pexode de notre population. J’ai
prié le statisticien fédéral de me fournir un
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relevé indiquant le nombre de Canadiens qui
sont partis du pays pour aller aux Etats-Unis,
au cours de l'année derniére. J'ai réussi a
obtenir les chiffres pour onze mois. Ces chif-
fres révelent que le nombre de ces émigrants
s'éleve a 62,000 et quelques centaines. Cela
signifie que durant Pannée environ 70,000 Ca-
nadiens ont émigré. I

L’honorable M. DANDURAND: Combien

sont revenus?

L’honorable M. BEAUBIEN: Jen ignore
le chiffre exact.

Lhonorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami aurait pu demander le renseigne-
ment.

Lhonorable M. BEAUBIEN: Je dirai a
I’honorable leader pourquoi je me l'ai pas jugé
nécessaire, et je lul soumettrai le point, car
nul mieux que lui n’est en mesure de juger la
situation. En effet, tout en étant le leader
de la ‘Chambre, il sait faire abstraction des
considérations de parti, lorsqu’il voit claire-
ment le sens de son devoir patriotique, que
je lui indiquerai. Il est parti du pays 70,000
Canadiens, s'il faut en croire la statistique
officielle de Washington. Quelle est la situa-
tion réelle? Il y a deux ans, il s’est élevé dans
cette Chambre wune discussion qui nous a
fortement éclairés, car elle a démontré que
nous avions perdu au moins trois fois autant
de Canadiens que le nombre consigné par les
autorités & Washington. Nous avons alors
supplié le gouvernement d’adopter un systéme
qui nous permettrait de compter le nombre de
Canadiens qui chaque année émigreraient.
Avons-nous obtenu une réponse de la part du
gouvernement? Pas que je sache. Or, est-il
rien de plus important que de connaitre & quel
degré cet exode aux Etats-Unis affaiblit notre
vitalité nationale?

A tout événement, les statistiques améri-
caines fixent ce chiffre & 70,000. Notez bien.
Examinons la situation dans l'ouest du Ca-
nada. Nous, qui sommes de Québec, connais-
sons la perte que notre province éprouve cha-
que année par suite de cet exode aux Etats-
Unis. Nous savons que nos fermes sont aban-
données les unes aprés les autres. Mon hono-
rable ami le sait bien. Mais passons outre.
Nous savons que nombre d’Ontariens émigrent
également aux Etats-Unis. Passons encore
outre. Mais il est un fait que je désire si-
gnaler 2 mon honorable ami. Au cours des
cinq dernieres années, les trois provinces de
I'Ouest auraient dii accroitre de 363,000 le
.chiffre de leur population: de 183,000 par
Timmigration; de 180,000 par l'accroissement
naturel. Quelle est maintenant l'augmenta-
iion nette? Si mon honorable ami s'est ren-

L’hon. M. BEAUBIEN,

seigné, il a di apprendre gu'elle était de 111,-
000. La perte représente donc 252,000 pour
les trois provinces de 1'Ouest seulement. Une
enquéte approfondie dans la province de Qué-
bec nous a révélé les pertes énormes que cette
province a subies au cours de ces cing années.
Que pense mon honorable ami du fait sui-
vant? Si le recensement de 1921, mis en re-
gard des statistiques de Washington, révélent
une perte exactement trois fois plus élevée
que celle enregistrée par le gouvernement
américain quant au nombre de Canadiens
émigrés aux Etats-Unis, ne peut-on escompter
que le méme écart a continué d’exister jusqu’a
ce jour dans les statistiques? Ce fait ne res-
sort-il pas de la perte éprouvée dans les trois
provinces de I’Ouest seulement?

En multipliant par trois ce chiffre de 70,000
émigrants, il résulte que plus de 200,000 Ca-
nadiens ont quitté le pays, méme par ces
temps de prospérité.

iL’honorable M. HUGHES: Quel est le
remede?
‘L’honorable M. BEAUBIEN: J’y arrive.

Javoue que le reméde est difficile, ¢’est pour-
quoi le gouvernement devrait y concentrer
toute son attention. C’est le premier pro-
bléeme & mettre & DIétude, et je demande &
I’honorable leader de la Chambre si cette étude
a été entreprise; j’en doute.

La clameur générale exige que nous conser-
vions les enfants de notre sol, mais que faites-
vous pour les retenir? Manifestez-vous pour
les conserver une bonne volonté égale & celle
que vous marquez pour amener aw pays les
enfants des autres races? Comparons le traite-
ment de la race anglaise & celui des Canadiens
que vous désirez établir dans l'ouest. Mon
honorable ami doit savoir que dans l'est du
Canada—dans la province de Québec, par
exemple—certains de nos chefs, aussi mal
avisés que bien intentionnés, ont dirigé vers
la région aride des Laurentides des colons qui
sont allés s'établir sur un sol impropre & la
culture. Eh bien, le gouvernement a-t-il ja-
mais tenté d’arracher & leur solitude ces pau-
vres diables qui peinent corps et Ame pour
subsister? A-t-il jamais songé & les envoyer
se fixer sur les terres fertiles de 'ouest? Leur
a-t-il fait savoir: “Nous avons amené de
Grande-Bretagne des familles nombreuses, u
prix de passage de $23 jusqu’a Winnipeg, avee
transport gratuit pour les enfants Agés de
moins de 17 ams. Il ne tient qua vous de
profiter des mémes avantages.” Il n’en arien
fait. Bien au contraire, les Canadiens doi-
vent payer $43, exactement le double, pour se
rendre de Montréal & Winnipeg, les enfants
devant également acquitter leur passage. Est-
ce excusable? Si un homme désire se dépla-
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cer, ou quil ¥ soit forcé, pourquoi ne pas lui
permettre de le faire dans les limites du pays,
au lieu de le contraindre a 'exil?

Nous dépensons des milliers de dollars pour
ramener des Canadiens fixés aux Etats-Unis;
mais pourquoi le gouvernement ne donne-t-il
pas aux fils de nos cultivateurs la formation
que recoivent les Anglais et qui les prépare-
rait & lagriculture dans I’Ouest? [Loin de 1a!
Tout paralt favoriser les étrangers et nos pro-
pres enfants sont entiérement méconnus. Est-
ce une sage politique?

Permettez-moi de lire au gouvernement
quelques statistiques criminelles recueillies par
le juge Riddell, de la cour supréme d'Ontario.
M. Riddell a fait le relevé suivant pour le
crime de meurtre par million de population au
Canada: habitants du Canada, 11.82; immi-
grants de (Grande-Bretagne, 29.1; immigrants
des EtatsUnis, 96.6; autres immigrants, 261.8.
Pour homicide involontaire et temtative de
meurtre : Canadiens, 52.4; immigrants britan-
niques, 224.6; immigrants des autres pays,691.
Ceux qui connaissent nos cours criminelles
savent parfaitement que quantité d'immigrants
y sont traduits.

Le gouvernement s'efforce-t-il de retenir au
pays '’élément sain de nos immigrants? Jai
lu nombre d’articles dans des journaux sym-
pathiques au gouvernement, et ces articles
signalaient la propagande radicale qui sévit
au pays, notamment dans les provinces du
Manitoba, de PAlberta et de la Saskatchewan.
Le gouvernement a maintes et maintes fois
été informé que les représentants de la Russie
rouge ont, par leur propagande, décidé un
grand nombre d’immigrants de ouest & trans-
former leurs églises en temples du travail.
Ils dépouillent entiérement ices pauvres gens
de leur foi. Est-il pire chose que de tolérer
la contamination de ces nouveaux éléments
de notre population? J’ai appris que ces im-
migrants sont animés des meilleurs intentions
A leur arnivée au pays, mais le gouvernement
ne parait guére se soucier d’empécher la con-
tamination de ceux que nous amenons ici A
grands frais et au prix de grands efforts. Cette
ligne de conduite est-elle sage?

Comme la séance tire & sa fin, je renoncerai
aux remarques que je désirais vous présenter
sur dlautres sujets impontants. Toutefois, je
n’aurai pas fait ceuvre stérile si je puis per-
suader au gouvernement, si bien représenté en
cette Chambre, de se charger d’étudier ce
probléme afin d'en trouver une solution, car
il doit y avoir moyen de remédier & ce mal.
I.e gouvernement ne peut se contenter de
répondre qu’il lui est impossible de déplacer
la population d'une partie du pays & Pautre.
Cette difficulté peut exister, mais le mal est
trop grave pour &tre négligé, et il faut y

apporter remeéde. Il faut mieux protéger le
cultivateur, la chose est possible, et s'il doit
déplacer le lieu de son foyer, tichons qu’il
n’ait pas & s'exiler. Des gens de l'ouest sont
venues en excursion dans lest, et des excur-
sionnistes de l’est sont allés visiter l’ouest.
1’été dernier, nous avons recu une délégation
de gens partis de ma mprovince pour aller
s'établir dans 'ouest, et rien n'était plus émou-
vant que de les entendre parler de leurs vieux
homesteads. Un vieillard qui a passé presque
toute sa vie dans louest, et dont l'idée fixe
était d'y établir sa famille, nous a dit qu’il
n’avait jamais oublié la voix argentine de la
cloche de l'angélus qui conviait & la priére,
a 7 heures du soir, et qu'il avait épargné assez
d’argent pour revenir entendre cette woix.

Nous devons é&tre fiers de motre pays, dont
la richesse égale I’étendue, mais nous de-
vons compter sur notre propre énergie, car
grande est la difficulté de tenir unie motre
population, & icause des divergences d’intérét
dans un pays aussi vaste. Si done, des Cana-
diens de l'est ne prospérent pas ‘dans leur ré-
gion, que ce soit l'ouest qui leur fasse bon
accueil. Ces Canadiens se créeront alors un
nouveau foyer dans l'ouest, tout en conservant
dans l'est les vieilles affections du pays natal.
De la sorte, le lien qui existera entre nos deux
vastes territoires nationaux contribuera, plus
que tout autre facteur, & resserrer et & fortifier
T’'union de notre pays.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables messieurs, en cléturant le débat,
Japprendrai & mon honorable ami de Mon-
tarville (I’honorable (M. Beaubien) que dams
les trois provinces de ’ouest la situation n’est
pas aussi sombre qu’il l'a dépeinte. Il se
peut que durant une certaine période des rcing
derniéres années la population y ait diminué,
mais je lul ferai remarquer que, vers 1920
et 1921, les prix des produits de 'ouest étaient
st bas que l'esprit de la population fut con-
sidérablement déprimé. Depuis trois ans ’op-
timisme est toutefois & la hausse. Les trois
derniéres récoltes ont été bonnes, et je suis
convaineu que dans cing ans, ou & I'époque du
prochain recensement, ’augmentation propor-
tionnelle de la population sera trés semsible.

Le cultivateur prospére est le meilleur agent
d’immigration, et lorsque trois ou quatre an-
nées durant ces trois provinces ont déclaré
que lagriculture n’était pas rémunératrice, est-
il surprenant que les terres de l'ouest n’aient
présenté aucun attrait, ou que les fermiers
qui me pouvaient rencontrer leurs échéances &
la banque aient songé & se fixer ailleurs pour
améliorer leurs conditions? Depuis deux ou
trois ans la situation s’est néanmoins modifiée,
un autre sentiment s’est fait jour dans l'ouest,
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et j’ai confiance que la prospérité d'avant-
guerre renaitra, et que non seulement nous
réussirons & y conserver notre pupulation indi-
géne et son accroissement naturel, mais méme
nos immigrants.

1] va sans dire que lexode vers le sud
continue, mais le mouvement s'opere dans les
deux sens, et avec les avantages que l’ogest
procure, je crois que les conditions devien-
dront de plus en plus favorables. Mon hono-
rable ami demande quelle a été l'action gou-
vernementale. Le gouvernement a fait de son
mieux pour améliorer le sort du -chtiNatel‘m'
de Touest. J'ai entendu un représentant tres
éminent du panti progressiste de l'ouest djé—
clarer que, tout en désirant acheter au :fneﬂ-
leur compte possible ses produits fabrnqu.es, le
fermier de louest veut surtout obtemir un
transport & bon marché. Or, nous avons réj
cemment amélioré ces conditions et diminué
le tarif du transport pour l'ouest, et j’ai l’inti.—
me conviction que, régle gémérale, le culti-
vateur de ces trois provinces de l'ouest est
aujourd’hui trés satisfait de son sort. Nous
le savons de plusieurs sources: par les ban-
ques dont les succursales sont en contact avee
le fermier, et par les journaux. Il s’ensuit que
le mouvement d'immigration vers l'ouest ira
s'accentuant,

I’époque de prospérité est prochaine, par
le fait surtout de notre prospérité agricole.
Nous aspirons évidemment & la prospérité in-
dustrielle, que nous avons déja en grande par-
tie. Pour s'en rendre compte, nous n’avons
qu examiner les derniers rapports annuels
de nos diverses industries, et nous constate-
rons, d’aprés les bilans dressés et les divi-
dendes distribués, que les industries sont sur
un bon pied.

Mon honorable ami a exprimé la crainte
que nous ne prenions pas suffisamment l'inté-
rét de 'immigrant, et que nous ne surveillions
pas l'instruction qui leur est donnée. Je suis
cependant informé qu’il existe un service ad-
ministratif, lequel existait avant l’avénement
du gouvernement actuel—service aujourd’hui
trés actif—lequel a pour mission de surveiller
étroitement les agissements de la population
étrangere, est au fait de la propagande exer-
cée, et sapplique & Denrayer.

L’honorable M. BEAUBIEN: (’est exact.
Je sais trés bien que le gouvernement est in-
formé, mais 1& n’est pas mon point. II s’agit
de savoir pourquoi le gouvernement ne chasse
pas du pays ceux qui professent. ouvertement
le soviétisme. Comme il y a des années que
le gouvernement est renseigné sur la situation,
je demande pour quelle raison il laisse ces
pervertisseurs contaminer notre population.

L’hon. M. DANDURAND.

L'honorable M. DANDURAND: J'étais
sous l'impression que certains d'entre eux
avaient été expulsés. Je peux me tromper,
et je me renseignerai auprés du département.
Quant au mouvement de la population, de
Pest & l'ouest, le gouvernement s’en occupe,
comme il s'occupe trés sérieusement des pro-
blémes de I'immigration.

L’honorable M. BEAUBIEN: IL’honorable
monsieur me permettra-t-il de lui signaler un
fait que j’ai oublié? Japprends que les Ca-
nadiens qui émigrent aux Etats-Unis s’y font
naturaliser, et pour obtenir leurs nouvelles
lettres de naturalisation & leur retour au pays,
ils doivent justifier de cing ans de résidence,
tout comme les parfaits étrangers. Je de-
mande 4 mon honorable ami sil ne serait pas
avantageux de raccourcir cette période de ré-
sidence. Il s’agit de nos compatriotes, et nous
devrions certes leur faciliter le moyen de réin-
tégrer la nationalité canadienne.

L’honorable M. DANDURAND: Il serais
peut-etre possible de modifier notre loi de
naturalisation.

(La motion tendant & I'adoption de adresse
est agréée.)

BILL DE LA POSSESSION D’ARMES
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxieme lecture d'un projet de loi (bill A)
tendant & modifier certaines dispositions du
Code criminel relatives & la possession d’ar-
mes.

Il dit: Honorables messieurs, sauf une seula
exception, ce bill est la reproduction exacte
de celui que nous avons adopté l'année der-
niére. Les seuls changements apportés étaient
impérieux pour que les renvois fussent con-
formes aux Statuts revisés. La mesure a
déja recu deux ou trois délibérations trés ap-
profondies, les Communes en ont aussi fait
une étude trés minutieuse l'an dernier, et si
elles ne 'ont pas adoptée, il faut en attribuer
In cause au fait que la session derniére s'est
prorogée plus tot qu’on ne s’y attendait. Ces
explications devraient suffire, et je propose
que le bill soit lu pour la deuxiéme fois.

(La motion est adoptée et le bill subit
deuxiéme lecture.)

w
2

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
troisiéme lecture du bill.
L’honorable W.-B. ROSS: L’honorable mon-

sieur pourrait peut-8tre la différer. Il n’y a
rien & gagner. ..



8 FEVRIER 1928

101

L’honorable M. BELCOURT: Mon inten-
tion est de transmettre le bill aux Communes
le plus tét possible. Par deux fois déja il
n'est pas devenu loi parce que les Communes
ne l'ont pas recu assez tot.

IL’honorable W.-B. ROSS: Treés bien.

L’honorable M. BELCOURT: Cette année,
je désire éviter ce retard.

(La motion est adoptée, et le bill est Iu
pour la troisiéme fois et adopté.)

SENATEURS DECEDES

HOMMAGES A LA MEMOIRE DES HON. MM.
MONTPLAISIR, MULHOLLAND, McCOIG,
BOYER ET CLORAN
L’honorable M. DANDURAND: Jai le
douleureux devoir de vous faire part du déces
de cing membres de cette Chambre depuis la

prorogation survenue en avril dernier.

Né en 1838, le sénateur Montplaisir était
T'une des notabilités de son district, dont le
centre est la vieille cité de Trois-Rivieres.
Durant un quart de siécle il fut le premier
magistrat du Cap-de-la-Madeleine, et pendant
plusieurs années le préfet du comté de Cham-
plain. C’était un agriculteur. Citoyen d’élite,
il se fit aimer par sa philanthropie et son amé-
nité. Pendant les 36 années qu’il fut membre
de cette Chambre, il assista réguliérement a
nos délibérations jusqud la session derniere.

Né en 1860, le sénateur Mulholland parais-
sait jouir d'une excellente santé & I’époque de
son départ pour I'Europe 1'’été dernier. Sa
mort subite en Angleterre nous causa autant
de surprise que de chagrin. Dans le domaine
des affaires, le sénateur Mulholland connut
le suceces, et il s'intéressa & la finance et &
Vindustrie. Il possédait la confiance et l'esti-
me de ses concitoyens, fut longtemps maire d2
Port-Hope, et fut appelé & exercer maintes
fonctions de confiance et de responsabilité.
D’esprit agréable, il comptait, tant en cette
Chambre que dans les autres milieux, un large
cercle d’amis qui déplorent vivement sa dis-
parition.

Le sénateur McCoig était le plus jeune de
nos collégues décédés. Né en 1874 dans le
comté de Kent, dans l'ouest de 1'Ontario, 1l
consacra sa vie & lagriculture et aux affaires.
Il entra jeune dans la carriére publique, fut
échevin de la cité de Chatham & l'dge de 25
ans, et fut élu, & 30 ans, & la législature d’On-
tario. Trois années plus tard il recevait son
mandat de député & la Chambre des Commu-
pes, et fut constamment réélu jusqu’a son
élévation au Sénat en 1922. Homme actif et
énergique, il eut une brillante carriére.

Le sénateur Boyer était dans la force de
Tage. Il consacra sa vie & l'agriculture. Ecri-

vain abondant, il traita de toutes les questions

susceptibles de relever le niveau de la vie
rurale. Durant nombre d’années il fut pré-
sident de I'Association des laitiers de la pro-
vince de Québec et de I’Association coopéra-
tive du sucre d’érable pur. Il fut un instiga-
teur des bonnes routes et contribua a la cons-
truction du pont qui franchit la riviére Otta-
wa & Vaudreuil. Il fut aimé de la popula-
tion de son comté, Soulanges-Vaudreuil, qu'il
représenta longtemps & la Chambre des Com-
munes. La maladie l'empécha de prendre
part & nos travaux.

Ce matin, nous avons eu la douleur d’ap-
prendre le décés du sénateur Cloran. Notre
regretté collégue manifesta ses qualités dans
maints domaines. Avocat et journaliste, il
exerca son activité dans des associations litté-
raires, athlétiques et nationales en la cité de
Montréal. Dans sa ville natale, aussi bien que
dans Prescott, il fut candidat & la Chambre
des Communes. Il fut préfet et maire de Haw-
kesbury. Il prit une part trés active aux tra-
vaux du Sénat, participa A la discussion de
nombreuses questions, et se fit remarquer par
sa haute éloquence.

Nous regrettons vivement la disparition de
nos amis et collégues, et nous présentons &
leurs familles nos sympathies les plus profon-
des.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, je me joins & l’honorable leader de la
Chambre pour exprimer le profond chagrin
que le décés de tant de nos collégues cause a
tous les membres de ce coté. La mort a lour-
dement fauché dans nos rangs. Tous les sé-
nateurs disparus jouissaient de notre plus haut
respect, et je m’associe & mon honorable ami
pour adresser nos sympathies aux familles
comme aux amis de nos collégues décédés.

AJOURNEMENT DU SENAT

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, il n’est guére probable que
Pautre Chambre nous transmette prochaine-
went d'importantes mesures législatives. Quand
les Communes auront voté l'’Adresse, elles
aborderont la discussion du budget. Dans ces
circonstances, et aprés avoir consulté les plus
anciens membres du Sénat, je propose, avec
la permission du Sénat:

Que le Sénat, quand il s’ajournera ce soir,
reste ajourné jusqu'au mardi aprés-midi, treizie-
me jour de mars prochain.

I’honorable M. DANIEL: Le chef du gou-
vernement a-t-il consulté des membres de cette
Chambre sur la durée de I'ajournement? Tout
en ne prenant pas une part trés active aux dé-
libérations du Sénat, il me semble qu’'un ajour-
nement de cing semaines est bien long. Nous
pourrions discuter d’importants sujets, méme
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avant que les mesures législatives y ayant
trait figurent & notre Ordre du jour. Je suis
d’avis qu'un ajournement de cinq semaines
est trop long.

L’honorable M. DANDURAND: Si mon
honorable ami examine le calendrier, il cons-

tatera que, & lexclusion de cette semaine,
Pajournement ne sera que de quatre semaines.

L’honorable M. DANIEL: Alors la rentrée
ne s'effectuera que vers Paques?

L’honorable M. DANDURAND: Non, nous
aurons trois semaines avant PAques. J'ai d’ail-
leurs consulté les chefs des deux cOtés.

(La motion est adoptée.)

CANAL DE DRAINAGE DE CHICAGO
L’honorable W.-B. ROSS: Comme nous

sommes & la veille d'un long ajournement, je
demanderai & mon honorable ami s'il peut
s'entendre avec le département des Affaires
étrangéres pour que nous ayons un précis des
documents relatifs au canal de drainage de
Chicago et au détournement d’eau & cet en-
droit. Je ne demande pas les documents. Il
parait exister & létranger une trés vaste di-
vergence d’opinion quant & la situation réelle.
Certains prétendent que nous avons consenti
au détournement et quun arbitrage a eu lieu
ou qu'une Commission s'est prononcée. Les
opinions varient également quant & la quan-
tité d’eau & utiliser. D'autres disent qu'un
contrat est intervenu relativement & la prise
d’eau & Niagara. Mon honorable ami pourrait,
demander au département un précis des faits,
lequel serait déposé sur le bureau pour notre
gouverne. Il s’agit d'un simple résumé qui
nous indiquerait ol trouver les documents.

L’honorable M. DANDURAND: Je trans-
mettrai au département des Affaires étrange-
res la demande de mon honorable ami, et
je demanderai s’il n’existe pas un précis de ce
genre.

L’honorable M. BEAUBIEN: En méme
temps, ne pourrions-nous pas avoir les mémes
renseignements sur lintention du gouverne-
ment au sujet du cours deau, ou bien de-
vrons- nous attendre que la cour supréme ait
rendu son arrét?

L’honorable M. DANDURAND: Je nesais
si des renseignements officiels seront fournis
au Parlement cette session.

F.-W. GILDAY, MEDECIN

L’honorable M. TANNER: Jai fait ins-
crire au feuilleton un avis de motion pour la
production de certains documents. A cause
du long ajournement, je suppose que mon
honorable ami ne s'opposera pas & son adop-

L’hon. M. DANIEL.

tion cet aprés-midi, bien qu'elle ne soit ins-
crite que pour demain.

L’honorable M. DANDURAND:

aucune objection.

L’honorable PRESIDENT : Je ferai remar-
quer qu'il serait plus régulier de demander
au département de préparer la réponse. Ainsi,
aprés l'ajournement, I’honorable sénateur pour-
ra présenter sa motion et recevoir les docu-
ments presque en méme temps.

L’honorable M. DANDURAND: Je prierai
le ministére de la Marine et des Pécheries de
dresser le rapport, bien que la motion n’ait
pas été adoptée.

L'honorable M. TANNER: Trés bien.

Le Sénat s'ajourne au mardi, 13 mars. a
trois heures de 'aprés-midi

Je n’ai

Présidence de l’honorable Hrwrrr Bostock.
Séance du mardi, 13 mars 1928.
Le Sénat se réunit a trois heures de l'aprés-
midi, avec son président au fauteuil,
Priéres et affaires de routine.

CHEMINS DE FER NATIONAUX DU
CANADA

RAPPORT SUR LES EMBRANCHEMENTS

L’honorable M. BELCOURT: Honorables
messieurs, j’'ai l'honneur de déposer sur la
table du greffier le rapport de la commission
des chemins de fer .

L’honorable W.-B. ROSS: L’honorable sé-
nateur a-t-il une copie du rapport sur les
embranchements? Je 1'ai demandé juste
avant l'ajournement. Ce rapport a été dé-
posé dans lautre Chambre.

L’honorable M. BELCOURT: Je n’en ai
pas entendu parler,

L’honorable W.-B. ROSS: J’ai appris qu’il
avait été présenté & l’autre Chambre, le 27
ou 28 février.

L’honorable M. BELCOURT :
le titre?

L’honorable W.-B. ROSS: Je suppose que
c’est le rapport sur les embranchements,

DRAPEAU DES ETATS-UNIS AU
CANADA

DEMANDE DE DOCUMENTS
L’honorable M. TANNER propose:

Qu’il soit émis un ordre de cette Chambre
demandant le dépot de copie de toute corres-
pondance échangée en 1927 entre F. W. Gilday.

Quel en est
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M.D., de Montréal, et les départements de la
Marine et des Pécheries et du secrétaire d’Etat,
au sujet de I'msage au Canada du drapeau des
Etats-Unis d’Amérique.

La motion est adoptée.

BILL MODIFIANT LA LOI DES PEN-
SIONS

RETRAIT DU BILL

A Tappel de 1'Ordre du jour.

Deuxiéme lecture du bill C, intitulé: Loi mo-
difiant & I'égard des pensions des veuves, la Lol
des pensions.

L'honorable M. GIRROIR: Honorables
messieurs, j’ai appris quun comité de ia
Chambre des Communes prépare des mod:-
fications de la Loi des pensions et quun
projet de loi contenant les amendements main-
tenant proposés sera présenté plus tard. J'igno-
rais ce fait lorsque j’ai présenté ce bill et, en
conséquence, je demande la permission de le
retirer.

L’honorable M. BELCOURT: Je ferai re-
marquer & mon honorable ami que le Sénat
ne pourrait quand méme prendre ce bill ea
considération vu qu'il préléve un impdt sur le
peuple.

T’honorable M. GIRROIR: Je crois qu2
mon honorable ami fait erreur. Cependant, j-
consens volontiers & retirer le bill.

Le bill est retiré.

MALADIES VENERIENNES
DEUXIEME LECTURE DU BILL

L'honorable M. GIRROIR propose Ia
deuxiéme lecture du bill D, intitulé: Loi por-
tant empéchement au mariage pour cause de
maladie vénérienne,

11 dit: Honorables messieurs, je pourrais
dire bien des choses en faveur de ce bill. Le
fait est que j'ai recueilli bien des piéces pour
Pappuyer, mais je les réserve pour plus tard.
En termes généraux, le bill est fondé sur le
désir de donner & nos futurs citoyens cana-
diens un dipléme de santé. Dans l'élevage
des animaux nous nous efforcons de procurer
aux bestiaux que nous élevons une patente de
santé, mais pour le genre humain, nous
n’avons encore rien fait de semblable. Il me
semble que nous devrions suivre l'exemple
de certains états de la république voisine, et
empécher les avariés de se répandre dans tout
le pays et d’y semer leurs ravages.

Pour vous démontrer combien la situation
est sérieuse, je vous lirai un article du Canada
Lancet and Practitioner. Cet article a été
écrit par le docteur Gordon Bates, spécialiste

et expert en hygiéne sociale, qui dit dans une
trées bonne lettre: ‘

Un homme de la cité de Brantford s’adressa
au préposé du bureau de secours de la ville
pour obtenir du charbon et des épiceries. Il
dit qu’il souffrait de rhumatisme et qu’il était
incapable de travailler. On lenvoya a T’hépital
oll aprés un examen minutieux, on découvrit
les faits suivants: Plusieurs des enfants étaient
morts; ’homme, ainsi que sa femme, étaient
syphilitiques. La condition des enfants survi-
vants est déerété comme suit:

L ainé est sourd et presque aveugle.

Les deux enfants qui suivent sont sourds et
muets.

Le quatriéme est perclus.

Le cinquiéme est idiot.

Le sixieme est faible d’esprit.

La syphilis est la cause de cette situation.

Te manque de soins des enfants au foyer, et
par suite, les faux idéals, I'ignorance des faits
qui devraient étre connus avant de contracter

mariage, le foyer brisé, soit par la séparation

ou la mort des parents, les mauvaises conditions
hygiéniques des maisons, le manque d'un examen
périodique pour connaitre I'état de santé—ces
causes et mille et une autres sont la raison
d'étre de maladies semblables. Plus on étudie
le probléme de la prévention contre la maladie,
plus on s’apercoit que toute la question devient
de plus en plus compliquée.

Comme je l'ai dit, plusieurs états des Etats-
Unis ont adopté une loi semblable a celle
que je propose ici, et nul ne peut se marier
sans au préalable subir une inspection physique.
Je ne prétends pas que ceci soit le dernier
mot sur ce sujet. On peut faire des additions
ou des modifications au bill avant de l'adop-
ter, mais il est toutefois un effort pour sau-
vegarder la santé de la race. Je ne crois pas
que le bill devrait étre étudié par tout le
Sénat, et je suggere qu'il soit envoyé au co-
mité de la santé, auquel jaimerais & voir
ajouter le nom de 'honorable docteur Rankin.

Je propose la deuxieéme lecture du bill.

L’honorable M. BELCOURT: J'aimerais &
entendre discuter le bill. Il me semble que
nous ne devrions pas le lire pour la deuxieme
fois sans discussion. Quant & moi, je ne sau-
rais rien en dire en ce moment.

L’Honorable J-W. DANIEL: Honorables
messieurs, ce bill devrait naturellement étre
Pobjet d’un débat complet; d’autre part, il
est de telle nature qu'on n’aime pas beaucoup
le discuter en public. Pour cette raison, je
crois qu’il devrait étre envoyé A un comité,
et que le comité qui peut le mieux étudier
est probablement le comité permanent de
I'hygiéne publique.

Aux termes du bill, le mariage ne peut
avoir lieu que si les parties contractantes ob-
tiennent un certificat du médecin. Si Ton
veut que ce certificat vaille quelque chose,
il ne devra étre accordé qu’aprés un examen
trés complet du futur époux et de la future
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épouse, examen qui est loin d'étre une simple
formalité. Si le futur époux et la future
épouse peuvent simplement se présenter chez
un médecin et payer des honoraires pour ob-
tenir un certificat sans avoir & subir une ins-
pection compléte, il vaut mieux ne pas pré-
senter ce bill. Ce serait soumettre la céré-
monie du mariage & la ‘méme farce qui était
en vogue dans certaines provinces ou l'on
avait adopté une loi interdisant le commerce
des liqueurs alcooliques, mais ol 'on n’avait
qu’a payer une prescription de $2 pour ob-
tenir la liqueur. J’imagine que si le bill était
adopté dans sa forme actuelle, la situation au
sujet du mariage serait & peu prés celle
qui existait dans ces provinces au sujet des
liqueurs. Si vous voulez que cette loi vaille
quelque chose, linspection doit étre trés mi=
nutieuse, et le certificat doit avoir toute la
portée des mots qu'il contient, ¢’est<d-dire qu'’il
doit mentionner qu’il n'y a echez les deux
parties contractantes absolument aucune trace
de maladie vénérienne.

Je crois que cette question pourrait étre
débattue plus & fond et d’une maniére plus
satisfaisante par un comité compétent dont
les membres pourraient se procurer les con-
seils techniques dont ils peuvent avoir be-
soin.

L’honorable W.-B. ROSS: Nous pourrions
lire le bill pour la deuxiéme fois sans nous
prononcer sur le principe du bill.

L’honorable M. BELCOURT: C’est ce que
J'allais suggérer.

L’honorable J.-D. REID: Jaimerais & de-
mander si le Parlement du Canada a le droit de
dire qui pourra ou ne pourra pas contracter
mariage. J’ai toujours compris que le mariage
était de juridiction provinciale. Dans ce cas,
je crois qu'il vaudrait mieux réserver le bill
pour permettre au leader de la Chambre de
demander au ministére de la Justice si ce
bill, une fois adopté, ne serait pas wuitra vires.
Si, aprés avoir discuté le bill pendant plu-
sieurs jours, nous découvrions qu'il est wltra
vires, nous nous couvririons de ridicule aux
yeux des provinces.

Voici un autre point. Je crois que ce bill
aurait une meilleure chance d’8tre adopté par
le Parlement, &'il avait été présenté dans la
Chambre des Communes.

L’honorable W.-B. ROSS: D’aprés I'Acte
de 'Amérique britannique du Nord, clest le
Parlement qui doit s’occuper des questions de
mariage et de divorce,

L’honorable M. REID: Jai toujours été
sous l'impression que le Parlement du Domi-
nion n’avait aucune juridiotion en matiére de

L’hon. M. DANIEL.

mariage et que ces questions &taient réser-
vées aux provinces.

L’honorable W.-B. ROSS: Clest la célé-
bration du mariage.

L’honorable M. McMEANS: La forme de
la cérémonie,

L’honorable W.-B. ROSS: Qui doit officier
et quel doit étre le nombre des témoins.

L’honorable M. REID: Mé&me en ce cas,
je crois que le bill aurait di étre présenté A
la Chambre des Communes ou, je crois, il
rencontrera plus d’opposition qu’ici.

L’honorable M. BELCOURT: Si la sug-
gestion du chef de lopposition est acceptée,
je ne vois pas de raison qui empéche d’en-
voyer le bill au comité de I'hygiéne publique,
comme le désire 'auteur du bill,

L’honorable M. REID: Si Ihonorable sé-
nateur et nos autres collégues qui sont avo-
cats croient que ce bill tombe sous notre ju-
ridiction, c’est trés bien.

L’honorable M. BELCOURT: Quant &
moi, je crois que nous avons juridiction, mais
je préfére que le bill soit envoyé au comité
sans que !a Chambre se prononce sur le prin-
cipe du bill.

L’honorable M. GIRROIR: Le Parlement
du Canada a adopté un bill permettant qu’un
homme épouse la sceur de feu sa premiére
femme, ce qui démontre qu'il a pleine auto-
rité de dire qui peut et qui ne peut pas con-
tracter mariage.

La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois,

Le Sénat s’ajourne a demain, & trois heures
de l'aprés-midi.

Présidence de I'honorable Hewrirr Bosrock
Mercredi, 14 mars 1928,

M. le président ouvre la séance & trois heu-
res de l'aprés-midi.

Priéres et affaires courantes.

LE LIEUTENANT AIME LAMOTHE
; INTERPELLATION

L’honorable M. TESSIER: Puis-je rappe-
ler au leader du Sénat que, le premier février,
j’ai demandé le dépét du dossier concernant la
requéte du lieutenant Aimé Lamothe qui solli-
citait une pension en récompense de ses ser-
vices sur les champs de bataille pendant la
guerre. Le dossier devait aussi contenir la
preuve et la décision de la commission fédé-
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rale d’appel. J'aimerais savoir de I’honorable
sénateur quand je pourrai obtenir ce dossier
dont le Sénat a ordonné le dépot.

L’honorable M. BELCOURT: Je n'ai rien
appris & ce sujet. J'irai_aux renseignements.

BILL DE LA COUR SUPREME

PREMIERE LECTURE

Bill no 31, intitulé: “Loi modifiant la loi de
la cour supréme”.—L’honorable M. Belcourt.

BILL DES POSTES
PREMIERE LECTURE

Bill no 22, intitulé: “Loi modifiant la loi des
postes (propriétaires de journaux)”’.—L’hono-
rable M. Belcourt.

BILL DES IMPRESSIONS. ET DE LA
PAPETERIE PUBLIQUES

PREMIERE LECTURE

Bill no 33, intitulé: “Loi modifiant la loi des
mpressions et de la papeterie publiques”.—
L’honorable M. Belcourt.

BILL DU CHEMIN DE FER DE SAINT-
JEAN A QUEBEC

PREMIERE LECTURE

Bill no 9, intitulé: “Loi autorisant une pro-
rogation de délai pour le parachévement du
chemin de fer de Saint-Jean a Québec, entre
Centreville, dans le comté de Carleton, et
Andover, dans le comté de Victoria (N.-B.)”.—
L’honorable M. Belcourt.

BILL DU COLLEGE MILITAIRE ROYAL
PREMIERE LECTURE

Bill no 113, intitulé: “Loi concernant le col-
lége militaire royal du Canada”—L’honorable
M. Belcourt.

BILL DES EAUX DANS LA ZONE DU
CHEMIN DE FER
PREMIERE LECTURE

Bill ne 20, intitulé: “Loi modifiant la loi des
eaux dans la zone du chemin de fer”.—L’hono-
rable M. Belcourt.

BILL DES BREVETS DINVENTION

PREMIERE LECTURE

Bill no 7, intitulé: “Loi modifiant la loi des
brevets d’invention”.—L’honorable M. Bel-
court.

BILL DES MARQUES ET DESSINS DE
FABRIQUE

PREMIERE LECTURE

Bill no 8, intitulé: “Loi modifiant la loi des
marques et dessins de fabrique”.—L’honorable
M. Belcourt.

BILL DU TRAITE ENTRE LE PACIFI-
QUE-CANADIEN ET LE NATIONAL-
CANADIEN

PREMIERE LECTURE

Bill ne 6, intitulé: “Loi ratifiant un certain
traité conclu entre la compagnie de chemin de
fer du Pacifique-Canadien et la compagnie de
chemin de fer du National-Canadien”.—L’ho-
norable M. Belcourt.

LES CHEMINS DE FER NATIONAUX

DU CANADA
RELEVES FOURNIS PAR LES EMBRANCHE-
MENTS
L’honorable W.B. ROSS: L’honorable

leader de la droite a déposé aujourd’hui un
état des dépenses des voies d’embranchement.
Ce document est fort intéressant et tous les
membres du Sénat le liront, je l'espére. Un
jour, il pourra &tre & propos, peut-étre néces-
saire, de le soumettre & 'examen d'un comité.
Si cela doit avoir lieu, je voudrais savoir au-
paravant s'il est possible d’obtenir ce que nous
avons déja obtenu une fois relativement & un
état semblable, un relevé supplémentaire indi-
quant que les recettes de ces embranchements
égalent ou dépassent leurs dépenses ou qu’elles
sont moindres. Le mode de comptabilité ne
permet peut-8tre pas de connaitre les recettes
exactes, vu que les céréales, par exemple, expé-
diées par les embranchements, puis par le ré-
seau principal, peuvent &tre confondues avec
d’autres choses. Néanmoins, la compagnie
pourrait nous dire assez exactement si ces dif-
férents embranchements ne s’endettent pas.
I’an dernier, j’ai parfaitement compris que
plusieurs joignaient les deux bouts et avaient
un excédent, que d’autres étaient en passe
d’en faire autant et qu’il y en avait encore un
ou deux, récemment établis, dont les recettes
étaient insuffisantes. TLe public serait bien
content d’apprendre que ces lignes d’embran-
chement joignent, au moins, les deux bouts ou -
font un peu mieux.

GRAIN EXPEDIE PAR LE TRANSCON-

TINENTAL
INTERPELLATION
T’honorable M. TURGEON demande au
ministére:

1. Combien de boisseaux de blé et autres
grains ont été transportés par le chemin de fer
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Transcontinental de Winnipeg au port de Qué-
bec durant les mois de mai, juin, juillet, aoit,
septembre, octobre, novembre et décembre de
TPannée 1927.

2. Combien de boisseaux de blé ou autres
grains ont été transportés par le chemin de fer
Transcontinental de Winnipeg aux ports de
Saint-Jean et Halifax, respectivement, durant
les mois de novembre et décembre 1927, et le
mois de janvier 1928. ‘

L’honorable M. BELCOURT: Jai la ré-

ponse a linterpellation de I’honorable séna-
teur.

L’administration du chemin de fer dit que,
pendant ces mois-1a, le Transcontinental n’a pas
transporté de céréales, sauf en décembre. Voici
quelles ont été, en décembre et janvier, les
expéditions de céréales de Fort-William et des
endroits situés & 1’Ouest aux ports canadiens
de "Est:

Totaux
des

Québec St-Jean Halifax wagons
Décembre . . 7 2 90 99
Janvier. . . . 5 15 9 29
12 17 99 128

La moyenne est censée étre de 1400 bois-
Seaux par wagon.

En février de cette année, 470 wagons 663,255
boisseaux ont été remorqués ou expédiés de-
puis Fort-William jusqud Québec par le
Transcontinental.

De plus, le National-Canadien a apporté
dans les ports maritimes du Canada. durant
les mois indiqués, les quantités suivantes de
céréales prises dans les ports du pied des
Lacs ol des bateaux les avaient apportées de
la téte des TLacs:

Québec Saint-Jean Halifax
Octobre 1927. . . 3998  200.000
Novembre 1927. . 17,000 2.194.168 1,139,986
Décembre 1927. . . ...... 2774359 609,425
Janvier 1928. . 1,315,489

56,986 6,484,016 1749411

Totaux
Optobre 1097 - . - 0 ul e 239,986
Novembre 1927.. 3,351,154
Décembre 1927. . 3,383,784
Janvier 1928.. .. 1,315,489

8,290,413

i/hon. M. TURREON.,

PROJET DE CANALISATION DU
SAINT-LAURENT

INTERPELLATION ET DEBAT

L’honorable J-D. REID, conformément &
l'avis quiil avait domné,

Appelle I'attention du Sénat sur le projet de
canalisation du Saint-Laurent, et demande si le
Gouvernement a l’intention de déposer sur le
bureau du. Sénat le rapport du comité consul-
tatif.

—Honorables messieurs, un jour ou deux
avant I'ajournement, j’ai prié le weprésentant
du ministére de déposer sur le bureau les
rapports de la Commission et du comité con-
sultatif au sujet de la canalisation du Saint-
Laurent. L’honorable sénateur nous a com-
muniqué le rapport de la commission dlingé-
nieurs.

L’honorable M. BELCOURT: De la com-
mission mixte.

L’honorable M. REID: De la commission
internationale. Il me pouvait pas & ce mo-
ment-1a, a-t-il dit, mettre sur le bureau le
rapport du comité comsultatif parce que le mi-
nistére avait entamé des négociations avec le
gouvernement des Etats-Unis, et que la divul-
gation du rapport pourrait nuire & ces né-
gociations. (C'était une bonne réponse, ainsi
qu'une excellente raison pour moi de différer
la discussion de cette affaire.

J'aurais aimé, il va sans dire, lire ce rap-
port, qui est un document trés important, et
obtenir d’autres renseignements avant de pro-
noncer mon discours d’aujourd’hui et, pré-
voyant une question du représentant du mi-
nistere, je crois qu'il vaut mieux que j’explique
pourquoi je n’attends plus. Peu de temps
apres l'ajournement, j’ai lu dans les journaux
des entrefilets indiquant que d’autres que nous
avaient obtenu ce rapport, et qu'on faisait déja
de la propagande en faveur de la mise & exé-
cution des conclusions du comité consultatif.
Cela étant, il n'est certainement pas injuste
de demander que le rapport soit communiqué
aux membres des Communes et du Sénat.
Dans le Toronto Star du 21 février se trouve
la preuve que ce rapport était entre des mains
indiscrétes. Voiei article dont je parle, sous
la rubrique “Sceau d’approbation apposé au
projet de canalisation”:

Le conseil de ville de Toronto exprime son
approbation des projets d’amélioration du Saint-
Laurent. Hier, le conseil de ville. ..

C’est-a-dire, le conseil de ville de Toronto.

...a exprimé son approbation des projets
d’amélioration du Saint-Laurent en adoptant
une motion de 1l'échevin Boland que le bureau
de contrdle a recommandée, moyennant une mo-
dification.
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La motion originale de I’échevin Boland était
ainsi concue: “Que ce conseil indique dans ses
archives son approbation unanime du rapport
du comité consultatif national concernant la
canalisation du Saint-Laurent comme étant in-
dispensable au progrés bien entendu du Canada,
et s’attend a l'adoption de plans qui permet-
tront de commencer les travaux au plus tot; et
qu'une copie de cette résolution soit transmise
au premier ministre du Canada et aux repré-
sentants de la cité au Sénat ét a la Chambre
des Communes.”

Revisant cette motion avant de la soumettre
au conseil, le bureau de contrdle effaca, du
consentement de I’échevin Boland, les mots
“unanime” et “du rapport du comité consulta-
tif concernant la canalisation du Saint-Laurent”
et il recommanda l'adoption de la motion. Le
conseil adopta la motion ainsi modifiée.

I’honorable M. BELCOURT: Puis<je sa-
voir de mon honorable ami quel journal il
cite. !

I’honorable M. REID: Le Toronto Star
du 21 février de icette année.

Puis, j'ai encore sous les yeux, un autre
journal, le Mail and Empire, qui dit, sous la
rubrique “Pas de partage d’autorité sur le
Saint-Larent” :

Le président du comité consultatif sur les
travaux d’amélioration parle a Saint-Jean. Dé-
plore les bavardages. L’honorable W. E. Foster
met en garde contre les déclarations préma-
turées.

A mon avis, cela a trait au rappont du co-
mité consultatif.

I’honorable M. BELCOURT: Quelle est
la date de cet éerit?

L’honorable M. REID: Ta dépéche est da-
tée de Saint-Jean (N.-B.), le 14 de février.
Dans cet article, cette personne fait deux as-
sertions qui, je me m’en cache pas, ne me
semblent pas conforme aux faits tels que révé-
lés dans le rappont de la commission mixte
de la canalisation. Je dirai tantdt quelles sont
ces assertions. L’article ajoute:

11 a déerit les avantages éventuels eu égard
4 la force motrice et & la navigation, les carac-
téristiques favorables du fleuve, remonté a l'ori-
gine des travaux des différents corps qui ont
étudié le projet depuis quelques années, a parlé
des droits conférés aux Ktats-Unis par les
traités, en tant qu’ils s’appliquent a la situation
actuelle.

Voici un autre extrait:

“Je n’ai pas encore entendu suggérer sérieuse-
ment”, a-t-il dit, “que, si on poursuit 'entreprise,
elle impliquera la codirection par le Canada et
les Etats-Unis des ouvrages exécutés exclusive-
ment en territoire canadien. Les droits des
Etats-Unis dans le fleuve sont déja définis et
couverts par des traités spéciaux. Les bateaux
des Btats-Unis remontent et descendent libre-
ment le Saint-Laurent et, au commandement des
capitaines des bateaux de I'Oncle Sam, on obéit
sans hésiter a leurs coups de sifflets dans toutes
les écluses canadiennes.

De temps & autre, ont aussi paru des décla-
rations tendant a soulever I'opinion publigue
contre le projet en faisant entendre qu’il en-
trainerait le Canada et, conséquemment, les
contribuables, 4 une trés grosse dépense d’ar-
gent. Tout projet qui mettrait en doute les ré-
ductions constantes des impdts, telles que nous
en avons eu en ces derniéres années, provoque-
rait certainement une forte opposition de la
part du pays en général.”

C'est le président du comité consultatif qui
parle. Cependant, une autre personme a aussi
discuter Paffaire—le brigadier-général C.-H.
Mitchell, de la faculté des sciences appliquées
de I'université de Toronto. L’article est daté
du 6 mars.

L’honorable M. BELCOURT:

journal est extrait?

L’honorable M. REID: Je crois qu'il. est
tiré du Toronto Star; Varticle est daté du 6
de mars. L’en-téte porte: “Il dit qu’un plan
pancanadien est impraticable.” Ceux dont je
parle ont apparemment sous les yeux le rap-
port du comité consultatif que quelqu'un fait
circuler. Je ne pense pas un seul instant que
ce soit le ministére; pourtant, si ce rapport
du comité de consultations est transmis de
main en main, je sens que j’ai raison de sou-
lever cette question et de la discuter ici en ce
moment,

L’honorable M. BELCOURT: Le général
Mitchell fait-il pantie du comité consultatif?

L’honorable M. REID: Non; il était mem-
bre de la commission internationale des voies
navigables.

A mon avis, cette question est l'une des
plus importantes idont le Parlement ait ja-
mais été saisi. Je ne pense pas que les mem-
bres de la Chambre des Communes ou du
Sénat en comprennent toute limportance. TI
faudrait probablement beaucoup de temps pour
vous exposer tous les différents problémes qui
pourraient se poser. Je tAcherai d'étre concis
et je promets de ne pas trop abuser du temps.

Pendant Uintercession, j’ai étudié trés atten-
tivement les conclusions de la commission in-
ternationale des eaux navigables. Jhabite sur
'une des rives du Saint-Laurent ol je suis
né et ou jlai grandi. J’ai vu et observé toutes
les améliorations du fleuve depuis quarante
ans et je sais en quel état il est partout, je suis
profondément intéressé. La province dOn-
tario l'est aussi, et je soutiens que la situation
est trés grave pour le Canada en général
si les travaux que le rapport recommande
doivent s’exécuter.

La commission a scindé son rapport en plu-
sieurs parties. L’une ne traite que de la na-
vigation, la ‘deuxiéme se rapporte a la force
motrice, et enfin les deux sujets sont réumis.
Pour ma part, j’entends répartir la question

De quel
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en cinq chapitres afin de discuter séparément
chaque probléme. Les voici (1) de la navi-
gation; (2) de la force motrice; (3) des con-
séquences du projet pour le port de Montréal;
(4) de ses conséquences pour 1'Ontario et le
Québec; (5) de ses conséquences pour la Nou-
velle-Ecosse, le Nouveau-Brunswick, le Mani-
toba, la Saskatchewan et I’Alberta.

D’abord, la navigation. Qu’il me soit per-
mis d’expliquer aux honorables sénateurs quelle
est la situation actuelle. Des bateaux portant
une cargaison de 500,000 boisseaux et tirant 18
pieds d’eau peuvent se rendre sans danger de
Port-Arthur & Port-Colborne ou & Buffalo.
Actuellement, un bateau dont le tirant d’eau
dépasse 14 pieds ne peut pas parvenir au lac
Ontario par la voie du canal Welland; mais,
I'an prochain, ce dernier livrera passage & des
bateaux tirant 25 pieds d'eau. A la sortie du
canal Welland, les bateaux tirant 18 pieds
peuvent naviguer en toute slireté, de méme
qu'entre Pont-Arthur et Port-Colborne, tra-
verser le lac Ontario et descendre le Saint-
Laurent sur une distance de 67 milles, jusqu’a
un endroit sis & trois milles en aval de la ville
de Prescott et de la cité d’Ogdensburg. De la
4 Montréal, les bateaux d'un tirant de 15
pieds peuvent descendre les canaux et le fleu-
ve. Telle est la situation dans le moment.

La premiére chose qui m'a étonné est l'as-
sertion que la profondeur actuelle du chenal
entre Port-Arthur et Port-Colborne n'est que
de 18 pieds et demi. Je dois avouer que je
P’avais toujours cru de 25 pieds. Il y a quel-
ques années, nous avons décidé de creuser le
canal pour obtenir 25 pieds de tirant d'eau.
Je suis allé aux renseignements. Je voulais
constater pourquoi, le canal ayant été appro-
fondi, les bateaux tirant plus de 18 pieds
et demi ne pouvaient pas parvenir & Port-
Colborne on & Buffalo.

En remontant & quelques années passées,
on apprenid que le chenal était de 25 pieds.
Lorsqu’un bateau s’enfonce de plus de 19 pieds
1. il ne peut pas franchir les écluses du c6té
des Etats-Unis, bien qulelles aient été cons-
truites pour livrer passage aux bateaux qui
calent de 25 pieds. Nos écluses du Sault
Sainte-Marie n'offrent qu'un tirant de 18 pieds
et demi. Il serait de 25 pieds sl y avait
assez d’eau. Il y en a eu un jour. Pourquoi
n’y en a-t-il plus?

En examinant le rapport de la commission,
jai vu qu’elle donnait plusieurs raisons pour
expliquer la baisse du niveau des lacs et des
rivieres entre Port-Arthur et Port-Colborne.
D’abond, elle déclare que les sonties ont été
agrandies. Ainsi, ouverture entre le lac Su-
périeur et le lac voisin a été approfondie et
élargie et il en a été ainsi tout du long en
descendant. IL’autre raison de la diminution

L’hon. M. REID.

du niveau des lacs et riviéres, ce sont les dé-
tournements dont les suivants somt énumérés:

(a) L’action des ouvrages de compensation
établis afin de remédier au détournement des
eaux dans la riviére Sainte-Marie, a la sortie
du lac Supérieur, pour produire de 1’énergie
hydraulique. G

(b) Le détournement des eaux du lac Michi-
gan par le district sanitaire de Chicago. :

(¢) Le détournement des eaux du lac Erié
vers le canal Welland et la riviére Niagara
pour faciliter la navigation et produire de 1’éner-
gie hydraulique. :

(d) Changements intéressant le lac Ontario
du débit _de la riviere Sainte-Claire, a la sortie
du la¢c Huron, et du débit du fleuve Saint-
Laurent.

(e) Le détournement des eaux de la riviére
Niagara pour les fins de la navigation vers le
(]:angl Black-Rock abaisse aussi le niveau du lac

) 53 ¢ 1S

(f) Les détournements des eaux vers le canal
Welland et le canal Black-Rock abaissent le
niveau du lac Erié et abaissent aussi un peu les
niveaux des lacs Michigan et Huron.

Par conséquent, les sorties et les détournec-
ments ont rendu moins stre la navigation
entre Port-Arthur et Port-Colborne en dimi-
nuant la profondeur du chenal de 25 pieds &
18 pieds et demi.

Permettez maintenant que je vous dise ce
que signifient les eaux ainsi distraites, d’apres
mon interprétation du rapport. Dans la ri-
viere Sainte-Marie, au pied du lac Supérieur,
se trouvent des écluses, mais on y a développé
de la force motrice, et cela a fait baisser le
niveau de I'eau. A Niagara, comme plusieurs
citoyens de 1’'Ontario le savent, la compagnie
de force motrice de Chippewa et d’autres com-
pagnies semblables ont établi des usines, de
sorte que le volume des eaux qui coulent &
cet endroit est beaucoup plus grand qu’autre-
fois, et que le niveau du lac est abaissé.

Tel est le présent état de la navigation. Or,
voici le projet de la commission mixte. Dé-
pensez, dit-elle, $41,700,000 pour des amélio-
rations, disons, entre Port-Arthur et Port-
Colborne, afin d’obtenir un chenal de 25 pieds,
ou de le remettre en I’état ou il était en pre-
mier lieu. Cela peut étre bel et bon; je ne
connais gueére cette partie du pays; cepen-
dant, je crains qu’en creusant davantage le
chenal, on augmente le débit de la riviére, et
ce projet, tout en favorisant les compagnies
de force motrice, pourrait bien ne pas donner
les résultats prévus. Avant de lire le rap-
port, je me figurais que le plus gros bateau
qui pouvait naviguer sans danger dans nos
lacs de l'intérieur était un bateau portant une
cargaison d'un demi-million de boisseaux,
ayant 687 pieds de longueur et 80 pieds de
largeur et tirant 18 pieds et demi d’eau—di-
mensions extrémes des écluses. Néanmoins,
j’al pu me tromper et je ne saurais blamer le
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projet de creuser le chenal jusqu’a 25 pieds de
profondeur.

On passe ensuite par le canal Welland et le
lac Ontario et on arrive au fleuve Saint-Lau-
rent. Dans son rapport, la commission dé-
clare que, du pied du lac Ontario & trois milles
en aval de Prescott, distance de 67 milles, il
v a bien assez d’eau pour qu'un bateau tirant
25 pieds d’eau n’ait rien & craindre, sauf quel-
ques hauts-fonds, qu’il vaudrait beaucoup
mieux faire disparaitre, du c6té américain.
Elle conseille de dépenser & cette fin un mil-
lion cent mille dollars, dont un million du
¢6té des Etats-Unis et probablement cent
mille dollars du ¢o6té du Canada, en amont
de Brockville.

La commission s’occupe ensuite de la sec-
tion la plus importante, de Prescott & Mont-
réal. Les principaux travaux commencent &
trois milles en-decd de Prescott sur le fleuve
Saint-Laurent. A cet endroit, la commission
conseille d'infléchir le chenal établi du coté
canadien jusqu’d Montréal et de le diriger
vers les Etats-Unis. Elle conseille aussi de
creuser, exclusivement en territoire américain,
un canal d’environ 24 milles de long et de
construire trois écluses. Des digues seraient
érigées, du coté du Canada, depuis le village
de Cardiral jusqu’d Dickinson’s Landing, dis-
tance de 20 & 25 milles. Sur ce parcours, cer-
tains endroits se trouveraient & 15 ou 16 pieds
au-dessous du niveau de leau. Entre Cardi-
nal et Dickinson’s Landing, bien des pro-
priétés seraient ruinées. La grande route se-
rait détruite. IL’eau refluerait jusqu’a la voie
du National-Canadien, probablement éloignée
d’un demi-mille & quelques endroits, et il fau-
drait débourser deux millions de dollars pour
l'exhausser, afin d’empécher qu’elle ne soit
inondée.

La section internationale se termine & lile
Barnhart. A partir de 13, les deux rives du
fleuve se trouvent complétement dans la pro-
vince de Québec. La commission recommande
d’établir, & 1'lle Barnhart, un barrage sur toute
la largeur du Saint-Laurent et de régler ainsi
le niveau du lac Ontario. Aux rapides des
Galops, ou & deux A trois milles de ’endroit
ou commencerait cet ouvrage, il y a une
grande file, I'lle des Galops. La nature l'a
placée 1& afin de protéger le lac Ontario en re-
tenant ses eaux et en maintenant un débit
normal jusqu’d Montréal. Du cdté américain
de cette ile, il y a trés peu d’eau. A certaines
époques de l'année, un canot-auto tirant un
pied d’eau n'y pourrait pas passer. Jai sou-
vent parcouru cette partie du fleuve et, en
aucune saison, je ne me risquerais dans une
embarcation sl lui fallait plus de deux &
trois pieds d’eau. Cependant, du c6té nord

de l'ile, presque toutes les eaux du Saint-Lau-

rent coulent entre Adam’s Island et le canal,
qui se trouve entiérement en territoire cana-
dien. Or, ce rapport propose de creuser un
canal de 800 pieds de largeur et de 25 pieds
de profondeur & travers I'ile des Galops, com-
plétement du cdté des Etats-Unis. A mon
avis, ce serait supprimer lile et quadrupler
ou quintupler le volume d’eau qui passe par
ce chenal. Il ne faut pas oublier que, le canal
de 24 milles se trouvant entiérement du coté
américain, les Etats-Unis auront la haute
main. Actuellement, le canal est établi chez
nous. Puis, ce grand barrage qu'il est ques-
tion d’ériger d’une rive & lautre, & I'lle Barn-
hart, retiendra l'eau. C’est & ce sujet que je
ne puis comprendre que I'honorable M. Foster
ait fait la déclaration que nous avons enten-
due. [En effet, ce barrage reliera les deux rives
et la commission dit qu’il nuira sérieusement
au port de Montréal, & moins que le barrage
ne soit pourvu de déversoirs régis conjointe-
ment par le Canada et les Etats-Unis. Je suis
fermement d’avis que le port de Montréal
aura & souffrir si son intérét ne prime pas aux
yeux de ceux qui auront la haute main sur
ces déversoirs. Naturellement, la commis-
sion dit que si, par hasard, le volume d’eau
n'était pas uniforme, Montréal pourrait y
remédier en draguant le port. Elle dira peut-
8tre que le barrage pourrait se construire en
aval de la ville de maniére que celle-ci puisse
exercer son autorité dans le port. Mais, en
présence de ces déclarations de la commission,
je conclus que l'adoption du projet serait un
danger pour le port de Montréal.

Quelgu’un demandera peut-gtrel pourquoi
nous ne pourrions pas assurer le bon fone-
tionnement des déversoirs. Une raison d’en
douter c’est que la commission recommande
que le barrage qui permettra d’obtenir deux
millions de chevaux-vapeur soit entiérement
érigé du c6té américain de la frontiére et que
des déversoirs soient établis du méme cOté,
ainsi que du c6té canadien, j’imagine. En ce
qui concerne la force motrice, la commission
recommande au gouvernement des Etats-Unis
de consentir & ce que la frontiére internatio-
nale dans le fleuve ou sur lile sur laquelle
s’éléeve le pavillon des dynamos, passe au
centre de celui-ci, afin que la moitié du bati-
ment se trouve au Canada et l'autre moitié,
aux Etats-Unis. Or, aprés la construction du
barrage et de l'usine sur le territoire améri-
cain, on croirait que la régie et lexploitation
seraient entre les mains du gouvernement des
Etats-Unis; mais, d’aprés ce rapport, je ne
saurais en venir & cette conclusion. En effet,
le gouvernement américain a cédé & perpé-
tuité la force motrice & une compagnie privée
de Messina, et s'il s’éleve un différend entre
le dominion du Canada et les Etats-Unis rela-
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tivement & lexploitation de la force ou au
fonctionnement des déversoirs, le Canada aura
a traiter avec cette compagnie privée, ou l'af-
faire devra se décider dans les cours de jus-
tice des Etats-Unis.

A certaines saisons de ’année, lorsque l’eau
est basse, du moins, plus basse qu’au prin-
temps, s'il s'agit de savoir qui devra souffrir,
du port de Montréal ou des consommateurs
d’énergie aux Etats-Unis, j’appréhende que le
port ne passe en deuxiéme lieu. Il serait
difficile de régler les déversoirs ou d’obtenir
que cette compagnie de force motrice permette
de les ouvrir, attendu qu’on insiste sur la
nécessité d’ériger ce barrage de telle maniere
qu’on puisse obtenir immédiatement les deux
millions de chevaux-vapeur. Il est permis de
croire que le gouvernement américain impose-
rait sa volonté dans cette affaire, vu que la
propriété appartient & cette compagnie de
force motrice, concessionnaire & perpétuité;
et je craindrais que ce qui s'est passé au sujet
du canal sanitaire ne se répétit et qu’il nous
fallit nous adresser & un tribunal des Etats-
Unis, comme nous l'avons fait il y a un bon
nombre d’années, afin de faire régler la ques-
tion du canal sanitaire de Chicago—bien
qu’elle ne soit pas encore réglée et qu’elles ne
le sera pas avant longtemps, j’en ai bien peur.
Pendant toutes ces négociations, le port de
Montréal soufirirait et, & moins d’'un prompt
réglement, il cesserait d’&tre le terminus du
commerce maritime.

Jusqu'a présent, j’ai donec noté trois objec-
tions. L'une est la disparition de lile qui
retient les eaux dans le Saint-Laurent, et la
mise d’obstructions dans notre chenal cana-
dien actuel, de sorte que nous ne pourrions
nous en servir & l'avenir. Cela nuit & la na-
vigation fluviale & Montréal de cette maniére.
Celui qui habite cette localité sait que les
eaux du fleuve et du lac Ontario sont beau-
coup plus hautes au printemps, en mai et juin
et pendant la premiére moitié de juillet, que
pendant les mois suivants; l'eau est retenue
dans le lac Ontario par lile et la glace, de
sorte qu’au printemps nous avons deux & trois
mois de bonne navigation en eau profonde;
mais, lorsqu'on détourne leau, le débit du
fleuve est moindre qu’avant.

La deuxiéme objection c’est que, sur une
distance de 24 milles, le chenal passera uni-
quement dans les eaux des Etats-Unis qui,
il va sans dire, auront la haute main et tien-
dront la clef de la mavigation du Saint-Lau-
rent. Si je désire voir se perpétuer le présent
état de choses, c’est que je sens qu’il faut faire
quelque chose pour protéger la provinece d’On-
tario relativement & limportant probléme du
charbon, en important, comme nous le fai-
sons actuellement, ce combustible d’Angle-

L’hon. M. REID.

terre, de France, ou d’autres pays ol mous
pouvons l'obtenir & bon compte, et en I'ame-
nant par la voie du Saint-Laurent jusqu’a
Toronto ou Windsor, & l'ouest. Je pense que
cette protection est aussi nécessaire a la Nou-
velle-Ecosse et au Nouveau-Brunswick, car
nous ferons venir du charbon de ces provinces
d’en bas jusqu’a Toronto. Je suis du nombre
de ceux qui croient que ce transport devrait
se faire sur le territoire canadien, comme &
présent, parce que la quantité de grain qui
nous vient de 'Ouest augmente et que nous
devrions régler les choses de maniére qu’il
n'y ait pas d’interruption de trafic entre Port-
Arthur et Montréal.

Si ce canal de 24 milles se trouve du coté
des Etats-Unis, nous pourrons dénoncer le
traité au cas ou des difficultés surgiraient.
Cette démarche aurait une grande portée,
dira-t-on peut-étre, vu que ces canaux et ces
ports existent depuis des années et que nous
n’avons jamais éprouvé de tracas au sujet des
bateaux qui s’en servaient lorsqu’ils remon-
taient ou descendaient le fleuve. Eh bien!
nous n'en avons peut-8tre pas eu au sujet des
canaux; néanmoins, il s'est élevé de petites
querelles avec les Etats-Unis, querelles qui
ont été réglées A& Iamiable, probablement
parce que nous n’avons pas, ou que nous ne
pouvions pas, affirmer nos droits aussi éner-
giquement que nous laurions aimé. Je pour-
rais citer deux ou trois exemples de querelles
qui ont surgi et dont le Canada est sorti
éclopé. Lorsqu’il s'est produit des troubles
au Nord-Ouest et qu’il nous a fallu envoyer
des troupes & Port-Arthur par les canaux ca-
nadiens, les traités nous donnaient plein droit
de nous servir des canaux américains, comme
ils se servaient des nétres; cependant, ils
n’ont pas voulu laisser nos soldats passer par
le canal du Sault-Saint-Marie, et ces derniers
ont di marcher de sept & huit cents milles,
en portant leurs bagages, afin de se rendre &
Port-Arthur. Bien que les Etats-Unis aient
pu avoir le droit strict de tenir cette con-
duite, elle n’était guére courtoise, puisque les
troubles avaient surgi sur notre territoire et
que nous n’avions pas de querelle avec un
pays étranger. En tout cas, aprés ce refus
nous avons construit des écluses chez nous.
et nous vivons en paix depuis ce temps-la.

Lorsqu’il y a eu de la bisbille au sujet de la
force motrice, le premier décret du Conseil re-
lativement aux permis a été rendu en 1907 ou
en 1908, je crois. Tl s’était exporté de 1’énergie
électrique; cependant, le gouvernement de ce
temps-la et tous les gouvernements subsé-
quents ont affirmé qu’elle n’était que donnée
a bail d’'une année & l'autre, et que, dés que
le Canada en aurait besoin, il pourrait en
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diminuer l'exportation de tant par année jus-
qu’a ce que toute cette force motrice flit uti-
lisée au pays. Pourtant, quand la guerre se
déclara et que nous elimes besoin de toute
I’énergie électrique que nous pouvions nous
procurer, nous en donnidmes avis. Qu'arriva-
t-i1? La compagnie de force motrice discuta
Paffaire avec le gouvernement américain qui
adressa aux autorités canadiennes une note
exposant lattitude qu’il prenait alors et qu'il
prend encore. Elle est indiquée dans le décret
-du Conseil rendu le 25 d’aolit 1914, quelques
jours 4 peine aprés la proclamation des hos-
tilités. Je ne lirai pas tout le décret qui est
trés long; mais, nous avons différé d’opinion
.avee nos voisins et voiei ce qui s’est passé:

Le comité du Conseil privé a pris communi-
.cation d’un rapport, daté du 16 juin 1914, du
trés honorable secrétaire d’Etat pour les Affai-
res extérieures, appelant l'attention sur une
opinion récente de la commission des services
publics de l'état de New-York, concernant la
demande de la Corporation canado-américaine
.de force motrice sollicitant l'autorisation d’ex-
porter du Canada aux Etats-Unis 46,000 che-
vaux-vapeur supplémentaires d’énergie électri-
que.

Le ministre fait observer que cette opinion,
en raisonnant sur les lois et les réglements du
Dominion du Canada concernant l'exportation
de Iénergie électrique, et sur leffet qu’ils peu-
vent avoir sur loctroi du permis sollicité, se
sert des termes suivants:

Ce sont les termes employés par la com-
mission des services publics de 1’état de New-
Natk ...

Restrictions imposées par I'Etat a U'exportation
de Dénergie électrique hors du Canada

Le gouvernement canadien exige qu'on obtien-
ne un permis annuel autorisant l'exportation
de 1énergie électrique du Niagara. Relative-
ment aux restrictions existantes touchant cette
exportation du Canada aux Etats-Unis, il semble
que depuis plusieurs années, sous le régime de
la loi Burton et du consentement du gouverne-
ment canadien, il g’est exporté, et qu’il s’exporte
encore, aux Etats-Unis, & ou prés de la frontiére
de Niagara, de grandes quantités d’énergie élec-
trique, produite & Niagara et distribuée pour
les besoins de 1’éclairage, des industries et des
voies ferrées en plusieurs endroits de I’état de
New-York, y compris Syracuse, & 'est, le sud ouest
de 'état, le territoire sis au sud du lac‘ Ontario,
ainsi que Buffalo et Niagara-Falls, a louest.
TLes compagnies de distribution de cette force
importée ont émis de grandes quantités d’actions
et d’obligations garanties par leurs entreprises.
Le présent requérant cherche maintenant a en-
vahir le méme champ d’opérations. Sans entrer
dans le détail, il semble suffisant de dire que la
défense d’exporter l'énergie que notre pays re-
coit actuellement paralyserait plusieurs sortes
d’entreprises et d’industries, et priverait maints
endroits de éclairage & 1’électricité. Il s’en
faut tellement que l’énergie que les Etats-Unis
tirent du Niagara suffise aux besoins des parties
-prémentionnées de l'état que les résultats im-
médiats de cette défense équivaudraient & une
grande calamité publique... IL’obligation d’ob-

tenir un permis annuel est imposée par la loi
.du Dominion; cependant, ce permis a été accor-

dé tous les ans aux autres grandes corporations
canadiennes qui produisent de l'énergie électri-
que, et il ne parait pas y avoir lieu de craindre
un traitement différent au détriment de la
Electrical Development Company ou. de la
Toronto Power Company, preneuse. Nous n’avons
devant nous que l'idée que le Dominion du
Canada pourra un jour interdire cette exporta-
tion. Cette commission doit supposer que les
rapports internationaux intéressant un sujet
aussi important que le moyen de maintenir de
grandes industries qui ont été fondées parce
qu’on comptait se servir de l’énergie importée,
et intéressant aussi les compagnies canadiennes
qui la produisent; elle doit supposer, dis-je, que
ces rapports internationaux sont devenus stables
et ne sont subordonnés qu’aux changements qui
protégeront pleinement les grands intéréts com-
merciaux et industriels actuellement desservis
par cette force motrice importée du Canada.
Le temps n’est plus ot les gouvernements entre-
prenaient, par étourderie ou vengeance, de dé-
truire impitoyablement les rapports commer-
ciaux fermement établis et les droits formelle-
ment acquis des particuliers et des grandes
compagnies.

Honorables messieurs, ce document démon-
tre que, en ce qui concerne les Etats-Unis,
dés que nous commencons & exporter de la
force motrice chez eux, nous ne pouvons pas
espérer cesser jamais. En tout cas, nous n’a-
vons jamais réussi & en ravoir une partie.
Dans quelle situation se trouve 1’'Ontario &
cet égard? Il y a quelques années, la commis-
sion hydroélectrique, ou la province, ayant
besoin de force motrice, a acheté trois com-
pagnies, croyant que, d'aprés le permis accor-
dé, elle pourrait ravoir Iénergie que ces com-
pagnies exportaient. Pourtant, elle ne I'a ja-
mais pu. Les Etats-Unis ont dit: “Si vous nous
en privez, nous vous retirerons votre charbon,”
et ainsi de suite; et on n’a pu rien faire, sinon
renouveler le permis. Il s’ensuit qu’aujour-
d’hui la commission hydroélectrique, autant
vaut dire le gouvernement d'Ontario, doit de-
mander tous les ans un permis afin d’exporter
125,000 chevaux-vapeur au bénéfice d’une com-
pagnie privée des Etats-Unis qui distribue
cette force motrice dans cette partie-la du
pays voisin. Si je me rappelle bien, le prix
convenu est de dix dollars par cheval-vapeur.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: De
neuf dollars.

L’honorable M. REID: Disons neuf dol-
lars. Ainsi donc une compagnie privée des
Etats-Unis achéte notre force motrice & raison
de neuf dollars par cheval-vapeur, tandis que
nous, citoyens de 'Ontario, nous devons jeter
les yeux ailleurs pour acheter dans notre pays
125,000 chevaux-vapeur au prix de quinze dol-
lars l'unité. Nous perdons annuellement six
dollars par cheval-vapeur sur ces 125000 for-
ces qu'il nous faut produire & perpétuité afin
de les exporter aux Etats-Unis. Je prétends
que cela est injuste. Je pense que le gouverne-
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ment américain ne nous a pas traités comme
il Paurait dfi, en n’insistant pas pour que nous
obtenions notre part.

De plus, nous avons tenté de régler la ques-
tion du canal sanitaire de Chicago. Notre gou-
vernement a soutenu que ce détournement des
eaux n'aurait pas dit étre permis. Souffrez que
je donne un exemple de la maniére dont le
traité de 1909 a été conclu entre les deux gou-
vernements et de la maniére dont il a été in-
terprété. J'ai sous les yeux une découpure de
journal racontant ce qui s'est passé il n'y a
pas longtemps lorsque le premier ministre ac-
tuel était 3 Washington. L'article commence
ainsi:

Le premier ministre Mackenzie King, qui est
de passage a Washington refuse de discuter
Paffaire avec un journaliste.

Je ne lui en fais pas un reproche. Le pI:emier
ministre a trés bien fait. Puis, Varticle ajoute:

Maintenant que le juge Hughes a renvoyé
Vaffaire au Congrés et, incidemment, au gou-
vernement fédéral, le Canada est libre de re-
nouveler sa protestation. Un résultat du juge-
ment est de dissiper les doutes sur la question
de savoir si le Canada aurait a traiter directe-
ment avec le gouvernement fédéral ou avec les
&tats que baignent les lacs, états qui étaient
les plaignants dans laffaire et qui prétendaient
avoir juridiction dans leurs parties des Grands
lacs. La décision leur ayant été défavorable, la
responsabilité repose évidemment sur le gouver-
nement fédéral.

Jarrive maintenant au principal passage:

Un point intéressant de l'arrét du juge Hughes
est son commentaire sur le traité de 1909 con-
cornant les eaux canadiennes limitrophes...

Traité qui nous régit présentement et par
lequel nous avons accordé & nos voisins des
droits égaux quant & l'usage des canaux.

Un point intéressant de Parrét du juge Hughes
est son commentaire sur le traité de 1909 con-
cernant les eaux canadiennes limitrophes, traité
dont il cite de copieux extraits. Il rapporte
ensuite un passage de la déclaration faite par
Elihu Root, alors secrétaire d’Etat, devant un
comité du Sénat, lorsqu’il a dit: “J’ai attenti-
vement surveillé le texte de ce traité afin d’ex-
clure le lac Michigan et de ne pas mettre en
cause d’ancune facon, le canal sanitaire (de
Chicago).” Plus ioin, M. Root parle du détour-
nement, par le Canada, des eaux de la riviére
Niagara, détournement qu’il a approuvé, puis, il
ajoute: “Nous tirons maintenant du lac Michi-
gan, a Chicago, 10,000 pieds cubes d’eau par
seconde; cependant, je ne leur ai pas permis
d’en faire aucune mention dans le traité. La
définition des eaux limitropphes a été soigneuse-
ment rédigée afin d’exclure le lac Michigan. Ils
ont consenti a ce qu’il ne fiit pas question du
canal sanitaire dans le traité, et nous prenons
maintenant pour ce canal dix mille pieds cubes
d’eau et, en réalité, cette eau provient de la
chaine des lacs.”

A mes yeug, voila une preuve que M. Root
n’a pas été trés loyal lors de la rédaction du
L’hon. M. REID.

Fraité. Je pourrais citer bien d’autres cas, mais
je ne prendrai pas le temps de le faire.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Fai-
tes-nous les connaitre.

L’honorable M. POPE: Continuez.

L’hoporable M. REID: Ce serait long. Je
pourrais parler de nos canaux. L’honorable
sénateur d’Ottawa (I'honorable M. Belcourt)
n’a pas oublié, je le crois, que nous avions le
droit de nous servir des canaux américains et
que nos voisins avaient le droit de se servir
des nétres. L’honorable sénateur doit aussi se
rappeler le temps ou M. Murphy conduisait
d’ici & New-York une flotte de barges et de
remorqueurs portant des cargaisons de bois de
construction. Le traité nous le permettait com-
me il permettait aux barges américaines de se
rendre ici. Il nous conférait aussi le droit de
transporter & New-York, par le canal Erié, le
fret venant du lac portant le méme nom.
Mais on mit fin & cette pratique. J'ai entendu
expliquer de diverses maniéres comment nos
voisins s’y sont pris. Les uns disent—j’ignore
si cela est vrai—que les autorités de Washing-
ton ont cédé le canal & I'état de New-York, et
que celui-ci a refusé d’y laisser passer nos
bateaux. Nous aurions pu en faire autant et
céder le canal Welland & la province d’Onta-
rio. Pourtant, nous ne l'avons pas fait; nous
permettons toujours aux bateaux américains
l'usage de nos canaux. 3

IL’honorable M. BELCOURT: Mon honora-
ble ami n’est certainement pas d’avis que le
gouvernement fédéral pouvait se libérer des
engagements solennels pris envers le Canada,
par la simple cession de ces canaux a l’état de
New-York.

L’honorable M. REID: Je vous apprendrai
ce qui s’est passé. Cette compagnie de naviga-
tion a cessé de transporter du fret & New-
York, parce qu'on le lui a défendu. Elle vou-
lait continuer, mais elle ne le pouvait pas.

Nous pourrons avoir des ennuis & l'avenir;
il pourra s'élever un différend au sujet de la
force motrice, du charbon, ou d’autres choses,
et il suffira aux Etats-Unis de dire: “Nous
annulerons le traité, ce qui mettra fin & la
navigation entre Montréal et les lacs den
haut.” Ou bien, ils pourront décider de ne pas
permettre aux bateaux de franchir la partie
du canal qui se trouve sur leur territoire. Je
dis done qu’il serait trés grave de consentir a
ce qu'une partie du chenal, ne flit-ce que sur
une distance de 24 milles, passe par les Etats-
Unis. Notre refus ne causera pas 'de tort & nos
voisins parce que leurs bateaux ne pourraient
pas, quand méme, se rendre, sans notre con-
sentement, plus bas que la ville de Cornwall.
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En effet, cette partie de la voie navigable est
toute & nous. :

Naturellement, les Etats-Unis tiennent beau-
coup & la réalisation de ce projet, car elle
leur sera trés utile pour leur trafic avec Mont-
réal et pour leur commerce maritime. Néan-
moins, je ne saurais comprendre pourquoi ils
tenteraient de détourner le commerce de leurs
propres ports au bénéfice des ports canadiens.
Nous avons déjd entendu de tels appels.
Qu’est-il arrivé lorsque nous avons donné 14
pieds de profondeur au canal Welland? Les
Etats-Unis ont aussitot creusé le canal Erié.
Les journaux wvous apprennent ce qui se passe.
L’autre jour, un crédit de vingt-cing millions
de dollars a été ouvert pour améliorer le Mis-
sissipi parce que, si le Saint-Laurent est amé-
lioré et §'il est & craindre que leur marchandise
passe par notre fleuve, ils veulent é&tre en
état de la faire passer sur leur propre terri-
toire.

En approfondissant le canal, nous espérons
transporter tout le grain du Camada. Qu’a-
vons-nous vu lan dernier? Il s’est expédié
de Port-Arthur et de Fort-William deux cents
millions de boisseaux de grain canadien des-
tiné & lexportation et 140 millions de bois-
seaux ont été transportés & Buffalo et 60 mil-
lions, & Montréal. Lorsque nous avons signé
le traité, nous pensions que notre marine
marchande prendrait nos céréales dans un port
canadien pour les apporter dans un autre.
Cest alors que les batiments marchands des
BEtats-Unis ont déeidé qu'ils transporteraient
le grain canadien. Afin de tourner l'obstacle
que constituaient les réglements, le grain ca-
nadien chargé sur un bateau américain & Port-
Arthur était apportée & Ogdensburg—ils ’ap-
portent maintenant & Buffalo—ou il était mis
a bord d'un autre bateau américain et trans-
porté & Montréal. Je me souviens que sir
John Thompson prenait une attitude énergi-
que a ce sujet. “Nous permettrons aux ba-
teaux des KEtats-Unis de passer par le canal
Welland”, disait-il, “cependant, il n’est pas juste
qu’ils transportes des cargaisons d’un port ca-
nadien dans un autre, au mépris du traité.
Aussi, exigea-t-il un léger péage des bateaux
qui traversaient le canal Welland. Mais, il
s’éleva une discussion et le gouvernement ca-
nadien dlt rembourser plusieurs centaines de
milliers de dollars qu'il avait percus,

Je me hiterai maintenant de faire quelques
observations au sujet de la force motrice.
Comme vous le savez, je me méfie un peu—
et je crois avoir raison—du projet de dévelop-
per de la force motrice a Hungry-Bay. Les
intéressés ont fait adopter un bill & I’Assem-
blée législative de Québec, l'autre jour. Je
me rappelle le temps ou le Parlement a été
saisi d'un certain projet de loi—projet qui sem-

blait le plus anodin qu’on efit jamais vu. A
cette époque-13, il n’existait pas d'usines de
force motrice entre Cornwall et Brockville.
On fit de la propagande en disant qu’il nous
fallait de la force motrice, et des gens vin-
rent nous dire: “Nous vous la fournirons, nous
établirons une ligne de transmission, de Corn-
wall & Brockville.” Grande fut la jubilation
parmi le public. Le Parlement fut ensuite
saisi d'un bill tendant & constituer en conpora-
tion la St. Lawrence Power Company. Or,
je connaissais cette compagnie dans tous les
coins—elle possédait environ trois milles for-
ces—et, lorsque j’en vins & examiner le bill,
je découvris au bas un article, apparemment
anodin, qui conférait & la compagnie le droit
de construire un barrage jusqua lile Barn-
hart, d’ériger des usines de force motrice et le
reste. Je combattis le projet au comité et dans
cette enceinte et lorsqu’il en comprit la véri-
table portée, sir Wilfrid Laurier le fit retirer
par ses auteurs. Apres cela, il va sans dire,
nous avons obtenu de la force motnice grace
4 l'établissement par la commission hydrauli-
que d’une ligne de transmission partant des
rapides des Cédres ot il y a 100,000 chevaux-
vapeur. Sir Adam Beck a voulu acheter une
partie de cette force, mais il n’a pu rien faire
tant qu'une pression n’eut pas été exerncée,
alors quil a été convenu que, de ce coté-ci,
nous devions avoir dix mille chevaux-vapeur.
Voila tout ce que nous avons jamais pu obte-
nir, le reste sexporte aux Etats-Unis, ol une
compagnie privée qui ’a acheté, refuse de nous
en vendre,

Si ce grand projet doit se réaliser dans la
province de Québec, j'ai espoir et confiance
que la force motrice sera produite et employée
au Canada. TLes journaux disent qu'il ne sera
permis & cette compagnie d’utiliser qu’un
demi-million de chevaux-vapeur qui devront
étre employés chez nous. Qui se cache der-
riére ce projet? Je me suis demandé si ce
n’est pas la méme compagnie de force motrice
qui tente d’obtenir la haute main sur toute
Pénergie qu’elle pourra se procurer au Canada.
La Cedar Rapids Power Company appartient,
pour ainsi dire, & cette compagnie de force
motrice des Etats-Unis. Sans étre avocat, je me
suis préoccupé de cefte question & laquelle
des avocats ne semblent pas s'arréter. Sup-
posons que le bill nous soit soumis et que
nous y insérions un article décrétant qu’au-
cune parcelle de cette énergie ne sera vendue
hors du Canada; supposons aussi que cette
compagnie ait acheté le demi-million de che-
vaux-vapeur de la Cedar Rapids Power Com-
pany qui possede le droit de l’exporter. Je me
demande si elle ne pourrait pas de cette ma-
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niére éluder la défense, et si la province de
Québec ne serait pas privée de ces 500,000 for-
ces.

De plus, tout I"établissement de force motri-
ce se trouvera du cdté des Etats-Unis. La
commission recommande d'opérer un change-
ment et de faire passer la frontiére au centre
du baAtiment. J'ignore si nos voisins y con-
sentiront. Je pense, cependant, qu’il serait
assez difficile de les empécher d’accepter toute
I’énergie dont ils auront besoin et je ne vois
pas comment nous pourrions jamais la repren-
dre.

Autre chose. On obtiendra un million de
chevaux-vapeur pour le Canada. I’Ontario
ne pourra pas les employer tous avant des
années; ils nous faudra donc en permetire
Pexportation, si bien que le tiers sera probable-
ment vendu aux Etats-Unis et que nous me
pourrions jamais le ravoir.

Au sujet du ereusement en territoire amé-
ricain de ce grand chenal de 24 milles de long,
je me suis demandé si la force motrice, plu-
tot que la navigation, m’est pas la considéra-
tion primordiale, et si les propagandistes amé-
ricains ne se préoccupent uniquement des be-
soins de la navigation, tout en ayant dans
Pesprit, la force motrice seulement. Dans
P’Ouest, on prétend que amélioration de la
voie navigable aiderait & nos provinces occi-
dentales. Dans 1'Ontario, il va sans dire, on
ne songe quia la forece motrice. Qu'amivera-t-
il dans dix ans, je me le demande, si tout le
projet se réalise? Un autre gouvernement se-
ra au pouvoir & Washington. .

IL’honorable M. WILLOUGHLY: Et &

Ottawa.

L’honorable M. REID: Les gouvernements
naissent et meurent. Les gouvernements sub-
séquents, dans les deux pays, s'en tiendront-ils
aux desseins formulés aujourd’hui au sujet
de cette grande entreprise?

Occupons-nous maintenant du port de Mont-
réal. Clest notre grand port maritime. Celui
qul lit le frappor t de cette commission—il est
ici et je puis vous 1n:d1quer les paragraphea—
doit en tirer la méme conclusion que moi:
Si le Saint-Laurent est endigué & l'ile Barn-
hart, si le Canada n’est plus libre de laisser
couler sans entrave les eaux du fleuve et qu’il
partage son autorité avec les Etats-Unis, nous
pouvons étre convaincus que le port de Mont-
réal sera en danger et qu’en fin de compte ses
intéréts seront sérieusement lésés par suite
de la baisse du niveau des eaux. Quelqu'un
dira peut-8tre: “Toute l'eau doit s’écouler.

Vous en aurez autant apres la construetion du-

barrage que si celui-ci n’existait pas parce que

les déversoirs seront ouverts”, et ainsi de

suite. Souffrez que je vous dise que la lectu-
L’hon. M. REID.

re du rapport démontre que le barrage sera
assez haut pour retenir toutes les eaux. sauf
celles qui s'échapperont par les turbines de
I'établissement de force motrice; que le ni-
veau du fleuve sera élevé en-deci du barrage,
mais que la quantité d'eau au-deld de l'obs-
tacle et jusquh Montréal sera réduite de
moitié durant I"été, et les paquecbots océani-
ques ne pourront plus remonter jusqu'au port
de Montréal.

Puis, on pourra se demander: Faut-il sup-
primer les cent ou deux cent mille chevaux-
vapeur distribués aux Etats-Unis, au bénéfice
du port de Montréal, ou bien, celui-ci doit-il
souffrir dans lintérét des Américains? Natu-
rellement, c’est 14 une question a laquelle
chacun doit népondre comme il lentend.
Quant & moi, cependant, je ne saurais en
venir & la conclusion que le port de Montréal
obtiendra justice, si nous nous trouvons un
jour dans cette situation. Par conséquent,
les citoyens de cette ville mettront icertaine-
ment ce probléme sur le tapis et ’étudieront
sérieusement, comme je lai fait. Ils deman-
deront au meilleur homme disponible d'exa-
miner l'affaire et de s’assurer si mes conclu-
sions sont justes. Dans ce cas, ils prendront
les mesures nécessaires afin de protéger leur
ville et I'un des plus beaux ports du monde,
un port pour lequel le pays a dépensé une
énorme somme d’argent:

J'ai expliqué, je crois, les con~equentceo du
projet pour les différentes " provinces. Jai
rappelé que nous avons besoin du charbon de
la Nouvelle-Ecosse. Au fur et & mesure que
les provinces grandiront, il nous faudra éten-
dre notre commence par eau. A tout hasard,
nous devons avoir le droit de le faire et d’a-
juster nos tarifs de transport grice & la con-
currence de la navigation.

On dira peut-&tre: Vous trouvez & redire au
rapport, mais qu'avez-vous a proposer? Nous
sommes d’avis que la masse de la population
canadienne désire une voie navigable de 25
pieds.” Voici ma réponse. Si le gouverne-
ment de ce pays arrive & la conclusion que
nous devrions avoir un chenal de 25 pieds
entre Montnréal et le lae Ontario, j'émets I'idée
que nous nous trouvons exactement dans la
méme situation ol nous nous trouvions lors-
que nous avons déja agrandi les canaux et, je
le demande, pourquoi ne creuserions-nous pas
les canaux de notre cOté ou n’agrandirions-nous
pas simplement ceux qui existent? Quiconque
connait ce territoire sait que la partie cana-
dienne du fleuve est le bon endroit pour ap-
profondir la voie navigable; et & mon avis,
I’entreprise ne cofiterait pas plus cher. Je
m’appuie sur les dires d'ingénieurs qui sont
bien au courant de toute la situation. Je sais
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bien que la commission n’a, pour bien dire,
que la raison d’économie & ignorer pour agir
autrement. Il en cofiterait deux & trois mil-
lions de dollars de plus, pour procurer, dans
les eaux du Canada, un chenal semblable et
les mémes facilités aux bateaux remontant de
Montréal au lac Ontario- Mon idée est que
si cette entreprise doit étre exécutée, elle de-
vrait 'étre du cOté canadien, méme si elle
cofite un million ou deux, de plus. Je sou-
tiens que cette dépense supplémentaire serait
justifiée parce qu’elle empécherait tout con-
flit qui pourrait s’élever entre le Canada et les
Etats-Unis actuellement ou & l'avenir. Dans
ce dessein, je dépenserais trois, quatre ou cing
millions. Si la canalisation est établie chez
nous, je ne prévois qu’il puisse jamais y avoir
de querelle entre nous et nos voisins. [Les
lois que nous rendons ne concernent pas le
moment présent; elles sont établies en prévi-
sion de la situation qui régnera dans dix,
vingt, trente, quarante ou cinquante ans, et
nous voulons léguer au peuple canadien un
patrimoine tel qu'il approuvera notre conduite
et dira: “Ces hommes-I3 savaient ce qu'ils
faisaient lorsqu'ils ont rendu ces lois.” Je dis
done au gouvernement: Construisez ce canal
de 20 milles. Voild tout ce quil faut. Cest
la clef de la situation. Affirmez que vous
P'établirez en territoire canadien et la question
sera tranchée.

Quant au projet de produire deux millions
de chevaux-vapeur & Ille Barnhart, je suis
certain, je le répéte, que nous ne pourrons pas
en utiliser un million avant quelques années.
Je dis au ministre. Ne mettez pas un barrage
d’une rive 4 lautre. N’empéchez pas le libre
cours du fleuve. Protégez le port de Mont-
réal. A Cornwall ou & I'ile Bergin (qui em-
prunte son nom & feu le Dr Bergin), produisez
deux & trois cent mille fonces, sans endiguer
le Saint-Laurent. ‘Cela contentera I’Ontario
pendant quelques années. Du coté des Etats-
Unis que le Sault méridional soit endigué.
Avec ce que la Messina Power Company re-
coit idéja, cela donnera 300,000 chevaux-va-
peur, et c'est tout ce qu’il nous faut. De
quel droit mettrions-nous en danger le port
de Montréal en reliant les deux rives du
fleuve par un barrage?

La province de Québec produira deux &
trois millions de chevaux-vapeur, a-t-on dit.
Je lespere. Néanmoins, si vous endiguez le
fleuve d’une rive & l'autre & l'ile Barnhart, la
province passera en second lieu et, & certaines
époques, elle n'obtiendra pas trois millions de
forces. Les deux millions ont le pas, et je serai
sunpris si le Québec recoit la moitié des trois
millions de force qu’on lui prédit. Je dis done
de ne pas détruire leffet de I'lle des Galops
qui fait un réservoir du lac Ontario. La na-

ture lI'a placée 1a ou elle est et nous avons ce
réservoir que personne ne peut nous enlever,
A moins que nous n’y comsentions. Ne le
faites pas descendre jusquwa I'ile Barnhart ol
nous n'en serons plus maitres. Dans dix a
douze ans d’aujourd’hui, lorsque le projet sera
complétement réalisé, bien des changements
se seront, produits. Je ne critique pas le pré-
sent gouvernement de Washington; mais, afin
d’empécher tout conflit entre le Canada et
les Etats-Unis, et de maintenir nos bons rap-
ports, j’émets l'idée que motre pays ne devrait
pas étre mis dans une situation telle que,
advenant un changement de gouvernement
la-bas, si nos voisins voulaient nous engen-
drer chicane, il leur suffirait d’annuler le traité
pour nous empécher & jamais de nous servir
de la grande voie navigable du Saint-Laurent.

L’honorable M. BELCOURT: Puis-je poser
une question & mon honorable ami au sujet du
canal de 20 ou 24 milles? I.’ile Barnhart est-elle
le seul endroit suggéré par nos amis de l'autre

.coté de la frontiére?

L’honorable M. REID: Jexpliquerai ce
point que je n'ai probablement pas complete-
ment élucidé. Le rapport recommande que le
canal soit commencé & trois milles en aval de
Prescott, et soit construit entierement dans le
territoire des Etats-Unis. Alors on suivrait le
centre du fleuve jusqu’a 1'ile Ogden, et au lieu
de continuer & suivre le centre du fleuve cana-
dien, on contournerait l'lle du c6té sud et on
transporterait encore de cette facon le chenal
sur le territoire des Etats-Unis. Toute ’eau du
fleuve coule entre I'lle Ogden et Morrisburg,
du coté canadien. Si on érigeait un barrage
entre I'lle Ogden et Morrisburg, on obligerait
les bateaux & contourner I'lle du ¢6té sud de
I'lle Ogden et & passer dans un territoire ap-
partenant complétement aux Etats-Unis, ou
lon construirait une écluse.

L’honorable M. BELCOURT: Sur une dis-
tance de combien de milles?

L’honorable M. REID: Trois & quatre pro-
bablement. Sur ce parcours, toutes les écluses
se trouveraient du c¢oté des Etats-Unis. Le
canal comprendrait trois sections.

L’honorable M. BEIQUE: Les travaux que
la commission propose d’exécuter du coté amé-
ricain ne sont-ils pas uniquement exposés dans
un projet alternatif?

L’honorable M. REID: En ce qui concerne
les 24 milles, la proposition est unanime. Elle
ne I’était peut-&tre pas en premier lieu, mais
les ingénieurs ont dii se mettre d’accord. Il
n'existe pas d’autre projet; c’est le seul auquel
se soit arrétée la commission mixte de cana-
lisation internationale. Aucun de ces vingt-
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quatre milles ne se trouvera au Canada, et
nous sommes & jamais tenus de passer par la.

L’honorable M. BELCOURT: Est-ce &
cause d’obstacles rencontrés par les ingénieurs?

L’honorable M. REID: Non.

L’honorable M. BELCOURT: C'est unique-
ment par économie?

L’honorable M. REID: Je ne voudrais pas
nommer mon auteur, car je n’entends mettre
en cause aucun de ceux qui ont pris part a
l'affaire; cependant, je dirai ceci: ayant posé
la question, j’ai recu cette réponse: “Il n’y a
point de difficulté. Il est aussi aisé de creuser
le canal du ¢été du Canada.” Pourquoi ne l'a-
t-on pas fait? Par économie. Il en aurait cofité
trois millions de dollars de plus. Par suite du
désir d'économiser trois millions de dollars, le
Canada renonce 3 son droit de haute police
sur le Saint-Laurent.

L’honorable M. BELCOURT: Est-ce qu’on
ne prétend pas qu'il y a des difficultés au point
de vue du génie civil?

L’honorable M. REID: Non; il n’en existe
point—aucune. Dans un instant ou deux, je
vous dirai comment je le prouve.

Javais une ou deux autres idées & émettre.
La présente question n’est pas une question
de parti. C’est plut6t un probléme que chaque
membre des Communes ou du Sénat doit étu-
dier pour le plus grand bien de la patrie. Je
déclare sans hésiter que je ne pense pas qu'il
v ait un membre de l'une ou l'autre des deux
Chambres qui refuse d’examiner la question
avec Impartialité, ou de faire ce qui est juste
pour le pays. J'ai une idée ou deux & soumet-
tre au sujet de ce qui devrait se faire. D’abord,
si ce parlement doit &tre appelé & rendre des
lois concernant cette affaire, les projets ne de-
vraient pas &tre déposés quatre ou cing jours
avant la cléture de la session. Il nous faudrait
les connaitre plusieurs semaines d’avance. Le
ministére devrait insister afin que l'affaire fiit
examinée avec soin, et faciliter de toute ma-
nié.re_ Iinterrogatoire des témoins pour que nous
puissions nous assurer de la bonne voie & sui-
vre. Qu’arrivera-t-il? Pas un seul capitaine de
vaisseau ne viendra admettre ici, & moins d'y
étre poussé, que le plus gros bateau des lacs
d’en haut pourrait descendre le chenal projeté
sur cette distance de vingt-quatre milles. Je
«connais bien les lieux et si je tiens ce langage,
cest qu'il existe une grande courbe et que les
bateaux des lacs, qui mesurent 687 pieds de
long, n’y peuvent pas passer; cependant, ils
prennent l'autre route et descendent en droite
ligne du cbté canadien, ils ne seront pas aux
prises avec une courbe; ils entreront dans le

L’hon. M. REID.

canal & partir des rapides des Galops, ou se
trouve I'écluse, et ils descendront le fleuve. Je
ne congois pas pourquoi ce projet est proposé,
si ce n’est quon mettra des obstructions a
I’endroit ot 'eau coule du c6té canadien, et
on détruira ainsi la voie navigable canadienne.
Ensuite, nous aurons beau protester & n'en
plus finir, les Etats-Unis auront un chenal,
large de 800 pieds et profond de 25 pieds Ia
ou 'eau coulera pour se rendre au golfe.

Il y a autre chose. Supposons que nous si-
gnions un traité et que nous commencions
I'entreprise. Si nous attendons le parachéve-
ment des travaux, les neuf dixiémes de la
force motrice & cet endroit seront assignés aux
Etats-Unis et un dixiéme environ nous écherra.
Aujourd’hui, cependant, toute l'eau coule du
coté canadien, c’est-hi-dire par les rapides des
Galops, et si on entreprenait de caleuler la
part qui nous revient, on ne pourrait pas la
fixer & moins de la moitié. Le courant princi-
pal se trouve du coté camadien, & cet endroit-

" la ou I'lle retient les eaux du Saint-Laurent.

Sauf un minee filet du eo6té sud, toute ’eau
passe sur le territoire canadien. Pourtant.
qu’arrivera-t-il lorsque nos voisins feront leurs
caleuls? “Quoi!” diront les Américains, “les
deux tiers de cette eau viennent du coté des
Etats-Unis, étant fournis par le chenal, large
de 800 pieds et profond de 25 pieds”—bien
qu’il n'en soit rien—‘par conséquent, vous
avez droit au quart, et nous, au trois quarts.”
A moins que la quantité de force motrice qui
nous sera accordée ne soit réglée avant le
commencement de 'entreprise, que Dieu nous
vienne en aide, lorsque nos voisins entrepren-
dront de trancher la question & l'avenir, apres
le parachévement du canal.

J’ai suggéré de creuser ce canal du coté ca-
nadien, et je supplie tous les membres des
deux Chambres, tous les habitants du Canada
et les citoyens de Montréal de faire en sorte
que nous ayons un chenal canadien; néan-
moins, §'il est convenu qu'un barrage sera éta-
bli en travers du chenal, assurons-nous que
tous les déversoirs se trouveront du cdté du

‘Canada afin que nous puissions avoir la haute

main, car tout le territoire entre Cornwall et
Montréal nous appartient, et nous devrions
étre les maitres et ne jamais tolérer que nos
voisins le deviennent.

J’ai autre chose A suggérer, car je suis con-
vaincu d’avoir bien exposé la situation et je
crois fermement que les événements me don-
neront raison. Je sens aussi que la présente
question en est une sur laquelle tous les mem-
bres des Communes et du Sénat devraient se
procurer le plus de renseignements possible,
et il n’y a pas de meilleur moyen de le faire
que de voir les choses soi-méme. Les séances
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du Sénat se prolongeront jusqu’en mai. Pour-
quoi le Gouvernement ne conduirait-il pas sur
les lieux tous les députés et sénateurs qui
consentiraient & les visiter? Nous pourrions
prendre le train A4 Ottawa & huit heures du
matin et nous rendre 4 Prescott en une heure
et demie ou & Brockville en deux heures; puis,
le bateau & vapeur qui, de juin & septembre,
part tous les jours de Prescott, nous condui-
rait jusqu’da Montréal. Les excursionnistes se
rendraient compte de la situation et de la na-
ture du projet; puis, débarquant & Cornwall,
ils seraient de retour & Ottawa & six heures.
Dans ce cas, ils verraient quelles sont Ies
courbes et quels sont les travaux & exécuter,
et je crois quun bien petit nombre approuve-
rait au retour les conclusions du rapport.

Selon moi, nous devrions avoir un comité
d’enquéte et, si un projet de loi nous était
remis, il nous faudrait avoir le temps de l'exa-
miner sans entendre crier que le Sénat le com-
bat. Qu'on nous laisse le loisir, ainsi qu'aux
Communes, de faire venir des témoins qui
nous diront ce qu'ils pensent de 1’état de cho-
ses que j'ai déerit.

La ville de Montréal devrait retenir les
meilleurs ingénieurs, des gens me s'étant pas
formé d’'idées ou n'ayant pas arrété de con-
clusions, les laisser examiner Daffaire et voir
sils viendront dire & un comité de l'une ou
I'autre Chambre que la réalisation de l'entre-
prise telle que projetée ne nuira pas au port
de Montréal. Que celui-ci se protége. Pour-
quoi ne recueillerait-on pas l'avis des capi-
taines des vaisseaux qui se serviront de ce
chenal?

On me demandera, il va sans dire “Comment
osez-vous contester des rapports d'ingénieurs?”
Eh bien, je vous dirai comment je puis met-
tre en doute leurs conclusions. Je me rappelle
Iépoque ol le eanal du Saint-Laurent, qui
avait neuf pieds de profondeur. a été creusé
jusqu’d quatorze pieds. Rendu & Morrisburg.
l'ingénieur qui a dressé les plans de l'entrée
supérieure rencontra des objections de la part
des capitaines de wvaisseaux qui étaient d’ac-
cord & dire que 'ouvrage projeté ne serait pas
sans danger pour la navigation. L’entrée de-
vrait étre plus large, disaient-ils, et la téte
de la jetée se trouver a distance de l'endroit
ol elle se trouvait. Mais, naturellement, Pin-
génieur n’avait rien & apprendre et il n’aurait
pas songé un instant & modifier ses plans, de
crainte de se discréditer. Tl resta sur les
lieux pendant quelques années si bien que
I'ouvrage de la section Morrisburg fut achevé.
Alors il entreprit de construire une longue
jetée de plusieurs cents pieds dans le fleuve
pour former le chenal du Nord. Cependant.
au lieu de lui faire suivre 'le fil de 'eau. il

I'érigea un peu de travers, et les capitaines
protestérent de nouveau. Qu’arriva-t-il? Qui-
conque visite les lieux peut le constater. L'in-
génieur dut faire précisément ce qu'avaient
dit les ecapitaines car, autrement, les bateaux
n’auraient pas pu se rendre 3 Morrisburg, et
il lui fallut comstruire une jetée un peu au
sud et une autre au nord, longue de plusieurs
centaines de pieds, afin de bien diriger le
courant. Malgré tout, I'ouvrage n’était qu'un
repliatrage.

Je rappelle ces incidents afin de démontrer
que, lorsque le Gouvernement, adopte un pro-
jet, il n’a pour le guider que des ingénieurs
calaniés. Je conseille de faire venir au comité
ceux qui doivent se servir du chenal, qui ne
sont pas intéressés dans l'affaire et qui n’ont
qu’a donner leur avis.

Une autre caractéristique de ce projet, c’est
la campagne entreprise afin d'effrayer le pu-
blic en disant: “Cela colitera terriblement
cher, le Canada ne peut prendre part 4 lentre-
prise. Derniérement, j’ai entendu une rumeur
et un jour, lomsque le bill nous parviendra,
nous apprendrons peut-étre la nouvelle que la
compagnie de foree motrice de Beauharnois
consent A se charger entiérement d’améliorer
le fleuve entre Comwall et Montréal, qu’.exlle
pourvoiera & tous les besoins de la navigation,
si nous lui cédons la force motrice. Cela si-
onifierait qu’elle aurait probablement & dé-
bourser cent soixante-quinze millions de dol-
lars. ou méme deux cents millions: pourtamnt,
si elle obtient trois millions de chevaux-va-
peur qui ne lui coliteront que $200.000.000, le
prix de chaque cheval-vapeur n’atteindra pas
cent dolMars. Tl est actuellement de cent
cinquante dollars, de sorte que I'entreprise
sera peu colteuse et avantageuse pour ses
promoteurs—et je ne crois pas qu'ils soient
tous Canadiens. S’ils obtiennent cette force
motrice. nous ne l'aurons pas, cela va de soi.
Naturellement. le Gouvernement serait fier de
pouvoir dire: “L’entreprise ne nous colitera pas
un sou.” Puisque nous consentons & cons-
truire ces 24 milles et & céder la force motrice
aux Etats-Unis ou aux compagnies privées qui
I'obtiendront, je vous déclare que nos voi-
sins produiront 1'énergie électrique. 'accapa-
reront toute et quelle ne leur cofitera pas plus
cher que maintenant. Clest ici qu'ils tireront
des ficelles et s'éerieront: nous garderons ceci
et les travaux ne' coliteront rien au Camada.
Voiei ce qui aura lieu, si mon projet se réali-
e: Les travaux seront exécutés de Cornwall
3 Montréal et nous pourrons, je crois, prendre
des' mesures afin d’empécher que la force
motrice ne soit exportée. Du moins, il fau-
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drait un vote du Parlement pour en permettre
I'exportation, et encore faudrait-il qu'elle fit
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vendue & une compagnie qui 'emploierait en-
tierement au Canada.

Quant & l'autre section, entre Cornwall et
les rapides des Galops, que le Gouvernement
dise & la commission hydroélectrique ou, si elle
refuse, & une compagnie privée: “Produisez
cette énergie et améliorez ce canal en agran-
dissant les écluses et en creusant le lit"—et ce
sera le moyen le meilleur et le plus économi-
que; peu m'importe avis des ingénieurs. Je
puis en trouver que le Canada prise autant
que tous les autres qui corroboreront mes
paroles. Voila la situation,

Pour ce qui est de cette clameur au sujet
des finances—“Livrez-nous la clef du Saint-
Laurent; que ces 24 milles se trouvent de
lautre coté et vous aurez le tout sans que
le Canada s’endette”—je ne suis pas du nom-
bre de ceux qui approuvent cette solution.
Allons done! le gouvernement américain con-
sentirait aujourd’hui & paver & perpétuité la
moitié du cofit du canal Welland & la condi-
tion de partager motre autorité. Pour rien au
monde je ne consentirais & cela, et je me puis
croire que le ministére, ou un membre des
Communes ou du Sénat, accepterait cette con-
dition. Les Américains n'ont pas voulu de
cet arrangement lorsque nous avons donné 14
pieds de profondeur au canal. A en juger
par les nouvelles qui ont paru dams les jour-
naux, au lieu de dépenser cet argent, ils se
proposaient de canaliser le lac Erié de l'autre
coté de la frontiere. IC’était 1a leur dessein.
Aujourd’hui, ils accepteraient l'arrangement et
consentiraient aussi & faire passer la frontiére
au milieu du Saint-Laurent jusqu’a Montréal.
Si vous déplacez la frontiére internationale
ou que vous leur cédiez A perpétuité une li-
siere de terre entre Comwall et Montréal,
vous ne les en délogerez jamais.  Cette lisiere
de terre nous appartient et nous devrions la
gander.

Honorables messieurs, j'ai vraiment pris plus
de temps que je I'aurais d, et je m’en excuse;
cependant, j’'ai des idées trés prononcées sur
ce sujet.

L’honorable M. BELCOURT: §Si personne
ne doit proposer le renvoi de la suite du dé-
bat, je n’aurai quun mot & dire. Quelqu'un
propose-t-il le renvoi?

Sur la motion de I'honorable M. Béique, la
suite du débat est renvoyée 4 mercredi pro-
chain.

Le Sénat s'ajourne jusqu’a demain & trois
heures de laprés-midi.
L’hon. M. REID.

Présidence de I'honorable Hewirr Bostock

Jeudi, 15 mars 1928.

2

séance & trois

M. le Président ouvre la
heures de l'aprés-midi.

Priéres et affaires courantes.

BILL DINTERET PRIVE
DEMANDE DE REMBOURSEMENT DE TAXES
I’honorable M. HAYDON propose:

Que soient remboursées au représentant a
Ottawa des procureurs des promoteurs, aprés
déduction des frais d’impression et de traduc-
tion, les taxes parlementaires payées, pendant
la derniére session, relativement au bill (I7)
intitulé: “Loi concernant certains brevets de la
Warren’s Brothers Company”.

L’honorable M. BELCOURT: Quelle est la
raison de cette demande?

L'honorable M. HAYDON: Il sagit d'un
bill relatif & des brevets de la Warren’s Bro-
thers Company, civilement instituée sous le ré-
gime des lois de I'état du Massachusetts. Ces
brevets protégent des perfectionnements dans
la pose et I'étanchéité de pavages de matériaux
combinés. Le Sénat avait adopté le bill qui
s’est perdu en chemin ou a échoué aux Com-
munes. Les intéressés demandent maintenant
le remboursement des taxes parlementaires
qu’ils ont payées 'an dernier.

IL’honorable M. BELCOURT: Si le Sénat y
consent, il faudrait, je crois, défalquer les frais
d’impression et de traduction.

L’honorable M. HAYDON: C’est ce que la
motion demande.

La motion est adoptée.

DOUANES ET ACCISE — PERCEPTIONS
ET POURSUITES

DEMANDE D'UN RAPPORT
L’honorable M. TANNER propose:

Que le Sénat ordonne le dépdt d’un état indi-
quant, & l’égard du rapport provisoire n° 10
(daté du 14 octobre 1927) de la commission
royale des Douanes et de Iaccise:

1. Le nombre des personnes, firmes ou corpo-
rations que le rapport mentionnait comme en-
dettées et qui ont complétement payé les mon-
tants que ces personnes, firmes ou corporations
étaient censées devoir;

2. Le nombre de ces personnes, firmes ou cor-
porations qui ont partiellement acquitté leur
dette;

3. (a) Contre combien de ces personnes, firmes
ou corporations des poursuites ont été inten-
tées pour le recouvrement des montant censés
dus, et (b) combien de ces poursuites ont donné
lieu & contestation, et a quelle date les procé-
dures ont commencé en chaque cas;

4. Contre combien de ces personnes, firmes ou
corporations des poursuites ont été intentées
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pour fraude ou autres délits imputés a ces per-
sonnes, firmes ou corporations? A quelle date
ont commencé les procédures en chaque cas?

La motion est adoptée.

MINISTERE DU RETABLISSEMENT
DES SOLDATS ET FONCTION-
NAIRES DU BUREAU DES
PENSIONS

DEMANDE D’UN RAPPORT
L’honorable M. TANNER propose:

Que le Sénat ordonne le dépdt d’'un état indi-
quant:

1. Les noms de tous les médecins et chirur-
giens du comité d’Halifax (Nouvelle-Ecosse) qui,
durant lexercice financier 1920-21, (a) étaient
au service du département du Rétablissement
des soldats dans la vie civile, et (b) qui étaient
au service du bureau des pensions du Canada;

2. Les noms de tous les médecins et chirur-
giens du comté d’Halifax (Nouvelle-Ecosse) qui,
durant lexercice financier 1927-28, (a) étaient
au service du département du Rétablissement
des soldats dans la vie civile, et (b) qui étaient
au service du bureau des pensions du Canada;

3. Le traitement annuel et les allocations de
chacune des personnes mentionnées;

4. Les mémes renseignements se rapportant
aux exercices 1920-21 et 1927-28 a D'égard des
médecins et des chirurgiens d’autres parties de
la Nouvelle-Ecosse, respectivement au service
du département du Rétablissement des soldats
dans la vie civile, du bureau des pensions du
Canada ou du département des Affaires in-
diennes.

La motion est adoptée.

PROJET DE CANALISATION DU
SAINT-LAURENT

DEBAT
Au moment de passer & Uordre du jour:
L’honorable M. BELCOURT: Conformé-

ment & la demande que m’adressait hier mon
honorable ami de Grenville (’honorable M.
Reid), jai fait des démarches afin de m’assu-
rer si le rapport du comité consultatif sur le
sujet qu’il a traité d’une fagon si captivante
était disponible. J’ai appris que le comité lui-
méme a demandé spécialement,a la finide son
rapport, qu’il ne soit pas déposé sur le bureau
du Sénat ou des Communes parce que cela
serait de nature &4 compromettre ou entraver
les négociations pendantes.

L’honorable M, REID: Je puis dire & I'ho-
norable sénateur que c’est 1a la raison qu’a
donnée le leader de cette Chambre (I’honora-
ble M. Dandurand) lorsque je lui ai demandé
précédemment communication du rapport.

Dans mon discours d’hier, j’ai déclaré que la
raison était valable et que, naturellement, je
n’insisterais pas pour obtenir le rapport tant
que dureraient les négociations. Je croyais,
cependant, que le Sénat et les Communes de-
vraient avoir le rapport sous les yeux puis-

qu’on le remettait & d'autres, que le président
du comité consultatif le discutait et qu’on
s’en servait pour préconiser la réalisation du
projet conformément aux conclusions de la
commission.

Je n’ai pas changé d’idée & ce sujet. Ce que
j’ai dit ne me parait pas injuste. Mes honora-
bles collégues se souviennent que j’ai cité des
cas qui indiquent que ce rapport a été répan-
du dans le public. Le principal exemple est
celui du conseil de ville et du bureau de con-
trole de la cité de Toronto qui, 'ayant sous
les yeux, ont adopté et transmis au gouverne-
ment fédéral un projet de résolution recom-
mandant que les conclusions du comité con-

- sultatif soient observées & la lettre.

I honorable M. MURPHY : Comment 'ont-
ils obtenu?

Lhon. M. REID: Je n’aimerais pas répon-
dre A cette question. J’ai mon idée. Je n’ac-
cuse pas le ministére. Dans mon discours, j'ai
dit que je ne croyais pas que ce fat lui qui
ait communiqué le rapport. Je ne sais sur qui
jeter le blame. Naturellement, il a pu étre
divulgué de maintes maniéres—par Vindiseré-
tion d'un fonctionnaire ou d'un commis de
bureau & lemploi d’un membre du comité
consultatif. Je n’accuse personne. En tout cas,
le 21 février, le conseil de ville et le bureau de
contrdle avaient devant eux une copie de ce
rapport et ils ont adopté et transmis & Ottawa
le projet de résolution dont j’ai parlé. Je ne
veux pas que personne se méprenne sur le
sens de mes paroles ou pense que je reproche
au ministere d’avoir divulgué le rapport afin
de pousser lentreprise.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON::
N’en avez-vous pas vous-méme une copie?

T’honorable M. BELCOURT: J’admets par-
faitement avec mon honorable ami que, si le
rapport doit &tre répandu dans le public, le
Sénat et les Communes ont le droit de le voir
les premiers. Je n’ai & répondre que de la con-
duite du ministére—je ne puis étre responsa-
ble des actes d’autres personnes—et, en ce qui
le concerne, je tiens & affirmer formellement
qu’il n’a passé le rapport & personne. Nul
ne 'a vu, sauf les membres du cabinet. Je
crois que mon honorable ami a fait erreur
lorsqu’il pense que d'autres l'ont vu. A mon
avis, ni le conseil de ville de Toronto, ni un de
ses membres, n’a vu le rapport, et je suls par-
faitement certain qu’il n’était pas sous leurs
yeux au temps dont parle I’honorable sénateur.

L’honorable M. REID: Vraiment, je re-
gretterais beaucoup que mes paroles d'hier
puissent &tre interprétées comme un reproche
au ministére. Je ne le bldme en aucune fagon.
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L’honorable sénateur dit que je dois me
tromper dans le cas dont j'ai parlé. Eh bien,
je déplorerais fort que le maire de la cité
de Toronto, le président et les membres du
bureau de contréle, ainsi que les membres du
conseil de ville, eussent & dessein adopté un
projet de résolution recommandant les conelu-
sions d’'un rapport qu'ils m’auraient pas vu.
Dans ce cas, ils seraient moins intelligents que
je le croyais.

L’honorable M. MURPHY: Le projet de
résolution a-t-il été adopté lorsque, au dire
de I'honorable sénateur, le président du comité
consultatif a fourni des remseignements au pu-
blic ou prononcé un discours?

L’honorable M. REID: Non. Jai rappelé
hier trois cas ou, dirais-je, des mesures ont
été prises ou des renseignements ont été don-
nés concernant cette affaire. La résolution
adoptée par le conseil de ville et le bureau de
contréle de Toronto se trouve dans le han-
sard. Tl est done évident, du moins, & mes
yveux qu'ils devaient avoir le rapport; autre-
ment, ils n’auraient pas adopté cette résolu-
tion,

L’honorable M. MURPHY: Cela va de
SOi.

L’honorable M. REID: Jai encore dit
que le président du comité, I’honorable M.
Foster a discouru sur le sujet a Saint-Jean,
déclarant que rien dams le rapport ne laissait
entendre qu'une partie de lentreprise serait
soumise & une codirection—que cela était ab-
solument faux. D’aprés mon interprétation
des conclusions de la commission mixte de
canalisation, il doit y avoir codirection quant
a la section internationale. A tout hasard,
J’ai compris par ce qui a paru dans les jour-
naux que le président du comité consultatif
discutait 'affaire du point de vue du rapport
du comité.

De plus, le brigadier-généml Mitchell, de
Toronto, 'un des commissaires a aussi touché
& cette question.

Le trés honorable M. GRAHAM: L'un des

ingénieurs conjoints.

L’honorable M. REID: Oui, 'un des ingé-
nieurs conjoints. Il ne faisait pas partie du
comité consultatif; par conséquent, je ne puis
dire qu’il avait le rapport. Quoi qu'il en soit,
j’en suis venu & la conelusion, peut-8tre erro-
née, qu’il connaissait le fond du rapport du
comité consultatif et je crois que, d’aprés les
propos que j'ai tenus, vous conclurez qu'il
¥ a eu indiserétion quelque part. L’honorable
sénateur (I'honorable M. Murphy), & titre
de ministre, sait quon ne peut guére tenir
ces choses secrétes dans un département. Tou-

L’hon. M. REID.

tefois, je tiems A affirmer au leader ministé-
riel (I’honorable M. Beleourt) que je n’ai
aucunement voulu blimer le ministére, car je
crains qu'il ait mal intemprété mes paroles.

L'honorable M. BELCOURT: Je n’ai rien
dit dans ce sens-la. J’ai consenti & demander
au ministére s'il était possible de déposer le
rapport sur le bureau du Sénat, non que je
trouvasse & redire aux paroles de mon hono-
rable ami, mais parce que je me eroyais tenu
de tenter une autre démarche & cette fin.
Je me suis enquis aupres du premier ministre
qui m’a répondu comme il I'avait fait il y a
quelque temps dans l'autre Chambre—qu’il
n'était pas & propos dans le moment de ré-
pandre ce rapport dans le public. Puis, il
m’a appris que le comité, dans le dernier
paragraphe du rapport, avait demandé que
celui-ci ne fit pas divu!gué, du moins, quant
4 présent.

L’honorable M. REID: Que le leader minis-
tériel me permette de lui dire qu'une autre
raison me porte & croire qu'il n'y a pas lieu
de tant faire mystére. Le comité consultatif
des Etats-Unis a transmis son rapport au gou-
vernement le 27 de janvier; ce rapport a paru
et quiconque le désire peut en obtenir un
exemplaire. Cela étant, il ne semble pas dé-
raisonnable que notre comité consultatif com-
munique son rapport au public.

On dira peut-8tre que je prends une atti-
tude trop tranchée dans cette affaire; néan-
moins, je la tiens pour J'une des plus impor-
tantes dont le Parlement ait jamais été saisi.
Elle m’'intéresse profondément, et je suis d’a-
vis que tous les renseignements disponibles
doivent étre dévoilés, au lieu d’étre tenus se-
crets. Le ministére est tenu de faire connaitre
a la population canadienne ce que propose ce’
comité et les résultats que produira son projet
dans les différentes parties du pays. Il de-
vrait permettre & quiconque le désire de cri-
tiquer le projet. De cette maniére, il sera
mieux renseigné avant de prendre une déci-
sion. S'il cache les renseignements et les re-
commandations et s'il ne laisse personne les
critiquer, cela ne donnera pas de force au pro-
jet de loi, lors de sa rédaction. C'est le re-
proche que j’adressais hier. Je n’ai pas cherché
a faire de cette affaire un tremplin politique.

L’honorable M. BELCOURT: Ah, non!

L’honorable M. REID: Je n’ai pas pris la
parole dans le dessein de donner le coup de
grace au projet; mais, j'ai tenté de le criti-
quer lovalement, afin d’aider au ministére &
arréter une conclusion légitime et sincére pour
le plus grand bien du projet lui-méme et de
tout le pays. Qu’on nous donne le rapport et
qu’on nous laisse voir ce qu’il contient. Les
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membres du comité consultatif sont des gens
habiles et ils possédaient une masse de ren-
seignements; néanmoins, pourquoi n’aurions-
nous pas la puce a l'oreille? Ces jours der-
niers, l'ex-président de ce comité a prononcé
un discours—i] connaissait la teneur du rap-
port car il était la—et il a dit: “Allez lente-
ment.” Eh bien, s'il éprouve quelque crainte,
pourquoi le public en général n’aurait-il pas
une chance de critiquer? Je n'insisterai pas
si la publication du rapport doit &tre préju-
diciable & l'intérét du Canada; cependant, si
le ministére a tiré cette conclusion, je le prie
de ne pas remettre l'affaire jusqu’d une se-
maine ou deux avant la cldture des Chambres.
J'émets J'idée qu’il ne signe ou ne propose ni
entente, ni traité, avant le commencement de
la prochaine session et que, dans lintervalle,
nous ayons l'oceasion d’examiner affaire a
fond afin de lui aider & tirer la bonne conelu-
sion. Le bill est d'une telle importance pour
toutes les provinces canadiennes que, si l'a-
doption du projet doit &tre hAtée afin que
les travaux puissent commencer, je suis d’avis
que le ministére devrait réunir le Parlement
en session spéciale afin qu'il tranche la ques-
tion, au lieu de coneclure lui-méme avee le
gouvernement des Etats-Unis des arrange-
ments qu'il pourrait &tre tenu de respecter.

Méme s'il fallait attendre une autre session
ou deux, les conséquences me seraient pas
graves. En effet, le canal Welland sera para-
chevé l'an prochain et les gros bateaux pour-
ront descendre le lac Ontario et se rendre 3
67 milles plus bas, soit & 110 milles de la cité
de Montréal. Et je garantis que le grain y
sera transporté sans transbordement de Pres-
cott ou d'Ogdensburg & raison de 2c. le bois-
seau, ces endroits, grice au systéme actuel de
canaux, étant si rapprochés de Montréal, ou
que le chemin de fer 'y apportera en qu’atre
& cing heures. Ainsi nulle grande injustice ne
sera commise envers la population de 'Ouest
ou de tout autre partie du pays, si le ministe-
re veut bien laisser au Parlement le temps de
discuter le projet de loi. Quil soit prét a
donner tous les renseignements et qu'il obtien-
ne toutes les preuves qu'il pourra se procurer.
Ainsi, il sera beaucoup plus en état d'arréter
une décision convenable, et il éviterait pro-
bablement le reproche d’avoir mis trop d’em-
pressement & faire adopter le bill, car le public
dirait qu’il a bien agi, au moins, dans le pré-
sent cas.

L’honorable M. MURPHY: Honorables
messieurs, le Sénat est redevable & I’honorable
sénateur de Grenville, (I’honorable M. Reid)
des renseignements qu'il nous a déjd fournis.
Damns son discours plein d’intérét, il a déclaré,

que le comité consultatif des Etats-Unis a
soumis son rapport au gouvernement améri-
cain.

L’honorable M. REID: Oui, et il I'a aussi
publié dans les journaux, ce me semble.

L’honorable M. MURPHY: Ni atermoie-
ment, ni mystére, & ce sujet. Dois-je conclure
des paroles de lhonorable sémateur que ce
rapport contient des renseignements que le
comité consultatif canadien aurait craint de
voir répandre dans le public avant qu’il efit
remis son propre rapport au Parlement?

L’honorable M. REID: Je puis dire &
I’honorable sénateur que j’ai vu le rapport
américain. Tous peuvent le voir en se ren-
dant au département; c’est un document pu-
blic qu'on montrera & tout honorable séna-
teur. Je sais done ce quest le rapport de leur
comité consultatif. Le leader ministériel a
déclaré, il me semble, que le Gouvernement
aimerait voir leur rapport, ce qui me fait
douter que les conclusions des deux comités
soient les mémes; cependant, si mon hono-
rable ami obtient que le Gouvernement me
remette une copie du rapport canadien pour
mon propre usage, je pourrai le lui dire.

L’honorable M. BELCOURT: Je tiens &
ce que mon honorable ami sache que les mem-
bres de la droite ont été vivement intéressés
par son discours d’hier et je crois pouvoir
rendre le méme témoignage de la part de mes
collegues de la gauche. Je ne voudrais pas
lui laisser croire un seul instant que l'esprit
de parti percait dans ses paroles. Au contraire,
il a diseuté le sujet avec une grande science
et de belles envolées, et ses commentaires nous
ont tous captivés. Nous avons seulement re-
gretté quil ne nous ait pas fourni plus d'é-
claircissements.

L’honorable M. REID:
avoir donné une profusion.

L’honorable M. TURRIFF: Jaimerais sa-
voir du leader interimaire du Sénat si le m%—
nistére prend des mesures afin de découvrir
comment une indiserétion a eu liews & Toronto
de la part du comité consultatif ou, probable-
ment, d'un fonctionnaire. Dans ce cas, il de-
vrait y avoir des renvois. Il semble étrange
que le Parlement canadien soit tenu dans
lignorance, tandis qu'on colporte des rensei-
gnements de toute sorte dont on peut se servir
au détriment du Canada et dans l'intérét des
Etats-Unis. Méme si cela n’a pas lieu, le Par-
lement canadien a certainement le droit de
savoir ce que le rapport contient, surtout lors-
que le rapport américain est publié. Jap-
prouve la prétention de mon honorable ami

Je pensais vous en
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de Grenville (I’honorable M. Reid)—que l'on
devrait fournir ces renseignements au Sénat,
et les lui fournir tout de suite, afin que nous
ayons, au moins, deux mois, pour les exami-
ner avant d’avoir & nous prononcer sur le
rapport.,

J’admets avec mon honorable ami que ce
projet de loi est probablement le plus impor-
tant dont le Parlement sera saisi & la présente
session ou & la prochaine, et qu’afin de ’étu-
dier comme il convient, nous devrions avoir
tous les renseignements possibles. Je nourris
l'espoir que nous obtiendrons des données qui
nous permettront de poursuivre le projet.
D'un autre ¢bté, je n’ai pas I’intention de pous-
ser une entreprise dont nous ne tiendrions pas
le bon bout. Nous sommes dans une situa-
tion oli nous m’avons pas un besoin pressant
de ces travaux, et nous pouvons prendre le
‘romps d’étudier la question & fond. Aussi,
l'espére que nos voisins de Pautre cbté de la
frontiére me réussiront pas A escamoter un
vendiet au Sénat ou au Gouvernement. Nous
les connaissons de vieille date; c'est pounquoi
nous devons étre d’une prudence extréme.,

L’honorable M. BELCOURT: Honorables
mf*ssieu‘rs. je crois que, aprés tout, ce qui sest
fait ou s'est dit & Toronto, et probablement
ailleurs, ne prouve pas nécessairement qu'il y
ait eu une indiscrétion. Les dires ont pu re-
poser sur les conjectures de personnes que
cette affaire intéressait vivement. Hier, mon
honorable ami de Grenville (I’honorable M.
Reid) a soupconné maintes choses au sujet
dé la teneur du rapport; aussi, je ne pense
pas que nous ayons des preuves qu'une indis-
crétion a été commise. A tout hasard, le
Gouvernement nous assure quil m’a pas eu
connaissance d’aucune indiscrétion, et il s'op-
pose fort & ce qu'il y en ait.

L’honorable M. REID: Il y a ici plusieurs
sén'ateurs qui étaient absents hier lorsque j'ai
traité ce sujet; et vu qu'on semble douter que
q.uel‘que chose ait transpiré, je me borneraj &
lire la réselution que le conseil de ville de
Toronto a adoptée et le Sénat sera alors en
état d’en juger. Hier, j’ai rappelé cette néso-
lution pour motiver ma croyance & ume indis-
crétion. Le 21 de février, le Star, de Toronto,
publiait la nouvelle suivante précédée de gros
titres: “Sceau d’approbation apposé au projet
de canalisation; le conseil de ville”—c’est-&-
dire le conseil de ville de Toronto—“déclare
qu'il approuve le plan d’amélioration du Saint-
Laurent”:

Le conseil de ville de Toronto exprime son
approbation des projets d’amélioration du Saint-
Laurent. Hier, le conseil de ville. ..

L’hon. M. TURRIFF.

C’est-a-dire, le conseil de ville de Toronto.

...a exprimé son approbation des projets
d’amélioration du Saint-Laurent adoptant une
motion de l’échevin Boland que le bureau de
cogtrfxle a recommandée, moyennant une modifi-
cation.

La motion originale de I’échevin Boland était
ainsi congue: “Que ce conseil indique dans ses
archives son approbation unanime du rapport
du comité consultatif national concernant la
canalisation du Saint-Laurent comme étant in-
dispensable au progrés bien entendu du Canada,
et s'attend a 'adoption de plans qui permettront
de commencer les travaux au plus tot, et qu’'une
copie de cette résolution soit transmise au pre-
mier ministre du Canada et aux représentants
de la cité au Sénat & la Chambre des Com-
munes.”

Revisant cette motion avant de la soumettre
au conseil, le bureau de contrdle, effaca, du con-
gentement de 1’échevin Boland, les mots “unani-
me” et “du rapport du comité consultatif con-
cernant la canalisation du Saint-Laurent” et il
recommanda I’adoption de la motion. Le conseil
adopta la motion ainsi modifiée.

(’6tait-1a 1'une des raisons qui me portait
& croire que quelque chose avait transpiré.
Je ne trouve pas a redire; cependant, si des
renseignements se répandent dans le public
ou si les journaux tirent des conclusions et
entreprennent une croisade au sujet de la
teneur du rapport du comité consultatif, je
suis d'avis que les membres du Sénat de-
vraient &tre éclairés. C’est I'unique raison qui
m’a porté & en parler.

Le trés honorable Sir George P. GRAHAM:
Honorables messieurs, je tombe entierement
d’accord avec ’honorable sénateur; cependant,
ne voila-t-il pas probablement la situation? La
création de la commission mixte d'ingénieurs,
du comité consultatif, de tous les rouages qui
s'y rattachent, a entrainé une foule de com-
plications que le public et méme les journa~
listes qui rédigent des articles de fond ne
comprennent pas parfaitement. Nlest-il pas
possible que ce fit le rapport de la commis-
sion mixte d’ingénieurs que le conseil de ville
de Toronto avait sous les yeux? Ce qui rend
cette idée vraisemblabe c'est la conduite de
’4chevin Boland qui a consenti & effacer le
mot “unanime”, en effet, le rapport de la
commission mixte d’ingénieurs n'était pas
unanime. Tes ingénieurs américains recom-
mandaient une canalisation & double niveau,
tandis que les ingénieurs camadiens optaient
pour un seul. En somme, ayant prété l'o-
reille & la discussion, et étant au courant de
la maniére de faire les journaux et d’écrire
les rubriques, j’en suis venu & la conclusion
que ce que le conseil de ville de Toronto
avait sous les yeux, c’était le rapport de la
commission mixte d’ingénieurs, lequel est pu-
blie.
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RAPPORTS DU COMITE DU DIVORCE
ADOPTION EN BLOC

L’honorable W.-B. WILLOUGHBY: Ho-
norables messieurs, si j’obtiens le consente-
ment unanime du Sénat, je proposerai l'adop-
tion des articles du Feuilleton commencant
par le n° 1 et finissant par le m°® 80. A ce
sujet, je puis dire que, si un membre du Sénat
désire se renseigner sur n’importe lequel de ces
articles ou le discuter, il peut mettre cet arti-
cle sur le tapis,

La motion est adoptée par assis et levés.

BILL DE LA ICOUR SUPREME
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du bill (n° 31) intitulé:
“Loi modifiant la loi de la cour supréme.”

—Honorables messieurs, c'est un bill fort
simple qui a subi, le méme jour, ses trois lec-
tures dans l'autre Chambre de la législature.

Le bill a un double objet. Le premier est
de fixer Ja session du tribunal au mois d’avril,
plutét qu'au mois de mai; c’est-d-dire, de
Pavancer d'un mois. Le tribunal s’est apercu
que la session du printemps se prolongeait
parfois jusqu'a I'é6té et il a manifesté le désir
aue la loi ft modifiée afin de lui permettre
de siéger plus t6t, au mois d’avril, au lieu du
mois de mai.

L’autre objet est de I'autoriser & recevoir des
dépositions quand il le juge & propos.

L’honorable M. WILLOUGHBY: De vive
voix, n'est-ce pas?

L’honorable M. BELCOURT: De vive
voix. Ce qui a donné lieu & cette demande
du tribunal c’est une cause dans laquelle des
plans trés importants n'avaient pas été mis
au dossier, ce qui empéchait laffaire d’étre
décidée comme il convenait., Mais vu qu’au-
cune disposition de la loi ne permettait de
produire ces plans, l'appel dut étre renvoyé
A une autre session et le tribunal se trouva
fort embarrassé. Le Conseil privé a le droit
de recueillir des dépositions, ainsi que nos
propres cours d'appel dams les différentes pro-
vinces; de sorte que rien n’empéche que la
cour supréme lait également. Cette modi-
fication épargnera du temps et des frais, car
le présent défaut de juridiction ou de moyens
de recueillir des dépositions pourrait entrainer
le renvoi d'une affaire aux tribunaux de pre-
miére instance.

Le bill ne renferme que ces deux dispositions
et, je le répete, il a subi ses trois lectures en
une seule séance dans l'autre Chambre.

L’honorable M. ROSS: Honorables mes-

sieurs, j'ai lu le présent bill lors de son dépot

aux Communes, et je I'ai relu depuis. II ne
renferme rien de repréhensible. En regard de
la page sur laquelle le bill est imprimé se
trouve une note indiquant que le changement
du temps fixé pour la session du tribunal est
approuvé par le barreau. Je suppose qu'on l'a
consulté,

L’honorable M. BELCOURT: Je ne puis
fournir & mon honorable ami de preuves qu’on
a pris I'avis du barreau.

L’honorable M. ROSS: Cette note le dit:

Te présent article a pour objet de faciliter
Pexpédition des affaires, d’accommoder la ma-
gistrature, et le barreau I'approuve.

Je me concois pas comment la substitution
du premier mardi de mai au quatritme mardi
d’avril pourrait nuire beaucoup au barreau.

L’honorable M. BELCOURT: Non. Il a
le méme intérét. Le barreau est aussi em-
pressé de prendre un congé que la magistra-
ture.

I’honorable M. ROSS: Cependant, je ne
modifierais pas la loi & le seule demande du
tribunal sans entendre le barreau. Je suppo-
se qu'on l'a fait, mais je ne le sais pas.

L’honorable M. McMEANS: TUne autre
note déclare que le Conseil privé peut recueil-
lir d’autres preuves que celles que renferme
le mémoire collectif, et que la modification
confére le méme pouvoir au tribunal. Peut-
il recevoir des preuves au moyen d’affidavit?

L’honorable M. BELCOURT: Je pense
que cela est laissé & sa discrétion.  Aimsi,
¢'il sagit simplement de produire des plans
ou un affidavit de convention et s'il n'y a pas
lieu de contre-interroger le déposant, je pemse
que la cour accepterait la preuve supplémen-
taire sans exiger que le témoin fiit présent.
Sa présence ne serait requise que pour les
fins du contre-interrogatoire, comme mon ho-
norable ami le sait.

TROISIEME LECTURE

L'honorable M. BELCOURT: Si mon ho-
norable ami (honorable W.B. Ross) n’y
voit pas d’inconvénient, je proposerai, du con-
sentement du Sénat, que celui-ci se déclare en
comité afin de délibérer le bill.

L'honorable M. ROSS: L%étude en comité
est inutile. Que 'on propose la troisiéme lec-
ture.

L'honorable M. BELCOURT: Fort bien.
Je propose que le bill soit lu une troisiéme
fois.

La motion est adoptée et le bill est lu une
troisiéme fois et adopté.
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BILL DES IMPRESSIONS ET DE LA
PAPETERIE PUBLIQUE

DEUXIEME LECTURE

L'honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du bill (n° 33) intitulé: “Loi
modifiant la loi des impressions et de la pa-
peterie publiques.”

—Honorables messieurs, 'objet du présent
bill peut s'expliquer en quelques mots: c'est
de conformer la loi & l'usage. L’ TImprimerie
et les bureaux qui s’y rattachent doivent &tre
munis de matériel nécessaire & I'exéeution des
divers travaux d'impression. Il v a générale-
ment en magasin, me dit-on, un approvision-
nement valant un demi-million de dollars.
Comme d’autres matériels, celui de I'Tmpri-
merie doit &tre complété de temps A autre.
Aux termes de la présente loi, I'Imprimerie
a droit & une avance de deux cent mille dol-
lars aﬁn d’étre en état de faire sa besogne.
Depuis des années, on sest aper¢u que cette
somme est absolument insuffisante et que l'é-
tar!)l{ssempnt. a besoin d'au moins un demi-
nn’lhon de plus. Tout Pobjet du bill est de
créer un fonds d’exploitation suffisant. I’au-
diteur général a parfois critiqué le paiement
de certains comptes qui dépassaient les deux
cents mille dollars, et I'Tnmprimerie a &té
entravée dans l'exécution de ses travaux. Nous
avons lintention de lui ouvrir un crédit de
$700,000, au lieu de $200.000. Comme les
honorables sénateurs le comprendront, le cofit
de ce §er\'ice ne sera nullement augmenté, et
le ,pX:OJat de loi n'entrainera aucun  sureroit
de dépense. Son unique objet est de fournir
en temps utile la somme nécessaire aux dé-
penses qui ont été faites et que l'on prévoit
dev.on' faire tous les ans. Jaj expliqué, je
crois, toute la portée du projet de loj.

L’honorable G .-D. ROBERTSON: Hono-
ra;.bles messieurs, je n'ai qu’une réflexion &
t.‘alre concernant le présent bill. J'ai suivi avec
mtg’rét les explications que mon honorable
ami a données sur le but qu’'on cherche 3
atteindre, et l'expérience m’a appris qu'il ne
se trompe pas lorsqu'il dit que le montant dis-
ponible pour l'achat du matériel est insuffi-
sant; cependant, je lui feraj observer, ainsi
qu'au Gouvernement, que, & mon avis, il n’est
ni nécessaire, ni opportun, de l'augmenter
autant que le projet de loji le demande. Cela
entrainerait, je le crains, d’autres dépenses
que je juge absolument inutiles. Je tiens
ce langage parce que j'ai pris part & ladmi-
nistration de I'Imprimerie durant quelques
années. Gréce au zéle de quelques membres
du Sénat, si je ne me trompe, une enquéte
sur le fonctionnement de cet établissement a
eu lieu il y a plusieurs années, et il en est

L’hon. M. BELCOURT.

résulté de grandes économies. Aprés l'en-
quéte et la réorganisation, prés de 30 p. 100
des frais d’exploitation ont été supprimés et,
malgré cette diminution, la valeur des produits
de lI'Imprimerie ou la quantité des ouvrages
qu'elle livrait a augmenté. L’une des écono-
mies réalisées en ce temps-la a été la réduc-
tion des fournitures gardées en magasin dont
une grande partie se détériorait en vieillis-
sant, lorsqu’elle ne perdait pas toute sa valeur.
Personne ne veut d’un livre neuf imprimé sur
du vieux papier. De nos jours, grice au sys-
téme moderne et efficace de livraison qui régne
dans toutes les sphéres commerciales, notre
Imprimerie peut sapprovisionner dans un tres
bref délai aux diverses papeteries situées aux
environs de la ville. Par suite de 'améliora-
tion des méthodes commerciales, nous consta-
tons que, partout, les négociants n’achétent
pas leur marchandise plusieurs mois d'avance,
comme ils en avaient I'habitude; mais, qu'ils
la commandent de semaine en semaine, ou
d'un mois & lautre, et qu'ils ne gardent pas
de gros approvisionnements, comme aurtre%foi:s.
On a appliqué le méme principe & I'Impri-
merie avec des résultats fort satisfaisants, et'
jappréhende quelque peu ce qui arrivera sl
le Parlement augmente de 200 p. 100 le mon-
tant digponible pour l'achat des fournitures.
Je crains que l'un des résultats ne soit de
lobliger & ériger un nouvel édifice afin d'y
loger ce surcroit de matériel. Je crois qu'il y
a lieu daugmenter le crédit, mais je n'ad-
mets certainement pas qu’il faille I'augmenter
jusqu’au point que le bill indique. Sans vou-
loir eritiquer & l'exceés, je cherche & faire pro-
fiter le Sénat de mon expérience relativement
au fonctionnement et & l'administration de
I'Imprimerie.

L'honorable M. BELCOURT: Je puis dire
3% mon honorable ami qu'on m’apprend que
les approvisionnements actuels valent un de-
mi-million de dollars et qu'il n’'est pas néce§-
saire d’'ériger un nouvel édifice ou d'obtenir
plus d’espace pour les loger. Ce danger n'exis-
te donc pas. Mon honorable ami doit aussi
se rappeler que lImprimerie subvient elle-
méme 4 ses besoins. Les impressions qui se
font dans cet établissement sont payées par les
différents départements. ..

L’honorable M. ROBERTSON: 8'ils soldent

les factures.

L’honorable M. BELCOURT: ... et clest
a4 ceux-ci de pratiquer ce que préche un hono-
rable ami et d'étre plus économes. L'Tmpri-
merie elle-méme ne saurait le faire; elle doit
imprimer ce que les différents départements
lui commandent. Par conséquent, le présent
bill n'empéchera pas les économies que ces
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derniers pourraient faire. Cette explication
devrait suffire pour réfuter les deux objections
de mon honorable ami.

L’honorable M. ROBERTSON: En répon-
se & mon honorable ami, je lui ferai observer
que I'Etat ne dépense pas en une année une
quantité de papier colitant un demi-million de
dollars et que, si ITmprimerie a aujourd’hui
en magasin pour $500,000 de papier blanc,
attendant des commandes d’impressions des
différents départements. . .

L’honorable M. BELCOURT:
que du papier,

L’honorable M. ROBERTSON : . il en
a plus qu'il en faut. Comme les nouveautés,
le papier entassé sur une tablette et gardé
en magasin pendant un an n’a pas la méme
valeur qu'au moment ou il a été mis la. Je
ne ferai que mépéter ce que l'honorable séna-
teur de Grenville a dit au sujet d’un projet
bien plus important: Soyez prudent et allez
lentement dans vos dépenses pour des déve-
loppements inutiles. Je ne m’opposerais au-
cunement & ce qu'on augmentit le montant
de moitié et, me fondant sur mon expérience,
je suis d’avis que cela suffirait.

L’honorable M. BELCOURT: L’avertisse-
ment de mon honorable ami suffira peut-étre.

L’honorable M. ROBERTSON :
haite.

La motion est adoptée et le bill est lu une
deuxieme fois.

Il n’y a pas

Je le sou-

BILL DU CHEMIN DE FER DE SAINT-
JEAN A QUEBEC
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du bill (n° 9) intitulé: “Loi
ayant pour objet d'autoriser une prorogation
de délai pour l'achévement du chemin de fer
de Saint-Jean & Québee, entre Centreville,
dans le comté de Carleton et Andover, dans
le comté de Victoria (N-B.).”

—Honorables messieurs, le chemin de fer
dont il s'agit n'appartient pas a 1'Etat, mais
il pourra lui appartenir sous peu.

L’honorable M, ROBERTSON: Ecoutez!

écoutez!

L’honorable M. BELCOURT: Le minis-
tre des Chemins ayant été autorisé & proroger
ce délai pour lachévement de la voie ferrée,

il s'est prévalu de cette prérogative. Néan-

moins, le nouveau délai est expiré, et le pré-
sent bill a pour objet de permettre au ministre
de le proroger encore une fois.

Le trés honorable M. GRAHAM: Ce che-
min de fer appartient & la province du Nou-
veau-Brunswick, n’est-ce pas?

L'honorable M. BELCOURT: Oui.
La motion est adoptée et le bill est lu une
troisiéme fois,

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
troisieme lecture du bill.

La motion est adoptée et le bill est lu une
troisieme fois et adopté.

BILL DU COLLEGE MILITAIRE ROYAL

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du bill (n° 13) intitulé: “Loi
concernant le colléege militaire royal.”

—Honorables messieurs, voiei un autre cas
dans lequel 'usage n’a pas été conforme a la
loi. En premier lieu, le collége militaire
royal était censé recevoir cent éléves, si je
me souviens bien. Ils sont maintenant plus
de deux cents. Le nouvel état de choses exige
des preseriptions concernant la direction. Le
bill différe trés peu de la loi actuelle.

L’honorable M. GRIESBACH: Quelle loi?

I’honorable M. BELCOURT :
la loi du collége militaire royal.

L’honorable M. GRIESBACK:
done d’'une nouvelle loi?

L'honorable M. BELCOURT: Oui; mais
elle renferme presque toutes les prescriptions
de l’ancienne.

L’honorable M. STANFIELD: Quelles sont
les modifications?

L’honorable M. BELCOURT: Le seul
changement consiste & créer un fonds suffisant
pour les besoins réels. Une partie de la dé-
pense a été soldée de temps & autre au moyen
d’un crédit inscrit au budget, tandis que la
loi aurait d@i y pourvoir. [L’auditeur général
s'est opposé & cette pratique, et il a exigé que
la loi flit modifiée afin que la dépense réelle y
soit conforme, au lieu d’étre subordonnée a
louverture d'un crédit spéeial tous les ans.

-L’honorable M. GRIESBACH: Quel arti-
cle du bill s’applique & la dépense?

L’honorable M. BELCOURT: C’est peut-
étre l'article 6:

Les traitements, la solde et les allocations du
personnel militaire et civil employé au Collége
sont ceux que le gouverneur en son conseil auto-
rise au besoin et qui sont autorisés également
de la maniére établie et prévue par la Loi du
service civil chapitre vingt-deux des Statuts
revisés du Canada, 1927, et des réglements
édictés sous leur empire respectivement.

Je veux dire

Il sagit
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Je ne puis dire & premiére vue quelles sont
les dispositions mnouvelles, mais mon honora-
ble ami, qui s’y connait, le verra probable-
ment tout de suite.

L’honorable M. STANFIELD: Quelles re-
touches a subies l'article?

L’honorable M. BELCOURT (il lit) :

De plus, les affaires se rattachant & la nomi-
nation de civils parmi le personnel du Collége
et aux traitements d’iceux sont maintenant
régies par la loi du service civil et par les
réglements édictés sous son empire; par consé-
quent, cela doit étre décrété dans toute loi
concernant le Collége militaire royal, vu que
la loi actuelle est muette sur ce point.

Le trés honorable M. GRAHAM: En réa-

lité, c'est I'usage.

L’honorable M. BELCOURT: C’est l'usa-
ge. Puis:

L’article 4 remplace les articles 5 (2) et 6
de la loi actuelle, et il permet que soit autorisé
un établissement convenable du collége, établis-
sement qui est actuellement insuffisant, et il
subordonne la nomination et les traitements des
civils aux dispositions de la loi du service civil.

L'esprit de la loi du service ecivil était
observé, il est vrai; cependant, nulle dispo-
sition n’autorisait cette pratique ou me lul
donnait force de loi.

‘C.Ie sont l&, je crois, les seules prescriptions
qu’il faille discuter. Je propose la deuxiéme
lecture du bill.

L’honorable M. DANIEL: 8i le leader du
Sénat expliquait simplement en quoi le pré-
sent bill différe de I’ancienne loi, nous serions
en mesure de connaitre tout ce qui s’y rap-
porte,

L’honorable M. BELCOURT: Franche-
ment, la seule différence que je puisse voir
c’est que le bill conforme la loi & l'usage. De-
puis des années, le collége a pris des dévelop-
pements considérables, surtout & l'égard du
nombre d’éléves, et la haute main appartenait
réellement au ministre de la Milice de l'an-
cien temps, qui est maintenant ministre de
la Défense nationale, bien que la loi fht
muette sur ce point. Si je comprends bien,
le principal objet du bill est de sanctionner
cet état de choses.

L’honorable M. DANIEL: Il met le col-
lége sous la haute main du ministre de la
Défense nationale. Clest une amélioration,
je crois. L’ancienne loi ne le disait pas et
la direction appartenait, j’imagine, au Gou-
verneur général.

L’honorable M. BELCOURT: La loi était
muette.

L’honorable M. ROSS: C’est un fait que le
collége devrait &tre sous la férule du ministre
de la Défense.

L’hon. M. BELCOURT.

L’honorable M. MACDONALD: Dans la
pratique, il I’a toujours été.

Le trés honorable M. GRAHAM: C’était
l'usage, mais aucune preseription de la loi ne
l'indiquait.

L’honorable M. BELCOURT: TLe bill a
pour objet de confirmer l'autorité du ministre.
afin qu’il n’existe aucun doute & ce sujet. Il
pourrait surgir une difficulté entre le départe-
ment et 'auditeur général.

La motion est adoptée et le bill est lu une
deuxiéme fois,

BILL DU CONTRAT ENTRE LE P.-C. ET
LE N-C.

DEUXIEME LECTURE

Le trés honorable M. GRAHAM propose
la deuxieme lecture du bill (n°® 6) intitulé:
“Loi ratifiant un contrat passé entre la compa-
gnie du chemin ide fer canadien du Pacifique
et la compagnie des chemins de fer nationaux
du Canada.”

—Honorables messieurs, le leader du Sénat
m’a prié de donner un mot d’explication au
sujet «du présent bill. Il sagit simplement
d'une entente intervenue entre le National-
Canadien et le Pacifique-Canadien touchant
un embranchement désigné sous le nom d’em-
branchement de Rosedale & Bull Pond Creek.
En 1924, ces deux chemins de fer désiraient
vivement envahir ce territoire. Aprés bien
des discussions, il fut convenu, conformément
& lesprit du sieele, que les deux compagnies
ne se disputeraient pas la méme clientéle,
mais qu'elles devraient s’entendre entre elles.
Jignore la nature exacte du contrat; c’est le
contrat ordinaire que passent les compagnies,
et ce territoire est trés bien idesservi par les
deux grands réseaux. Le bill a pour objet de
ratifier le contrat.

TL’honorable W.-B. ROSS: Honorables
messieurs, je suis d’avis que le présent bill n’a
pas «de défaut; cependant, vu que tous les
bills ayant trait & des voies ferrées sont im-
portants, je pense que celui-ci, méme s'il
n'est que pro forma, devrait étre renvoyé au
comité des chemins de fer avant la troisieme
lecture.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je n'y
vois pas d’inconvénient.

La motion est adoptée et le bill est lu une
deuxiéme fois.

BILL DES BREVETS
DEUXIEME LECTURE
L’honorable M. BELCOURT propose Ia

deuxiéme lecture du bill (n® 7) intitulé: “Loi
modifiant la loi des brevets.”
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—Honorables messieurs, voici un bill qui
est, vraiment fort nécessaire. A la conférence
internationale de La Haye, en 1925, nous avons
adopté certalnes prescriptions concernant les
brevets. L'unique objet du présent bill est
d’incorporer dans notre propre loi des brevets
les preseriptions unanimement acceptées par
les nations ayant donné leur adhésion &4 la
Société. Voilda tout.

La motion est adoptée et le bill est lu une
deuxiéme fois.

BILL DES MARQUES DE COMMERCE
ET DESSINS DE FABRIQUE

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme Jecture du bill (n° 8) intitulé: “Loi
modifiant la loi des marques de commerce et
dessins de fabrique.”

—Honorables messieurs, le présent bill est
exactement de méme nature,

L’honorable W.-B. ROSS: Pourquoi ne pas
les réunir tous les deux et les envoyer au
comité?

L’honorable M. BELCOURT:
nent de la méme conférence.

La motion est adoptée et le bill est lu une
deuxiéme fois.

Tls provien-

BILLS DE DIVORCE
PREMIERE LECTURE
L’honorable M. WILLOUGHBY, président

du comité du Divorce, présente les bills sui-
vants qui sont lus une premiére fois:

Bill (E) intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Estell MdCutcheon.”

Bill (F) intitulé: “Loi pour
Adélaide Marie Moore.”

Bill (G) intitulé: “Loi pour faire
Delia [Elizabeth Davies.”

Bill (H) intitulé: “Loi pour
Edith Duff MeCoo.”

Bill (I) intitulé: “Loi pour
Kathleen Marion Baldwin.”

Bill (J) intitulé: “Loi pour
Fredenick James Lee.”

Bill (K) intitulé: “Loi pour faire
Laveania ‘Maud Kelly.”

Bill (L) intitulé: “Loi pour
Arthur John Evans.”

Bill (M) intitulé: Loi pour faire

faire droit &
droit &
faire droit &
faire droit a
faire droit &
droit &
faire droit &

droit &

Margaret Constance Melntyre Fairbanks.”

Bill (N) intitulé: “Loi pour faire droit &
Lina Elizabeth Foster.”

Bill (O) intitulé: “Loi pour faire droit &
Winifred Osborne Gimblett.”

Bill (P) intitulé: “Loi pour faire droit &
Ruby Jean Standing.”
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Bill (Q) intitulé: “Loi pour faire droit a
Albertine de Varennes.”

Bill (R) intitulé :“Loi pour faire droit &
William Bye Fasken.”

Bill (S) intitulé: “Loi pour faire droit &
John Alexander Parsons.”

Bill (T) intitulé: “Loi pour faire droit &
Martha Golding.”

Bill (U) intitulé: “Loi pour faire droit &
Reginald Key.”

Bill (V) intitulé: “Loi pour faire droit &
Madeline Massey Knox.”

Bill (W) intitulé: “Loi pour faire droit &
James Parker.”

Bill (X) intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy La Belle.”

Bill (Y) intitulé: “Loi pour faire droit &
Richard Henry Orr.”

Bill (Z) intitulé: “Loi pour faire droit &
Marjory Sterne Boyd.”

Bill (A-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Floremce Louise Parsons.”

Bill ( B-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
George Daniel MacDonald.”

Bill (C-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Evelyn Connor.”

Bill (D-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Annie May Caldwell.”

Bill (E-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Florence Marjorie Cressman.”

Bill (F-2) intitulé: “Loi pour faire droit &

sther Buck Scott.”

Bill G-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Norah Jones.”

Bill (H-2) intitulé: “Loi pour faire droit a
Albert Wood.”

Bill (I-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Louisa Baddock.”

Bill (J-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Albert John Morison.”

Bill (K-2) intitulé: “Loi pour faire droit 3
Amelia Judd Wasserman Berliner.”

Bill (I-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Ernest Edmund Parrington.”

Bill (M-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Margaret Beaton Hale.”

Bill (N-2) intitulé: “Loi pour faire droit A
Annie Constance Vipond Coleby Lazier.”

Bill (0-2) intitulé: “Loi pour faire droit 2
Gladys Caroline Isbell.”

Bill (P-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Victoria May Hardwick.”

Bill (Q-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Alice Tushingham.”

Bill (R-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Rita Peden.”

Bill (S-2) intitulé: “Loi pour faire droit &

Lorne William Paterson.”
Bill (T-2) intitulé: “Loi pour faire droit
Albert William Hornby.”
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Bill (U-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Margaret Adele Berwick.”

Bill V-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Harriett Ellen Isabel Kirkpatrick.”

Bill (W-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Martha Evelyn Taylor.”

Bill (X-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Winnifred (Clark.”

Bill (Y-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Anna Eremca, alias Marcia Eremko.”

Bill (Z-2) intitulé: “Loi pour faire droit &
Albert Glenn Steinberg.”

Bill (A-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Frederick Spittle.”

Bill (B-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Helen Lazelle Margaret Zeller.”

Bill (C-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Rachel Pearson.”

Bill (D-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Ida Myerson.”

Bill (E-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Arthur Wellington Henry.”

Bill (F-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Warren Gorrie.”

Bill (G-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Stanley Edmunds.”

Bill (H-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Irene Frances Phebe Fricker.”

Bill (I-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Jean Maxwell Douglass.”

Bill (J-3) intitulé: “Loi pour faire droit a
Constance Brown Kinsman.”

Bill (K-3) intitulé: “Loi pour faire droit a
William Wilbur Blackburn.”

Bill (L-3) intitulé: “Loi pour faire
Viva Venetta Rahmer.”

Bill (M-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
George Ranney Price.”

Bill (N-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Percival Bovill.”

Bill (0-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Paul Charbonneau.”

Bill (P-3) intitulé: “Loi pour faire
Williarn Franklin Darby.”

Bill (Q-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Lorne Wilbert Helmer.”

Bill (R-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Mary Marjorie Jacques.”

Bill (S-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
John Edward Gladstone King, alias John E.
King.”

droit &

droit &

Bill (T-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Winnifred Lilias (Mannsell.”
Bill (U-3) intitulé: “Loi pour faire droit &

Hazel Kathleen Mulligan.”
Bill (V-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Jessie McLean.”

Bill (W-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Winnifred Margaret Pope.”
Bill (X-3) intitulé: “Loi pour faire droit &

Elizabeth May Thornley.”
L’hon. M. WILLOUGHBY.

Bill (Y-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Norton Webster Kingsland.”

Bill (Z-3) intitulé: “Loi pour faire droit &
Alice Edith Knowles.”

Bill (A-4) intitulé: “Loi pour faire droit &
John MecArthur.”

Bill (B-4) intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Alfred Turner.”

Bill (C-4) intitulé: “Loi pour faire droit &
Olive Druker.”

Bill (D-4) intitulé: “Loi pour faire droit &

Lillian May Chandler.”

Le Sénat s'ajourne jusqua demain, & trois
heures de l'aprés-midi.

Présidence de l’honorable Hewirr BosTock.
Séance du vendredi, 16 mars 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi, avec son Président au fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

COMMISSION DES EAUX LIMITRO-
PHES
DEMANDE DE COPIES DE RAPPORT

A Plappel de 1'0Ordre du jour.

L’honorable G-D. ROBERTSON: Hono-
rables messieurs, avant de considérer les arti-
cles de 1'Ordre du jour, je désire, au nom d’'un
sénateur absent en ce moment, appeler 'at-
tention de cette Chambre sur un sujet qui
nous intéresse tous, et formuler une demande
qui, je l'espere, recevra lapprobation générale.
Le Gouvernement a récemment eu la bien-
veillance de déposer sur la Table du Greflier
le rapport de la Commission des eaux limi-
trophes. Ce rapport est trés volumineux. Je
crois qu’un bon nombre d’entre nous désirent
étudier ce rapport avee une grande attention.
Mais & cause de son volume, il est physique-
ment impossible qu'il soit entre les mains de
tous ceux qui veulent l'avoir pour I’étudier.
Avec l'honorable sénateur de Grenville (I’ho-
norable M. Reid), je demande que le Gou-
vernement se procure quelques autres copies
du rapport et le dépose sur la Table, a la
disposition des sénateurs qui veulent s’en ser-
vir.

I’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami veut parler du rapport de la Com-
mission des eaux limitrophes?

L’honorables M. ROBERTSON: Oui.

L’honorable M. BELCOURT: Qui a trait
spécialement au projet de canalisation du
Saint-Laurent?
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I’honorable M. ROBERTSON :
pas parler du rapport que le Gouvernement a
refusé de déposer hier; je veux dire le rapport
qui a ébé déposé sur la Table avant le dernier
ajournement.

Je ne veux

IMPRESSIONS ET PAPETERIE PUBLI-
QUES

TROISIEME LECTURE

Bill 33, intitulé: Loi modifiant la Loi des
impressions et de la papeterie publiques—
L’honorable M. Beleourt.

EAUX DE LA ZONE DU CHEMIN DE
FER

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du bill 20, intitulé: Loi
modifiant la Loi de la zone du chemin de fer.

Il dit: Honorables messieurs, ce bill est
exactement semblable & celui que cette Cham-
bre a adopté l’année derniére, mais qui est
arrivé trop tard & la Chambre des Communes
pour y étre voté.

L'honorable W.-B. ROSS: A-t-il d’abord
été présenté ici, I'année derniére?

T’honorable M. BELCOURT: ©Oui, clest
exactement le méme bill. Voici les circons-
tances qui ont motivé la présentation de ce
projet de loi au Parlement. En 1883 la. zone
du chemin de fer a été transférée au Gouver-
nement fédéral. Aprés ce transfert, la pro-
vinece de la Colombie britannique et le Gou-
vernement fédéral ont tous deux continué &
émettre des permis et & accorder des droits,
en s’autorisant des dispositions de la loi, la
province de la Colombie britannique préten-
dant quen dépit du transfert de la zone,
la province avait encore juridiction sur les
baux et permis de prise d’eau dans cette zone.
Alors s'éleverent une longue dispute et une
controverse entre les deux gouvernements. Un
jugement du Conseil Privé vint mettre fin au
litize en déclarant que la Colombie britanni-
que avait tort et que le transfert de la zone
s’appliquait non seulement au terrain, mais
aussi aux eaux situées dans la zone. Pendant
un certain temps, la Colombie britannique,
mécontente de cette décision, ne voulut pas
se conformer aux dispositions de ses lois pro-
vinciales. Le Gouvernement fédéral, malgré
les droits que lui donnait le transfert, cher-
cha & obtenir la coopération de la province
dans Padministration de la zone. Finalement,
on en arriva & une entente et le Gouverne-
ment fédéral consentit & laisser & la province
le soin d’administrer cette zone, en vertu de

la loi provinciale, encore en vigueur & cette
époque, comme aujourdhui, mais le Gouver-
nement d'Ottawa insista pour faire accepter
une stipulation qui donnait un certain con-
tréle au ministre de 1Intérieur. Ce contréle
était accordé par les dispositions de larticle
11 que vous voyez textuellement reproduit &
la droite du bill. Depuis I'adoption de la loi
de 1913, les autorités d’Ottawa se sont rendu
compte quil n’était pas nécessaire que le mi-
nistre exercit ce contr6le. Une harmonie
parfaite existe entre les gouvernements, fédé-
ral et provincial, dans l’administration des
droits aux prises d’eau et des droits riverains.
C’est pour cette raison qu'on nous demande de
suspendre l'application de I’article 11. IC’est
& la premiére partie du bill.

L’article 3 du bill abroge larticle 12 de la
loi dont j’ai parlé. On ne considére plus
icelui-ci nécessaire, vu que les droits des inté-
ressés et de la province sont sauvegardés par
Particle 4 de la loi. C’est opinion que le
ministre a communiquée au Parlement, et la
(Chambre des Commumes a adopté ce bill
abrogeant l'article 12. Voild, en substance,
I'objet du bill. Il n’a rencontré aucune oppo-
sition dans l’autre Chambre.

L’honorable W.-B. ROSS: Jaimerais &
savoir de ’honorable sénateur si le Gouverne-
ment ne prend pas actuellement des mesures
pour transférer & la Colombie britannique tout
ce terrain connu sous le nom de zone du che-
min de fer. ‘

L’honorable M. BELCOURT: Je ne sau-
rais dire quelles sont les intentions du Gouver-
nement & ce sujet, mais je sais qu’il a l'inten-
tion de permettre que les autorités provinciales
administrent cette zone en vertu des dispo-
sitions de la loi provinciale.

I’honorable W.-B. ROSS: Je comprends. Et
vous suspendez les pouvoirs du ministre de
I'Intérieur?

L’honorable M. BELCOURT: Oui.

L’honorable W-B. ROSS: Je comprends.

L’honorable M. BELCOURT: Pour don-
ner plus de latitude & la province dans l'ad-
ministration de la zone, on propose de retrans-
cher complétement ce contrdle, pour un temps
au moins.

I’honorable W.-B. ROSS:
ministre de TIntérieur?

L’honorable (M. BELCOURT: Précisé-
ment. Naturellement, si, plus tard, cela (de-
vient nécessaire, il appliquera les idispositions
maintenant suspendues. En attendant, -ces
dispositions restent dans la loi.

Le contréle du
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L’honorable M. DANIEL: En méme BILLS DE DIVORCE

temps, vous enlevez au propriétaire riverain
le droit de prendre pour son usage domestique
I'eau qui passe prés de lui.

L’honorable M. BELCOURT:
C’est le contraire.

L'honorable M. DANIEL: Vous remar-
querez que l'article 12 est aibrogg’a. Clest 'CEIUI
qui donne au propriétaire riverain le ‘dr01.t de
prendre de l'eau pour son usage domestique.

I honorable M. BELCOURT: L’objet de
la loi est de reconnaitre le droit que possede
le propriétaire riverain de prendre sa part
d'eau pour son usage domestique—et de fait,
pour tout usage domestique.

L’honorable M, DANIEL: Mais suivant ce
que je comprends, c’est larticle que mnous
abrogeons qui reconnait ce droit.

La dernidre note dit:
Article 3—L’article 12

congu: i
lg. Par dérogation & toute disposition de l'un

quelconque des ‘Water -Acts”, nul privilége’,
licence ou droit & l'usage de I'eau n’est accordé
lorsque cet usage d'eau projeté priverait de
Teau dont il a besoin pour fins domegt{gues un
propriétaire riverain voisin de la riviere, du
cours d’eau, du lac ou autre source d’approvi-
sionnement.

Cet article est abrogé.

IL’honorable M. BELCOURT: Je le sais,
mais la raison de son abrogation est que
Particle 4 contient déjd les mémes disposi-
{ions. Ce n'est pas du tout lintention de
priver le propriétaire riverain d'un droit qu'il
a acquis ou qui lui est donné par son permis.

La motion est adoptée, et le bill est lu une
deuxiéme fois. 1

Oh!

non.

abrogé est ainsi

TROISIEME LECTURE
L’honorable M. BELCOURT propose la
troisiéme lecture du bill,
La motion est adoptée. Le bill est lu pour
la troisieme fois, et il est adopté.

Le Sénat sajourne au mardi, le 20 mars, &
huit heures du soir.

Présidence de I’honorable Hewirr Bostock
Séance du mardi, 20 mars 1928.

‘Le Sénat se réunit & huit heures du soir,
avec son Président au fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

L’hon. M. BELCOURT.

PREMIERE LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY: président
du comité des divorces, dépose les bills sui-
vants:

Bill E4, intitulé: Loi pour faire droit &
Sydney Franklin Lankin,

Bill F-4, intitulé: Loi pour faire droit 3
William James Wall,

Bill G-4, intitulé: “Loi pour faire droit &
George Rubin Sanderowich, autrement connu
sous le nom de Rubin Sanders,

CHEMIN DE FER DE GUYSBOROUGH
INTERPELLATION

L’honorable M. TANNER demande au
Gouvernement:

1. Iadministration des Chemins de fer na-
tionaux du Canada recommande-t-elle la cons-
truction de la ligne projetée et qui est connue
sous le nom de chemin de fer Guysborough, dans
la Nouvelle-Ecosse ?

2. Le gouvernement a-t-il l'intention de re-
commander le projet au Parlement au cours de
cette année?

L’honorable M. BELCOURT: La réponse
& linterpellation de I’honorable sénateur est
comme suit:

Question numéro 1: Non,

Question numéro 2: Le projet est & I’étude.

IMMIGRATION ET COLONISATION—
CHIFFRES STATISTIQUES

INTERPELLATION

L’honorable M. TANNER demande au
Gouvernement: |

1. Quel a été le chiffre total des dépenses
faites par le gouvernement pour les fins d’im-
migration et de colonisation (excepté I’éta-
blissement des soldats) durant chaque exercice
financier depuis 1918-1919?

2. Quel a été le nombre des immigrants du-
rant chacun de ces exercices?

L’honorable M. BELCOURT: La réponse
du ministére de 1'Timmigration et de la Colo-
nisation est la suivante:

1. 1918-19. . $1,339,259 61
1919-20. . 1,730,535 13
1920-21. . 2,193,536 80
1921-22. . 2,046,643 01
1922-23. . 2,327,149 93
1923-24. . 3477171 78
1924-25. . 3,269,001 70
1925-26. . 2,622,947 39
ey 2.623,198 74

2. 1918-19. . 57,702
. 117,336
T e 148,477
1921-22. . 89,999
1922-23.. 72,887
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1923-24.. 148,560
1924-25. . 111,362
1925-26. . 96,064

1926-27. . 143,991

Note: Les depenses de 1923-1924 contiennent
$649,881.97 imputables sur le compte de ’Expo-
sition de 'Empire brlta.nmque a Wembley. On
dépensa aussi pour le méme but: $599,796.85, en
1924-1925, et $70,661.08, en 1925-1926.

Les dépenses de 1925-1926 comprennent aussi
$92,245.33 que l'on déboursa pour I’Exposition
de Dunedin, Nouvelle-Zélande; une somme de
$2,025.19 a été dépensée pour la méme fin, en
1926-1927.

COLLEGE MILITAIRE ROYAL

Troisiéme lecture du bill 13, intitulé: Lol
concernant le Collége militaire royal du Ca-
nada.—L’honorable M. Belcourt.

POSTES

RENVOI DE LA DEUXIEME LECTURE DU BILL
MODIFIANT LA LOI DES POSTES

A lappel de "Ordre du jour:

Deuxiéme lecture du bill 22, intitulé: Loi
modifiant la Loi des Postes. (Propriétaires
de journaux.)

L’honorable M. BELCOURT: Je propose
que cet article soit remis & jeudi prochain.

T’honorable W-B. ROSS: Si vous voulez
réserver l'adoption de ce bill en deuxiéme
lecture, j’y consens, mais je crois que nous
devrions avoir certains renseignements que ne
m’ont pas procurés la lecture des débats de
lautre Chambre, ou je m’ai trouvé que des
explications concernant la loi provinciale.

L’honorable M. BELCOURT: Si mon ho-
norable ami désire ces renseignements ce soir,
je puis les lui donner, mais je crois qu'il
serait préférable d’attendre la deuxieme lec-
ture du bill.

L'honorable W.-B. ROSS: Je veux bien
attendre, mais je demande simplement wdes
explications lors de la deuxiéme lecture.

L’ordre du jour est remis & jeudi.

BILLS DE DIVORCE

Deuxidme et troisiéme lecture des bills sui-
vants:

Sur proposition de I’honorable M. Wil-
loughby, Président du comité des divorces,
les bills suivants sont lus pour la deuxieme et
la troisieme fois:

Bill E, intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Estelle McCutcheon. ”__(L’honorable
M. Willoughby.)

Bill F, intitulé: “Loi pour faire droit &

Adelaide Marie Moore.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill G, intitulé: “Loi pour faire droit &
Delia Elizabeth Davies.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill H, intitulé:
Edith Duff MecCoo.”

“Loi pour faire droit &
—(L’honorable M. Wil-

loughby.)

Bill I, intitulé: “Loi pour faire droit &
Kathleen Marion Baldwin.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill J, intitulé:
Frederick James
Willoughby.)

Loi pour faire droit %
Lee.”—(L’honorable M.

Bill K, intitulé: “Loi pour faire droit @&
Laveania ™Maud XKelly.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill L, intitulé: “Loi pour faire droit %
Arthur John Evans.”—(L'honorable M.
Willoughby.)

Bill M, intitulé: “Loi pour faire droit &

Margaret Constance Melntyre Fairbanks.”—
(L’honorable M. Willoughby.)

Bill N, intitulé. “Loi pour faire droit &
Lina Elizabeth Foster.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill O, intitulé: “Loi pour faire droit &
Wmmfred Osborne Gimblett.” — (L’ honorable
Willoughby.)

Bill P, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ruby Jean Standing.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill Q, intitulé:
Albertine de

“Loi pour faire droit &
Varennes.”—(L’honorable M.

Willoughby.)

Bill R, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Bye Fasken.”—(L’honorable M.
Willioughby.)

Bill S, intitulé: Loi pour faire droit &
" John Alexander Parsons.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill T, intitulé: “Loi pour faire droit &
Martha Golding.”—(L’honorable M. Wil-

loughby.)

Bill U, intitulé: “Loi pour faire droit #&
Reginald Key.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill V, intitulé: “Loi pour faire droit &
Madeline Massey Knox.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill W, intitulé: “Loi pour faire droit &

James  Parker.”—(L’honorable @M. Wil-
loughby.)

Bill X, intitulé: “Loi pour faire idroit &
Dorothy LaBelle.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill Y, intitulé: “Loi pour faire droit &
Richard Henry  Orr.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill Z, intitulé:
Miarjorie Sterne
Willoughby.)

Bill A-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Florence Louise Parsons.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

“Loi pour faire droit &
Boyd.”—(L’honorable M.
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Bill B-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
George Daniel MacDonald.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill C-2, intitulé:
Evelyn  Connor.”’—(L’honorable
loughby.)

Bill D-2, intitulé: “Loi pour faire droit 8
Annie May Caldwell”—(L'honorable M.
Willoughby.) ;

Bill E-2, intitulé: “Loi pour faire droit a
Florence Marjorie Cressman.”—(L’honorable
M. Willoughby.) S

Bil] F-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Tsther Buck  Scott.”—(L’honomable M.
Willoughby.) 7

Bill G-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Norah  Jones.”—(I’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill H-2, intitulé:
Albert  Wood.”—(L’honorable
loughby.)

Bill I-2, intitulé:

“Loi pour faire droit &
M. Wil-

“Loi pour faire droit &
M. Wil

“Loi pour faire droit &
M. Wil-

Louisa Baldock.”—(L’honorable

loughby.) a
Bill J-2, intitulé: “Loi pour faire droit @

Albert John Morison.”—(L’honarable M.

Willoughby.)

Bill K-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Amelia Judd Wasserman Berliner.”—L’hono-
mble M. Willoughby.)

Bill L-2, intitulé: “Loi pour faire droit 4
Trnest Edmund Parrington.”—(L’honorable
M. Willoughby.)

Bill M-2, intitulé: “Loi pour faire droit a
Margaret Beaton Hale.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill N-2, intitulé: “Loi pour faire Wdroit 2
Annie Constance Vipond Coleby Lazier.”—
(I’honorable M. Willoughby.)

Bill 0-2, intitulé: “Loi pour faire droit a
Gladys Caroline Isbell.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill P-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Victoria May Hardwick.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill Q-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Annie Alice Tushingham.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill R-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Rita Peden.”—(L’honorable M. Willough-
by.)

Bill S-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Lorne William Patterson.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill T-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Albert William Hornby.”—(IL’honorable M.
Willoughby.)

Bill U-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Marguerite Adele Berwick.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

L’hon. M. BELCOURT.

Bill V-2, intitulé: “Loi pour faire droit a
Harriett Ellen Isabel Kirkpatrick.”—(L’hono-
rable M. Willoughby.)

Bill W-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Martha Evelyn Taylor.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill X-2, intitulé: “Loi pour faire droit &

Winnifred Clark.’—(L’honorable ™. Wil-
loughby.)

Bi.ll Y-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Maria Eremca, alias Marcia FEremko.”—

(L’honorable M. Willoughby.)

Bill Z-2, intitulé: “Loi pour faire droit &
Albert IGlenn Steinberg.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill A-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Frederick Spittle.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill B-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Helen Lazelle Margaret Zeller.”—(I’honora-
ble M Willoughby.)

Bill C-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Rachel Pearson.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill D-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
}I)da) Myerson.”—(L’honorable M. Willough-
y.

Bill E-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Arthur Wellington Henry.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill F-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Dorothy Warren Gorrie.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill G-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Stanley Edmunds.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill H-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Irene Frances Phebe Fricker.”—(I’honorable
M. Wiloughby.)

Bill I-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Jean Maxwell Douglas.”—(IL’honorable M.
Willoughby.)

Bill J-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Constance Brown Kinsman.”—(L’honorable
M. Willoughby.)

YBi.ll K-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
William  Wilbur  Blackburn.”—(I,’honorable
M. Willoughby.)

_Bill L-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Viva Venetta Rahmer.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill M-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
George Ranney Price.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill N-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Percival Bovill.”—(L’honorable M, Wil-
loughby.)

Bill O-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Paul Charbonneau.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)
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Bill P-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Franklin Darby.—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill Q-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Lorme Wilbert Helmer.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill R-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Mary Marjorie Jacques.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill S-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
John Edward Gladstone King alias John E.
King.”—(L’honorable M. Willoughby.)

Bill T-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Winnifred Lilias ‘Maunsell.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill U-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Hazell Kathleen 'Mulligan.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill V-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Jessie MicLean.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill W-3. intitulé: “Loi pour faire droit &
Winnifred Margaret Pope.’—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill X-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Elizabeth May Thornley.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill Y-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Norton Webster Kingsland.”—(L’honorable
M. Willoughby.)

Bill Z-3, intitulé: “Loi pour faire droit &
Alice Edith Knowles.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill A-4, intitulé: “Loi pour faire droit &
John McArthur.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill B4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Charles Alfred Turner.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill C-4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Olive Druker.”—(L’honorable M. Willough-
by.) :

Bill D4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Lilian May Chandler.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Le Sénat s'ajourne & demain, & trois heures
de ’aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewrrr BosTock.

Séance du merecredi, 21 mars 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de 'aprés-
midi. Le Président occupe son fauteuil.
Priéres et affaires de routine.

BREVETS
RAPPORT EST FAIT DU BILL

L’honorable M. BEIQUE présente le rap-
port du comité des bills d’intérét privé sur le
bill 7, intitulé: Loi modifiant la Loi des bre-
vets.

11 dit: Un des objets du bill est de donner
au commissaire de plus amples pouvoirs par
I’addition des mots suivants:
ou que le breveté a négligé de fabriquer en
guantité suffisante Pinvention brevetée au Ca-
nada.

Un autre objet du bill est de modifier la
loi en prescrivant que:

Le brevet n’a point l'effet d’empécher I'em-
ploi d’une invention, sur un vaisseau, navirez
aéronef ou véhicule terrestre étrangers qui
entre temporairement ou accidentellement dans
le pays, pourvu que cette invention serve exclu-
sivement aux besoins du vaisseau, navire, aéro-

nef ou véhicule terrestre et qu'elle ne soit pas
ainsi employée & fabriquer des objets destinés

X7

3 étre vendus au Canada ou a en étre exportés.

MARQUES DE COMMERCE ET DESSINS
DE FABRIQUE

RAPPORT EST FAIT DU BILL

L’honorable M. BEIQUE présente le rap-
port du comité des bills d’intérét privé con-
cernant le bill 8, intitulé: Loi modifiant la
Loi des marques de commerce et dessins de
fabrique.

Il dit: T’honorable représentant d’Ottawa
pourrait nous donner les explications quil a
données aux membres du comité.

L’honorable M. BELCOURT: Honorables
messieurs, lors de la deuxiéme lecture du bill,
j’ai dit que cette mesure ainsi que le bill dont
on vient de faire rapport pour modifier la Loi
des brevets étaient devenus nécessaires par
la conclusion d’une entente avec d’autres pays,
en 1925, & La Haye, et par laquelle nous
avons convenu de rendre nos lois concernant
les brevets et les marques de commerce con-
formes aux lois se rapportant aux mémes
sujets dans les pays qui ont adhéré & la So-
ciété.

Toutes les autres nations, je crois, ont de-
puis lors adopté des mesures pour modifier
leur lois selon l'entente conclue. La période
de trois ans fixée pour l'adoption de ces lois
par les signataires de l’entente se terminera
dans le mois de mai 1928. Jai demandé
pourquoi ces amendements n’avaient pas été
présentés plus tdt, et on m’a répondu que
Uincertitude, qui régnait au Parlement, durant
les deux années ou ces mesures auraient pu
dtre présentées, était la cause du retard. Par
Padoption de ces projets de lois, le Parle-
ment ne fait que sanctionner lentente solen-
nelle que nous avons conclue & la conférence
de La Haye, en 1925.
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BILLS D’INTERET PRIVE

Les projets de lois suivants sont dépesés:

Bill 15, intitulé: Loi concernant une certai-
ne demande de brevet de William H. Mills-
paugh.—L’honorable M. Haydon. °

Bill 16, intitulé: Loi concernant certaines
demandes de brevets appartenant & la “British
Steel Piling Company, Limited”.—L’honorable
M. Haydon.

Bill P4, intitulé: Loi constituant en corpo-
ration “The Canadian Commerce Insurance
Company.—L’honorable M. Prowse.

Bill Q4, intitulé: Loi concernant les Sceurs
de Charité des Territoires du Nord-Ouest.—
L’honorable M. Beaubien.

BILLS DE DIVORCE

L’honorable M. WILLOUGHBY, président
du comité des divorces, présente les bills sui-
vants:

Bill H4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Kathleen FElizabeth Hedges.”—(L’honorable
M. Willoughby.)

Bill 14, intitulé: “Loi pour faire droit a
Lotus Henderson Conover.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill J4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Marguerite Trelawney Buller Allan.”—(L’ho-
norable M. Willoughby.)

Bill K4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Robert Alexander Ackersviller.”—(L’honora-
ble M. Willoughby.)

Bill L4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Alexander Graham.”—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

Bill M4, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Henry Philipps.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill N4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Marjory Elgin Burch.”—(L’honorable M.
Willoughby.)

Bill O4, intitulé: “Loi pour faire droit &
France Remson.”.—(L’honorable M. Wil-
loughby.)

LE STATUT DU DR W. A. RIDDELL
INTERPELLATION ET DISCUSSION

L’honorable M. GRIESBACH prend la pa-
role a 'appel de l’avis suivant:

Qu’il attirera P’attention du gouvernement
sur le statut du Dr W. A. Riddell, & Genéve,
et qu’il demandera au gouvernement:

1. Le Dr W. A. Riddell est-il & Iemploi du
gouvernement du Canada & Genéve, relative-
ment 4 la Société des Nations, et dans laffir-
mative;

2. Quelle est la nature précise de son emploi?

3. De quel département du gouvernement son
emploi reléve-t-il?

4. La Presse canadienne reproduit périodi-
quement des dépéches de Genéve comportant
des déclarations du Dr Riddell pour le compte

L’hon. M. BELCOURT.

et au nom du gouvernement du Canada et du
peuple canadien, touchant des questions d’im-
portance internationale. Quelque département
du gouvernement du Canada a-t-il donné au
Dr Riddell des instructions & cet effet?

5. Le gouvernement assume-t-il la responsa-
bilité des déclarations faites & Genéve, par le
Dr Riddell au nom du gouvernement du Ca-
nada?

6. Le gouvernement a-t-il réprimandé le Dr
Riddell & cause de ses déclarations de Genéve,
comme fonctionnaire du gouvernement du Ca-
nada, déclarations que le gouvernement n’ap-
prouve pas?

Il dit: Honorables messieurs, ces questions
qui figurent en mon nom au Feuilleton y sont
inscrites, non pas dans lintention d’offrir une
critique malveillante, mais afin de signaler
au gouvernement un état de choses qui s'im-
pose & son attention.

En discutant ces choses, force m’est, jus-
qu’'d un certain point d’escompter les réponses
que pourra faire mon honorable ami. Le Dr
W.-A. Riddell est un jeune homme que le
gouvernement du Canada a délégué a4 Genéve
pour nous représenter & la Société des Nations
relativement, crois-je savoir, aux mesures ou-
vriéres préconisées de la Société et au traité
de Versailles. Toutefois, il semble avoir été
au service du gouvernement dans un plus
grand domaine et, & ce que l’on m’apprend, il
releve du département des Affaires extérieures.
Je désire savoir la nature de ses fonctions et
le nom du ministére qui 'emploie, aprés quoi
je signale cette circonstance qu’au cours des
derniers dix-huit mois, et peut-étre depuis
plus longtemps, le Dr Riddell a fait maintes
déclarations, reproduites dans les journaux ca-
nadiens, qu’il était censé avoir faites au nom
du gouvernement du Canada et de la popula-
tion canadienne. Ces déclarations sont d’ex-
tréme importance vu qu’elles portent sur des
relations internationales, et & mon sens, sont
de celles qui ne devraient émaner que du
ministre compétent, ou de préférence, du pre-
mier ministre du Canada lui-méme, au parle-
ment canadien.

Tout comme en ce pays I'opinion publique
se faconne & la suite de déclarations de la
part d’hommes d’Etat autorisés, I'opinion pu-
blique de lunivers sur les affaires interna-
tionales s’appuie sur les déclarations que font
les hommes d’Etat autorisés aux endroits
convenables. Je n’ai pas fait un relevé de
ces déclarations, mais ceux qui lisent les
journaux se rappelleront que, pendant dix-
huit mois ou deux ans, nous y avons vu,
toutes les semaines, pour ainsi dire, des dé-
clarations du Dr Riddell sur toutes sortes de
questions. Si on les accepte, ces déclarations
constituent des manifestations de politique
canadienne et, partant, sont grosses de con-
séquences.
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Or, c’est manquer de loyauté & Pendroit des
nations de l'univers que de les porter a ac-
cueillir ces propos comme des déclarations
de politique du gouvernement. Quant & moi,
je réprouve un certain nombre de ces décla-
rations, et j'en ai la certitude, d’autres doi-
vent les désapprouver, et je signale la chose
aujourd’hui simplement pour attirer l'atten-
tion du gouvernement sur des observations
que font des gens censés parler au nom des
citovens du ‘Canada, alors qu’en réalité, il
n’est guére probable que ce jeune homme soit
ainsi autorisé.

Mon honorable ami peut trouver & redire
4 la maniére dont j’ai rédigé mes deux der-
niéres questions oti, premiérement je demande
si la gouvernement assume la responsabilité
des déclarations dont il s’agit, et en second
lieu, s'il a réprimandé le Dr Riddell au sujet
de celles qu’il n’approuve pas. Le but de ces
deux questions n’a rien de méchant, loin de
la; elles sont simplement destinées & faire
ressortir aux yeux du gouvernement l’éven-
tualité que ces déclarations peuvent se dresser
contre lui et le confondre le jour ou, dans
une circonstance difficile, il lui faudra y adhé-
rer. Nous en sommes & notre premier role
sur la scéne internationale et il est & sou-
haiter que tous les agents du gouvernement,
aussi bien que le gouvernement lui-méme,
soient pénétrés de l'importance exceptionnelle
que les paroles des hommes d'Etat revétent
dans les relations internationales. Je ne tiens
pas & dépasser cet aspect de la question. Je
veux bien croire que le Dr Riddell est un
agent de haute compétence, énergique et digne
de confiance et je n’entends dire rien de bles-
sant A4 son égard; je veux simplement faire
observer au gouvernement qu’il parait occuper
un poste important, et le gouvernement fe-
rait bien de se protéger lui-méme en lui don-
nant les instructions propices et en prenant
les précautions voulues au sujet de ses dé-
clarations publiques.

I’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, mon honorable ami d’Edmon-
ton (Phonorable M. Griesbach) suppose que
ie représentant du Canada & Genéve n’a pas
recu du gouvernement des instructions régu-
lieres au sujet des questions qu’il a d discu-
ter aux réunions des divers comités ou les
intéréts du Canada étaient en jeu. Etant
donnée cette supposition, le raisonnement de
mon honorable ami péche, car le Dr Riddell
a recu, sur les questions de certaine impor-
tance, des instructions d’ordre général,—des
directives plutdt que des instructions—et il a
su, en suivant la ligne de conduite tracée par
son propre ministre, s’acquitter fidélement de
sa mission.

La nomination du Dr Riddell comme re-
présentant permanent fut décidée parce que
nous nous étions engagés A assister aux réu-
nions de I'Office international du Travail, &
diverses époques déterminées de l'année, de
méme qu’il nous a fallu assister & d’autres
réunions de commissions créées par 1’Assem-
blée ou le Conseil. On estime qu'il serait
beaucoup plus commode pour le Canada d’a-
voir la-bas un représentant en permanence et
que lon économiserait sensiblement les fonds
publics en n’ayant pas un représentant qui
serait obligé de traverser I’Atlantique & cing
ou six reprises pour assister aux séances de
ces diverses commissions.

Le Dr Riddell est renseigné a fond sur
toutes les questions ouvriéres, ayant déja occu-
pé un poste important & I'Office international
du Travhil et clest & cause de ses connais-
sances étendues dans ce domaine qu'il a été
choisi. Il avait acquis beaucoup d’expérience
au Canada car, si je ne me trompe, il fut sous-
ministre du Travail dans le gouvernement
d’Ontario. Il avait la compétence voulue pour
s'occuper de toutes les questions sociales et,
en sa qualité de représentant du Canada, il
a participé de facon on.ne peut plus heureuse
3 ces diverses activités de [’Office interna-
tional du Travail. Il a été désigné & titre de
représentant dans certaines commissions im-
portantes et derniérement, il fut appelé a
faire partie du comité préliminaire d’arbitrage
et de séeurité, alors qu’il vint en contact avec
des délégués acerédités d’autres pays et fut
invité & exposer le point de vue de son gou-
vernement ainsi que la politique que l'on
avait préconisée soit dans l’enceinte du Par-
lement ou & I’Assemblée. J’ai lu le compte
rendu des observations qu’il fit & cette réunion,
tenue quelque jours avant mon arrivée a Ge-
néve et jai entendu maints commentaires
élogieux sur la maniére dont il avait fait part
de lexpérience du Canada dans le domaine
de larbitrage et de la sécurité.

Mon honorable ami, s'il a rencontré le Dr
Riddell, a di se méprendre & son air jeune;
cependant, il atteindra bient6t, s’il ne l'a pas
déjd dépassé, le méridien de l'existence, c¢’est-
a-dire, les quarante ans, dirais-je. Il est des
plus consciencieux dans 'accomplissement de
ses fonctions, et on ne peut plus désireux ds
bien servir son propre pays. Naturellement,
il n’a que des instructions d’application gé-
nérale sur maintes questions, et advenant le
cas ot mon honorable ami me demanderait si
tout ce qu'il dit a la sanction de son ministre
je n’aurais aucune hésitation & lui: répondre
par la négative, pour ce qui est d'un bon
nombre de questions sur lesquelles il peut
émettre un avis au cours de la discussion.
Mais lorsqu’il s’agit d’une proposition con-
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créte sur laquelle il doit voter, son propre
intérét et son devoir exigent qu’il cible & son
ministre pour en obtenir des instructions; par
conséquent, si mon honorable ami séjournait
seulement quelques mois sur les rives du lac
de Genéve il constaterait, j’en suis sfr, que
nous avons, dans la personne du Dr Rddell,
un représentant fort circonspect. Aux ques-
tions qu’il pose, je répondrais:

1.-0ui.

2. Conseiller eanadien, avec mission de fa-
voriser les intéréts du Canada & la Société
des Nations et dans 1’'Organisation internatio-
nale du Travail.

3. Ministéres des Affaires extérieures et du
Travail.

4. Impossible de répondre sans une désigna-
tion plus précise des déclarations en question.

5. Je pourrais ajouter qu’A ma propre con-
naissance il a recu des instructions sur d’im-
portantes questions au sujet desquelles il a
représenté le Canada et a d@ formuler une
opinion au nom de ce dernier.

6. Oul.

Pour ce qui est du n° 6, il m’a été donné,
avant l'ouverture de la séance, de dire & mon
ami que je n’aimais pas le terme dont il s’est
servi, lequel donnait & entendre qu’il pouvait
y avoir lieu de faire des réprimandes. J'ima-
gine que l'honorable représentant veut savoir
si le gouvernement a manifesté sa désappro-
bation au sujet de certaines déclarations du
Dr Riddell. A cette demande, je répondrai
par la négative, et ajouterais-je, il n’est jamais
survenu le moindre motif de désaccord entre
notre représentant et son ministre, le ministre
des Affaires extérieures.

LA CANALISATION DU ST-LAURENT
LE RAPPORT DU COMITE CONSULTATIF
A Pappel de I'Ordre du jour: T

L’honorable M. REID: Je prends la pa-
role pour donner quelques explications au
sujet des observations que j’ai faites, mercredi
dernier, concernant la canalisation du Saint-
Laurent. J'ai recu du général de brigade C.
H. Mitchell une dépéche que jlestime devoir
consigner au compte rendu, car je ne tiens
pas & faire preuve d’impartialité & Uendroit
du général Mitchell. Cette dépéche est ainsi
concue:

Toronto (Ont.), 16 mars.
L’hon. J. B. Reid, Ottawa. ;

On m’a signalé les comptes rendus, publiés
dauns le Mail and Empire, numéros du quinze
et du secize, des discours que vous avez pronon-
cés au Sénat et dans lesquels vous faites allu-
sion au rapport du comité national consultatif
et donnez & entendre que ce rapport a été ren-
du public a Toronto et que je puis avoir con-
tribué a cette publicité. Je désire vous assu-
ver que je n'ai jamais vu ce rapport et que je

L’hon. M. DANDURAND.

ne sais rien de sa teneur. Les seules allusions
publiques que jaie faites & ce comité et A son
rapport se trouvent aux pages quatorze et seize
de mon discours de sortie de la présidence du
Board of Trade de Toronto, le 28 janvier, dis-
cours dont je vous envoie un exemplaire par
le courrier de ce soir. Ces allusions ne portent
en aucune facon & croire que jaie été au cou-
rant de la teneur du rapport.
Général de brigade C. H. Mitchell.
Au cours de mes observations j’ai indiqué
la raison pour laquelle je me croyais fondé
a parler ainsi que je l'ai fait & ce sujet, savoir
que I’honorable M. Foster, qui était président
du comité national consultatif, avait débattu
cette question & St-Jean, quelques jours au-
paravant, et j'avais lu le compte rendu de
son discours dans un journal; de méme, que
le conseil municipal de Toronto avait adopté
un veeu recommandant la mise & exéeution du
rapport du comité consultatif national. J'ai
également mentionné que le général de bri-
gade C. H. Mitchell, dans une assemblée
tentie & Toronto, avait porté la parole au sujet
des voies d'eau navigables. Jai dit que, selon
les apparences, ces messieurs avaient pris con-
naissance du rapport du comité national con-
sultatif. Il va sans dire, ’honorable M. Foster
devait avoir ce rapport, car il était président
du comité, et dans son propre rapport, le con-
seil municipal de Toronto dit 'avoir eu.
Répondant & la dépéche du général de bri-
gade Mitchell, je lui ai éerit qu’il me faisait
plaisir d’apprendre que ses observations n’a-
vaient pas été inspirées par le rapport du
comité national consultatif, mais cependant,
il avait entre les mains le rapport de la Com-
mission mixte d'ingénieurs, lequel avait été
livré au public ici, & la suite de son dép6t sur
Ie bureau de cette Chambre; partant, il avait
le droit de le discuter si bon lui semblait.
Mais je n’entends faire aucun reproche au
général de brigade Mitchell en cette circons-
tance, et pour cette raison, j’ai cru devoir
exposer au Sénat la situation exacte, afin de
parer & tout motif de blame.

LE PROJET DE CANALISATION DU
SAINT-LAURENT

REPRISE DU DEBAT

Le Sénat reprend la discussion, ajournée le
14 mars, sur 'interpellation de ’honorable M.
Reid:

Qu’il attirera Dattention du Sénat sur le
projet de canalisation du Saint-Laurent, et
qu’'il demandera si le gouvernement a linten-
tion de déposer sur le bureau du Sénat le rap-
port du comité consultatif sur ce projet d’en-
treprise.

L’honorable M. BEIQUE: Honorables
messieurs, dés le début, je dirai que, comme
P'honorable représentant de Grenville (I’hono-
rable M. Reid), j’aurais de beaucoup préféré
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avoir eu avantage de connaitre les vues com-
muniquées au gouvernement par le comité
consultatif. Je n’en doute pas, les avis don-
nés par les membres de ce comité auraient re-
dressé mes opinions personnelles ainsi que
celles d’autres honorables membres de cette
Chambre & qui il n’a pas été donné d’en pro-
fiter. Néanmoins, je me rends parfaitement
compte de la raison pour laquelle le gouver-
nement n’a pas jugé a propos de rendre publi-
ques ces opinions. Supposons que, comme
dans le cas dont il s'agit, un bien dans lequel
deux parties ont une communauté d’intérét
eut été la propriété dun particulier au lieu
d’appartenir & I’Etat, et quun des intéressés
ait sollicité des avis d’ordre technique en vue
de traiter avec son rival, cette personne ferait
peut-étre acte de folie en révélant l'avis qu’on
lui aurait donné. J'ai lu, et & n’en pas douter,
d’autres honorables membres de cette Cham-
bre ont également’ lu, les raisons indiquées
par le premier ministre dans l'autre Chambre
lautre soir, et acceptées par le chef de I'op-
position, pour ne pas publier ces renseigne-
ments et il nous faut supposer que le gouver-
nement était bien avisé.

Je désire dire également qu’aprés avoir en-
tendu Dhonorable représentant de ‘Grenville
discuter cette question de premiere impor-
tance, jThésite & en parler apres lui, car je ne
connais pas le fleuve comme il le connait lui-
méme, ni n'ai-je la vaste expérience que lui
vaut sa qualité d’ancien ministre des Chemins
de fer et des Canaux. Cependant, je me suis
donné la peine de me renseigner en consul-
tant le rapport de la commission mixte d’in-
génieurs. A mon sens, ce rapport est fort
complet et porte non seulement sur les acti-
vités du personnel de la commission, mais il ¥
est aussi question des travaux de la premiere
commission de 1921, commission qui a colté
au Canada et aux Etats-Unis la somme d’en-
viron $750,000 chacun; le rapport traite en
outre de questions des plus importantes dans
le domaine des recherches et de travaux de
génies de toutes sortes. En soumettant son
rapport, la premiére commission crut de son
devoir de conseiller 'augmentation du per-
sonnel de la commission et la poursuite de
nouvelles recherches,—c’était en 1924,—et le
personnel de la commission fut augmenté de
trois membres nommés par les Etats-Unis et
de trois autres désignés par le Canada. Ces
derniers étaient D.-W. MecLachlan, du minis-
tére des Chemins de fer; Olivier A. Lefebvre,
de la Commission des voies d’eau navigables
de Québee, homme de grande expérience et
ingénieur de premier ordre, et le général de
brigade Mitechell.

FEn 1926, ces messieurs soumirent un rap-
port, mois leurs activités n’en resterent pas

Ja. Il poursuivirent leur tAche et firent un
examen plus approfondi de la question, et
'on peut voir le fruit de ces nouvelles études
dans les diverses annexes du rapport. Person-
nellement, j’ai la conviction que l'on a pris
des précautions exceptionnelles pour rensei-
gner le gouvernement et le public en général
dans la mesure du possible. On a prétendu,
si je ne me trompe, que de nouvelles recher-
ches devraient &tre faites, et je ne serais pas
étonné qu’il soit & propos ou méme indispen-
sable, soit pour des raisons d’ordre économique
ou & d’autres points de vue, d’obtenir de nou-
veaux renseignements avant d’en arriver A
une déeision définitive. Quoi qu’il en soit, il
nous faut discuter Paffaire & l'aide de la docu-
mentation dont nous disposons, et pour la
plus grande partie, contenue dans ce volume.

J’hésite aussi de crainte que les vues expo-
sées dans cette Chambre ne soient considérées
de lautre cdté de la frontiere comme des
expressions de l'opinion publique alors qu’en
réalité il gagit d’opinions personnelles. Ce-
pendant, je me surveillerai assez au cours de
mes observations pour ne compromettre per-
sonne.

D&s maintenant, je dirai que je partage en
tous points la maniére de voir de I'honorable
représentant de Grenville quant & limpor-
tance de la question. A mon sens, I'énergie
susceptible d’étre produite constitue un élé-
ment d’actif national d’'une valeur immense et
qui devrait rester & perpétuité entre les mains
de la couronne et étre affermée de temps 3
autre aux conditions voulues, c’est-a-dire, su-
bordonnément & une révision successive du
prix d’affermage & verser, ou d’autre fagon, afin
dr sauvegarder U'intérét de 'Etat ou du public.
Je suis aussi d’avis que 1’énergie qui sera pro-
duite ne devrait, pour aucune raison, é&tre
vendue pour utilisation en dehors du Canada.

L’honorable représentant semble redouter
que nos amis de lautre coté de la frontiére
obtiennent la grosse part des avantages de
tout marché ou traité que l'on pourra con-
clure avee eux relativement & lentreprise en
question et que nous devrions, autant que
faire se peut, nous abstenir de négocier avec
eux. Son principal motif de plainte est le
détournement des eaux & Chicago. Quant &
cela, j'avoue ne pas &tre suffisant renseigné
pour avancer une opinion. J'estime que nous
sommes tenus de faire une étude approfondie
de cette question de la dérivation des eaux
et de nous assurer si nous avons réellement
lieu de nous plaindre. Cependant, je ne vois
pas comment nous pouvons mnous abstenir
complétement de traiter avec eux au sujet de
ce projet qui porte sur des biens dans les-
quels ils ont un intérét indubitable.
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Il importe, ici, que je mentionne, et le trai-
té de Washirgton, de juin 1871, et le traité
des eaux limitrophes, de 1909. Je me borne-
rai & la lecture d'une couple d’articles de
chacun de ces traités. Je cite en premier
lieux ceux du traité de Washington:

XXVI. La navigation du fleuve Saint-Lau-
rent, en amont et en aval du 45e parallalele
de latitude nord, ou il cesse de constituer la
frontiére entre les deux pays, de la mer, vers
la mer et dans la mer, restera & perpétuité
libre et accessible pour les fins de commerce
aux citoyens des Etats-Unis, surbordonnément
aux lois et réglements de la Grande-Bretagne
ou du Dominion du Canada non incompatibles
avec ces privileges de libre navigation.

La navigation du fleuve Yukon, des riviéres
Parcupine et Stikine, en montant et en des-
cendant de la mer, vers la mer et dans la mer,
reste a perpétuité libre et accessible, pour les
fins de commerce, aux citoyens de Sa Majesté
britannique et aux citoyens des Etats-Unis,
sous réserve des lois et réglements de I'un ou
Pautre pays, dans les limites de son propre
territoire, non incompatibles avec ce privilege
de libre navigation.

XXVII. Le gouvernement de Sa Majesté bri-
tannique s’engage a faire des instances aupres
du gouvernement du Dominion du Canada en
vue d’assurer aux citoyens des FEtats-Unis
T'usage des canaux Welland, du Saint-Laurent
et d'autres canaux du Dominion sur un pied
d’égalité avee les sujets de Sa Majesté britan-
nique; et le gouvernement des Etats-Unis con-
vient que les sujets de Sa Majesté britannique
auront le droit d'utiliser le canal de St. Clair
Flats sur un pied d’égalité avec les habitants
des Etats-Unis, et s'engage de plus & faire des
instances auprés des gouvernements des Etats
en vue d'assurer aux sujets de Sa Majesté bri-
tannique, sur un pied d’égalité avec les habi-
tants des Etats-Unis, l'usage des canaux des
Etats reliant les lacs ou riviéres croisés par
la ligne frontiére qui sépare les possessions des
Hautes Parties contractantes ou - contigus a
ladite frontiére.

Je cite maintenant les articles du traité des
Eaux limitrophes:

Article prélimaire. Pour les fins du présent
traité I'on entend par eaux limitrophes les eaux
situées entre les deux rives principales des lacs
et riviéres et des cours d’eau de raccordement,
ou des parties de ces eaux qui longent la fron-
tiére internationale séparant les Etats-Unis du
Dominion du Canada, y compris tous les bras,
baies et anses de ces lacs et riviéres, mais non
pas les eaux tributaires qui, dans leur cours
raturel se déverseraient dans ces lacs, riviéres
et cours d’eau, ou les eaux provenant de ces
laes, riviéres et cours d’eau, ou les eaux de
rivieres dont le cours croise la fronticre.

Article 1. TLes Hautes Parties contractantes
conviennent que la navigation dans toute I’é-
tendue des eaux limitrophes navigables conti-
nuera a perpétuité d’étre libre et accessible
pour les fins de commerce aux habitants et aux
navires, vaisseaux et bateaux des deux pays
également, sous réserve, toutefois, des lois et
reglements que I'un ou l'autre établira dans son
propre territoire et qui ne seront pas incom-
patibles avec ce privilége de libre navigation, et
qui s’'appliqueront également et sans distine-
tion aux habitants, ainsi qu’aux navires, vais-
seaux et bateaux des deux pays.
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Il est de plus convenu que, tant que le pré-
sent traité restera en vigueur, ce méme droit
de navigation s’étendra aux eaux du lac Michi-
gan et a tous les canaux se raccordant aux eaux
limitrophes qui existent 4 I’heure actuelle ou
qui seront construits dans la suite d’un coté ou
Pauntre de la frontiére. Chacune des Hautes
Parties contractantes peut établir des regles
et des réglements concernant lutilisation de
ces canaux dans son propre territoire, et peut
exiger des péages pour l'utilisation desdits ca-
naux, mais tous ces réglements ainsi que tous
les péages exigés s’appliqueront également aux
sujets on citoyens des Hautes Parties contrac-
tantes et aux navires, vaisseaux et bateaux des
Hautes Parties contractantes, et tous seront
mis sur un pied d’égalité quant & lutilisation
desdits canaux.

Article 2. Chacune des Hautes Parties con-
tractantes se réserve a elle-méme ou aux di-
vers gouvernements des Etats d'une part ou
au gouvernement du Dominion et aux gouver-
nements des provinces d’autre part, selon le cas,
subordonnément aux dispositions des traités
existants & cet égard, la juridiction et le con-
trole exclusif quant a 'emploi et la dérivation,
soit provisoirement ou en permanence, de toutes
les eaux de son propre coté de la frontiére qui, -
dans leur cours naturel, croiseraient la fron-
tiére ou couleraient dans les eaux limitrophes:
mais il est convenu que tout captage ou dériva-
tion de ces eaux de leur cours naturel, d’un coté
ou l'autre de la frontiére, qui ferait du tort sur
Pautre coté de la frontiére, donne aux personnes
le droit d’exercer les mémes recours que si ce
tort avait été occasionné dans le pays ol cette
dérivation ous intervention surviennent; toute-
fois la présente disposition ne s’appliquera pas
aux cas existants ou aux cas spécifiquement
prévus par une convention spéciale entre les
parties au présent traité.

11 est entendu, toutefois, qu’aucune des Hau-
tes Parties contractantes n’entend, par la dis-
position qui précéde, renoncer au droit qu’elle
peut avoir de s‘opposer A toute intervention
dans ces eaux ou a des dérivations desdites
caux de lautre cbté de la frontiére dont pour-
rait résulter un tort sensible a la navigation
de son propre coté de la frontiére.

Article 3. 11 est entendu que, en sus des em-
plois, obstructions et dérivations jusqu'ici au-
torisés ou dorénavent autorisés par convention
spéciale entre les Parties aux présentes, il ne
se fera pas, d'un c6té ou 'autre de la frontiére,
soit provisoirement ou & titre permanent, d’uti-
lisation, d’obstruction ou dérivation des eaux
limitrophes de nature & nuire au niveau ou
débit naturel des eaux limitrophes de Lautre
coté de la ligne, sauf par autorisation des
Etats-Unis ou du Dominion du Canada, dans
leurs juridictions respectives, et avec appro-
bation, ainsi qu'il est stipulé ci-aprés; d'une
commission mixte, qui sera désignée sous le
nem de Commission mixte internationale.

Les dispositions ci-dessus ne visent pas & res-
treindre ou a atténuer les droits existants dont
jouissent le gouvernement des Etats-Unis d’une
part et le gouvernement du Dominion du Ca-
nada, d’entreprendre ou d’exécuter des ouvra-
ges publics dans les eaux limitrophes pour I'ap-
profondissement des chenaux, la construction
de brise-lames, 'amélioration de ports, et d’au-
tres ouvrages publics & Pavantage du commerce
et de la navigation, pourvu que ces ouvrages
soient circonscrits & leur propre coté de la
frontiére et ne nuisent pas sensiblement au
niveau ou a l'écoulement des eaux limitrophes




21 MARS 1928

139

de Dautre cdté; ces dispositions ne visent pas
non plus & intervenir dans l'utilisation ordinaire
de ces eaux pour des fins domestiques et sani-
taires.

En vertu de ces traités les Etats-Unis jouis-
sent avec nous de droits égaux quant & la
libre navigation des eaux limitrophes, ainsi
que du Saint-Laurent depuis les lacs jusqu’a
I’océan.

Je ne crois pas que les gros paquebots océa-
niques se rendent jamais plus haut que Mont-
réal, mais je ne puis m’empécher de croire
qu'éventuellement il faudra établir un chenal
de 25 ou 30 pieds entre Montréal et les lacs,
et j’ai la certitude qu’un chenal de ce genre,
en méme temps que les quatre ou cing mil-
lions de c.-v. d’énergie susceptibles de dévelop-
pement, constituera un jour un appoint des
plus importants pour le pays.

Je suis également d’avis que, destinés com-
me nous le sommes & voir & perpétuité la na-
vigation libre du Saint-Laurent et des eaux
limitrophes par les deux pays sur un pied
d’égalité, nous ne saurions guére refuser de
traiter avec nos voisins relativement & l'ou-
verture de cette navigation et & lexploitation
des sources hydrauliques 2 des conditions
équitables pour les deux parties. De plus, je
crois qu'un traité, rédigé dans les termes vou-
lus, précisant les droits et obligations de
deux parties et stipulant une commission d’ar-
bitrage propice constituerait en quelque sorte
une sauvegarde pour nous. Le contrdle mixte
semble &tre une conséquence inéluctable de
I'intérét commun que les deux pays ont dans
la navigation et les eaux limitrophes. J’ap-
préhenderais que l'on voie un acte d’hostilité
dans notre refus d’avoir pour ainsi dire rien
de commun avec les Etats-Unis au sujet du
projet en question.

Aux termes des traités que j'ai cités, je
crains que nous n'aurions pas le droit d’établir
le chenal de la section internationale exclusi-
vement du cOté canadien, car cela nécessite-
rait la dérivation des eaux limitrophes, ce a
quoi les Etats-Unis s’opposeraient, & n’en pas
douter. Méme si nous parvenions & avoir le
chenal entiérement du co6té canadien et & en
avoir la réglementation absolue, cela, crain-
drais-je, engagerait les Etats-Unis & dépenser
sans compter en vue d’améliorer le canal Erié
et par ce moyen de détourner vers les ports
américains le trafic qui autrement descendrait
le Saint-Laurent.

Je crois savoir que 'on peut aménager en-
viron cinq millions de c.-v. d’énergie, dont
deux millions dans la section internationale du
fleuve, en parts égales entre le Canada et les
Etats-Unis, et trois millions dans la province
de Québec, aux portes de Montréal. J'aurais
espéré que le droit des deux provinces, Québec

et Ontario, soit au point de vue de la loi ou
& celui de l'équité seulement, & la force mo-
trice produite dans leurs territoires respectifs,
aurait été reconnu par le parlement fédéral, &
la condition que le Dominion fut presque
complétement libéré de sa part de dépenses
tant pour la navigation que pour la force mo-
trice, et & la condition également que I’énergie
reste la propriété de la couronne.

Vu que mon avis n’a guére de poids et que
je ne visais qu'a contribuer dans la mesure
du possible & la solution pratique de cette
importante question, je me suis cru tenu de
me renseigner auprés d'une autorité de pre-
mier ordre sur le sujet, savoir M. D.-W.
MecLachlan, du ministére des Chemins de fer
et Canaux. Ainsi que je l'ai dit, il a étudié
la question dés le début et est on mne peut
plus renseigné et en mesure de savoir ce qui
en est. Pour cette raison, aprés le renvoi de
la suite du débat, je lui écrivis la lettre sui-
vante, datée le 17 mars:

Montréal, 17 mars 1928.
M. D. W. McLachlan,
Ingénieur, ministére des
Chemins de fer et Canaux,
Ottawa, Canada.
Cher monsieur McLachlan,

Vous avez peut-étre lu le discours prononcé
par I'honorable Dr Reid au Sénat, a la séance
du 14 mars, ou fut débattue la question des
projets de canalisation du Saint-Laurent.

J’ai proposé le renvoi de la discussion a mer-
credi prochain, alors que j'essayerai de donner
au Sénat un apercu de l'entreprise dans son
ensemble. J’ai limpression qu’il existe beau-
coup de confusion dans l'esprit du public et
il importe que la recommandation de la section
canadienne soit mieux comprise. J’ai un exem-
plaire du rapport de la commission mixte d’in-
génieurs, avec appendices, ot je reléve les re-
commandations de la section américaine ainsi
que celles de la section canadienne.

A la page 19 ‘du rapport, je vois qu’il est
question d’ouvrages de régulation en exploita-
tion & la décharge du lac Supérieur et je crois
savoir que les ouvrages régulateurs en question
sont sous le contrdle commun du Canada et des
Etats-Unis en vertu d’une convention entre
les deux pays. Auriez-vous l’obligeance de me
dire ou je puis trouver cette convention? Pour-
riez-vous me dire également si ces ouvrages
régulateurs peuvent nuire aux eaux du port de
Montréal et & quel point? Aussi, quels autres
ouvrages régulateurs, susceptibles de nuire au
port de Montréal, sont projetés soit par la
section des Etats-Unis ou par la section cana-
dienne?

Si vous consultez la page 119, du compte
rendu officiel des débats du Sénat, numéro du
14 mars, vous y verrez que le Dr Reid censure
fort vivement le projet de dérivation de l'eau
du co6té canadien au c6té américain, entre
Prescott et Montréal, et encore plus la cons-
truction d’'un canal d’une longueur de vingt-
quatre milles exclusivement en territoire amé-
ricain. Auriez-vous la bienveillance de me dire
si, a votre avis. cette dérivation peut étre
évitée et ce qui en résulterait en ce qu'il s’agit
des dépenses et du contrdle, ainsi que la rai-
son motivant le projet d’établir un chenal d’'une
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largeur de 800 pieds a travers l'ile Galop en-
tiérement en territoire américain, et quel objet
a-t-on en vue en pratiquant ce chenal. Selon
vous, les ouvrages projetés que recommande la
section canadienne sont-ils de nature & nuire
au port de Montréal, et le cas échéant, de quelle
facon et dans quelle mesure? A ce propos,
veuillez voir la page 124 du hansard.

Comme le Dr Reid soppose au barrage du
8aint-Laurent d’une rive a Pautre, j’aimerais a
savoir si la chose peut étre évitée et si le bar-
rage peut nuire au port de Montréal.

J’aimerais aussi 4 avoir des éclaircissements
de votre part sur les points suivants:

(1) Serait-il praticable d’avoir deux chenaux
distinets, 'un du co6té canadien et l’autre du
coté ameéricain, sous le contrdle de chaque
pays, tant pour I’énergie que la navigation, et
sinon, pour quelle raison?

(2) Le fait que les deux pays jouissent du
droit de libre navigation implique-t-il la né-
cessité d’un contréle mixte du chenal?

(3) Si l'on établissait un seul chenal du coté
canadien, soit entre Kingston et St-Regis, ne
s'ensuirait-il pas une dérivation des eaux qui
nous obligerait a obtenir le consentement du
gouvernement américain?

Je désire attirer spéceialement attention du
comité sur cet aspect de la question, car la
chose est de premiére importance. Si ce seul
chenal entraine la dérivation des eaux, il nous
faut, de toute nécessité, traiter avec les Etats-
Unis.

(4) Pourrait-on ne pas se servir de Ilile
Galop, ou un chenal & travers cette ile est-il
indispensable advenant l'exécution du projet

en une seule période, pour établir un chenal de
navigation, et dans le cas de I’entreprise & deux

périodes, uniquement en vue de la régulation?”

Je vous écris & la hate. Je vous saurais gré
de tout renseignement supplémentaire que vous
étes en mesure de me donner sur le projet en
général. Je compte partir pour Ottawa mardi
apres-midi.

Pourriez-vous aussi me dire ot je puis trou--

ver le rapport du juge Hughes sur la dériva-
tion des eaux a Chicago?
Bien & vous,

(Signé) F. L. Béique.

Sa réponse, en date du 20 mars, m’est par-

venue aujourd’hui:
20 mars 1928.
L’honorable F. I.. Béique,
Sénat,
Ottawa (Ont.)
Cher sénateur Béique,

J’ai sous les yeux votre honorée du 17 mars.

Il est survenu quelque peu de confusion dans
notre rapport, vu que la substance en a été
rédigée alors que nous étions encore i faire des
recherches sur les fondations & Crysler. En
mai 1927, il se trouva que la situation 3 ce
point de vue était beaucoup plus avantageuse
qu'on ne lavait prévu, et en conséquence, il
nous a fallu, dans I'appendice C, dire que cela
IFemportait sur le projet & deux périodes re-
commandé par la section canadienne.

Vous pourrez, dois-je croire, tout mettre au
point par la lecture de I"appendice C.

Ce méme appendice contient aussi la deserip-
tion d’un projet partiel & une période. Cette
description y a été incorporée i la demande de
la section canadienne. La section des Etats-
Unis a écarté ce projet parce qu’il ne comporte
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pas l'exploitation de toute l’énergie. Il repré-
sentait les vues des anciens commissaires, MM.
Wooten et Bowden, lorsquon le modifia afin de
correspondre a de nouvelles opinions au sujet
des glaces. :

La régulation des eaux du lac Supérieur re-
léve d'une commission de contrdle dont le mem-
bre canadien est M. J. T. Johnston, directeur
de la division des Forces hydrauliques, minis-
tére de I'Intérieur. M. Johnston a remplacé feu
M. W. J. Stewart du ministére de la Marine.
Les conséquences de la régulation actuelle des
eaux du lac Supérieur sont discutées & la page 78
du rapport de la commission mixte d’ingénieurs.
A n’en pas douter, cette régulation a influé
sur le niveau des eaux & Montréal dans une
faible mesure, mais la modification est telle-
ment minime qu’il ne vaut guére la peine d’en
parler. Voir planche n°® 1, page 217.

Notre commission a examiné la question de la
régularisation des eaux des lacs Huron, Mi-
chigan et Erié, mais cette régularisation a fait
T'objet d'un rapport défavorable, parce qu’elle
ne pouvait étre effectuée de facon a profiter
aux lacs sans nuire 4 Montréal, ou de maniére
a étre A Pavantage de la production de Pénergie
sans abaisser les niveaux des lacs ou faire du
tort. Il est question de la régularisation des
eaux du lac Ontario comme partie de I’amélio-
ration d’une voie en eau profonde, mais les
spécifications sont établies de facon a ne faire
aucun tort & Montréal, du moins durant la
période la plus avancée de la navigation; voir
pages 118 et 120, rapport de la commission
mixte d’ingénieurs. En réalité, cette régula-
risation projetée ajouterait a la profondeur du
port de Montréal pendant les mois des années
d’eau basse ou l'eau est & son minimum de
profondeur.

Dans le rapport de la commission mixte des
ingénieurs, le canal est tracé du coté américain
de la frontiére dans le voisinage des rapides du
Long Sault. de méme qu'a I'ile Crysler. La
raison de cela c’est qu’il en cotiterait moins de
ce coté-la et que notre réseau de canaux de 14
pieds resterait intact de notre ¢bété au Long
Sault. Le cdté canadien est laissé dans un
état qui nous permettrait de construire un canal
si jamais nous désirons en établir un. Si lon
veut améliorer le fleuve en vue de la produc-
tion de I’énergie on ne peut éviter le barrage
du Saint-Laurent d'une rive & lautre. Les
ouvrages destinés a lamélioration de la naviga-
tion ont été situds, dans un cas & travers lile
Galop et dans un autre au sud, ce parce que
Fon pourrait obtenir la profondeur plus facile-
ment de cette facon que de toute maniére.
I’emplacement du village de Cardinal, du coté
canadien, fait plus ou moins obstacle & une
route de notre c6té, et en amont de Cardinal
le fleuve est tellement tortueux que l'on ne
saurait obtenir l’alignement voulu. Il convient
de noter que la voie d’eau présentement utili-
sée, tout le long du parcours entre la téte du
lac Supérieur et Prescott, croise la frontiére i
maintes reprises.

En réponse & votre premiére question. ..

Je vais relire de nouveau chaque question,
afin de faire comprendre plus facilement la
réponse. Je demandais en premier lieu:

Serait-il praticable d’avoir deux chenaux dis-
tincts, I'un du c6té canadien et Pautre du coté
américain, sous le contrdle de chaque pays,
tant pour la force motrice que la navigation, et
sinon, pour quelle raigon?
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Voiei sa réponse:

En réponse a votre premiére question, je puis
dire qu’il serait praticable d’avoir deux che-
naux distinets de chaque c¢O6té de la frontiére,
entre Kingston et la téte du lac St-Francois
pour la mavigation, mais si I'on faisait passer
la moindre quantité d’eau par l'un ou lautre
de ces chenaux, il s’ensuivrait 'abaissement du
niveau du lac Ontario, ce qui serait en contra-
vention du traité des Eaux limitrophes de
1909.

Par conséquent cela exigera de toute né-
cessité le consentement des deux parties. Et
poursuivant:

Partant, il faudrait avoir l’approbation des
deux pays pour tout ouvrage effectué dans le
fleuve en vue de contrebalancer les dérivations.
Il serait absurde de faire plus et de construire
deux canaux distincts de chaque c6té du fleuve
entre la décharge du lac Ontario et St-Régis,
parce que les frais de creusement de ces che-
naux seraient immenses et exigeraient un con-
tréle international aux rapides Galop tout
comme ce méme contrdle est prescrit a coté des
usines génératrices a l'ille Crysler et a lile
tion canadienme.

Question n° 2:

Le fait que les deux pays jouissent du droit
de libre navigation implique-t-il la nécessité
d’un contrdle mixte du chenal?

A cette question M. MecLachlan répond:

Il me semble que 'on peut répondre par l’af-
firmative & votre deuxiéme question, car tous
les agrandissements de chenaux entrainent l'a-
planissement des pentes et l’abaissement des
niveaux a leur téte.

Ma troistme question était ainsi congue:

Si 'on établissait un seul chenal du coté ca-
nadien, soit entre Kingston et St-Régis, ne s’en-
suivrait-il pas une dérivation des eaux qui nous
obligerait a4 obtenir le consentement du gou-
vernement américain?

M. McLachlan répond:

La réponse & la question numéro trois me
semble devoir étre “Oui”. Si 'on construit, du
¢6té canadien, un canal exclusivement destiné
a4 la navigation, la dérivation des eaux serait
minime et les ouvrages exigeant l’approbation
internationale seraient peu importants, alors
qu'un canal en vue de la production de l’éner-
gie comporterait une forte dérivation des eaux
ainsi que ULapprobation internationale pour
d’importants ouvrages de controle a la téte de
ce canal.

Question n° 4:

Pourrait-on ne pas se servir de l'ile Galop,
ou un chenal & travers cette ile est-il indispen-
sable advenant l’exécution du projet en une
seule période pour établir un chenal de naviga-
tion et, dans le cas de ’entreprise a deux pé-
riodes uniquement en vue de la régulation des
eaux?

Voici sa réponse:

J’estime que l’on peut répondre par l'affirma-
tive 4 la question n°® 4. On peut ne pas

utiliser l'ille Galop et les rapides de chaque
cOté de cette ile pour des ouvrages d’améliora-
tion du fleuve tant pour la navigation que pour
la production de Iénergie.

Cependant cela

entrainerait un surcroit sensible de dépense.
Il en cofiterait beaucoup plus car, pour en
arriver a l’amélioration visée, il faudrait cons-
truire un canal latéral avec une écluse afin de
contourner les rapides & cet endroit, et comme
Pon ne saurait élever le niveau de l’eau en aval
de I'ile sans altérer celui du lac Ontario, il
faudrait ensuite agrandir dans de fortes pro-
portions le chenal entre le pied de Iile Galop
et Morrisburg, car cette section du fleuve doit
étre mise dans un état tel qu'en hiver, les
glaces puissent se former sans engorgement.

Dans toute amélioration pratique de la sec-
tion internationale du fleuve pour la produc-
tion de I’énergie, il faudra agrandir les che-
naux aux rapides Galop ou en établir d’autres
a4 cet endroit afin d’aplanir les pentes et de
relever le niveau de l'eau d’aval & quelques
pieds de celui du lac Ontario.

Je n’ai pas d’exemplaire du rapport du juge
Hughes 4 mon bureeau. Je crois savoir que
M. Burpee, le secrétaire de la Commission
mixte internationale en a un et, probablement,
le Dr Skelton, du ministére des Affaires exté-
rieures en a un autre. La Pearson Printing
Co., de Washington, est & limprimer, et le
rapport se vend $1.00 exemplaire. Dans son
numéro du ler décembre 1927, & la page 890,
I’Engineering News Record en donne un résu-
mé. Mon bureau pourrait vous préter ce ré-
sumé, ou vous pourriez l'obtenir de la biblio-
théque, chose certaine.

Votre bien dévoué,

(Signé) D. W. McLachlan.

Je suis slr que les honorables messieurs se
rendront compte de la valeur de cette opinion
sur la question de haute importance soulevée
par l'honorable représentant de Grenville
(I’honorable M. Reid). D’aprés moi, les dé-
penses qu’entrainerait toute l’entreprise peu-
vent se subdiviser en deux groupes: Premiére-
ment le colit des ouvrages uniquement en vue
de la navigation, y compris le colit du canal
Welland et de l'approfondissement du Saint-
Laurent, et peut-étre, celui des ouvrages pré-
liminaires destinés & I'aménagement des forces
hydrauliques que la commission mixte des

ingénieurs désigne sous le nom d’ouvrages

communs & la navigation et & la production
de I’énergie, et deuxiémement, le colit des ou-
vrages destinés avant tout & la production de
I’énergie.

Quant au premier groupe, les dépenses de-
vraient @étre partagées entre les deux pays
proportionnément & leur part respective d’in-
térét dans la navigation, c’est-d-dire, les qua-
tre cinquiémes pour les Etats-Unis et un cin-
quiéme pour le Canada.. A ce compte-la,
le cinquiéme du Canada serait & peu prés
couvert par les quatre cinquiémes que verse-
raient les Etats-Unis pour le canal Welland
et lapprofondissement du Saint-Laurent. Le
colit du canal Welland seul s'éléve & environ
$116,000,000 et celui de 'approfondissement du
fleuve, entre Montréal et Québec, serait de
quelque 40 ou 50 millions, tout compris, si je
ne me trompe.
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L’honorable M. REID: Mon honorable ami
me permettra-t-il de lui demander s’il est

d’avis que le Canada consente & ce que les °

Etats-Unis contribuent pour la moitié des
frais & la construction du canal Welland?

L’honorable M. BEIQUE: Non, pour les
quatre cinquiémes.

L’honorable M. REID: Et il en serait de
méme des autres ouvrages, entre Cornwall et
Montréal, pour la navigation?

L’honorable M. BEIQUE: Oui. Nous avons
conclu ur marché que nous ne pouvons annu-
fer. En vertu des traités que j’ai mentionnés
les Etats-Unis ont, avec le (Canada, des droits
égaux a la navigation libre sur le Saint-Lau-
rent & partir de la téte du lac Supérieur jus-
qu’a la mer. Nous ne pouvons rien a cels,
car aux termes des traités conclus, les Etats-
Unis ont acquis ces droits, de sorte qu’un
canal ne saurait €tre construit uniquement du
cOté canadien sans la permission des Etats-
Unis. Cela étant, je me demande & quoi bon
dire: “Creusons le canal de notre coté, et
ayons en le contr6le”? C’est la chose que
nous ne pouvons faire sans violer le traité.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON:
Qu’avons-nous fait au sujet du nouveau canal
Welland? Avons-nous obtenu leur consente-
ment?

L’honorable M. BEIQUE: Je ne saurais
dire. A mon sens, il ne pouvait étre cons-
truit sans leur consentement. Mais la seule
question que jlaie abordée avec M. Me-
Lachlan est celle de savoir si le projet com-
porte la dérivation des eaux. Aucune dériva-
tion ne peut étre effectuée sans l'approbation
de la commission internationale, laquelle a
été créée a cette fin.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON:
Cela s’applique-t-il au canal de la baie Geor-
gienne?

L’honorable
autre question.

L’honorable M. GRIESBACH: Mais une
dérivation ordinaire des eaux différerait d’une
dérivation ou les eaux sont refoulées dans la
suite. Assurément, la dérivation visée par
le traité est une dérivation ou les eaux s'en
vont définitivement, comme celle de Chicago.

L’honorable M. BEIQUE: Naturellement,
ie ne formule en cela que mon opinion per-
sonnelle, laquelle peut n'étre d’aucune valeur;
mais je suis Canadien et jai grandement &
ceeur les droits de ce pays. Si le Canada
était indépendant des Etats-Unis, j’adopterais
peut-éire une autre attitude, mais & la lecture
du traité je n’ai aucun doute qu’aucun canai

L’hon. M. BEIQUE.

M. BEIQUE: C’est 13 une

ne saurait étre construit, soit du c6té canadien
ou du coté des Etats-Unis, sans le consente-
ment des deux parties, car cela comporterait
une dérivation des eaux, ce qui ne saurait se
faire sans le consentement ou lautorisation
de la commission mixte internationale.

L’honorable M. CASGRAIN: Si les Améri-
gains voulaient creuser un canal, leur faudrait-
il obtenir notre permission?

L’honorable M. BEIQUE: Oui. Ils ont
des droits égaux & la navigation des lacs et
de cette partie du Saint-Laurent en amont de
Saint-Régis. Ce sont la des eaux limitro-
phes, et il a été convenu qu'elles doivent &tre
des eaux limitrophes & perpétuité; par con-
séquent, que la quantité soit faible ou consi-
dérable, aucune dérivation ne peut se faire
sans leur consentement. Dans son opinion,
M. McLachlan établit une distinction entre
la navigation seule et la production de ’éner-
gie. Pour ce qui est de la navigation, la déri-
vation serait peu de chose, mais ce serait une
dérivation tout de méme. Quant & la pro-
duction de la force motrice, la dérivation
serait importante, et par conséquent ne pour-
rait étre effectuée.

L’honorable M. GRIESBACH: Est-ce une
opinion juridique, ou lavis dun ingénieur,
que donne M. MeLachlan?

L’honorable M. BEIQUE: Celle d’un in-
génieur, et elle porte sur une question de fait.
En sa qualité d’ingénieur, et sur une question
de fait, il se dit d’avis que ce serait une déri-
vation des eaux.

L’honorable M. ROBERTSON: Mon ho-
norable ami me permet-il une question? Cette
conclusion dont il nous fait part repose-t-elle
sur sa propre interprétation de l'opinion de
M. McLachlan quant & la dérivation des
eaux?

L’honorable M. BEIQUE: Elle découle de
ma propre opinion, car j'estime que le sens
commun démontre qu’il en est ainsi; mais je
voulais &étre certain de ne pas errer, et écri-
vant & un ingénieur bien renseigné sur la situa-
tion, je lui posai la question, & laquelle il a
répondu par l'affirmative.

L’honorable M. ROBERTSON: Lequelin-

génieur, crois-je savoir, est un fonctionnaire
du ministére des Chemins de fer et Canaux?

L’honorable M. BEIQUE: Oui.

L’honorable M. ROBERTSON: Alors,
jimagine que la Chambre doit logiquement
voir dans l'opinion de cet ingénieur I'avis du
ministére des Chemins de fer et Canaux, et
indirectement, celui du gouvernement lui-
méme?
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L’honorable M. BEIQUE: Oh, non, vous
ne pourriez conclure ainsi. J'ai écrit cette
lettre, en toute franchise, en vue de me ren-
seigner. J'ai eru qu’en ma qualité de membre
du Sénat j’avais droit & ces renseignements de
la part d'un fonctionnaire du gouvernement
qui était au fait de la situation. Je lui ai
écrit, et il a répondu & mes questions i titre
d'ingénieur. J’ai la conviction qu’il n’a ja-
mais consulté le ministre ou qui que ce soit
pour répondre & mes questions; de fait, j’ai
recu sa lettre précisément avant trois heures
aujourd’hui.

L’honorable M. GRIESBACH: I.'honorable
sénateur dit que 'on ne peut dériver les eaux
limitrophes sans l'autorisation de la commis-
sion mixte. Cela est-il expressément stipulé
au traité, ou mon honorable ami en arrive-t-il
simplement & cette déduction d’aprés les
droits communs & la navigation, lesquels,
selon lul, seraient lésés par la dérivation?

L’honorable M. BEIQUE: Cela vient du
traité. Il y a des exceptions dans le traité,
mais elles sont peu importantes, telles dans
le cas des égouts et au sujet de deux ou trois
questions secondaires; mais une dérivation des
eaux pour la navigation ou pour la produc-
tion de I’énergie ne peut se faire sans le con-
sentement des deux parties.

L’honorable M. BELCOURT: Cela sap-
plique uniquement au Saint-Laurent, et non
a la riviere Ottawa.

L’honorable M. BBEIQUE: Cela va sans
dire. .

L’honorable M. BELCOURT: Un honora-
ble sénateur a demandé & mon honorable ami
si le canal de la baie Georgienne pourrait &tre
construit sans le consentement des Américains,
et je crois avoir entendu I’honorable repré-
sentant répondre que ce consentement était
nécessaire,

L’honorable M. BEIQUE: Selon moi, on
ne pourrait le construire sans cette permission
si Uentreprise comporte la dérivation d’eau
des lacs.

Lhonorable M. DANDURAND: La ri-
viere des Francais se jette dans la baie Geor-
gienne.

L’honorable M. MURPHY : Pourrais-je sa-
voir de I’honorable représentant sur quoisont
fondés les calculs qui déterminent la propor-
tion des frais de l'entreprise aux quatre cin-
quiémes pour les Etats-Unis et au cinquiéme
pour le Canada? ]

L’hororable M. BEIQUE: Ce calcul s’ap-
puie sur ce fait généralement admis que les
deux pays sont intéressés dans cette propor-

tion & la navigation. Le tonnage des navires
sur les lacs est constitué dans une proportion
des quatre cinquiémes par des navires améri-
cains et d’un cinquiéme par des navires cana-
diens.

J'al préconisé le partage des dépenses en
deux groupes, et j'ai expliqué le premier.
Quand & la deuxiéme part des frais, ces der-
niers devraient &tre la charge d’Ontario et de
Québee.

Nul doute, la province d’Ontario aménage-
rait son 1,000,000 c.-v., comme partie de son
systeme hydroélectrique. Quant aux 3,000,000
c.-v. dans la province de Québec, je suis cer-
tain que l'on trouverait des compagnies qui
en feraient laménagement & leurs propres
frais afin d'en avoir l'avantage pendant un
nombre raisonnable d’années.

Si l'on exécutait 'entreprise de cette fagon,
les provinces de !'Ouest en recueilleraient,
grice % la navigation libre, les avantages
qu’elles sont en droit d’attendre; et les inté-
réts légitimes d’Ontario et de Québec décou-
lant du fait que la force motrice se trouve
dans leur territoire se trouveraient aussi sau-
vegardés.

Jaurais compté que le gouvernement fédéral
aurait pu faire en sorte que l’énergie reste la
propriété de la couronne dans les deux pro-
vinces, moyennent une compensation de leur
part pour ses déboursés, car les provinces ont
droit, sinon en loi, du moins en équité, i la
force motrice.

L’honorable M. BELCOURT: Pourrais-je
demander & mon honorable ami ce qu’il pense

des droits juridiques de la couronne?
Le trés honorable M. GRAHAM: En dé-

libéré judiciaire.
TL’honorable M. CASGRAIN: Versez-lui
un honoraire pour cela.

L’honorable M. BEIQUE: Je ne crois pas
que cela sec greffe & la question. Quant & ma
proposition comportant que les frais d’ouvra-
ges communs & la navigation et & la produe-
tion de l’énergie soient ainsi & la charge des
Etats-Unis et du Canada proportionnément
a leur intérét dans la navigation, l'idée a
l'appui unanime de la commission mixte d’ia-
génieurs au paragraphe 109 de son rapport,
lequel est ainsi concu:

109. Principes fondamentaux.

Il g’agit du rapport conjoint.

Les plans ont été préparés en conformité du
principe reconnu d’aprés lequel les intéréts de
la navigation sur le Saint-Laurent priment tout.
Le respect de ce principe dans son intégralité
ne nuit en rien a l'utilisation profitable du dé-
bit du fleuve pour la production de la force
motrice. Au contraire, ’amélioration des sec-
tions du fleuve ol se trouvent des rapides,
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pour I’avantage commun de la navigation et de
I’aménagement hydroélectrique, assure, régle gé-
nérale, une navigation beaucoup plus avanta-
geuse que n’en pourraient créer des améliora-
tions aujourd’hui justifiables au point de vue
économique dans lintérét de la navigation
seule.

Ainsi, nous avons cet avis que la navigation
est susceptible de bénéficier de l'aménage-
ment de la force hydroélectrique, pour les
raisons indiquées. Et la ou 'on se prononcs
sur le cofit des améliorations nous constatons
quel serait le cofit de ce que 'on appelle des
ouvrages communs & la navigation et & la
production de la force motrice. J'ai préparé
un résumé succinet du rapport.

Comme la chose est bien connue, les eaux
du Jac Supérieur se déversent dans le lac
Huron en passant par la riviere St. Mary ol
des ouvrages régulateurs ont été établis. Les
vannes régulatrices relévent d’'une commission
de contrdle en conformité des conditions po-
sées par la commission mixte internationale.
De 1923 & 1926, les eaux libérées et passant
par les vannes ont dépassé le volume normal,
avec ce résultat qu'en janvier 1926, le niveau
du lac Huron était de 4 pouces, celui du lac
de 1 pouce % et celui du lac Ontario d’un pouce
au-dessus de ce qu’il aurait été sans la régu-
larisation des eaux du lac Supérieur.

Au paragraphe 13 du rapport de la commis-
sion mixte d’ingénieurs, je reléve le passage
suivant:

Du lac Supérieur au lac Huron, les navires
passent par les écluse aux chutes St. Mary. On
a creusé des chenaux dans la riviére St. Mary
en amont et en aval des écluses, ainsi que dans
la riviere St. Clair, le lac St. Clair, et la riviere
Détroit (tous entre le lac Huron et le lac
Erié), afin d’assurer une profondeur minimum
de 20 pieds aux niveaux des lacs que Ton a
adoptés comme niveaux réglementaires pour les
améliorations.

Ainsi que le savent les honorables mes-
sieurs, le nouveau canal Welland, entre le las
Frié et le lac Ontario, en cours de construc-
tion, est long de 25 milles et est creusé & une
profondeur de 27 pieds. Du lac Ontario &
Montréal les navires passent par des chenaux
isolés et améliorés, et par une suite de canaux
latéraux contournant les rapides, ce qui leur
assure une profondeur de 14 pieds.

Et au paragraphe 23 du méme rapport, nous
lisons encore:

Cette partie du Saint-Laurent, entre le lac
Ontario et Montréal, coule par sections d’eau
profonde, d’'un débit lent et avec des élargis-
sements en forme de lacs, en méme temps que
par des sections de rapides et de forts courants.
Pour les premiers 97 milles, & partir du lac
Ontario, le fleuye est un cours d’eau profond
et d'un lent débit. Les 47 milles qui restent
de la frontiére internationale passent par une
suite de rapl_des et de forts courants. Laissant
la frontiére & Saint-Régis, le fleuve s’élargit et
devient la grande nappe d’eau calme qui cons-

I’hon. M. BEIQUE.

titue le Jac Saint-Francois. Du lac, il s'affaise
dans une suite de rapides jusqu’au lac Saint-
Louis, d’oli la descente s'effectue par d’autres
rapides jusqu’au port de Montréal.

Telle est, en partie, la description de I’état
des lacs et du fleuve Saint-Laurent que je
trouve dans le rapport de la commission
mixte d’ingénieurs.

L’autre jour, l’honorable représentant de
Grenville (honorable M. Reid) a parlé d=
la section qui s’étend de Chimney Point 2
I'ile Colquhoun, vis-a-vis Saint-Régis, a la
téte du lac Saint-Francois, soit une distance
de 48 milles. Le projet est discuté dans le
rapport, soumis en décembre 1921 par la com-
mission mixte internationale, lequel rapport a
été renvoyé en 1924 & une commission mixte
d’ingénieurs d'un personnel plus nombreux,
dont trois membres étaient nommés par le
gouvernement américain, et un nombre égal
par le gouvernement du Canada. Les trois
commissaires canadiens étaient M. Duncan W.
MecLachlan, du ministére des Chemins de fer
et Canaux, M. Olivier O. Lefebvre, ingénieur
en chef de la commission des voies d’eau na-
vigables de la province de Québec et le gé-
néral de brigade Charles Hamilton, C.B.,
C.M.G., de Toronto. Le général Mitchell ne
faisait pas partie de la commission mixte ir-
ternationale des voles d’eau.

Il sera peut-&tre intéressant de dire un mot
ici des paragraphes 126 & 131, inclusivement,
du rapport de la commission mixte d’ingé-
nieurs, au sujet de la section internationale
des rapides. Il s’agit de la section ou le che-
nal projeté doit étre établi & travers le terri-
toire américain, projet auquel ’honorable re-
présentant de Grenville s’oppose vivement.
On verra & quel point la commission mixte
d’ingénieurs s'est préoccupée de cette section.

126. A I'ile Crysler, on voit un barrage d’une
l‘ongueur de 2,800 pieds sur une longue courbe,
a chaque extrémité de laquelle sont situées
des usines génératrices du Canada et des
Etats-Unls, d'une longueur de 1,500 pieds
respectivement. Cette courbe est adoptée afin
de développer la longueur et de suivre la sur-
face rocheuse la plus avantageuse. A l'extré-
mité du barrage recourbé, 4 l’ile Crysler, est
indiquée une écluse pour des navires d'un tirant
de 14 pieds. Cette écluse ‘est destinée a étre
utilisée jusqu’au jour ou le niveau de l’étang
en amont du barrage dépassera la cote 229,
alors que 'on aura obtenu un tirant de 14 pieds
dans le nouveau canal. Les prévisions compor-
tent l’assechgmept de 1,500 pieds de controle
du barrage & lile Crysler par le procédé des -
caissons a air comprimé et pour le desséche-
ment Qe 700 pieds en eau basse au moyen de
tranchées en palplanches métalliques cellulaire.
Pour le restant de P’emplacement du barrage
.ie,t des deux usines génératrices, 'asséchement
s’effectuera au moyen de batardeaux-caissons a
air libre.

127, Le canal latéral pour le passage de na-
vires a fqrt tirant au dela du barrage est indi-
qué du cdété américain du fleuve. Long de 1.6
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mille, il est muni d’aiguilles de pertuis pivo-
tantes 4 la téte de ’écluse, ainsi que de vannes
de rechange et de chaines & défenses. Le coiit
d’un canal de méme nature du coté canadien
serait sensiblement le méme.

128. Le projet a4 deux périodes n° 5-217 indi-
que un barrage a la téte de I’ile Barnhart avec
~des usines génératrices au pied de l'ile, comme
dans le projet n° 4-224. En général les ouvra-
‘ges au pied de la section sont semblables a
ceux du dernier projet et sis sur les mémes
emplacements. Les mémes problémes quant &
T’asséchement se présentent et l'on se propose
de les résoudre de la méme facon.

129. Le niveau qui doit étre maintenu en
haut du barrage au pied de la section visée par
le projet 5-217 est de 7 pieds inférieur a celui
que prévoit le projet n° 4-223. Ce niveau infé-
rieur diminue la chute de l’écluse du canal
latéral & l'ouest de la baie Robinson:et abaisse
1e niveau du fond du canal latéral a cet endroit.
Cet abaissement du niveau de la section ajoute
aussi au creusage qui s'impose & la téte et au
pied de I'lle Scheck pour le coursier d’amenéc.

130. I’ application du projet de I’ile Crysler
offre certaines difficultés. Ces derniéres portent
sur la régularisation de l’écoulement des eaux
passant par le long canal a courant guidé entre
I'ile Butternut et le pied de I'ile Ogden, immé-
diatement en amont de Morrisburg, lors des
fluctuations de niveau sur le lac Ontario. Une
hausse de 2 pieds en quatre heures, qui parfois
se produit vis-a-vis Prescott, ferait augmenter
considérablement le volume des chenaux: a. cou-
rant guidé lorsque 1’étang de 6,700 acres,
entre lile Ogden et l’ile Crysler, se remplit.

131. Le déplacement des vagues ne nuirait
pas a l'utilisation des chenaux pour la naviga-
tion étant donné que, méme, avec un courant
plus rapide, leur passage s’effectuerait encore
avec un degré raisonnable de sécurité. Si, tou-
tefois, un déplacement de vagues survenait
pendant le court espace de temps durant lequel
un banc de glaces remonte le courant en haut
de T'ile Ogden, la vitesse du courant pourrait
dépasser 2.35 ?ieds par seconde. Si, a cette
époque, la surface du fleuve se recouvrait de
glaces épaisses, il s’ensuivrait un engorgement.

A ce que j’'entends, il n’est gueére possible
de s'abstenir de pénétrer de l'autre coté. De
toute nécessité, le chenal doit étre, tantot du
cO6té canadien, tant6t du cOté américain. Pour
Pétablir du c6té canadien, crois-je savoir, 1l
en colterait au moins $12,000,000.

L’honorable M. REID: D’ou Il'honorable
représentant tient-il ces chiffres?

L’bonorable M. BEIQUE: Je les tiens de
M. McLachlan. Je pense qu’on les trouvera
dans le rapport. Il faudrait aussi fermer nos
canaux de ce cOté-ci pendant la construction.

L’honorable M. REID: Ou?

Lhonorable M. BEIQUE: A Cornwali.
Cela entrainerait une forte dépense & cause
des installations hydroélectriques qu’il fau-
drait exproprier.

Suivent des détails qu’il n’y a pas lieu d’im-
poser aux honorables messieurs, puis vien-
nent les recommandations suivantes: °

142. La section canadienne fixe a $228,610,000
le colit estimatif de ce projet.

143. D’aprés ce projet, la plupart, sinon tou-
tes les vannes du barrage régulateur de Galop
seraient ouvertes & 1'époque def‘¢rues et pen-
dant la derniére partie de la‘ saison’ ou les
glaces recouvrent le fleuve. Aux'‘jours:-d’eau
basse a la fin de I'été et en automne Ton! pour-
rait fermer quelques-unes de ces vannes. .

144. La régularisation du débit: des ~eaux
provenant du lac Ontario: dépendrait partie
du niveau de la section du Long Sault ét partie
de la fermeture ou de l'ouverture des vannes
des rapides Galop.  Selon ce projet, les glaces
de surface pourraient s’entasser en amont
partir d’un point en aval de l'ile Ogden sans
produire un engorgeément de la section pourvu
que le débit des eaux provenant du lac Ontario
soit maintenu & environ 203,000 pieds cubes
par seconde et le' niveau de 'eau a.Long Sault
;git également maintenu a peu prés a la cote

i hinit e, ‘

145. L’on peut voir un barrage & travers un
chenal de dérivation a l’ile Galop ainsi qu’a
travers un chenal chaque c¢6té d’une écluse a
I'ile Lotus. Ce dernier régulariserait- le débit
au sud de I'ile Galop. On peut voir dans les
deux barrages, un pavillon muni de portes,
avec des soupapes a papillon pour le gros des
orifices au lieu de vannes a rouleaux. Aux
premiers jours ’hiver il y aurait une chute de

“deux ou trois pieds au barrage régulateur du

sud de Galop et une chute de trois & quatre
pieds serait utilisée- dans les pentes et dans le
barrage des canaux du nord de Galop. Cette
chute dans le chenal nord de Galop, en méme
temps que la faculté de fermer promptement
les vannes des autres chenaux, peut servir a
empécher le passage des eaux d’excédent dans
la section lors des engorgements.

146. Le projet ci-dessus décrit assurerait
toute la chute d’eau disponible pendant I’hiver
dans la section, ainsi que toute celle qui est
disponible en été alors gue le lac Ontario est
prés de son niveau maximum et de son niveau
minimum. La quantité d’énergie non produite
par ce projet est & son plus fort & ’époque ou
les eaux sont libres de glaces alors que le lac
Ontario en est & la cote de 246.0 environ. A
cette époque la déperdition de la chute d’eau
serait d’environ 3.5 pieds.

147. La régularisation de la vitesse de débit
des canaux & courant guidé qu’assure ce projet
est plus avantageuse que dans le cas des autres
projets parce qu’il faut ouvrir ou fermer un
moins grand nombre de vannes pour augmenter
ou diminuer le débit du fleuve et parce que
I'on peut régulariser plus facilement la répar-
tition des eaux dans les chenaux. Il exige une
écluse de garde sur la route des navires au lieu
du passage navigable indiqué dans le projet
général & une période.

148. Aujourd’hui tous les navires se servent
du fleuve proprement dit dans la section de
quatre milles qui sépare Iroquois et la téte
du canal Morrisburg, dans la section de dix
milles entre Morrisburg et la téte du canal de
Farran Point, ainsi que dans la section de
quatre milles entre Farran Point et la téte du
canal Cornwall. Cependant, les navires dont
on se sert a cette fin sont munis de machines
puissantes proportionnément & leurs dimen-
sions. Les seules parties de cette section du
fleuve, en aval de l'ile Cornwall, que les cargo-
boats et les navires océaniques considérent de
navigation siire et commode sont la section de
quatre milles entre Weavers Point et les ra-
pides de Farran Point et celle de quatre milles
entre le pjed de ces derniers rapides et ’entrée
du canal de Cornwall.
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149. On peut facilement rendre la section de
la riviére entre Morrisburg et la téte du canal
de Cornwall de navigation stire pour les navires
4 fort tiramt en y faisant une somme modérée
‘de dragage si le niveau de I'eau en était porté a
la cote 220. A ce niveau, le dommage prove-
nant de l’écoulement des eaux n’est guére sen-
sible. Les plans préparés en vue de 'améliora-
tion du fleuve pour la navigation seule compor-
tent, par conséquent, I’élévation du miveau de
cette section au moyen d’une suite -de barrages
A travers la téte des rapides du Long Sault.

150. Les plans sont dressés en vue d’assurer
le passage d’'un fort volume d’eau par les vannes
de ces barrages, de fagon que 'on puisse y con-
‘duire les eaux de la nappe ainsi constituée en
‘hiver, ce dans lidée d’éviter, dans le cours
ordinaire ' des choses, les amoncellements de
‘glace dans-les sections entre Morrisburg et les
barrages et afin de maintenir la crue résul-
tant des amoncellements en question & des ni-
veaux minimum. En aucune circonstance, les
eaux de refoulement provenant de ces crues
n’atténueraient le débit éventuel de la section
régulatrice aux rapides Galop.

D’aprés le projet recommandé par la section
américaine (projet & une période), le chenal
passe du c6té américain du fleuve presque sur
toute son étendue a partir de Chimney Point
jusqu’ad Iroquois et traversant I'ile Galop, il
longe ensuite d’assez prés la frontiére en des-
cendant jusqu’a la téte de I’ile Barnhart ou
il dévie au sud & travers le territoire améri-
cain jusqu’d une faible distance en aval de
Massina, ou il coule de nouveau & proximité de
la frontiére jusqu’'a ce qu’il atteigne la province
de Québec.

D’aprés le projet conseillé par la section
canadienne (projet dit de deux périodes) le
chenal passe tout a fait au sud de I'ile Galop
et longe le cOté américain du fleuve jusqu’a
Morrisburg et ensuite la frontiére internatio-
nale, tantét du c6té nord, tantdt du cété sud
jusqu’a T’'ile Long Sault, ou il dévie au sud a
travers le territoire américain jusqu’a la ri-
viere Grass et I’'ile Cornwall; de 14 il continue
prés de la frontiére internationale jusqu’a St-
Régis. Le projet, cependant, vise & la rectifi-
cation de la ligne frontiére a l’'ile Barnhart
afin que l'on puisse établir une des usines gé-
nératrices en territoire canadien. Il est encore
question d’ouvrir un chenal & travers l'ile Ga-
lop, non pas pour les navires mais seulement
pour les vannes régulatrices.

Maintenant, honorables messieurs, je vous
fais mes excuses pour vous avoir retenus plus
longtemps que je ne m’étais proposé, mais
J’estimais qu’il était de mon devoir, méme si
mes renseignements sont incomplets et bien
que mon opinion puisse n’avoir que peu de
poids, d’apporter cette faible contribution &
ce que j'estime étre une question de la plus
haute importance. A mon avis, tous les mem-
bres du parlement sont tenus de chercher &
éclairer I'opinion publique & ce sujet afin d’en
arriver & une solution pratique de la questiva.

“L’honorable M. REID: Jaimerais & poser
une ''question & I’honorable représentant. II
m’a .donné ; I'impression «aue, d’aprés lui, je
m’opposais:& ce que l'on traite avec les Etats-
Bigye L daimob

L’hon. M. BEIQUE.

L’honorable M. BEIQUE: Je serais heu-
reux de constater mon erreur.

L’honorable M. REID: Je regrette fort
que mes observations aient créé cette impres-
sion. Je n’en ai jamais eu lintention. Si
I’honorable sénateur I'a ainsi entendu, j’en suis
fort chagrin et je lui dirai que telle n’était pas
mon intention.

L’honorable M. BEIQUE: J’accepte lex-
plication de I’honorable représentant.

L’honorable M. REID: Le fait méme que
j’ai dit que 'on développerait 300,000 c.-v. du
c6té canadien et 300,000 du cbté américain
ferait voir le contraire. Cela va sans dire, je
me suis opposé au barrage du Saint-Lauren?.
Ce fleuve devrait couler sans obstacle de facon
a ne porter atteinte en aucune facon au port
de Montréal. Jai donné & entendre égele-
ment qu’au lieu d'un passage de 24 milles du
c6té des Etats-Unis notre réseau actuel de
canaux devrait étre apprefondi. Je n’aimerais
pas & voir proclamer & [a population de ce
pays ou & celle des Etats-Unis que je me suis

Y

opposé & toute relation avec les Etats-Unis.

L’honorable M. BEIQUE: Il me fait grand
plaisir d’entendre cette mise au point.

L’honorable M. SMEATON WHITE: A
propos de ' droits communs, mon honorable
ami a parlé de I’étendue sise entre la téte du
lac Supérieur et la mer; ensuite, parlant ds
la navigation, je crois qu’il n’a mentionné que
les lacs. La navigation, entre la mer et Mont-
réal, serait vraisemblablement pour la plus
grande partie en territoire britannique.

L’honorable M. BEIQUE: C’est ce que dit
le rapport.

"L’honorable M. SMEATON WHITE: Ce

serait dans la section internationale seule-
ment.
L’honorable. M. BEIQUE: Probablement.

Il peut y avoir un écart dans le colit de l'ap-
profondissement du zanal jusqu’® Moniréal.
A tout événement, voici mon idée; quels que
soient les chiffres, c’est Iz navigation que l'on
devrait prendre pour point de départ. A mes
yveux, c’est simple justice. Clest ce que les
Etats-Unis demandent, ¢t je suis sir. qu’il
sont préts & agréer ce principe. Je tiens de
bonne source que les Etats-Unis consenti-
raient & contribuer sur le pied des quatre cin-
quiémes dont j’ai parlé, mais que ‘cette pro-
portion soit des quatre cinquiémes ou non,
j'estime que 1'on devrait accepter ce principe
et que les provinces d’Ontario et de Québec
devraient toutes deux dédommager le gouver-
nement fédéral de sa part de dépenses pour
l’amélioraticn de la navigation, & l’exception
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de ce que paieraient les Etats-Unis. J’adjure
le gouvernement de poser comme condition
‘que l'entreprise devrait rester un élément d’ac-
tif & perpétuité, la propriété de la couronne,
afin qu)a 'avenir sa valeur, qui sera immense,
puisse s’accroitre dans lintérét bien entendu
du public.

L’honorable M. REID: A titre de rensei-
gnement pour mon honorable ami, on me per-
mettra de lui dire au sujet de ces quatre oin-
quiémes, qu’entre Montréal et Prescott, pres-
que tout le chenal est en territoire camadien.
D’aprés ce rapport, quand les travaux seront
terminées, on en comptera 25, ou 25 p. 100 de
la longueur, en territoire américain.

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
que lhonorable représentant fait allusion au
tonnage.

L’honorable
Grands lacs.

L’honorable M. DANDURAND: Et sur
le Saint-Laurent. Lorsqu’il dit que la naviga-
tion devrait servir de base, il e\nbend la com-
paraison entre le tonnage américain et le ton-
nage canadien.

L’honorable M. REID: Dois-je entendre
que, du canal Welland & Montréal les quatre
cinquiémes des navires sont américains et le
cinquiéme canadien?

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami peut adresser cette question &
I’honorable représentant qui a fait la déclara-
tion.

L’honorable M. BEIQUE: Il me suffit de
répéter ce que j’ai dit. J’ai la conviction que
le gouvernement américain consentira & con-
tribuer d’apres le principe que j’ai mentionné;
je crois avoir une excellente autorité pour faire
cette assertion; je ne vois pas pourquoi les
Etats-Unis auraient lavantage de la naviga-
tion libre jusqu’a la mer sans acquitter leur
Juste part de la dépense.

L’honorable M. McLENNAN: Si je me
rappelle bien le rapport de la commissicn
mixte des eaux mavigables, il y est dit que
Iintérét du Canada dans les voies d'eau pro-
fonde, des lacs & la mer, était d'un cinquiéme
comparé aux quatre cinquiémes dans le cas
des Etats-Unis. Cela comprenait, dois-je
croire, leur conception de la navigation entre
l’océan et les ports des lacs, la densité de la
population intéressée, et j’ai compris qu’iis
étaient tout a fait disposés & payer 80 p. 100
des frais de lentreprise compléte, le Canada
devant en acquitter 20 p. 100.

L’honorable M. CASGRAIN: Ces quatre-
vingt pour cent leur donneraient un droit au
canal Welland?

M. ROBERTSON: Sur les

le traité concernant la navigation.

L’honorable M. McLENNAN: Non.

L’honorable M. REID: Et dans Québec,
aussi?

L’honorable M. CASGRAIN: Que rece-
vraient-ils en retour de leur argent?

L’honorable M. McLENNAN: C’est préci-
sément ce que je voulais demander & I’hono-
rable représentant d’en face qui vient de par-
ler (’honorable M. Béique). A-t-il fait entrer
en ligne de compte la question de souverai-
neté? Nous avons des arrangements mutuels
pour la navigation sans entraves et libre. Est-
ce que l'acceptation d’argent des Etats-Unis
leur vaudrait quelque droit & la souverainté
sur les eaux canadiennes?

L’honorable M. BEIQUE: Non, non. Je
ne serais pas en faveur de leur accorder le
moindre droit de souverainté. Leurs droits
devraient se borner 3 ceux que leur confére
S’ils vou-
lzient agir avec malice, ils pourraient le faire
beaucoup plus facilement sous les traités exis-
tants que d’aprés un nouveau traité relatif
a 'amélioration de la navigation et & la pro-
duction de la force motrice. Il va sans dire,
un traité spéeial devrait stipuler le renvoi de
teut différend & un tribunal d’arbitrage, com-
me par exemple, celui de La Haye, ou &
quelque tribunal qui assurerait la garantie
voulue. Nous sommes voisins des Etats-Unis
et ils ont une espéce de communauté d’inté-
rét avec nous dans ces eaux, en ce qui con-
cerne la navigation, et & mes yeux, nous
sommes tenus de conclure un autre traité avec

‘eux,

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Si
aucun autre honorable représentant ne désire
prendre la parole, je proposerai 'ajournement
de ce débat & mercredi prochain. On ne sau-
rait, sans un examen approfondi, répondre &
I'excellent discours que nous venons d’enten-
dre

L’honorable M. ROSS: Avant le dernier
ajournement j’ai demandé & ’honorable leader
de lautre c6té de la Chambre §'il pouvait
obtenir du ministére des Affaires extérieures
un précis quelconque, un apercu historique de
ce projet a partir de son origine. J'imagine
que le premier venu pourrait préparer ce pré-
cis en prenant le temps voulu, mais la vie est
tiop courte pour qu'une personne, ne faisant
pas partie du personnel du ministére, se mette
a la recherche de tous les détails. Le minis-
tére des Affaires extérieures devrait étre en
mesure de nous communiquer un court exposé
de l'entreprise. Je ne demande pas la réim-
pression de documents, ainsi que je lai fait
observer l'autre jour en parlant & ce sujei,
mais un exposé succinet serait des plus utiles
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si on doit discuter la question. Je dois dire
que toute l'affaire me parait plus ou moins
embrouillée.

L’honorable M. DANDURAND: J'ai fait
part du désir de I’honorable représentant au
sous-secrétaire des Affaires extérieures, et ce
dernier m’a promis de faire préparer un aper-
¢u de laffaire. Je comptais le recevoir la
semaine derniére. J’irai aux renseignements
demain.

(Sur motion de ’honorable M. Lynch-Staun-
ton, le débat est ajourné.)

Le Sénat s'ajourne jusqu’d demain, & trois
heures de 'aprés-midi.

Présidence de I’honorable Hewirr Bostock.
Jeudi, 22 mars 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi, avee son président au fauteuil.
Priéres et affaires de routine.

LOI DE LA COMMISSION DU PRET
AGRICOLE CANADIEN, 1927

-DEMANDE DE RENSEIGNEMENT
L’honorable M. WILLOUGHBY demande

au gouvernement:
Quelles mesures ont été prises pour appliquer

la loi de la Commission du prét agricole cana-
dien, 19277

L’honorable M. DANDURAND: Voici la
réponse & la demande de l’honorable mon-
sieur:

En vertu de l'article 8, la loi du prét agri-
cole canadien ne peut étre appliquée dans une
province tant que la législature de cette pro-
vince n’a pas autorisé par voie législative, sa
participation au projet. :

Récemment, la Colombie-Britannique a offi-
ciellement fait part de I’adoption de la mesure
législative requise. Nulle autre province n’a
encore transmis de communiqué, mais l'on croit
que plusieurs autres législatures ont adopté une
attitude semblable. Lorsque l'on saura quelles
provinces adhéreront au projet, on pourra
étudier les nominations & faire, les souscrip-
tions de capital et les autres mesures requises
pour l'application formelle de la loi.

OUVRAGES PUBLICS DANS LE COMTE
DE KING, ILE DU PRINCE-EDOUARD

DEMANDE DE RENSEIGNEMENT

L’honorable J. J. HUGHES soumet lavis
suivant:

Qu’il attirera Tattention du Sénat sur le
besoin urgent d’immédiatement réparer et ren-
forcer le brise-lames de Souris ainsi que d’au-
tres ouvrages publics dans le comté de King, Ile
du Prince-Edouard, et qu’il demandera si c’est
Pintention du gouvernement de pourvoir a ces
réparations nécessaires au cours de la présente
session du Parlement.

L’hon. M. ROSS.

L’honorable M. DANDURAND: Comme
je n'al pas encore recu les renseignements, je
demanderai & I’honorable monsieur de différer
ses observations jusqu’a la semaine prochaine.
Dans lintervalle, je tacherai d’obtenir les
précisions sollicitées. :

L’honorable M. HUGHES: Je préférerais
procéder aujourd’hui, car mes remarques pour-
raient peut-8tre aider mon honorable leader
4 obtenir les renseignements. Il se peut que
je sois absent la semaine prochaine.

L’honorable M. DANDURAND: Trés bien.

L’honorable M. HUGHES: Honorables
messieurs, pour bien exposer la situation, je
dois vous faire connaitre les divisions politi-
ques de IIle du Prince-Edouard au fédéral.
L’ile est divisée en trois unités politiques ap-
pelées comtés, savoir ceux de King, Queens et
Prince, représentés & la Chambre des com-
munes par quatre députés, un pour Xing,
deux pour Queens, et un pour Prince. La
superficie des comtés est presque égale, mais
celui de Queens, qui renferme la capitale,
Charlottetown, est le plus populeux.

Depuis la Confédération jusqu’a ces années
derniéres, je ne sache pas qu'on ait différem-
ment traité 'un quelconque de ces trois com-
tés a I’égard des travaux publics, du service
public ou des nominations publiques. Mais
au cours des quelques derniéres années, la dis-
crimination a été prononcée au détriment du
comté de King, et je vous citerai certains
cas.

Pendant les sessions de 1924 et 1925, j’ai
fait voir au ministre des Travaux publics
lutilité qu’il y avait de renforcer et réparer le
brise-lames de Souris, dans le comté de King,
et je crois que les ingénieurs de district ont
recommandé l’exécution de ces travaux.

Le budget principal de 1925-26 contenait &
cette fin un crédit de $36,500 que le Parlement
vota, et l'entreprise fut adjugée la méme an-
née, mais & cause de la grave maladie de
l'associé de l’entrepreneur, les travaux ne fu-
rent pas commencés et lentreprise resta en
plan. Dans le budget principal ou dans le
budget supplémentaire de 1926-27 et de 1927-
28, rien ne figure pour le brise-lames de Souris.
Rien non plus dans le budget principal de
cette année, le seul jusqu’ici soumis au Parle-
ment. Clest la seule fois, je crois, que dans
les annales du Canada le Parlement ait voté
un crédit affecté & la réparation d’un ouvrage
de cette nature, et qu'il ne l’ait pas automati~
quement voté de nouveau & la session suivan-
te, vu qu'un accident avait empéché l'exé-
cution premiére de l'entreprise. La raison est
évidente. 8i les réparations étaient nécessaires
en 1926, elles I'étaient davantage l'année sui-
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vante, et encore plus l'année subséquente. Je
me demande done pourquoi cette entreprise a
été compleétement négligée?

Depuis déja plusieurs années, ce brise-lames
est dans un état trés dangereux, et une forte
tempéte pourrait ’emporter. Le brise-lames
protége le havre de Souris, lequel constitue
la prospérité méme de la ville. Et si le brise-
lames venait & céder, le vaste quai du chemin
de fer et le quai privé de Matthew et McLean
seraient certainement détruits, et l'extrémité
sud - de I'Ile du Prince-Edouard serait dépour-
vue de facilités de navigation. Ce danger de-
vrait étre écarté, et le gouvernement assume
de gros risques.

De plus, & cause du retard apporté dans les
réparations, la détérioration du brise-lames
s'est. accentuée, de sorte qu'au lieu des $30,000
ou $40,00 qui auraient suffi il y a deux ou trois
ans, les travaux exigeraient aujourd’hui une
dépense de $60,000. Le cas de ce brise-lames de
Souris donne idée de la facon dont les autres
travaux publics du comté de King ont été
négligés depuis les quelques derniéres années.

Permettez-moi de vous citer d’autres cas.
Sous la rubrique “Havres et riviéres”, le bud-
get principal et le budget supplémentaire de
1926-27 contenaient, pour le comté de King,
des crédits s'élevant a $8,000, quand les cré-
dits affectés aux deux autres comtés attei-
gnaient $172,300. Sous la méme rubrique, le
budget de 1926-27 accordait $1,000 au comté
de King et $126,800 aux deux autres comtés.
Les chiffres ci-dessus ne comprennent pas le
crédit, & peu prés le méme, voté l'année der-
niére pour un entrepdt & pommes de terre
dans chaque comté.

Toujours sous la rubrique “Havres et ri-
vieres”, le budget principal de cette année
prévoit une dépense de $13,700 dans le comté
de King, et de $206,100 dans les deux autres
comtés, et il ne contient aucune mention du
brise-lames de Souris. Les autres ouvrages
du comté de King qui exigent une attention
immédiate sont le brise-lames et le havre de
Bay-Fortune, le brise-lames de Little-Sands,
ainsi que le brise-lames et le havre de Nue-
frage.

Lors de mon entrée dans la carriére publique
il y a vingt-huit ans, il existait entre King-
Sud et la terre-ferme un service postal & va-
peur, trés utile pour les cultivateurs, les pé-
cheurs et les hommes d’affaires de cette partie
de I'Ile du Prince-Edouard. En 1924, on tenta
de supprimer ce service, mais & ma demande
‘le premier ministre en empécha la suppres-
sion. Le service n’en fut pas moins supprimé
I’année derniere.

Aujourd’hui, un mouvement est sur pied
pour établir un service de transport frigorifi-
que entre 1'Ile du Prince-Edouard et plusieurs

endroits de la Nouvelle-Ecosse. Je pense que
ce service sera utile et qu’il développera le
commerce, mais deux endroits seulement de
I'lle du Prince-Edouard seront des ports d’es-
cale, Summerside dans Prince et Charlotte-
town dans Queen. Le comté de King est mé-
connu. Ce serait une magnifique occasion de
rétablir le service aboli I’an dernier..Je m’em-
ploxe de mon mieux & faire créer un ou plu—
sieurs ports d’escale dans King, et j’ai écrit &
ce sujet au ministre du Commerce, mais j’i-
gnore ce qui en résultera.

Ce que j’ai dit des travaux et des services
publics de King sapplique également aux
nominations pubhques faites dans ce comté
depuls quelques années, mais je ne dévelop-
perai pas en ce moment cet aspect de la ques-
tion. Je dirai simplement que le comté de
King a été traité en territoire conquis par les
armes, que sa population a été tenue en sujé-
tion, et qu’elle n’a requ que de maigres ra-
tions.

Je ne blame ni le ministére des Travaux
publics ni le gouvernement pour cet état de
choses. Ils ont naturellement suivi les con-
seils des représentants a Ottawa et des per-
sonnages de IIle du Prince-Edouard qui
avaient le droit et le privilege de les con-
seiller. N’empéche qu'ils doivent aujourd’hui
se rendre compte que ces conseils avaient sur-
tout un caractére régionaliste et qu’ils étaient
par ailleurs injustes, et le gouvernement en-
courra un blime si cette discrimination con-
tinue au détriment du comté de King. Mais
le gouvernement du Canada ne permettra cer-
tes pas que ces conditions persistent.

Jlai voulu soumettre la situation au Parle-
ment avant la confection du budget supplé-
mentaire, afin d’obtenir au moins une certaine
mesure de justice pour ce comté.

UNION. DU CANADA ET DE TERRE-
NEUVE

MOTION
L’honorable C. E. TANNER propose:

Que, de l'avis de cette Chambre, le Canada
devrait favorablement accueillir toute proposi-
tlon faite de la part de Terreneuve, pour
g’unir au Dominion du Canada.

Il dit: Honorables messieurs, la question
que je soumets cet aprés-midi & la Chambre
a depuis longtemps déja, comme vous le savez,
retenu l'attention des hommes publies tant
dans Terre-Neuve qu’au Canada. Je puis
méme ajouter que la question remonte aux
premiers jours de la Confédération, alors que
les hommes publics de I’époque entretenaient
Pespoir d’arrondir le Dominion du Canada
par l'adjonction au Canada de la colonie de
Terre-Neuve, mais 'entente ne put jamais se
réaliser. Il a parfois semblé que les vues des
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représentants du Canada et de ceux de Terre-
Neuve se rapprochaient, jusque méme & ca-
drer en une occasion, je crois. Quand ce
n’était pas Terre-Neuve, c’était le Canada
qui s'opposait aux conditions de I’union.
Malgré cependant I'insuccés des dirigeants de
I’époque a arréter une base d’entente qui efit
donné satisfaction aux deux parties, j’ai lieu
de croire qu’il existe aujourd’hui—non peut-
étre chez les leaders politiques de Terre-
Neuve, mais au sein de sa population—
un certain désir que, dans un avenir pas trés
¢éloigné, il puisse &tre établi une juste base
d’union entre Terre-Neuve et le Dominion
du Canada. Je crois également qu’il existe
au Canada une opinion favorable & 'union de
Terre-Neuve avec notre pays.

Remontant & la source de lhistoire et te-
nant compte des faits que je viens d’exposer,
je suis arrivé & la conclusion suivante: qu'il
serait propice que cette Chambre, dont les
membres représentent l'opinion publique de
leurs provinces respectives, et ont le privilege
d’en étre les interprétes, émettent ieurs vues
sur la possibilité de 'union de Terre-Neuve
au Canada.

Il n’appartient évidemment pas au Sénat
de formuler un projet défini. C’est le role du
gouvernement du Canada et de celui de Terre-
Neuve. N’empéche que nous pouvons avoir
nos opinions propres. Il nous est permis d’a-
nalyser l'opinion publique, et nous sommes
justifiés & enregistrer nos vues personnelles
sur la tendance générale au sujet de cette
union.

La motion que j’ai faite se borne & deman-
der 4 la Chambre d’étudier favorablement
toute proposition que Terre-Neuve pourra
présenter en vue de s'unir au Dominion du
Canada. Voici le point: si la population de
Terre-Neuve, dans son analyse de la situa-
tion, juge qu’il est dans son propre intérét
comme dans lintérét du Canada, de tenir
d’autres conférences & I’égard de l'union des
deux pays, il faudrait bien accueillir toute
proposition venant de Terre-Neuve, et la po-
pulation canadienne devrait faire preuve de
bienveillance. C’est le but de ma motion, et
j’ai confiance que la Chambre sera unanime &
P’approuver.

Les représentants des Provinces maritimes
sont peut-étre un peu plus renseignés sur
Terre-Neuve et sa population que les repré-
sentants des provinces situées plus & l'ouest.
Il y a nombre d’années que la Nouvelle-
Ecosse connait le sentiment de I'Ile et de ses
habitants. Permettez-moi de dire que j’%é-
prouve un vif intérét pour Terre-Neuve, ol
je compte des parents. Notre population de
la Nouveuwe-Ecosse y possede de nombreuses
connaissances personnelles, tant au point de

L’hon. M. TANNER.

vue social que commercial. Elle a toujours
tenu les habitants de I'Ile en trés haute estime
et elle a toujours admiré leurs entreprises et
leurs progrés. Je me rappelle qu’un premier
ministre de Terre-Neuve, 'un des personnages
les plus éminents de I'Ile, sir William White-
way, épousa une jeune fille de Pictou, ma ville
natale. Je me rappelle aussi que I'un des per-
sonnages les plus marquants de la méme ville,
un catholique romain, qui fut longtemps
prétre 4 Pictou, et que j’ai beaucoup connu
et admiré, fut appelé dans I'ile de Terre-Neu-
ve ou il devint évéque de Harbour-Grace. Je
mentionne ces menus faits simplement pour
indiquer les rapports intimes qui existent entre
nombre de Canadiens et de Terreneuviens.

Le Dominion du Canada et Terre-Neuve
ont d'importantes relations commerciales. Je
ne m’attarderai pas & vous les exposer en dé-
tail, mais je vous dirai que le rapport du
commerce pour le Canada en 1927 révéle que
nous faisons des achats assez considérables &
Terre-Neuve, et que nos ventes y sont assez
élevées. L’an dernier, nous avons vendu aux
Terreneuviens pour $11,000,000 de produits
divers, tels que pommes, pommes de terre
avoine, blé, farine, sucre, caoutchoue, foin,
bestiaux, viandes, beurre, fromage, huiles, ceufs,
coton manufacturé, vétements, papier et ses
produits, tuyaux de fer, objets de quincaille-
rie, machines, automobiles, aluminium, appa-
reils électriques tels qu’isolateurs, houille, pé-
trole, acides, médicaments et autres articles.
Le commerce entre les deux pays est donc
important, et il va s’accentuant.

Un autre aspect de la question que je tiens
& vous signaler est le fait que Terre-Neuve et
le Dominion du Canada sont des unités d’un
méme Empire, lien qui nous unit déja. Nous
avons méme roi et méme drapeau; nous avons
commercé ensemble en temps de paix, et nous
avons été fréres d’armes sur les champs de
bataille des Flandres. Dans la Grande guerre
Terre-Neuve a accompli son devoir aussi no-
blement que tout autre dominion de ’Empire.
Et ce fait, que nous appartenons au méme
Empire, que nous avons le méme roi et le
méme drapeau, est une raison, ce me semble,
qui devrait nous faire espérer que dans un
temps assez rapproché nos deux pays n’en
formeront plus qu’un seul.

Autre particularité. Le Canada s'oriente
vers de brillantes destinées. On nous dit
avec raison que notre pays élargit son influen-
ce dans l'univers. Le leader de la Chambre
(’honorable M. Dandurand) nous revient
d’'une importante mission & Genéve, ou les
nations du globe étaient représentées; nous
prenons aujourd’hui place dans les Conseils
de l'univers, et le Canada voit luire le jour ou
il comptera parmi les grandes nations du mon-
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de. Or, Terre-Neuve est & proximité de notre
littoral, et les communications entre cette Ile
et notre Dominion sont quotidiennes. N’est-
il donc pas fortement & souhaiter que la fu-
sion de ces deux unités de 'Empire se réalise,
si la population de Terre-Neuve le désire?
Il me plait d’entrevoir le jour ou non seule-
ment Terre-Neuve, mais les Indes Occiden-
tales anglaises,—unités d’'un méme Empire de
ce cOté de I’Atlantique,—se fondront en un
vaste dominion.

Jai exprimé toutes mes vues au sujet de
Popportunité de cette union. Je me suis ap-
pliqué & étre trés bref, car j'espére que d’au-
tres représentants exposeront également leurs
idées sur la question.

Avant de reprendre mon siége, je répéte
que ma motion se borne & demander & la
Chambre de faire un accueil favorable & toute
proposition que Terre-Neuve pourra présenter
en vue de son entrée dans la grande Confédé-
ration canadienne.

L’honorable A.-B. COPP: Honorables mes-
sieurs, un motif ou deux me poussent & ap-
puyer avec plaisir la motion que mon honora-
ble ami a présentée cet aprés-midi. Le temps
me parait arrivé de ne pas dédaigner la pre-
miére occasion qui s'offrira, mais de discuter
avec nos amis de Terre-Neuve toute propo-
sition tendant & réunir nos deux pays et &
élargir et enrichir d’autant notre Dominion.

La motion est rédigée en termes excellents,
je ne trouve rien & changer, mais je ne vou-
drais pas qu’elle soit strictement interprétée
d’aprés les termes employés. J'irai jusqu’a
dire que nous devrions considérer toute pro-
position faite. Je me demande cependant s'il
ne faudrait pas modifier quelque peu l'ex-
pression ‘“‘devrait favorablement accueillir
toute proposition faite”. Je suis certain que
la Chambre accueillerait favorablement toute
proposition faite par les représentants de I'lle
et, si possible, qu’elle arriverait & une con-
clusion satisfaisante au sujet de l'union.

Ainsi que l’a trés bien dit lauteur de la
motion, entrée de Terre-Neuve dans la Con-
fédération canadienne fut discutée lors de la
formation de notre Dominion, mais un obsta-
cle empécha les insulaires d’en faire originai-
rement partie. Bien que les péres de la Con-
fédération n’aient pas alors réussi & s’entendre
avec les représentants de Terre-Neuve, ce
n’est pas un motif de supposer que l'entente
soit & jamais impossible, ou que les présents
chefs de doctrine n’étudient pas la question si
elle vient & nous €tre soumise, parce que,
pour répéter les paroles de 'auteur de la mo-
tion, une pareille union serait trés avanta-
geuse pour notre pays.

L’honorable sir ALLEN AYLESWORTH:
Honorables messieurs, ,approuvant de tout
cceur les vues de Ihonorable représentant de
Pictou (I’honorable M. Tanner) telles qu’ex-
primées dans sa résolution, je désire proférer
quelques remarques & son appui, bien que je
n'aie pas étudié comme elle le mérite une
question de cette importance.

Je suis devenu l'un des plus vieux membres

de la Chambre—il s’agit d’années, bien enten-
du—et je suis probablement aujourd’hui le
seul représentant de la province d’Ontario qui
ait réminiscence personnelle des discussions et
des difficultés qui ont entouré la formation de
la Confédération il y a soixante ou soixante-
c¢ing ans. Je me rappelle qu’étant écolier, j’ai
souvent entendu débattre la question de
l'union des Canadas et des Provinces mariti-
mes. Je puis me rappeler que pour nous,
gens d’Ontario, Terre-Neuve était alors &
peine plus connue ou plus éloignée que la
Nouvelle-Ecosse. Nous savions simplement
que cette Ile était une colonie sceur, et nous
croyions que si l'union du Canada et des
Provinces maritimes était avantageuse, 'union
du Canada et de Terre-Neuve l'était égale-
ment. L’histoire nous a appris que les repré-
sentants de Terre-Neuve participérent a la
Conférence de Québec, comme aux discus-
sions qui n’aboutirent malheureusement & rien
en ce qui concernait I'Ile.
+ Apres ce laps de temps, il se peut que la
question ait revétu une importance économi-
que méme plus grande, tant pour le Canada
que pour Terre-Neuve. La récente décision
rendue par le comité judiciaire & I’égard de la
frontiére entre Terre-Neuve et le Canada a
fortement changé la situation qui existait pour
nous, Canadiens, avant cette décisicn. A ce
propos, ne perdons pas de vue le fait impor-
tant que les membres du comité judiciaire
qui ont, par leur arrét, fixé l'endroit de la
frontiére, n’avaient aucunement pour mission
d’attribuer un territoire soit au Canada soit
4 Terre-Neuve, mais que leur role exclusif
était de décider judiciairement ol devait se
trouver la frontiére établie par autorité com-
pétente, des siécles auparavant.

Au sujet de cet arrét, j’ai lu, dans certains
journaux, des discussions d’aprés lesquelles des
commissaires ou des arbitres avaient pour la
premiére fois fixé la frontiére. Or, rien n’est
plus éloigné de la vérité. En effet, la ligne
de la frontiére orientale du Canada fut éta-
blie par autorité impériale, par le Parlement
et le gouvernement de la Grande-Bretagne,
longtemps avant que le Canada devint pays
autonome; longtemps avant que les habitants
du Canada eussent le moindre pouvoir ou
droit de régler la question. La frontiére orien-~
tale du Canada fut déterminée par les décrets
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et lois du gouvernement et du Parlement de
la Grande-Bretagne, .de la méme manie-
re que les mémes tribunaux ont fixé les
frontiéres méridionale et occidentale du Ca-
nada. Dans son étude de la question, il y a
dix-huit ou vingt-quatre mois; le comité judi-
ciaire s'est borné A interpréter judiciairement

les diverses piéces juridiques qui ont fixé

cette frontiére de l’est, et larrét du comité,
qui ne faisait qu'interpréter les textes soumis,
ne peut @étre critiqué, malgré tout le désap-
pointement et ’étonnemént que cet arrét a
pu produire. Il s'agissait d’un territoire bri-
tannique. Ce territoire devait &tre attribué

soit & la colonie de Terre-Neuve soit & celle’

du Canada, et pour ce qui regarde la fixation
de la frontiere, le Parlement britannique ou le
gouvernement britannique avait simplement
4 décider ol, & son avis, il serait préférable
d’établir la ligne frontiére entre les deux
colonies.

Toutefois, le fait que cette frontidre a été
fixée beaucoup plus & l'ouest que nous, Ca-
nadiens, ne l'avions pensé, a rendu beaucoup’
plus importante la question de l’administra-
tion du territoire en cause. Cette importance
est surprenante pour celui qui ignorait la su-
perficie de ce territoire. L’Ile Terre-Neuve
est d’'un tiers plus grande que toute I'Irlande.
Le territoire de la terre-ferme—Ile Labrador,
comme nous pouvons l'appeler—est presque
trois fois plus grand que I'Ile méme. Ainsi
done, pour ce qui est de l'étendue, il existe
un empire dans la partie septentrionale ‘de
Terre-Neuve. :

La population de I'Ile seule est, je pense
environ la moitié de celle de la Nouvelle-
Ecosse, et 1’étendue de Terre-Neuve seule-
ment est le double de celle de la Nouvelle-
Ecosse ou de I'lle Vancouver. Il sagit donz
d'un territoire considérable qui mérite I'atten-
tion, et indépendamment du point de vue ter-
reneuvien, 'union de ces deux pays est & sou-
haiter pour le Canada.

Terre-Neuve est libre d’agir & sa guise, ce
qui rend le projet d'union d’autant plus dé-
licat. La situation me parait ressembler i
celle qui confronterait un jeune homme envi-
sageant mariage. Comme cette année est bis-
sextille, cela pourrait compliquer ou faciliter
certaines difficultés, si toutefois la situation en
comporte. La coutume veut que dans les
années bissextiles la jeune fille ait le droit
de faire une demande en mariage, sans que
pour cela le jeune homme ait perdu son droit
coutumier. L’un et l'autre peuvent légitime-
ment proposer mariage. C’est exactement, je
pense, la situation ol se trouvent l!e Canada
et Terre-Neuve, qui peuvent, sans déroger &
leur dignité, faire la premiére démarche au
sujet d'une question aussi importante

L’hon. sir ALLEN AYLESWORTH.

Mais lequel des deux fera la premiére avan-
ce? Car l'un des deux pays, doit prendre
Iinitiative, sans quoi rien n’aboutira jamais,
et auteur de la motion a droit & notre recon-
naissance pour avoir soulevé le sujet et nous
avoir procuré l'occasion d’exprimer notre avis
sur le sujet. Quant & moi, j’'approuve la ré-
solution, et j'espére qu’elle recevra lappui
unanime de la Chambre. Personne ne peut
trouver & redire aux termes de la motion, la-
quelle est une expression d’opinion, de notre
part, que le Canada devrait accueillir-favora-
blement toute proposition que: Terre-Neuve'
pourra faire en vue de s’unir au Dominion du
Canada.

Etant donné toutefois la situation que jai
taché de vous décrire, je vous soumettrai une
observation & Iégard des termes employés.
La motion énonce “toute proposition faite de
la part de Terre-Neuve”; mais I'lle Terre-
Neuve peut dire: “Pourquoi doisje prendre
U'initiative? Ne suis-je pas, de plusieurs sidcles,
la colonie ainée?” N’oublions pas que Terre-
Neuve est la plus ancienne colonie de I’An-
gleterre, qu’elle est possession anglaise depuis
plus de quatre siécles, tandis que le Canada,
n’est Dominion que depuis une soixantaine
d’années. N’oublions pas, non plus, qu'il existe
aujourd’hui une égalité de statut, et que le
statut du Canada comme Dominion soit nou-
veau ou ancien, c’est néanmoins un statut
d’égalité. S'il en est ainsi, c’est-d-dire si le
statut du Canada & titre de Dominion est
égal & celui de la Grande-Bretagne, le cas de
Terre-Neuve est identique. Le fait est incon-
testable. Nous admettrons tous que le statut
politique du Canada est égal & celui de Terre-
Neuve, et vice versa. Et si le Canada pos-
séde un statut d’égalité avee la Grande-Bre-
tagne, il en est ainsi de Terre-Neuve. Par
conséquent, ce n’est pas & une collectivité ou
colonie de mince importance que nous de-
mandons de s’unir & nous, et ce n’est pas notre
simple tutelle que nous lui offrons. Clest &
une sceur que mous nous adressons, mais &
notre sceur ainée parmi les dominions qui
forment I’Empire britannique. En présence
de cette situation délicate, je suggére que la
résolution n’oblige aucunement Terre-Neuve
a faire la premiére démarche. Il se peut que
Terre-Neuve ne soit pas actuellement dispo-
sée a offrir l'union. Je propose donc que
nous retranchions les mots “faite de-la part
de Terre-Neuve” et que nous remplacions le
dernier mot “Dominion” par “Dominion de
Terre-Neuve”. Si nous ne sommes pas préts,
au nom du Canada, &4 faire des propositions,
disons simplement

Que, de I'avis de cette Chambre, le Canada

devrait faire bon accueil & toute proposition
d’union avec le Dominion de Terre-Neuve.
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L’honorable RUFUS POPE: Honorables
messieurs, je n’ai pas le dessein de discuter bien
longuement la question que l’honorable préo-
pinant a traitée avec tant de mafitrise, et qui a
été si bien analysée par 'auteur de la résolution
et par celui qui I'a appuyée. Je désire simple-
ment signaler un aspect pratique de la ques-
tion. Je ne sais si les journaux ont rapporté
qu’une délégation de Terre-Neuve est en route
pour Ottawa. Le territoire qu'un arrété rendu
en Angleterre au sujet de la ligne frontiére
vient d’attribuer & Terre-Neuve, a acquis une
trés grande valeur, et si le Canada veut en
obtenir la possession qu’il' croyait sienne, il
n’a pas de temps & perdre. Je puis vous assu-
rer qu'a cause de ses foréts, de ses pécheries
eét de ses autres ressources, ce territoire est
convoité. A elle seule, une compagnie amé-
ricaine compte 100 hommes qui linspectent
pour son compte. Si nous voulons gue le Ca-
nada -ait sa part de ces richesses naturelles,
nous devons aller de l'avant. Au cas ou
Terre-Neuve ne serait pas disposée & s'unir
a4 nous, est-elle préte & aliéner ce territoire
que, pourrions-nous dire, un arrét dn Conseil
privé nous a enlevé? Si elle y consent, je
dirai & I'honorable leader de cette Chambre
et au gouvernement que ce n’est pas dans six
mois, mais aujourd’hui méme, que le gouver-
nement doit étudier la question de lacquisi-
tion de ce territoire.

J’approuve certainement la motion, et per-
sonne ne ferait accueil plus sincére & notre
sceur, le Dominion de Terre-Neuve, la plus
ancienne possession anglaise de ce continent.
Je sais cependant qu’une bataille politique se
livrera bientét dans Ille Terre-Neuve. Les
deux partis s’y feront la lutte électorale, et
soyez assurés que dans les six prochains mois
il ne sera aucunement question de l'union
avec le Canada. La discussion portera sur la
situation financiére de Terre-Neuve et sur ce
que Jui rapportera le territoire que le Conseil
privé d’Angleterre vient de lui adjuger. Il
faut done profiter de l'occasion sans tarder et
présenter & cet égard une proposition d’af-
faires.

Il est parfaitement vrai que Terre-Neuve
est une vieille colonie. Ses habitants sont
d’ancienne origine. Ils y sont nés, et leurs
ancétres v ont vécu pendant des générations,
tout comme c’est le cas d’une partie de notre
propre population. Je vois de -l'autre coté (la
gauche) plusieurs collégues qui sont des-Ca-
nadiens-Francais et qui, tout en étant sujets
britanniques, veulent &tre connus comme Ca-
nadiens-Francais. Je suis citoyen de langue
anglaise ‘de Québec, et je veux étre connu
comme Anglais. Un Terreneuvien veut se
faire appeler Terreneuvien. Autant de senti-
ments & surmonter. - Le temps est un puissant

facteur, mais si le Dominion du Canada désire
son union avec Terre-Neuve, il devra la traiter
généreusement.

L’honorable M. DANDURAND: Honora~'
bles messieurs, nous devrions tous étre recon-
naissants envers ’honorable sénateur de Pic-
tou. . ‘

L’honorable M. TANNER: Mon honora-
ble ami se propose-t-il de clore la discussion?
Je le demande parce qu’un de nos collégues,
qui n’a pu assister & la séance, désire prendre
part au débat. Je ne puis proposer moi-méme
P’ajournement de la discussion, mais un autre
sénateur le fera peut-étre & ma place.

L’honorable M. DANDURAND: J%ai re-
gardé pour voir si un autre représentant dési-
rait parler.

L’honorable M. GILLIS: Au nom de l’ho-
norable sénateur de Welland (’honorable M.
Robertson) qui désire, je crois, parler sur la
motion, je propose l’ajournement du débat.

(Le débat est ajourné.)

BILL DES CONTRATS DU C.P.R. ET DU
OGN R

TROISIEME LECTURE

Du projet de loi (bill 6), déposé par le tres
honorable M. Graham, ratifiant un certain
contrat passé entre la Compagnie du chemin
de fer Canadien du Pacifique et la Compagnie
des chemins de fer Nationaux du Canada.

BILI, DES BREVETS
TROISIEME LECTURE

Du projet de loi (bill 7), déposé par I’ho-
norable M. Belcourt, modifiant la loi des bre-
vets.

BILL DES MARQUES DE COMMERCE
ET DESSINS DE FABRIQUE

TROISIEME LECTURE

Du projet de loi (bill 8), déposé par I’hono-
rable M. Belcourt, modifiant la loi des mar-
ques de commerce et dessins de fabrique.

BILL DES BUREAUX DE POSTE
REJET DE LA MOTION POUR 2 LECTURE

L’honorable M. BELCOURT propose la
deuxiéme lecture du projet de loi (bill 22)
modifiant la loi des postes (propriétaires de
journaux).

Il dit: Honorables messieurs, dans une oceca-
sion précédente, alors que ce bill figurait au
Feuilleton, j’ai-fourni tous les renseignements
en ma possession, mais il est un point que
jaurais peut-étre di préciser. Lors de la
transmission du projet au Sénat, mon nom fu*




154

SENAT

inserit sur le bill comme leader de la Cham-
bre. J’ignore par qui ou pourquoi. La seule
raison que je connaisse est que l'autre Cham-
bre a unanimement adopté la mesure, avec
Pactive coopération et avec l'assentiment du
ministre des Postes. Mentionné comme par-
rain_du bill, et approuvant personnellement la
mesure, je n’en ai pas approfondi 'étude, et
j’ai peut-étre laissé la Chambre sous I'im-
pression que j’ai présenté le bill comme projet
ministériel. Il n’en est pas ainsi. Ce n’est
pas un membre du gouvernement qui l'a dé-
posée, mais l'un des députés de Toronto. J’ai
dit que le ministre des Postes a appuyé le
projet législatif et a contribué & lui donner sa
forme actuelle. Il a aussi fait, avant le rap-
port du bill, avant sa troisiéme lecture et son
adoption, la déclaration suivante, que je reléve
a la page 482 des Débats des Communes:

M. Veniot: J’approuve entiérement les ter-
mes actuels du bill. Il dépend de I’honorable
monsieur (M. Church) d’approuver tout autre
changement.

Aucun autre changement ne fut effectué. Je
devrais m’en tenir & ces explications et me
contenter d’ajouter que japprouve personnel-
lement la mesure. Il y a longtemps qu’on la
demande. Je me rappelle avoir lu, dans des
journaux d’Ontario et de Québec, des articles
en anglais et en frangais qui réclamatent éner-
giquement une mesure de ce genre.

Il se peut que certains propriétaires et édi-
teurs de journaux aient objection & faire une
semblable déclaration, & la déposer chaque
année au ministére des Postes et & la publier
dans leurs propres colonnes. Il me semble
néanmoins que la presse du Canada, surtout
celle qui occupe le premier rang, serait tout &
fait disposée & observer cette prescription.
Je ne puis voir comment une pareille obliga-
tion puisse préjudicier aux journaux et revues,
et je crois que cette publication fera mieux
connaitre au public ceux qui lui expriment
leurs vues sous des noms de plume.

L’orientation actuelle est dans ce sens, et
avec la nouvelle ére de diplomatie au grand
jour nous tendons, je pense, & la discussion
au grand jour. Nous préférons connaitre
ceux qui nous exposent leurs opinions, dont la
valeur dépend plus ou moins de ceux qui les
émettent. Si c’est un homme de longue expé-
rience et au jugement sain qui se prononce,
son avis peésera plus que l'opinion d’un homme
sans expérience et qui n'a pas manifesté un
jugement bien solide. Depuis un certain temps
déja des mesures de ce genre existent en An-
gleterre, en Australie et aux Etats-Unis, et
autant que j’ai pu le constater, elles ont
donné satisfaction et profité au public.

Quelqu’un m’a demandé hier—en dehors de
cette enceinte—si nous avions le droit de dé-

T’hon. M. BELCOURT.

battre une mesure de cet ordre. Un membre
trés éclairé et trés expérimenté du Barreau de
cette province, et que je tiens en trés haute
estime, a exprimé un doute quant & notre ju-
ridiction, car il était d’avis que cette question
affecte les droits civils et les droits de pro-
priété. Eh bien, si vous examinez le bill,
vous verrez qu’il ne les affectent méme pas
indirectement. Il s’agit purement et simple-
ment d’administration postale. En 1882, les
éditeurs de journaux, magazines et autres pu-
blications furent autorisés & les transmettre
par la poste & des conditions particuliérement
avantageuses, périodiquement améliorées. Je
ne puis préciser les avantages que les éditeurs
possédent sur les particuliers, mais ces avan-
tages n’en sont pas moins réels. Le bill oblige
simplement les éditeurs & accomplir certaines
choses §'ils veulent conserver leur privilége.
Nous ne traitons pas de leurs droits civils non
plus que de leurs droits de propriété; nous ne
portons pas atteinte & leur statut légal, et
nous n’affectons en rien les droits civils ou de
propriété. Nous prescrivons simplement que,
pour continuer & jouir des priviléges qui leur
ont été accordés, les éditeurs sont tenus de
faire ces déclarations et de les publier dans
leurs journaux.

N’ayant rien & ajouter & ces explications,
je propose de nouveau la deuxiéme lecture du
bill.

L’honorable J-D. REID: Honorables mes-
sieurs, le sujet ne m’offre aucun intérét parti-
culier, mais il me semble que le bili devrait
étre renvoyé & un comité. Reégle générale,
toutes les mesures qui nous sont soumisessont
déférées & un comité, hors les mesures minis-
térielles. De la sorte, nous pouvons entendre
toutes les personnes qui désirent se prononcer
pour ou contre ces projets de lois. Clest, je
crois, l'attitude adoptée dans I'autre Chambre.

L’honorable M. BELCOURT: Oh, non,
Mon honorable ami se méprend. Le bill a
subi sa deuxiéme lecture, la Chambre s'est
formée en comité général pour le délibérer
rapport a été fait sur 'état de la question,
puis le bill a été lu pour la troisiéme fois, le
tout dans le méme aprés-midi.

L’honorable M. REID: A plus forte raison
faut-il le renvoyer & un comité de la Cham-
bre. Si le projet de loi est équitable envers
les journaux et pour le public, I’honorable
monsieur ne doit certes pas redouter 1’étape
en comité. Un bill de cette nature peut de
maniére ou d’autre avoir de graves consé-
quences pour les journaux. Je puis parfaite-
ment comprendre que les journaux en général
ne soient peut-étre pas d’avis que le bill au-
rait di étre renvoyé A un comité ou ils au-
raient eu l'occasion d’&tre entendus. Maig
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les comités de la Chambre ont pour mission
d’instituer des enquétes et de soumettre les
témoignages & la Chambre afin que nous puis-
sions tirer une juste conclusion. L’honorable
monsieur a certes le droit d’exprimer son
opinion, mais & part ses explications je ne con-
nais rien du sujet. J'ai toujours été sous 'im-
pression que les journaux ont fourni certains
renseignements au ministére. Si nous con-
naissions ces données, il se peut que nous les
jugions suffisantes.

Je réclame tout simplement des précisions
qui pourront éclairer mon vote, et ma deman-
de de renvoyer la mesure & un comité ne me
parait assurément pas déraisonnable. Ce ren-
voi ne prolongera pas la session. J'espére
done que l’honorable sénateur modifiera sa
motion, de maniére & soumettre le bill & I'un
des comités qui sera & méme de se procurer
les renseignements que j'ai demandés.

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM:
Je partage les vues de mon honorable ami qui
vient de reprendre son siége. Nous pourrons
probablement mieux obtenir les renseigne-
ments en comité, parce que ce bill a peut-
étre une plus grande portée que ne le pensent
ceux qui ne sont pas intéressés. Si la Cham-
bre veut m’excuser, j’en citerai briévement
quelques dispositions. Le bill énonce:

Le rédacteur, Péditeur, le gérant d’affaires,
ou le propriétaire, de tout journal, magazine,
périodique ou autre publication, est tenu de dé-
poser au ministére des Postes et au bureau du
directeur du bureau de poste désigné par les
réglements, au plus tard le premier jour davrll
et le premier jour d’octobre de chaque année,
sur des formules fournies par le ministére des
Postes une déclaration attestée indiquant les
noms et les adresses postales du rédacteur,—

De quel rédacteur s'agit-il? Du rédacteur
sportif? Du rédacteur financier? Du rédac-
teur mondain? Du rédacteur des nouvelles,
ou du rédacteur des articles de fond? Com-
ment interpréter le bill sur ce point?

L’honorable M. DANIEL: Tous ces rédac-
teurs.

Le trés honorable M. GRAHAM: Vise-t-il
les articles de rédaction? Je puis me tromper,
mais étant 'un des plus anciens journalistes
du pays, je erois que c’est le caractére imper-
sonnel du journalisme canadien qui a fait sa
force. Ce sont les articles du journal qui in-
téressent le public, et non les écrits d’un par-
ticulier; et la responsabilité retombe sur le
propriétaire du journal, que ce propriétaire
soit une corporation ou un particulier. Si un
journal doit produire sous serment le nom de
l’auteur de chaque article de rédaction, qu’ad-
viendra-t-il? Certaines gens qui contribuent
fortement & la littérature nationale par la voie

des journaux ne se soucient guére de voir leurs
noms publiés en premiére page.

L’honorable M. BELCOURT: J'espére que
mon honorable ami posséde un meilleur argu-
ment que celui-la.

Le trés honorable M. GRAHAM: Ceux
qui ont acquis une certaine expérience savent
que c’est un des plus forts arguments qui puis-
sent étre présentés. Je pourrais nommer des
messieurs qui écrivent, pour les journaux des
articles de tout premier ordre, et qui ne sont
aucunement dans le journalisme, mais exer-
cent un autre emploi. Ils écrivent simple-
ment parce qu’ils ont un esprit littéraire, et le
propriétaire assume forcément !entiére res-
ponsabilité de ces articles. Je poursuis:

.du rédacteur gérant, de l’éditeur, des gé-
rants d’affaires et des proprletalres ainsi que
les noms des actionnaires, si la publication est
la propriété d’une corporation:...

Presque tous les journaux comptent aujour-
d’hui un rédacteur-gérant. Les éditeurs—vu
qu’il s’agit de compagnies & fonds social—et
les rédacteurs-gérants sont bien connus. Ii
n’existe aucun doute & cet égard.

Nous arrivons maintenant aux propriétaires,
et c’est je crois lidée du ministre des Postes.
Dans 1’Ontario, et je suppose qu'il en est
ainsi dans les autres provinces, nous faisons
un rapport annuel qui indique les roms des
administrateurs, des actionnaires, le nombre
d’actions qu’ils possédent, la valeur de ces
actions et le montant versé sur chaque action.

L’honorable M. DANIEL: Cela se passe-
t-il réellement ainsi?

Le trés honorable M. GRAHAM: Dans la
province d’Ontario, et dans les autres provin-
ces je crois.

L’honorable M. LAIRD: En vertu de la loi
des compagnies & fonds social.

Le trés honorable M. GRAHAM: Nous
sommes tenus de le faire, et nous devons indi-
quer le montant versé sur chaque action, de
sorte que le public est renseigné.

L’honorable M. BELCOURT: Toute cor-
poration y est tenue.

Le trés honorable M. GRAHAM: Pour-
quoi forcer un journal & publier tous ces ren-
seignements en premiére page, sous peine de se
voir supprimer le privilege de la transmission
postale? Ceux qui désirent les renseignements
peuvent les obtenir d’autre maniére.

De plus, la division fédérale de I'impdt sur
le revenu recoit tous ces détails et connait
les salaires du personnel de chaque journal.
On rétorquera que ces chiffres sont secrets.
Eh bien, si le gouvernement juge & propos de
les tenir secrets, pour quelle raison nous con-
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traindre & publier ces détails en premiére page
de’ notre journal? A mes yeux, le bill ne
causera aucun préjudice, mais & beaucoup
d’égards il ne procurera aucun avantage et il
ne fournira aucun renseignement qui ne soit
déja accessible au public.

Il ne me parait pas non plus nécessaire que
les journaux publient le chiffre de leur circu-
lation.
publient chacun un journal & peu de distance
I'un de l'autre seraient-ils tenus de se révéler
le chiffre de leur tirage? Le marchand de
nouveautés est-il obligé de publier le nombre
de verges de coton qu'il vend? Le nombre
d’exemplaires d'un journal n’offre un intérét
que pour l'annonceur, lequel achéte et paie
Pespace utilisé, d’aprés le nombre d’exemplai-
res payés du journal. Le lecteur s’intéresse
seulement a la qualité du journal, il ne se
soucie guere de son tirage. Deux ou trois
exemplaires seulement de certains ouvrages
parmi les plus précieux de l'univers ont été
publiés. Cette question de tirage est aujour-
d’hui réglée, et I'annonceur est protégé. Ce
n’est évidemment pas l'annonceur qui réclame
ces renseignements, c’'est quelque autre per-
sonne.. En ce pays, les éditeurs de journaux
dont les publications ont quelque importance
appartiennent & une association qui veille &
la vérification annuelle du tirage. Cette vé-
rification. est attestée sous serment, et tous les
agents- de publicité -au Canada possédent un
exemplaire de ce que nous-appelons le baréme
AB.C, de sorte qu'ils connaissent exactement,
une fois par année, le chiffre exact de la cir-
culation de chaque journal. Celui qui achéte
un espace de publicité le paie d’aprés la circu-
lation, qu’il connait. Quel sera l'avantage de
publier dans les colonnes du journal le chiffre
de la circulation? La question intéresse les
journaux et les annonceurs, et le point a déja
été réglé.

La derniére partie du bill ne causera, je le
répéte, aucun préjudice, mais elle ne procu-
rera aucun avantage. Dans un sens, elle est
irritante et ne produit pas les résultats espérés,
comme je l'ai démontré. La question d’ac-
coler le mot “Publicité” & des articles importe
peu, car la plupart de journaux le font déja
pour bien indiquer au public qu’il s'agit de
réclame. Cela ne cause aucun tort, mais a
I’exception des noms des détenteurs d’obliga-
tions ou de valeurs d'un établissement, tous
les renseignements prescrits dans le bill sont
déja accessibles au publie, qui n’a qu'a les
demander.

[L’honorable W.4B. ROSS: Honorables mes-
sieurs, mes remarques seront bréves. L’hono-
rable sénateur d’Ottawa a élucidé un point
qui m’embarrassait: il nous a fait savoir si

Le.trés hon. M. GRAHAM.

Pour quel motif deux hommes qui.

le bill était privé ou ministériel. Nous sa-
vons maintenant qu’il est d’intérét privé, ce
qui n’est pas sans importance pour sa délibé-
ration en cette Chambre.

Je dirai maintenant que le proposant aurait
été bien avisé s'il nous eit donné plus de dé-
tails sur la ‘législation provinciale & cet égard.
Le renvoi du bill & un comité aurait-du moins
I'avantage de nous procurer toutes ces pré-
cisions.

L’honorable M. BELCOURT: Puis-je dire
a4 mon honorable ami que je n’ai pu trouver
dans les Statuts provinciaux de loi a ce sujet?

L’honorable W.-B. RIOSS: [Lhonorable sé-
nateur a cependant parlé de fournir des ren-
seignements concernant les actionnaires.

L’honorable M. BELCOURT: Non; cesont
les corporations de journaux qui doivent les
fournir, tout comme les autres "corporations.
Cela ne se rapporte pas particuliérement & ces
questions.

L’honorable W.-B. ROSS: Mais il s’agit des
mémes faits.

Le trés honorable M. GRAHAM : Les faits
sont les mémes.

L’honorable W.-B. ROSS: C’est un point
que je voulais souligner. Si un renseignement
est demandé & I’éditeur au sujet du tirage, ou
au sujet du nom d’un rédacteur, ou & I’égard
du nombre d’actions du capital, queile serait
la différence de faire rapport au ministre des
Postes, au procureur général ou & quelque
autre fonctionnaire administratif? Cela re-
vient au méme,

L’honorable M. BELCOURT: Non; mon
honorable ami est sous I'impression que la loi
visée par mon honorable ami . de Brockville
(le trés honorable M. Graham) obligeait les
journaux & fournir ces renseignements & 1’égard
des noms des rédacteurs, du tirage et & d’au-
tres égards, mais il n’en est pas ainsi.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je n’ai
rien dit de tel.

L’honorable W.-B. RIOSS: Cela revient au
méme point, car du moment que le public est
renseigné, quelle est l'utilité de le donner ail-
leurs? C’est une erreur, je pense, de dire
qu’une mesure analogue & celle que nous dis-
cutons figure dans les recueils de lois d’autres
pays.  La portée du bill est plus vaste, et je
n’en ai jamais rencontré d’aussi large que
celle-ci: e ;
...ainsi que les noms connus des détenteurs d’o-
bligations, des créanciers hypothécaires ou des
autres porteurs de valeurs. !

Le fait est important, car & juger le bill &
sa face méme, il peut avoir le caractére que
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I’on voudra, mais il n’est évidemment. pas une
mesure postale. Il est mathématiquement
certain qu’il importe peu au bureau de poste
que le nom d'un rédacteur soit mentionné ou
non sur le journal, ou que le chiffre de la cir-
culation y soit indiqué ou non. Tous ces
renseignements ne présentent aucune -valeur
au bureau de poste en tant que bureau de
poste. On se sert tout simplement de ce der-
nier comme d'un instrument pour servir &
autre fin.

Jignore quel peut bien étre le but visé,
mais d’aprés sa teneur, le bill statue ou tente
de statuer, en tout ou en partie, sur la loi du
libelle. Quelqu’un a été diffamé, et il désire
qu’'une foule de renseignements soient trans-
mis au ministre des Postes. Eh bien, ce n’est
pas 1a le role du bureau .de poste. Que la
personne diffamée s'en remette & la loi du
libelle ou au code criminel, et fasse prescrire
que celui qui publie un article adressé & l'uni-
vers est tenu d’y joindre son nom en imprimé,
ou que, dans le cas d'une corporation, cette
derniére soit obligée de fournir tout renseigne-
ment demandé; mais la chose est du ressort
du code criminel. Les derniéres décisions du
Conseil privé—une en particulier—nous ont
appris que le fait de désigner une loi sous le
nom de “Loi des postes” ou de “Loi du revenu
de DIntérieur” ne la rend pas “Loi postale”
ou “Loi du revenu de I'Intérieur”, mais que
cest le sujet traité qu’il faut considérer. Or,
je ne puis concevoir que les dispositions de
ce bill se rapportent le moindrement & l’ad-
ministration des Postes.

Nous pourrions assurément conférer & un
directeur des postes le pouvoir de s’occuper
de ces choses. Il pourrait &tre autorisé &
inspecter le beurre ou & établir des réglements
sur les choses les plus fantaisistes. Cela ne
changerait cependant pas la constitution et ne
justifierait pas le ministre des Postes & rem-
plir un réle qui ne lui a jamais été assigné.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, j’avoue que je n’ai guére eu le
temps d’examiner le bill qui nous occupe,
mais la mesure traite d'un point que ]ap—
prouve en principe. Mon trés honorable ami
qui siége & ma droite a exprimé sa préférence
pour le journalisme anonyme; il y a cepen-
dant fort & dire en faveur des articles sxgnes
dans les journaux. C’est la coutume suivie en
certains pays, ol les articles de téte sont
signés par des journalistes de grande réputa-
tion, et depuis des années leurs noms figurent
quotidiennement au bas des articles qu’ils pu-
blient, ces articles faisant haute autorité, selon
le jugement et le talent de leur auteur.

En d’autres pays, le journalisme est imper-
sonnel et la chose est sans inconvénient lors-
qu'un journal est solidement établi depuis des

années, et qu’il a conquis la confiance du pu-
blic par sa saine et sage direction. Mais la
transformation moderne comporte certains ris-
ques. Il y a danger que le journalisme se
commercialise et soit accaparé par de puis-
santes institutions, d’ordre financier et.autre,
qui créent une série de journaux d’un
bout & l'autre d’'un pays, dominant ainsi l'opi-
nion publique. Un groupe d’hommes peut
acquérir une série de journaux, et poursuivre
une campagne quotidienne dans son propre
intérét, qui n’est pas l'intérét public. Com-
ment le lecteur ordinaire, qui est aussi élec-
teur, pourra-t-il connaitre les animateurs de
ces journaux? Il avait ’habitude de recevoir
un journal dirigé par M. A. ou par M. B, en
qui il avait confiance; mais le journal passe
en d’autres mains. La politique ne parait
pas beaucoup changer; elle peut cependant
varier au point d’induire en erreur l'opinion
publique. Cette situation a fortement impres-
sionné nombre d’esprits réfléchis.

En Grande-Bratagne, on est aujourd’hui
fortement inquiet parce que trois ou quatre
particuliers se seront bient6t accaparés de
presque tous les journaux importants du pays.
La Chambre se rend-elle compte du pouvoir
que le journalisme impersonnel place entre
les mains de ce petit groupe d’hommes, qui
peuvent dominer !'opinion publique, parce
que d’innocents lecteurs disséminés par tout
le pays, tant dans les villes que dans les cam-
pagnes, ignorent les événements, ou parce
qu’on leur bourre le crine pour servir d’autres
intéréts que les leurs?

- L’honorable M. CASGRAIN: Tous les jour-
naux ne sont cependant pas du méme avis.

L’honorable M. DANDURAND: Cela se
peut pour les questions courantes, mais ils
peuvent tous s'entendre sur une question vita-
le qui les touche particuliérement de pres.
Nous avons eu le récent spectacle de 'acqui-
sition d'un important journal par une com-
pagnie d’administration. Je ne sais si depuis
mon depart il ¥ a trois semaines, le journal a
été acquis par une corporation dont les mem-
bres sont connus, mais la compagnie d’admi-
nistration peut administrer ce journal ou d’au-
tres journaux, et c’est tout ce que le public
connaitra de l'affaire.

L’honorable SMEATON WHITE (Inker-
man): Je voudrais connaitre le nom du jour-
nal acheté par une compagnie d’administra-
tion; ce journal est slirement de propriété pu-
blique.

L’honorable M. DANDURAND: II [Dest,
et tous ceux qui m’entendent connaissent l'in-
cident dont je parle. Je ne fais que le men-
tionner, non pas pour dénoncer l'opération...
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L’honorable SMEATON WHITE: Il ne
serait que juste de mentionner le nom du
journal; il s’agit d'une propriété publique.

L’honorable M. DANDURAND: Je sais
que ce n'est pas la Gazette de Montréal.

L’honorable SMEATON WHITE:
mais nommez le journal.

L’honorable M. DANDURAND: Ces trans-
actions peuvent continuer, et le public igno-
rera qui dirige la campagne du journaliste
dans son bureau. Au radio, j’ai souvent en~
tendu un orateur prononcer un discours, mais
je n’ai malheureusement pas réussi i saisir
son nom, et pourtant j'aurais vivement désiré
le connaitre. Je suis certain que tous les
membres de la Chambre qui écoutent au radio
une partie de discours ignorent le nom de
l’orateur.

L’honorable M. LAFLAMME (Mille-Iles) :
Qu’importe son nom si l'argument présenté est
solide?

L’honorable M. DANDURAND: A ce point
de vue, la chose importe peu, mais le nom
d’un orateur nous intéresse toujours vivement.
.N’empéche que dans tout l'univers des gens
lisent quotidiennement des articles dont ils
n’ont pas la curiosité de connaitre le nom des
auteurs. Le moment parait étre venu ou le
public s'intéresse au nom de ceux qui lui par-
lent tous les jours. :

Naguére l'absolutisme régnait en FEurope.
Il n’y avait qu’une seule volonté, qu’un seul
gouvernement; tout était concentré en un seul
chef. Les renseignements devinrent précieux,
et l’histoire s’occupa des conseillers du roi.
Certains conseillers durent leur réputation &
leurs sages conseils; I’histoire en a flétri d’au-
tres & cause des conseils perfides qu’ils donné-
rent & leur monarque. Cfest ’enseignement de
I’histoire. Nous avons aujourd’hui le régne
de la démocratie: le monarque est le peuple.
Ne sommes-nous pas intéressés & savoir quels
sont les conseils de ce nouveau monarque, la
démocratie; quels sont les conseillers qui for-
ment chaque jour 'opinion publique, du com-
mencement & la fin de année; quels sont les
hommes qui nous parlent tous les jours pour
nous enseigner la démocratie?

Je ne suis pas entiché de la présente me-
sure, ni quant & sa forme ni quant & son objet,
mais je suis imbu de lidée que le jour est
peut-€tre venu ou ceux qui s’adressent au pu-
blic et réclament le privilege de diriger ’opi-
nion publique, & droite ou & gauche, devraient
&tre tenus de le faire au grand jour et de se
faire connaitre & la collectivité. Clest, je
crois, le grand principe sur lequel le bill re-
pose. Il se peut que le texte législatif soit
défectueux je n’en sais rien. Je suis disposé

L’hon. M. DANDURAND.

Oui,

& écouter toute proposition susceptible de le
perfectionner, mais je favorise l'idée que le
journaliste qui entreprend de diriger quoti-
diennement l'opinion publique signe ses écrits
ou se fasse connaitre.

L’honorable M. M¢cLENNAN: Puis-je de-
mander & I’honorable monsieur s’il se rend
compte que I’absolutisme dont il parle a été
décrit comme un despotisme tempéré par la
crainte de I’épigramme? C’est le plus grand
éloge qui se puisse faire du journalisme ano-
nyme.

L’honorable M. CASGRAIN: Si vousadop-
tez un projet de loi qui contraigne les gens &
signer leurs écrits, le rédacteur sportif sera
obligé de signer ses articles, et s’il se trompe
dans ses pronostics, je le plains & cause de la
réception que ces lecteurs lui feront le lende-
main.

L*honorable W.-B. ROSS: Je désire poser
une bréve question & I’honorable monsieur
(’honorable M. Dandurand): de quelle ma-
niére cette question de journalisme personnel

ou impersonnel affectera-t-elle les postes?

L’honorable M. DANDURAND: Comme
je lai dit, je n’ai pas examiné la forme du
bill, ni son application & la loi des postes, ni
le motif sur lequel il est fondé. Je me suis
contenté d’analyser le principe essentiel de la
mesure.

Lhonorable W.-B. ROSS: Il est possible que
ce principe soit excellent pour un autre bill,
pour un bill qui aurait trait & la loi criminelle
ou & quelque autre loi du méme genre.

L’honorable SMEATON WHITE: Hono-
rables messieurs, le trés honorable sénateur
d’Eganville a traité de la premiére clause du
bill. Il me semble que la deuxiéme clause est
tout aussi confuse. En voici les termes:

Tous les articles de rédaction ou autres arti-
cles publiés dans ce journal, magazine ou pé-
riodique pour la publication desquels il est payé,
accepté ou promis de largent ou un autre
équivalent, doivent visiblement porter la dési-
gnation ‘“‘publicité”.

Tout article écrit dans un journal est payé:
c’est-d-dire que les articles de rédaction sont
rétribués. Suivant mon interprétation du bill,
nous ne pourrions rien publier.

Le trés honorable M. GRAHAM: Si mon
honorable ami veut lire la clause bien attenti-

vement, il verra que le paiement vise la pu-
blication et non la rédaction.

L’honorable M. WHITE: La clause n’en
dit rien.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je me
suis longtemps évertué & dégager le sens exact,
que j’ai fini par saisir.
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L’honorable M. WHITE: La clause n’en
dit rien.

Mon honorable ami (I’honorable M. Dandu-
rand) a parlé d’un journal qu’une compagnie
d’administration a récemment acheté. J’ima-
gine qu’aux yeux du public il n’existe qu’une
seule propriété, et le monsieur qui a acheté
le journal s’en réclame le propriétaire; il
affirme avoir emprunté l'argent de la banque,
et il est prét & justifier de son titre de pro-
priété. Je ne crois pas qu’il soit justz de por-
ter une accusation sans mentionner le nom.
Si mon honorable ami sait qu’'une compagnie
d’administration a récemment acheté une pro-
priété, il devrait, je pense, en toute justice
pour les acquéreurs, nommer le journal dont
il parle. S’il ne le nomme pas, il jette le
doute sur toutes les propriétés qui ont récem-
ment changé de mains.

L’honorable M. BUREAU: A-t-il été acheté
avec les fonds de la compagnie?

T’honorable M. WHITE: L’acquéreur affir-
me l'avoir acheté avec l'argent emprunté de
la banque. Il est prét & désigner cette ban-
que et & révéler le montant de l'emprunt.
Mon honorable ami (I’honorable M. Dandu-
rand) porte une grave accusation au sujet d’un
récent achat de propriété. Il ne peut s’agir
que d'un seul journal, & ma connaissance, et
ce doit étre le Mazl.

L’honorable M. REID: De Toronto?

L’honorable M. WHITE: De Toronto—le
Mail and Empire. S'il s'agit de cette pro-
priété, mon honorable ami devrait le dire afin
de permettre aux intéressés de lui répondre.
Autrement, sa déclaration n’est guére juste.

Je propose done, honorables messieurs, que
le bill ne soit pas maintenant lu pour la
deuxiéme fois, mais qu’il soit renvoyé & six
mois de ce jour.

T’honorable J-W. DANIEL: Honorables
messieurs, je ne suis pas particuliérement in-
téressé dans les journaux ni dans leurs articles
de rédaction, mais d’aprés la discussion sur-
venue cet aprés-midi, je crois que le bill de-
vrait étre déféré & un comité. [Le discours
du trés honorable sénateur d’Eganville (le
trés honorable M. Graham) m’a vivement in-
téressé. L’honorable sénateur nous a dit que
depuis nombre d’années il se livre ou s’est
livré au journalisme, et il a ajouté que la
grande force des articles de rédaction était
leur anonymat. Je partage son avis, c’est

pourquoi ces articles devraient &tre signés. Il
arrive souvent que l'anonymat de ces articles
donne & ces derniers plus de poids qu’ils n’en
méritent, et si la signature du rédacteur appa-
raissait, l'article serait probablement jugé &
Pour ce motif, j’approu-

sa plus juste valeur.

ve cette partie du bill, mais il me semble que
le renvoi & un comité serait la procédure la
plus logique.

TL’honorable W.-A. BUCHANAN: Honora-
bles messieurs, & 'instar du trés honorable sé-
nateur d’Eganville (le trés honorable M.
Graham), je ne trouve dans ce bill aucun
avantage réel ni aucun inconvénient parti-
culier. Je parle & titre d’éditeur de journal.
Je ne vois pas la nécessité des prescriptions
contenues dans la mesure, et je ne crois pas
que le public l'ait fortement demandée. §'il
existe le moindre soupgon & l’égard des pro-
priétaires de journaux en ce pays, je suis prét,
pour ma part, & publier dans le journal auquel
je suis associé tous les renseignements exigés
par cette mesure législative. Je crois cepen-
dant que dans tous les milieux ou un journal
posseéde une certaine influence, les proprié-
taires du journal sont connus. L’influence qui
le domine l'est également. Il en est ainsi &
Montréal, & Toronto, & Winnipeg et partout
ailleurs. Et quant & ’obligation, pour un jour-
nal, de fournir cette masse de renseignements,
je reconnais qu'une influence peut s’exercer sur
la gérance ou sur la rédaction, mais j’estime
qu'il est impossible de placer sous les yeux du
public les noms de tous les rédacteurs d’arti-
cles de fond.

Il peut y en avoir quatre ou cing. Certains
d’entre eux peuvent appartenir au personnel
permanent du journal, et la collaboration
d’autres peut n’étre qu’occasionnelle.

Dans le passé, on croyait que certains jour-
naux étaient contrélés ou dominés par des cor-
porations. L’impression existait que certains
journaux étaient sous le contrdle des grandes
compagnies de chemins de fer. Je ne crois pas
qu’'une pareille accusation peése aujourd’hui
contre un seul journal. Si le public désire
toutefois connaitre les propriétaires d’un jour-
nal, la chose lui est facile. Dans notre pro-
vince de I’Alberta, il peut se renseigner au-
prés du registraire des compagnies & fonds
social, lequel enregistre le nom de chaque ac-
tionnaire et le nombre d’actions que chacun
détient.

Je doute- fortement qu’une autre industrie
du pays encouragerait une mesure législative
qui l'obligerait & produire les noms de ses
créanciers hypothécaires et de les publier dans
les colonnes d’un journal. J’ai peut-&tre cri-
tiqué le bill plus que je ne l'ai appuyé, mais
comme éditeur de journal je n’ai aucune ob-
jection personnelle contre ce projet de loi,
lequel oblige & fournir des renseignements qu’il
est par ailleurs possible de se procurer en
s'adressant au registraire des compagnies a
fonds social. Je pense néanmoins qu’'une foule
des renseignements demandés sont inutiles ef
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futiles. Si les noms des propriétaires sont ré-
clamés, ils pourraient étre publiés & certaines
époques de lannée, mais il n'est pas néces-
saire d’exiger les noms de tous les membres du
personnel. En effet, la politique d'un journal
est dictée par ses propriétaires, et non par son
rédacteur, son rédacteur-gérant, ou son gérant
d’affaires.

L’honorable JOHN LEWIS: Ayant déja
exercé ‘la carriére de journaliste, sans jamais
avoir été propriétaire d’un journal, je m’inté-

" resserais au plus haut point & tout mouve-

ment qui tendrait & augmenter 'indépendance
du rédacteur ou du journaliste, mais je ne.vois
pas comment rous y réussirions en publiant
l2 nom du propriétaire, celui du rédacteur-gé-
rent, et ceux des auteurs des articles de ré-
daction. Je ne sache pas non plus que ces
renseignements éclairent beaucoup le public.
Méme en adoptant ce projet de loi, il sera
impossible de savoir si l'auteur d’un article
I'a écrit de sa propre initiative ou sous la
dictée du rédacteur, et l'on ignore & quel de-
gré le journal est contrdlé par le rédacteur ou
par le propriétaire. La situation reste abso-
lument la méme qu’auparavant. On pourra
croire que le propriétaire exerce quelque con-
trole extérieur, et qu'une corporation est peut-
étre propriétaire réel du journal, car le pro-
priétaire connu peut étre qu’un préte-nom.
Par conséquent, si vous voulez faire observer
les prescriptions de ce bill, vous devrez. exiger
des propriétaires du journal la publication de
tous leurs placements et leur faire déclarer
s'ils sont intéressés dans le chemin de fer Pa-
cifique-Canadien, dans quelque banque ou dans
quelque autre corporation importante. Il n’y
aurait jamais de fin quant aux renseignements
a exiger.

L’honorable leader de ce coté de la Cham-
bre (lhonorable M. Dandurand), dont j’ai
écouté les remarques avec le plus vif intérét,
et avec qui je suis habituellement d’accord, a
parlé des séries de journaux de la Grande-
Bretagne. Je n’approuve en aucune facon ce
mouvement mais j'observe qu’en Grande-Bre-
tagne, que ce coit de par la loi ou la coutume,
les noms des grands propriétaires de jour-
naux—Rothermere, Northcliffe, Beaverbrook,
et autres—sont bien connus, et cela n’enraye
en rien le mouvement. Les noms des pro-
priétaires de journaux ne paraissent gueére in-
téresser les lecteurs. Le tirage augmente. C’est
une tendance qui, je le répéte, n’a pas mon
approbation. Je préfére le journalisme per-
sonnel, mais je me demande de quelle ma-
niére le présent projet législatif contribuera
sensiblement & redresser la situation.

L’honorable N. A. BELCOURT: Un mot
seulement. Mon honorable ami le leader de

L’hon. M. BUCHANAN.,

T'opposition (I’honorable W.-B. Ross) -a dit
qu'il n’existait en aucun pays de mesure sem-
blable. Il a ajouté que si une mesure législa-
tive a concerné ou pu-concerner le sujet, ce
serait une mesure qui--aurait trait au libelle
et & la diffamation. * Mais il n’en est pas ainsi.
Me sera-t-il permis, pour éclairer la Chambre,
de lire la loi des Etats-Unis? Je prie les ho-
norables sénateurs de suivre les termes du
bill. ;

L’honorable W.-B. ROSS: Avant que vous
lisiez la loi américaine, entendez-bien que
j’al simplement fait remarquer que je n’ai pu
trouver de loi dont la portée fat si' vaste, au
point de viser les obligations, les hypothéques
et les autres valeurs.

L’honorable M. BELCOURT: C’est.pour
satisfaire mon honorable ami sur ce point que
Je prends la liberté de lire ce texte de loi, et
j’'invite les honorables sénateurs & suivre de
prés le texte du bill. Ils constateront que
c’est, verbatim, le méme texte.

11 incombe au rédacteur, a l’éditeur, au gé-
rant d’affaires ou au propriétaire de tout jour-
nal, magazine, périodique ou autre publication,
de déposer au ministére des Postes et au bu-
reau du directeur de postes ou ladite publica-
tion est enregistrée, au plus tard le premier
jour d’avril et le premier jour d’octobre de
chaque année, sur des formules fournies par le
ministére des Postes, une déclaration attestée
indiquant les noms et les adresses postales du
rédacteur et du rédacteur-gérant, des gérants
d’affaires et des propriétaires, et, de plus, les
noms des actionnaires, si la publication est la
propriété d’une corporation; ainsi que les noms
connus des détenteurs d’obligations, des créan-
ciers hypothécaires et des porteurs de valeurs.

L’honorable M. CASGRAIN: Ces détails
seraient-ils publiés en premiére page?

L’honorable M. BELCOURT: Je lis l'ar-
ticle.

L’honorable M. CASGRAIN: Oui, et pen-
dant que I’honorable monsieur lit, je me ren-
seigne. C’est pour nous qu'il lit, je suppose.

L’honorable M. BELCOURT: Mon hono-
rable ami aura la faculté de dire, quand j’au-
rai fini ma lecture, si les détails sont publiés
en premiére page ou sur une autre page.

...Dans le cas des journaux quotidiens, cette
dédlaration doit aussi indiquer la moyenne du
nombre d’exemplaires publiés, vendus ou dis-
tribués, dans les six mois précédents, a des
abonnés ayant acquitté leur abonnement. ‘Tou-
tefois, les dispositions du présent paragraphe ne
s’'appliquent pas aux publications religieuses,
fraternelles, de tempérance, scientifiques ou
autres de méme ordre. De plus, il n’est pas
nécessaire d’inclure dans cette déclaration les
roms des personnes détenant moins de un pour
cent du montant total des actions, obligations,
hypothéques ou autres valeurs.

Mon honorable ami daignera-t-il écouter
maintenant?
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L’honorable M. CASGRAIN: Oui.
IL’honorable M. BELCOURT (lisant):

Une copie de cette déclaration sous serment
doit étre publiée dans la deuxiéme édition de
ce journal, magazine ou de cette autre publica-
tion imprimé subséquemment au dépdt de cette
déclaration. A défaut de se conformer aux
dispositions du présent paragraphe dans les dix
jours qui suivront l'avis de défaut par lettre
recommandée, les publications de ce genre per-
dront leur privilége postal.

Or, ces dispositions sont contenues dans une
loi relative au service postal.

L’honorable M. CURRY: Et nous copions
la loi américaine.

L’honorable W.-B. ROSS: C’est la loi amé-
ricaine.

L’honorable M. CURRY: Allons plus loin
et acceptons le tarif américain.

L’honorable M. MURPHY: IL’honorable
sénateur d’Ottawa (I’honorable M. Belcourt)
nous a invités & suivre le texte qu’il vient de
lire. Malgré toute mon attention, je n’ai pas
observé que la loi américaine contenait la
disposition suivante de notre bill:

..ainsi que les noms connus détenteurs d’obli-

gations, des créanciers hypothécaires ou autres
porteurs de valeurs.

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

L’honorable M. BELCOURT: Certaine-
ment.

L’honorable M. MURPHY: Il y a eu in-
terruption.

L’honorable M. BELCOURT (lisant) :

Les noms et les adresses posbales du rédac-
teur, du rédacteur-gérant de plus, les
aoms des actlonnaues si la pubhcatxon est la
propriété d'une corporation; ainsi que les noms
connus des détenteurs d’obligations, des créan-
ciers hypothécaires et des porteurs de valeurs.

L’honorable M. MURPHY :
saisi ce point.

L’honorable M. BELCOURT: Si mon ho-
norable ami qui a proposé le renvoi & six mois
(I'honorable Smeaton White) consent & retirer
sa motion et & permettre la deuxiéme lecture
du bill, je ne vois aucune objection & sou-
mettre la mesure & un comité.

La proposition d’amendement de I’honora-
ble M. Smeaton White est adoptée sur la di-
vision suivante:

ONT VOTE POUR:
Les honorables messieurs:

Je n’al pas

Beaubien, Curry,
Bénard, Donnelly,
Black, Fisher,
Blondin, Foster,
Calder, Gu‘rmr,
Casgrain, Graham,
Crowe, Green,
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Harmer, Prowse,
Haydon, Rankm
Laflamme, Rei
L’Espérance, Ross (Middleton),
Lewis, Schaffner,
Little, Sharpe,
MacArthur, Smith,
Macdonell, Tanner,
McCormick, Taylor,
McDonald, Turriff, E
MecLennan, Webster (Brockville),
Molloy, Webster (Stadacona),
Murphy, ‘White
Pope, (Inkerman) .—41.
ONT VOTE CONTRE:
Les honorables messieurs:
Hughes,

Aylesworth Lacasse,

(Sir Allen), Laird,
Belcourt, La,vergne,
Buchanan, Legris,
Bureau, essard,
Dandurand, McGuire,
Daniel, Riley,
Farrell, Robinson,
Hatfield, Turgeon.—18.

BILLS DE DIVORCE

Sur la motion de I’honorable M. Fisher
(pour l'honorable M. Willoughby, le prési-
dent du comité des divorces) les bills suivants
sont lus séparément et lus pour la deuxiéme
fois.

Le projet de loi (bill E4) tendant & faire
droit & Sydney Franklin Lankin.

Le proJet de loi (bill F4) tendant &
droit & William James Hall.

Le projet de loi (bill G4) tendant & faire
droit & George Rubin Sanderowich, autrement
connu sous le nom de Rubin Sanders.

AJOURNEMENT DU SENAT
MOTION
L’honorable M. DANDURAND: Je pro-

pose:

faire

Que le Sénat, quand il s’ajournera aujour-
dhux, restera ajourné jusqu’d mardi prochain,
4 huit heures du soir.

(La motion est adoptée.)

PROJET DE CANALISATION DU SAINT-
LAURENT

PRECIS DE RENSEIGNEMENTS
L’honorable M. DANDURAND: Avant

Pajournement, je désire informer mon hono-
rable ami (I'honorable M. Ross) que le précis
qu’il a demandé au sujet de la canalisation

sera prét & la prochaine séance de la Cham-
bre.

L’honorable W.4B. ROSS: Merci.

Le Sénat s'ajourne jusqu’d mardi prochain,
& huit heures du soir.

56110—11
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SENAT

Présidence de I’honorable Hewirr BosTock.
Séance du mardi, 27 mars 1928.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir.
Le président occupe son fauteuil.

Prieres et affaires de routine.

COMMISSAIRES DU {COMMERCE CA-
NADIEN

INTERPELLATION

L’honorable M. BEAUBIEN demande au

gouvernement :

1. Combien le Gouvernement paie-t-il annuel-
lement pour le maintien de chacun des bureaux
des commissaires du commerce canadien?

2. Comment se compose le personnel de cha-
cun de ces bureaux; quel est emploi, le trai-
tement de chaque commissaire du commerce et
employé, ainsi que ses allocations de subsistance
ou autres dépenses?

L’honorable M. DANDURAND: J’ai re¢n
du ministére du Commerce les réponses sui-
vantes:

1. Cofit total du maintien des bureaux des
commissaires du commerce canadien durant
Pannée financiére 1926-27.

Bureau Cofit total
Auckland, Nouvelle-Zélande. . $ 7,713 73
Batawia: Taverio ot venis oo 1010,620:72
Bristol, Angleterre.. .. .. .. .. .. 11,883 01
Bruxelles, Belgique. . 6,679 74
Buenos-Aires, Argentine. 20,144 66
Calcutta, Indes.. .. . 13,454 66
Cape Town Sud- Afrlcam . 17,752 63
Dublin, Etat libre d’Irlande.. 10,365 15
Glasgow, Ecosse. . A 10,474 37
Hambourg, Allemagne.. 14,441 58
Kingston, Jamaique. . 12,006 90
Kobe, Japon. . : 16,795 37
*Liverpool, An'rleterre 20,642 88
Londres, Angleterre. . S 516 489 95
Melbourne, Australie.. .. .. .. .. 15015 14
Mexico, Mexique.. .. .. .. .. .. 12410 26
Milan, Itahe 2 13,438 63
1\TeW-York Eta,ts—Ums 22,836 91
Paris, France.. .. . 10,645 77
Port-d’Espagne, Trmldad 9,336 05
Rio-de-Janeiro, Brésil.. . v .o 13624 31
Rotterdam, Hollande. .. .. .. .. 11,666 28
Shanghai, Chine. . AR e DG 0 Thil s ¢
Sydney, Australie.. .. .. .. .. .. 584 89

*Cette somme comprend les dépenses du
commissaire régulier du commerce et du
commissaire du commerce des fruits.

2. Liste des salaires, allocations de subsistance et dépenses de voyage des commissaires du commerce
canadien et de leur personnel, durant ’exercice financier se terminant le 31 mars 1927

T Allocation | Dépenses
Commissaire et personnel Emploi Salaire de de
subsistance | voyage
$ ¢ $§ c. $ o
Auckland, Nouvelle-Zélande—
MOt L o Commissaire de commerce........ 3,090 00 1,000 00 374 73
g N e Sténographe. ... . ciii s v 1,031 96
oM Braaley. . ooviicins i S BHORTRDNG 0., s e o sinii v i 19 32
- Howall. ... BRI . e 102 23
EMEWIRNe. e e (o173t TsT 7 o9 ) e C AR CUS R S i 23 41
g B [0 150 ) e e S R o] 210 a5 o o1 s SN 14 56
Batavia, Java—
R.S.0'Meara. .............. Commissaire du commerce....... 3,000 00 2,000 00 773 70
BOE D O0KOERS. < (. cvin s is Sténographe. ... .. oo s 1,632 95
*Siaum Tiang Guan........... Commis au classement des ar-
OBIVEE. .t e e 418 88
Bristol, Angleterre—
A e Commissaire du commerce........ 3,450 00 1,275 00 3,463 60
oM e Yaughan. ol STERORLADLO . ., .l S e e 1,364 15
O T T e e e AR, SEANOIHORE L e i 398 31
Bruxelles, Belgique—
FEIBONTAENS . oo v Commissaire du commerce........ 3,045 00 1,325 00 69 23
T I SR S S O e s i oy 1,061 66
G T R e e T DAcyIORERDRe: (. vy ot vsta i sty o 346 96
Buenos-Axres République Argen-~
tme~
BaBMeGoll) . L Commissaire du commerce........ 3,990 00 2,833 25 5,511 96
OMBTSITaG s o it ORI ST, RN v laies 2,557 56
R aRar ol s O T N e v e 2,077 39
O DActylogranhe; ., ... ... v 503 19
MoBeHBIB ot i v s Garconde bureau................. 286 13

*Employés temporairement.

L’hon. M. ROSS.




27 MARS 1928

163

2. Liste des salaires, allocations de subsistance et dépenses de voyage des commissaires du commerce
canadien et de leur personnel, durant 'exercice financier se terminant le 31 mars 1927—=Suite

Allocation | Dépenses
Commissaire et personnel Emploi Salaire de de
subsistance | Vvoyage
$ ¢ $ c. $ c.
Calcutta, Indes—
H R Poussetite........ ... 02 Commissaire du commerece........ 5,520 00 1,316 05 2,332 27
DN Bigwal, o0 s Cominin 17 e 343 52
RO Ban o s Pactylographe - it e 834 83
EN L Ghose o vo b Sl Dactylographe.................... 82 70
ARy Ren s oo e Courtier de bazar................. 52 82
.................... Ropteurs viamrmens e L e 65 82
Cape Town—Sud-Africain—
GIR. Stevens. .o ol Commissaire du commerce. ....... 3,810 00 1,625 00 1,562 82
C. S. Bissett.. Commissaire-adjoint du commerce| 1,270 65 756 05 901 34
A. E. Simpson. . Sténographe senior 1,393 49
i ik LET el R Sténographe. .. .... 1,025 17
F. Sumner. . ABtenofraphe o e 948 00
*]. Farmer... ABEBNOETADhC. ; ik o i b 246 03
| AN e e s e Meémsdger - vl s 218 86
Service special de messagers. .| = L S os L 14 96
Dublin, Irlande— r
A B MacEachern...... ... Commissaire-adjoint du commerce 900 00 583 30 79 87
F. W. Frasez: ................. Commissaire du commerce........ 1,551 61 1,014 62 2,102 18
.M Dowling. ... .. Stenographe . 5l s v o 884 93
N ymth oo L Btenopraphies. =5 i e e 4 86
Lo Bl U R S e e e BAONOBaBRe. i b e 472 84
Glasgow, Ecosse—
G. B Johngon. o o, i dnns Commissaire du commerce........ 5,100 00 1,275 00 400 44
Ced. MeNaohol. ... 0o v Sténographe.............. e 1,232 18
MG Campbell, [, .ol s Bibaouaoho. v o 332 68
Hambourg, Allemagne—
P B Wilgress: oo oo Commissaire du commerce........ 4,800 00 1,625 00 384 26
Jd5y Macgllhvray ............ Commissaire-adjoint du commerce 473 55 294 35 290 44
Dabalanke 5oy OIS e R e 1,502 91
BoBurgthardtoo: oo 000 iiigie Dactylographe... 772 91
B R e A Dactylographe... 17 89
AN Retl et e Dactylographe 23 90
Kingston, Jamaique—
S8 S s T Commissaire du commerce........ 3,360 00 2,000 00 2,331 89
L, Casserly ................ Commis 1,491 09
M, G, ThomBony. o Ui coals oy e 885 59
BBRVIR et o E e e 373 83
Kobe, Japon—
Jo A Langley.. ..ot oo Commissaire du commerce........ 3,045 00 2,125 00 614 97
RoOreWwe oo oo ov i ad e Commissaire-adjoint du commerce 634 52 525 20 442 51
B Yashnorn. ... ... oo BB [0 v ek s 40 St SReRiestin o 1,122 43 268 79
SO i Cotnmnie ool e e 136 15
3 Owame i Sl e BISNGREADNG, . /i v sunons silearaios 1,041 73
HoSawa o onc 0o s Comiaa o e 303 90
R Paeai . o s Commis-traducteur 790 38
N Nile. - Beorltairn o e i e 2,456 60
Liverpool, Angleterre—
0T e T S e Commissaire des fruits............ 4,800 00 1,275 00 3,507 52
LA BeDth.. o e Commissaire du commerce........ 2,840 00 1,225 00 291 96
Eetianlee St8nographe .. v e st 1,023 64
*B. Norbury. Dactylographe 347 51
*F. R. Quick.. ommis....... 140 15
M. C. Reilly... valGoR N i e 794 22
A . Dactylographe 90 56
I EpenCer, . .. ... Dactylographe 87 15
Londres, Angleterre—
TS e SRR e Commissaire du commerce........ 5,760 00 2,000 00 90 16
b G B O T R Commis t- 00 o 0 ien 2,356 63
E. M. H Chapman........... Sténographe senior................ 1,687 22
M Mamilton 0L G Sténagraphe. .= o0 e 101 95
SC. A M Harvey........onves el e ey oo e RGN G SRS 309,93
M. E. Lester Bteromeanhe, U0 o T 1,226 58
M. J. Martin Sténographe junior................ 590 05
Melbourne, Australie—
.'Ross Commissaire du commerce........ 5,760 00 2,000 00 579 92
C. Hartlett. SOTCORIINIR (0 s e T 2,165 26
P oCordelly v i s Sténographe senior................ 1,257 26
R Coupeni s iiiedsil SLENORFADN0 . . e oo s 778 18

*Employés temporairement.

8611011}
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2. Liste des salaires, allocations de subsistance e
canadien et de leur personnel, durant 'exer

t dépenses de voyage des commissaires du commerce
cice financier se terminant le 31 mars 1927—F'in

Allocation | Dépenses
Commissaire et personnel Emploi Salaire i ide de
subsistance voyage
$ ¢ $ ¢ S oo,
Sydney, Nouvelle-Galles du Sud—
B Millen 7 iic i 0 aianie Agent commercial................. 485 61
Mexico, Mexlque—
(e LT TS 1 o R Commissaire du commerce........ 3,585 00 2,000 00 1,909 96
CHNAIONGIN. -0 e CatBIB" . S e Tt ek 2,027 28
Milan, Ttalie—
YoH Palmer o e Commissaire du commerce........ 3,360 00 1,702 91 1,026 74
i R T ...|Commissaire-adjoint.............. 2,070 00 1,218 75 167 03
M. E. Gernuschi...... i S tenoeraphe s Nkt ol T et 970 29 :
EIPHEalf st s Sténopraphes s vl ans A E I 682 88
Loyer
New-York, Etats-Unis—
e R Commissaire du commerce........ 3,810 00 3,000 00 1,305 26
IR Y o SR R Commissaire-adjoint 802 33 981 25 265 26
o BoR Enplishs /0 o o Commissaire-adjoint. . . 155 16 96 77 108 22
B, St. John Betts..\ . ooy (Borerceil: TR re s IR S e B el U 2,340 00
Bi-Bitznateielcy i o Goic ol Sthnegrapher s s ivee i s ey 1,576 00
EOMartin. e Sténographe, ... L sl R0 58 00
Bt Bhen o v Gtk Daatviegrabhe,. .. . o .o 896 00
ALOweNTlIon. s e s STENOPTBDNE : : v & i s et 513 00
MISahilka o o Stehopraphe ... i e any 1,408 00
Paris, France—
IBaEpa Tl G Commissaire du commerce........ 4,170 00 1,625 00 145 54
M. Matthews. afSténographe; i i ok 1,107 07
10V 2 1o of Lo A e Comnist s st ke Ry 937 41
A. Matthews. . i OSRGOS 439 09
Port-d'Espagne, Trmldad—
James Cormack.............. Commissaire du commerce. ....... 3,405 00 2,000 00 289 18
Yo B oRrRRels. OIS, o o oo, ST iy 1,140 00
C. Gauteaume. . PR () 7T R S e 540 00
Rio de Janeiro, Brésil—
Bleakney ............... Commissaire du commeree. ....... 3,900 00 3,628 43 1,002 84
F. Knight .................... BtanoprRphe . = e et 2,336 04
Rl Tayler. v, A BtemgRapive L S 61 60
Searcidde burea - e 360 60
Rotterdam, Hollande—
A, B, Muddiman.....;.. ..., Commissaire du commerece. ....... 3,585 00 1,883 79 2,458 08
13,8, Hatlatone. ... ... ..., SEenoeIRPRe . e 1,175 61
MEE SRelen i Btenoprane 1l Xl s A B 506 48
Shanghai, Chine—
EAE S OORTENG. Commissaire du commerce........ 3,180 00 1,625 00 1,062 93
et SO B S UL M R S Stépopraphe: i i e 53 73
M Handoales o0 s Sténographe senior................ 1,503 80
B R Hent o0 e Stenogdaphe. . " Ll e 11 34
L T e e R S Commis junior. .. 677 55
SheABee e S OB .. 38 05
B R GO S e e 93 31

*Employés temporairement.

HOUILLERES HOPPE ET LA SUCCES-
SION ISENBERG

INTERPELLATION

L’honorable M. POPE se leve conformé-
ment & lavis suivant:

1. Pourquoi a-t-on donné & la succession Isen-
berg un fiat lui permettant d’établir sa récla-
mation?

2. Qui sont les réels propriétaires des biens
Isenberg maintenant en fiducie?

3. Sont-ce les vrais héritiers qui demandent
ce fiat? Dans Paffirmative, qui sont-ils?

Il dit: Honorables messieurs du Sénat, je
ne veux pas retenir votre attention bien long-
TL’hon. M. DANDURAND.

temps. Les honorables sénateurs qui faisaient
partie de cette Chambre, il y a quelques an-
nées, quand un comité spécial fut institué
pour étudier les baux des houilleres Hoppe,
savent bien que la décision du comité se rap-
portait & une houillére de grande étendue,
peut-étre la plus considérable de I’Amérique,
et certainement la plus grande du Canada, ou
lon trouve du charbon dur, et qui est trés
bien située par rapport & I’Est et a 'Ouest.
A la suite de l'enquéte tenue par le comité
spécial, on a décidé que ces houilleres demeu-
reraient pour toujours la propriété du Canada
et ne pourraient &tre aliénées que par une loi
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spéciale du Parlement canadien, et que la
compensation aux héritiers Isenberg pour les
travaux de développement accompli sur cette
propriété par feu le docteur Hoppe, ne de-
vrait pas excéder la somme de $100,000. D’au-
tres réclamants qui, d’aprés lopinion de cer-
tains légistes, ont des droits antérieurs et
méme supérieurs a4 ceux des détenteurs des
baux Hoppe connus sous le nom de succes-
sion Isenberg, viendront, si on leur donne
Poceasion, présenter leurs réclamations. J'ai
cru que le fiat accordé dans cette cause n’était
pas conforme au désir exprimé par le comité
dans les termes suivants:

Si, comme le comité l'espére et le demande
avec instances au Gouvernement, le fiat accordé
le 9 octobre 1922 est retiré et que la pétition
de droit susmentionée soit accordée en perma-
nence, on peut se demander si les faits spéciaux
révélés par les archives du ministére de I'Inté-
rieur ne justifient pas l'octroi d’une indemnité
4 la succession Isenberg. Le comité est d’opi-
nion que cette indemnité, si le Gouvernement
décide de la payer—et le comité ne dit pas
qu’l faille la payer ou non—ne devrait pas
excéder la somme de cent mille dollars et ne
devrait étre payée qu’aux héritiers de la suc-
cession Isenberg.

Remarquez ces mots: “accordée en perma-
nence”. Le comité recommande que la péti-
tion de droit soit accordée en permanence.
Je ne suis pas un avoeat, et je puis mal inter-
préter ces termes. Mais quand le comité a
rendu sa déecision, j’ai eru qu’on n’entendrait
jamais dire qu’une pétition de droit ou qu'un
fiat a été accordée & la succession Isenberg,
contrairement aux conclusion de votre comité
qui a entendu les témoins, a fait une sérieuse
étude de la question et a recu la preuve que
des gens corrompus et malhonnétes essayaient
d’enlever au Dominion du Canada cette partie
spéciale de D'héritage que nous possédons.
C’est la raison des craintes que m’a inspirées
cette pétition de droit.

Nous avons remarqué que derniérement,
on a tenté un effort pour encourager 'expé-
dition du charbon de l'ouest ou d’autres en-
droits vers les régions centrales du Canada.
Permettez-moi de vous dire, honorables mes-
sieurs, qu'il n’y a dans l'est ou dans l'ouest,
du Canada, aucun gisement houiller qui puisse
étre comparé & celui-ci. Une partie de ce
gisement est de la lignite pure. Dans les cir-
constances nous devrions conserver avec un
soin Jaloux cette ressource naturelie et en
conserver la propriété absolue au Dominion
du Canada. Aucun gouvernement ne devrait
hésiter & adopter les mesures voulues pour
garder pour le peuple du Canada ce précieux
gisement de charbon. Si vous accordez un

fiat aux gens du nom de Isenberg, morts ou
vivants, ou & leurs représentants, vous ne pou~
vez pas le refuser & d’autres, et surtout & des

Canadiens, qui ont tout au moins, les mémes
droits d’obtenir les privileges accordés a des
étrangers qui n’habitent pas notre pays. Vous
ouvrez la une large bréche, et vous exposez
notre pays & perdre ce gisement merveilleux
qui constitue une partie de notre richesse na-
tionale. Clest la raison qui a motivé mes .
guestions.

I’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami de Bedford (I’honorable M.
Pope) a dépassé quelque peu les limites de
son interpellation.

T’honorable M. POPE: Oui, je 'admets.

L’honorable M. DANDURAND: Clest
pourquoi je répondrai & ses allégations avant
de vous lire les réponses que j’ai regues du
ministére de la Justicee. Mon honorable col-
légue a manifesté sa surprise parce que le
gouvernement, aprés avoir été autorisé par le
Parlement 3 retirer le fiat qu’il avait accordé,
a cru bon d’en émettre un autre. Quand le
fiat a été retiré, c’était en raison de certaines
allégations touchant le requérant & cette épo-
que. D’ailleurs, en méme temps que le Par-
lement adoptait une loi autorisant le gouver-
nement & retirer ce fiat, il placait sur les
statuts une autre loi réservant pour lui le
pouvoir de disposer de ces baux appelés: les
baux de Hoppe. Cette décision du Parle-
ment reste intacte et dans toute sa vigueur
et, daprés un entretien que j’ai eu avec le
sous-ministre de la Justice, aucune procédure
légale de la nature de celle que nous consi-
dérons maintenant ne saurait infirmer cette
décision. Mais les exécuteurs testamentaires
de few monsieur Isenberg ont présenté une
pétition de droit demandant qu'un fiat leur
soit accordé qui leur permettrait de déposer
leur réclamation devant la Cour. Cette ré-
clamation ne peut étre que pour des domma-
ges causés par la résiliation des baux. Clest
la cause qui sera présentée au tribunal, la
cour de I’Echiquier. Le ministére a recu cette
pétition.

L’honorable M. SHARPE: Nest-ce pas
pour faire revivre les baux Hoppe en faveur
du groupe Isenberg?

I’honorable M. DANDURAND: Non. Le
sous-ministre de la Justice m’a dit que les
héritiers Isenberg ne pouvaient obtenir du
gouvernement autre chose que des dommages.

Mon honorable ami a parlé d'une compen-
sation que le comité du Sénat a recommandé
de donner & la succession Isenberg. Le minis-
tére de la Justice connalt cette recommanda-
tion du Sénat du Canada; mais je puis dire
que cette pétition a été présentée au ministere
de la Justice par le corps diplomatique des
Etats-Unis, et il faut tenir compte de Ila
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forme de la pétition et de qui la présente.
Il existe entre les gouvernements des ques-
tions d’étiquette que l'on ne doit pas perdre
de vue, et celle-ci en est une que le gouver-
nement devait nécessairement prendre en con-
sidération; c’est pourquoi le ministére de la
Justice, tout en se conformant aux opinions
exprimées par le Sénat, a eru devoir accorder
ce fiat. Je puis ajouter qu’il y a actuellement
des négociations en cours et qu’on espére
arriver &4 une solution qui sera agréée par
tous les membres de cette Chambre. Apres
ces explications, je vais vous lire les réponses
aux trois questions posées par mon honorable
collégue :

1. Le fiat accordé & la suite de la premiére
pétition a été révoqué parce qu'on a découvert
qu’a la date de ’émission du fiat, il existait
un contrat occulte. A lexpiration de ce con-
trat, une autre pétition fut présentée. Aprés
avoir regu lassurance que le contrat n’avait
pas été prolongé et quun autre de méme na-
ture n’avait pas été conclu, le ministre de la
Justice a cru qu'il n’y avait pas de raison suf-
fisante pour refuser de recommander 1’émis-
sion d’un nouveau fiat, et sur cette recomman-
dation, le Gouverneur accorda le fiat.

L’honorable M. CASGRAIN: Quand a-t-il
été accordé et quand a-t-il été révoqué?

L’honorable M. DANDURAND: Je n’ai
pas les dates.

2. Le gouvernement n’a pas de renseigne-
ment, mais les pétitionnaires sont la “Ha-
waiian Trust Company, Limited”, et Bertha
K. Isenberg, veuve, exécuteurs du testament
de feu Daniel Paul Rice Isenberg.

3. Réponse au numéro 2. -

Pour raviver le souvenir de nos honorables
collégues, je dirai que ces baux furent résiliés
d’une maniére trés soudaine & la suite de I’é-
noncé qu'ils étaient en possession d’ennemis
de lPempire britannique. Cet énoncé était
probablement vrai par rapport & lagent qui
représentait ici les propriétaires—un nommé
Hoppe—mais il fut contredit trés énergique-
ment par monsieur Isenberg. Je crois qu’une
enquéte a démontré que la résiliation si hative
de ces baux par le ministére qui, en temps
ordinaire, accorde un certain délai avant de
les annuler, était non motivée. Je suis cer-
tain que ce fut une des raisons qui ont induit
le Sénat & suggérer qu'une compensation soit
accordée aux propriétaires, le groupe Isen-
berg. Le montant mentionné ne représentait
que les frais de ce groupe pour maintenir ces
baux en vigueur.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Puis-je
demander & l’honorable leader s'il sait qui
sont les signataires de ce contrat occulte dont

L’hon. M. DANDURAND.

il a parlé? Jai compris que le fiat avait
d’abord été accordé sur réception de la péti-
tion, mais que plus tard on l'a retiré parce
que la pétition avait été emvoyée en vertu
d’'un contrat subreptice. J'étais membre de
ce comité, et j’'aimerais & savoir si mon hono-
rable ami sait qui sont les signataires de ce
contrat et la nature de celui-ci.

L’honorable M. CASGRAIN: Cela veut-il
dire que les avocats devaient retirer des bé-
néfices de cette affaire? Est-ce 13 la nature
du contrat subreptice?

L’honorable M. WILLOUGHBY:
sais pas.

L’honorable M. CASGRAIN: Que signifie:
contrat subreptice?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Cela
pourrait signifier: un contrat en faveur des
avocats ou stipulant que les profits obtenus
du gouvernement seront divisés.

L’honorable M. DANDURAND: Je n’ai
pas bien compris la premiére phrase de la
question de mon honorable ami.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Si je
comprends bien, le fiat a €té annulé parce que
le gouvernement a découvert que ceux qui
avaient demandé ce fiat avaient conclu entre
eux un arrangement subreptice. Je voulais
savoir qui sont les signataires de ce contrat,
et la nature de ce contrat, si mon honorable
ami posséde ces renseignements.

L’honorable M. DANDURAND: 1II y eut
plus d’une enquéte & ce sujet. La premiére
fut suivie du rapport mentionné par mon ho-
norable ami de Bedford (I’honorable M.
Pope) ; mais il y eut aussi une autre enquéte
au cours de laquelle il fut clairement démon-
tré, par des preuves écrites, que i'agent, A
Ottawa,—j’ai oublié son nom. ..

L’honorable W.-B. ROSS: Mundoch, n’est-

ce pas?

L’honorable M. DANDURAND:...avait
écrit aux héritiers, ou a la veuve, et s'était
engagé & intenter la poursuite et & hAter
I'obtention du jugement, moyennant cinquan-
te pour cent de l'argent & recevoir, si ma mé-
moire est fidele. Clest sur cette preuve, si
je me souviens bien, que le Sénat a basé sa
recommandation auprés du ministére de la
Justice pour faire annuler le fiat.

L’honorable SMEATON WHITE: Mon
honorable ami sait-il qu'une décision a été
rendue et que c’était en vertu d’une récla-
mation de guerre? Je crois que le bail a été
résilié parce que celui qui le détenait était
un aubain et un ennemi.

Je ne
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I’honorable M. DANDURAND: Le bail
n’a pas été résilié parce que celui qui le pos-
sédait était un aubain. Le document lui-
méme indique que la cause de cette résilia-
tion était le retard dans les versements. Je
ne sais si ces versements sont exigés tous les
ans ou tous les six mois. Mais je sais que
devant le comité du Sénat présidé, je crois,
par feu le sénateur Bradbury. lexamen des
fonctionnaires du ministére démontra que la
forclusion de ces baux ne geffectuait pas & la
fin de ces termes, et que, selon la coutume, on
accordait généralement une prorogation de dé-
lai. La raison alléguée pour cette grande hite
3 résilier les baux est qu’ils étaient la pro-
priété dennemis durant la derniére guerre,
car on disait qu'Isenberg était un Allemand.
Le fait est qu'il se déclara citoyen des Etats-
Unis lorsqu’il enregistra son bail, et le seul
Allemand intéressé dans cette affaire était M.
Hoppe, lagent d’Isenberg au Canada.

L’honorable M. SHARPE: Les concession-
naires n'étaient-ils pas en retard dans leurs
versements?

L’honorable M. DANDURAND: Non, Les
versements 6taient & peine échus. C’était
simplement une question de quelques semaines.

L’honorable M. WILLOUGHBY: C’était
peu de temps; je crois qu'un certain monsieur
du ministére a fait preuve d’une diligence
outrée dans cette circonstance et qu’il regub
plus tard son congé pour avoir outrepassé les
instructions qu’il avait recues.

L’honorable M. DANDURAND: Oui. Je
n'ai pas étudié la source de ces allégations,
mais le comité a cru que la procédure suivie
au ministere avait été plutdt rigoureuse. Na-
turellement, il n’est peut-étre pas & propos de
raviver ces faits, quand une demande de dom-
mages est devant les cours, mais je suls per-
suadé que les héritiers d’Isenberg posseédent
toute la preuve déposée devant le comité du
Sénat.

Le comité du Sénat a découvert qu'il y
avait eu pratiquement une conspiration entre
un fonetionnaire du ministére de 'Intérieur et
quelques intéressés de Vextérieur qui, tout de
suite aprés la résiliation des baux, sinon & la
veille de cette résiliation, envoyerent. un grou-
pe d’hommes pour jalonner ces droits miniers
et en obtenir la concession par bail, et le
comité du Sénat a demandé au ministére de
résilier ce bail parce qu’il avait été obtenu
dans des circonstances bien extraordinaires,
sinon frauduleuses. La preuve a établi claire-
ment que la conduite suivie par quelqu'un du
ministére justifiait ie comité du Sénat de re-
commander qu'une compensation ou une in-
demnité soit accordée & Isenberg.

L’honorable M. SHARPE: Je crois que
mon honorable ami fait fausse route. Ma
question se rapportait aux baux de Hoppe,
car je croyais que les versements de ce mon-
sieur étaient arriérés. Voild ce que je croyais.

I’honorable M. DANDURAND: Jen’étais
pas membre du comité et je puise simplement
dans ma mémoire; mais §'il y a ici quelques
membres de ce comité, je demanderai 34 mon
honorable ami de se référer aux conclusions
de ce comité qui établissaient clairement la
part de responsabilité qui devait retomber sur
le ministeére.

L’honorable M. POPE: Je crois que nous
ne devrions pas confondre les deux affaires.

L'honorable M. SHARPE: Pas du tout.

L’honorable M. POPE: Il y a deux ques-
+ions bien distinctes. L’une fit le sujet d'une
enquéte par le Sénat et concernait les baux
Shillington. Le docteur Shillington, de cette
ville, avait obtenu les baux. Je n’avais pris
aucune part dans l'obtention de ces baux et
je n’y avais aucun intérét; mais j’eus par
hasard un entretien avec le fonctionnaire pré-
posé & la location des ressources minérales,
et je lui demandai ce qu'il allait faire au sujet
des baux Hoppe, vu que Hoppe était devenu
un ennemi du pays & cette €époque. Le fait
est que durant la guerre, aprés que les Etats-
Unis joignirent les alliés, il devint I’ennemi
des Etats-Unis et fut exilé sur une fle, seul
ou avec d’autres exilés. Ce chef de bureau
me répondit: “Nous allons résilier ces baux,
non parce quil est un de nos ennemis, mais
parce quil est en retard dans ses versements.
Nous allons les résilier & une certaine date, en
mai”, si je me souviens bien. Je lui dis alors:
“Rt apres, quen ferez-vous?” Il me répon-
dit: “A moins d’autres ordres du ministre,
ces terrains miniers pourront 8tre jalon-
nés.” Le ministre, autant que je le sache,
p’a pas donné d’autres ordres, et par consé-
quent, ils furent jalonnés par un groupe d’in-
téressés avec Shillington. Je ne le sais pas,
mais jimagine qu’ils entreprenaient une affai-
re légitime. Ils ne faut pas confondre ces baux
avee les baux Hoppe ou Isenberg.

Honorables messieurs, le probléme est celui-
¢i. Si nous permettons aux héritiers d’Isen-
berg d’instituer une réclamation en dommages,
nous nous engageons en méme temps & per-
mettre le méme recours & un canadien comme
3 un étranger. Les Etats-Unis peuvent étre
un pays ami, mais il n’y a pas de meilleurs
amis du Canada que les citoyens canadiens de
cette Chambre.

L’honorable M. GRIESBACH: Si je lai
bien compris, 'honorable leader a dit que le
deuxieme fiat a 6été accordé & la suite de
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représentations diplomatiques. J’aimerais que
I’honorable sénateur nous dise d’une maniére
certaine s'il a été accordé A cause des repré-
sentations diplomatiques ou & cause des mé-
rites de la réclamation. J'aimerais & &tre
renseigné clairement sur ce sujet.

L’honorable M. DANDURAND: La r1é-
ponse du ministére est bien claire. Je l'a1
donnée telle quelle m’a été présentée, mais
mon honorable ami y trouvera la réponse & sa
question et constatera que c’est & cause des
mérites de la pétition.

COMMISSION CONSULTATIVE DU
TARIF

L’honorable M. TANNER demande au gou-
vernement:

1. Qui sont ceux qui ont été membres de la
Commission consultative du Tarif depuis sa
création?

2. @ A quelle date chacun des membres a été
nommé et b & quelle date chacun des membres
retirés ont remis leur résignation ou ont été
remplacés.

3. Quel est le salaire de chacun des membres.

4. Quelle somme totale a été payée & chacun
des membres (a) pour salaire, (b) pour dé-
penses.

5. Quel est le total & date payé comme sa-
laires et allocations aux employés de cette com-
mission.

6. Quel est le total de toutes autres dépenses
i.n rapport avec cette commission et ses opéra-
ions.

L’honorable M. DANDURAND: Les ré-
ponses sont les suivantes:

1. Le trés honorable Geo. P, ‘Graham, W .-
H. Moore, Alfred Lambert et D. G. McKenzie.

2. (a) Le trés honorable Geo. P. Graham,
Alfred Lambert et D-G. McKenzie, le 7 avrii
1926; W.-H. Moore, le 5 février 1927 (b) Le
trés honorable Geo. P. Graham, le 4 février
1927.

3. W-H. Moore, $10,000; Alfred Lambert,
$4,000; D.-G. McKenzie, $4,000.

4. Colt total au 29 février 1928:

Allocations
et frais de
Salaires  voyage
Le trés honorable Geo.

P Graham.. ., .. .. $8285 67 $ 1,700 03
W.-H. Moore. 10,714 25 1,741 30
A. Lambert.. .. .. 7,599 95 3,397 71
D.-G. McKenzie. . 7,599 95 10,939 92

5. $32,128.13.

6. $26,695.03.

PROPAGANDE COMMUNISTE AU
CANADA

INTERPELLATION
L’honorable C.-P. BEAUBIEN parle con-
formément & I’avis suivant:

Qu’il attirera Pattention du Sénat sur la
propagande communiste menée dans tout le

L’hon. M. GRIESBACH.,

pays, et qu’il demandera quelle mesure, s’il en
est, le Gouvernement se propose de prendre
pour réprimer cette propagande.

Il dit: Honorables messieurs, je vais tenter
d’abréger autant que possible les observations
qu’appelle le sujet de mon interpellation. Ce
n'est pas mon intention dexposer le mode
général de diffusion que le communisme a
adopté dans tout le pays. Qu’il me suffise de
vous présenter le communisme dans la lutte
qu’il livre manifestement pour amener la ré-
volution en se servant surtout de I’enseigne-
ment séditieux dont il nourrit les esprits des
enfants.

Au mois de juin, I'année dernitre, on pré-
senta au Gouvernement une pétition pour la
suppression des écoles communistes et pour la
déportation des instituteurs qui en ont la direc-
tion. Cette pétition venait d’un groupe trés
respectable qui représente ’opinion d’un grand
nombre. Elle avait recu Papprobation unani-
me de la convention annuelle, tenue & Mont-
réal, de la Société des femmes catholiques.
Permettez-moi d’attirer maintenant votre at-
tention sur la raison qui a motivé 'adoption
de cette résolution et son envoi au Gouverne-
ment.

Le 24 janvier 1927, La Presse, journal trés
en vedette de Montréal, avait publié une en-
trevue qui était de nature & semer linquié-
tude. Cette entrevue revét d’autant plus d’im-
portance qu’elle vient de la haute personnalité
de I'Evéque Helenowski, dignitaire trés dis-
tingué dans la hiérarchie catholique et & qui
est confiée la direction de toute la population
catholique de langue slave, qui compte a
Montréal, si je ne me trompe, environ 15,000
ames. Non seulement cet évéque connait 2
fond la langue russe, mais il parle encore tous
les dialectes de la langue slave, et il est en
relations constantes avec les immigrants qui
nous arrivent de I’Europe centrale. Que dit-
i1?

Honorables messieurs, il me faudra citer un
certain nombre de documents et peut-8tre vous
les lire, et, dans plusieurs cas, je désire la
permission de les commenter et de les consi-
gner au Hansard. .

Voici ce que dit monseigneur Helenowski :

Le mouvement communiste existe au Canada.
Il prend chaque jour une importance plus
grande. Il se répand rapidement. Un iour pro-
chain il constituera peut-étre uné menac~ grave.
Je ‘me demande pourquoi vos autorites n’y
prennent pas garde.

Les bolshevistes, en Russie, se sont emparés
de Ienfant. Ils font de méme ici. Ils ont leur
école ou ils enseignent leurs principes aux tout
petits. Pour les hommes ils ont une école supé-
rieure qu’ils appellent, je crois, université popu-
laire. On y enseigne les pires choses, on y
développe les principes les plus dangereux. On
v glorifie le meurtre, le vol, le chambardement,
la violence sous toutes ses formes. Ma parole,
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pendant la pire période révolutionnaire, on ne
prononca pas de pires discours en Russie. At-
tendez: ce n’est pas tout. Il y a au Canada
quinze journaux bolchevistes dont chacun est
un instrument de premier ordre de propagande
libertaire. Ils sont quinze parce qu’ils sont
imprimés en quinze langues slaves. Ils ont une
bibliothéque circulante trés compléte, dont les
livres sont constamment répandus. J’ajoute
que leffort de la propagande bolsheviste porte
surtout sur les Ukraniens, parce qu’ils consti-
tuent le groupe le plus nombreux.

La situation est grave, pleine de danger &
Montréal. Mais elle est pire & Winnipeg.
Cette ville est le centre du mouvement commu-
niste au Canada. Elle compte déja un député
socialiste avancé, un conseiller municipal, com-
muniste avoué. C’est 1a le centre d’impression
des journaux.

Les malheureux immigrés slaves sont loin de
vous, ne vous comprennent pas. Ce sont de
braves gens, des naifs. que certaines crapules
exploitent, dépouillent parfois honteusement. Ils
g’en irritent. Comme tous les esprits simples
ils ont tendance A conclure du particulier au
général. Lorsqu’ils sont en colére, ils devien-
nent des sujets de choix pour les agents bolche-
vistes qui commencent par faire appel a leurs
pires sentiments.

Et le rédacteur du journal continue:

A proximité immédiate du_ marché Saint-
Laur;ent dans ce quartier populeux qu'habitent
lg‘s étrangers se trouve le vaste local ou régu-
lierement se tiennent les assises révolutionnai-
res, les meetings des bolchevistes et des liber-
taires. Tes militants du Grand Soir, les théo-
riciens du chambardement selon la formule de
]\Iosqou. viennent y exposer la théorie de la
reprise individuelle, y glorifier les attentats &
main armée, le meurtre, toutes les formes de
la violence. Tout cela se passe & deux pas du
trottoir sans que mous y prenions garde. Ces
propos effrayants se tiennent & notre nez sans
que personne les comprenne. Mais si nous ne
les comprenons pas. demandez aux consuls des
'b’raves gens & qui cette redoutable propagande
s’adresse: neuf fois sur dix ils vous diront qu’ils
en sont avertis.

Mais que voulez-vous que j'y fasse, me di-
sait hier un d’eux?

Plus tard, un autre personnage dont le Gou-
vernement ne saurait révoquer la parole en
doute, s’exprime dans le méme sens. C’est un
homme qui, dans une carriére remarquable, a
su conquérir notre respect, et & ce respect,
je veux joindre mon admiration personnelle.
Tous ceux de ma provinece qui le connaissent,
et ils sont nombreux, pourraient parler de lui
dans les termes que j’emploie. C’est un pro-
che parent d'un de nos collégues. Je veux
parler de monsieur I’abbé Casgrain. Soldat de
P’armée britannique pendant plusieurs années,
sa carriere militaire a été remarquable. Sa
connaissance des langues orientales et son édu-
cation choisie le firent désigner & des postes
importants dans les armées de Russie et des
Indes. Un jour, avant la guerre, ses amis fu-
rent tout surpris de voir qu’il avait mis de coté
son brillant uniforme pour revétir ’habit trés
humble de la prétrise. Il avait cessé d’étre sol-
dat, mais il n’avait pas quitté le service.

Il se joignit aussitdt & la société de bienfai-
sance qui s'était chargée du soir’ des immi-
grants d’origine slave. Il avait au plus haut
point toutes les qualités qui pouvaient lui per-
mettre d’étre utile et d’exercer la charité parmi
ces pauvres immigrants arrivant dans ce pays
ou ils ne connaissaient et ne comprenaient per-
sonne. Permettez-moi d’ajouter que, durant
la guerre, le Gouvernement britannique rap-
pela monsieur 'abbé Casgrain pour lui confier
l'un des postes les plus importants—et j’oserais
méme dire le plus important—du ministére
des renseignements britanniques. II était tou-
jours au coté du ministre de la guerre et il
occupait, je crois, le bureau voisin du sien.
Tous les secrets du ministére de la ‘Guerre lui
étaient connus, et il eut l'occasion de rendre
des services incalculables. Apres la guerre,
on le vit revenir au poste de charité qu’il avait
lui-méme choisi avant les hostilités.

Que dit monsieur 'abbé Casgrain? Prié de
prendre la parole devant la Convention de la
Société des femmes catholiques, voici ce qu'il
leur dit:

Au Canada, le parti communiste, dont le
champ d’action s'étend de Sydney a Vancouver,
est affilié la Troisiéme Internationale. Le siége
social du parti est & Toronto, ol son organe an-
glais The Worker (Le Travailleur) est publié,
mais le foyer du Communisme est dans I’Ouest
ot son influence est telle, que Winnipeg est la
seule ville de PAmérique du Nord qui a la triste
distinction d’avoir élu un échevin communiste, et
qu’a Bdmonton le chef du parti ouvrier est un
communiste.

Ces élections, gagnées grice a lappui des
votenrs d’origine étrangére, sont un avertisse-
ment dont il importe souverainement aux auto
rités de tenir compte. En effet, la population
de 1’Ouest se compose, en grande partie, d’élé-
ments d’origine étrangére. Or, ces immigrants
auront bientdt droit de vote et comme ils lisent
les mémes journaux communistes et subissent
les mémes influences que leurs compatriotes de
Winnipeg et d’Edmonton, n’avons-nous pas lieu
de croire qu'ils suivront leur exemple et éliront
des candidats communistes?

J’ai sous les yeux un de leurs journaux pu-
bliés, en ukranien, & Winnipeg. Une page est
consacrée aux fétes, célébrées dans les “Tem-
ples du Travail”, en plusieurs de nos centres in-
dustriels, en I'honneur de la Commune de Paris,
et donne le compte rendu des disecours prononcés
A4 cette occasion. Les orateurs expriment leur
regret que le régne de terreur de la Commune
n’ait duré que 72 jours et discutent les causes
de sa chute. (’est un mauvais augure de cons-
tater que les femmes figurent dans ces démons-
trations: elles nous rappellent leur sinistre role
de pétroleuses pendant la Commune.

Une autre page de cet infime journal est
remplie d’éloges de Lénine, ete.

On congoit quelle influence néfaste sur IA.

.C. du communisme ces journaux communistes
doivent nécessairement avoir pour une popu-
lation mal préparée pour résister a une si per-
nicieuse doctrine. D’autant plus que pour
combattre cette propagande bolchevique, nous
n’avons quun seul journal catholique hebdoma-
daire et une revue mensuelle, publiés en ukra-
nien.
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De plus, les écoles bolcheviques, on en compte
une quarantaine, fréquentées par env1ron 2,000
enfants, font un travail infime parmi la jeu-
nesse. 3 :

On n'a qu'a jeter un coup d’eeil pour voir
quelle doctrine est enseignée dans ces écoles.

I’A B.C. déclare ouvertement qu'un socialiste
convaincu ne peut étre chrétien, puisque la doc-
trine communiste est diamétralement opposée a
la doctrine chrétienne. Un confrére ruthéne
me racontait qu’'on enseigne I’athéisme aux en-
fants par des moyens de nature & créer chez eux
une profonde impression. Pour nier Dieu, par
exemple, on lui iance un défi en disant: “Si
Dien existe, qu’il mempeche de lever la mam
ou de bouver d’ici”, comme les Juifs disaient &
Notre-Sei.gneur: “Si tu es le Christ, descends
de la eroix!” Or, comme Dieu ne foudroie pas
sur le champ ces blasphémateurs, les malheu-
reux enfants finissent par perdre toute croyance
en Dieu et deviennent ainsi des communistes
convaincus.

Comme il y a déja quelques années que ces
écoles sont ouvertes et que les journaux com-
munistes circulent parmi cette population, est-
il surprenant qu’elle marche maintenant a
grands pas vers l'athéisme et sa conséquence,
le communisme.

Nous en avons du reste une preuve éclatante
par le nombre de Temples du Travail qui rem-
placent aujourd’hui les églises et servent de lieu
de réunion anx communistes. C’est 14 qu’ils at-
tirent le peuple et les immigrants fraichement
arrivés pour entendre les discours d’agents pro-
vocateurs, ou assister & des soirées dramatiques
m‘_l on joue des piéces composées par les commu-
nistes, piéces qui font encore plus de mal que
les discours.

Aprés avoir exposé la doctrine des commu-
nistes, aprés avoir déerit 'organisme si répan-
du, si puissant, dont ils se servent avec tant
de succes dans leur propagande, aprés avoir
fait ressortir I'urgence de mesures pour en-
rayer leur ceuvre, monsieur 'abbé Casgrain
termine ainsi:

La situation est grave et il est grand temps
d’agir. Plus la doctrine communiste se propa-
gera, plus il sera difficile d’y remédier. On doit
songer & ce qui peut se produire dans l'avenir.
Tl peut se former un parti communiste qui, au
Parlement, tiendra la balance du pouvoir. Il
sera alors hop tard pour combattre ce danger
aui est plus qu'imminent dans notre pays, dans
I'Ouest surtout. Nos gouvernants seraient done
bien avisés et feraient ccuvre de bons patriotes
en prenant des mesures immédiates pour con-
jurer ce danger.

Et maintenant, honorables messieurs, on se
demande jusqu’d quel point les faits corro-
borent les énoncés que je vous cite. J'ai pris
la peine de faire traduire quelques extraits
du journal Ukranian News, feuille impor-
tante a tirage d’environ douze ou treize mille
exemplaires distribués réguliérement parmi la
population ukranienne. Laissez-moi d’abord
vous parler brieévement de la composition de
) . : S
Porganisme communiste dirigé contre les Ukra-
niens. Il consiste en une société appelée:
“Ukranian Labour Farmer Temple Associa-
tion”, décrite comme suit dans un entrefilet:

L’hon. M. BEAUBIEN.

La UL.F.T.A. est un organisme trés compli-
qué dont la création et le perfectionnement
ont cotité des jours et des nults de travail du-
rant les dix derniéres années. La U.L.F.T.A.
ne renferme pas que ses sections et ses sociétés.
Elle comprend encore ses 81 divisions générales
de W.S., les 41 sections de la Y.S. 6 sociétés,
59 cercles dramatiques et musicaux, 56 orches-
tres de mandolines ou autres, 41 écoles d’en-
fants, 56 édifices, quelques lots et 6 édifices en
voie d’érection. L’ceuvre totale de la U.L.F.T.A.
embrasse la campagne entreprise au milieu de
toute la population ouvriére et agricole du
Canada, d’un bout & lautre du pays, pour
1*epandre sa culture et éclairer les intelligences.
Elle englobe la grande masse de peuple qui, tous
les samedis et tous les dimanches, accourt a ses
représentations, a4 ses concerts, 4 ses assemblées,
a ses conférences. Elle comprend les 2,000 en-
fants qui viennent recevoir l’instruction dans
ses écoles.

La U.L.F.T.A. abrite encore la constante ac-
tivité de centaines de cellules qui s’assemblent
dans des dizaines de maisons dont elle est la
propriétaire, et qui tous les soirs, tous les jours
de congé et tous les dimanches, se livrent a un
travail ardu et incessant pour acquérir la con-
naissance et la conscience de la valeur des
classes et pour diffuser cette connaissance et
cette conscience non seulement dans leurs rangs,
mais aussi chez tous les ouvriers et les paysans
en suivant un plan d’action propre & dévelop-
per ce sentiment de 1’ézalité des classes chez
ceux qui le possédent et & le faire germer chez
ceux qui ne l'ont pas.

L’hon. M. BEIQUE: A quelle date ceci
a-t-il été publié?

I’hon. M. BEAUBIEN: Le journal est du
16 février 1928.

Puis-je maintenant lire un extrait du jour-
nal du 2 février 1928?

L’hon. M. WILLOUGHBY: Est-ce un
journal de Winnipeg?

L’hon. M. BEAUBIEN: Oui, clest du
méme journal, le Labor News, publié & Winni-
nipeg.

L’hon. M. GILLIS: (Ces écoles recoivent-
elles des subventions publiques?

L’hon. M. BEAUBIEN: Je regrette de ne
pouvoir répondre & la question de mon ho-
norable collegue. Si ces écoles recevaient
une subvention, je suppose qu’elle serait oc-
troyée par le gouvernement provincial.

L’hon. M. McMEANS: Je puis donner &
mon honorable collegue Dassurance que ces
écoles ne recoivent aucune subvention du Ma-
nitoba.

L'hon. M. BEAUBIEN: Maintenant, quel
enseignement donne-t-on dans ces écoles? Le
voiei:

L’effort concerté de nos mouvements nous ga-
rantit pour Pavenir une union plus grande de

nos forces dans l'intérét de nos org’lmsanons
et dans la lutte pour le triomphe de nos ré-
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clamations, et nous finirons par annihiler ceux
qui tout en n’étant pas puissants, s’efforcent
de nous nuire. La propagande que nous avons
entreprise pour éclairer les intelligences nous
aide grandement & faire de nouveaux adeptes.
Les lectures en commun, dans les sections de la
ULFTA. et de la W.S., du livre “La science
de Lénine” sur le parti communiste ont été sui-
vies par la moitié des membres de notre section.

Done, lévangile de Lénine fait partie du
programme de l'enseignement dans les écoles.
Mais, poursuivons.

Dans un extrait du méme journal, en date
du 21 janvier 1928, je trouve ce qui suit:

Aujourd’hui, tout le monde des travailleurs
et des opprimés rend hommage i la mémoire de
son chef & loccasion du quatriéme anniversaire
de sa mort. Mais ce n’est pas par des pleurs
et le désespoir. Ils consacrent ce jour a hono-
rer leur illustre maitre, & répandre ses ensei-
gnements au milieu des masses ouvrieres qui
n'ont pas le sentiment de la valeur de leur
classe et 4 les amener & travailler ensemble
au triomphe de la cause pour laquelle Iénine
a travaillé et combattu.

En ce quatriéme anniversaire de la mort de
notre maitre, fortifions les rangs de notre orga-
nisation, approfondissons nos connaissance avec
la science de Lénine, joignons ce parti édifié par
Ténine et auquel il appartenait, soyons mem-
bres du parti communiste. C’est le plus grand
honneur que nous puissions rendre a notre
maitre que de joindre le parti de Lénine et de
faire triompher ses idées au sein comme au
dehors de ce parti.

Te 15 décembre, le méme journal donnait un
compte rendu d’une assemblée ot I'on avait
représenté ce qu’on appelle “Tableaux de la
vie”. Ce ne sont que des saynétes.

Le camarade E. Larin, arrivé récemment de
la USSR. pour créer le mouvement en fa-
veur des “tableaux de la vie” et former par:
tout des organisations semblables & celles qui
existent maintenant dans tous les villages
de l'union soviétique, nous a aidés & cette
mise en scéne. Ces représentations éveillent par
elles-mémes un intérét intense. Par exemple, des
personnages représentent les Puissances domi-
nées par les capitalistes et portent sur leurs
poitrines les inscriptions: Angleterre, France,
Pologne, etec. Arrive un autre personnage, une
femme, représentant ’Amérique, dont la Pologne
veut obtenir un emprunt pour le maintien de son
armée. Ilentretien roule sur les préparatifs
de guerre contre la US.SR., et la scéne se passe
i la porte méme de la U.S.S.R. Cette porte est
large et elle est surmontée d'une faucille et
d’un marteau. Entre un groupe de travailleurs.
Tls veulent pénétrer dans la USSR, mais les
personnages ci-haut nommés leur persuadent
de ne pas aller dans la U.S.S.R. parce que c’est
un pays barbare. Les travailleurs, a tour de
role, répondent qu’ils en ont assez de la culture
capitaliste, et qu’ils veulent se rendre dans
un pays ou le Socialisme a été établi, our il n'y a
pas d’exploiteurs ni d’exploités, mais ol tous
travaillent et vivent sur un pied d’égalité. Mais
eux (les travailleurs) sont empéchés d’avancer.

T.es travailleurs emploient alors la foree et,
renversant les obstacles, se rendent jusqu’a la
porte ot ils sont rencontrés avec un grand en-
thousiasme par les travailleurs de la U.S.S.R.,
au chant de “L’internationale”.

Une autre saynéte représente un ouvrier qui
dit: au revoir, a sa femme et & sa famille et se
dirige vers 'usine. Peu aprés, on vient avertir
sa femme quil s’est fait tuer & l'usine. Elle
accourt au lieu de laccident. Plus tard, un
proces 'instruit en cours de justice. L’avocat de
la demanderesse réclame $12,000 pour la vie de
son mari, mais le fabricant répond que son
mari a été négligent, qu’il a mis lui-méme son
bras dans la machine et que par suite de Iarrét
forcé de celle-ci il a perdu la somme de $10,000
qu’il réclame de la veuve. La femme réclame en
pleurant que ce n’est pas juste, mais le juge
ordonne qu’elle soit chassée de la cour, parce
qu'elle est insensée, et il décide que le travail-
leur a 6té tué par sa propre faute.

Un autre journal, le Labour News, du 21
janvier 1928, publie un article décrivant le
progrés de l'association communiste parmi les
Ukraniens. C’est le rapport de I'agent de l'as-
sociation. 7

Tableau réjouissant des changements opérés
parmi les paysans.

“Ce que j’ai observé durant ma tournée d’or-
ganisation au Manitoba. Rapport de T. Gobsky.

Suivant les instructions du C.E.C., de la
ULF.T.A. jai fait, I’hiver dernier, une tour-
née d’organisation chez les cultivateurs du Ma-
nitoba. Cet hiver, on m’a encore envové faire
le méme travail. Cette fois-ci, j’ai voyagé du-
rant sept semaines, du 28 novembre 1927 au 15
janvier 1928. J’ai visité trente localités dont
plusieurs avaient recu ma visite précédemment.
J’ai constaté les grands changements qui se
sont opérés parmi nos fermiers an cours de
TPannée. Pendant mon vovage de 1'an dernier,
jai vu des localités qui étaient hostiles 4 no-
tre organisation. Cette animosité provenait de
la fraveur répandue au milieu des fermiers
par un grand nombre “d’esprits noirs” (prétres-
142) qui leur avaient défendu de lire le “F.I.”
sous prétexte qu’ils seraient déportés, s’ils le
lisaient et s’ils assistaient aux assemblées des
bolchevistes. Quelques-uns ajoutérent foi a ce
non-sens, mais la majorité d’entre eux se rendi-
rent & nos assemblées, malgré les esprits noirs, et
devinrent convaineus que notre association lutte
pour la vérité; nous leur avons dessillé les yeux
et ils ont vu pourquoi on semait parmi eux la
frayeur. Les esprits noirs craignaient que le
fermier les chasserait tous, aussitét qu’il au-
rait découvert la vérité. C’est ce qui urriva.
Car, dans ma deuxiéme visite dans ces localités,
jai trouvé un grand changement dans la situa-
tion. Jusquwa I’an dernier, nos adversaires n'o-
saient pas nous louer la “Narodny Dom” pour
nos grandes assemblées; toutefois, cette année,
non seulement ils nous louérent leurs édifices
avee plaisir, mais quelques-uns d’entre eux qui
ne sont pas méme membres de notre association,
font le travail prescrit par notre constitution.
Plusieurs de ces “Narodny Dom” sont déja en-
trés en pourparlers pour obtenir leur affilia-
tion a la L.FT.A. Toutes nos grandes as-
semblées furent couronnées d’un plus grand suc-
cés que celles tenues I’an dernier, ce qui indique
que nos fermiers s’éveillent de la léthargie pa-
triotique et luttent pour la lumiére. Partout,
les explications lumineuses des questions écono-
miques et politiques éveillent le plus grand
intérét. . . La sympathie que gagne la U.L.F.
T.A. an milieu des masses agraires s'étend tou-
jours, et je puis dire sans crainte de me tromper
que sous peu notre association aura ses ramifi-
cations dans tous les centres manitobains ol
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les fermiers sont tous ukraniens. Le fait que le
“F.L.” a chassé des foyers ruraux toutes les
publications patriotiques nous en donnent Ias-
surance. Dans certaines localités, vous ne pour-
riez vous procurer le Ukranian voice, méme
pour fins médicales, et cependant ce journal y
venait autrefois en gros paquets.

Permettez-moi de citer un extrait du Far-
mer's Weekly. Larticle concerne le gouver-
nement du Canada et en particulier le minis-
tére de la Défense nationale.

Un petit nombre de cultivateurs canadiens
savent peut-étre que le Canada posséde un mi-
nistére de la Défense nationale, spécialement
confié & un ministre. Or, cette année, les cré-
dits de ce ministére dépassent 18 millions de
dollars. A la réflexion, il est difficile de con-
cevoir contre quel ennemi le Canada doit se
défendre, car nul ne l'attaque. Les Etats-Unis
d’Amérique, cest-d-dire les capitalistes améri-
cains, ont placé tant d’argent au Canada qu’il
leur appartient sans coup férir. Pourquoi donec
le Canada aurait-il besoin d’un ministére
de la Défense nationale? Simplement parce
que les maitres, les -capitalistes, redoutant
leurs propres esclaves, ont créé un ministére de
Défense nationale, et ce ministére entretient
une milice, une police, des détectives et d’autres
agents. En temps de gréve, ces organes de la
férule des maitres “maintiennent Pordre”—tra-
duisez qu'ils défendent les biens des maitres,
créés par la classe ouvri¢re, mais dont les mai-
tres se sont emparés.

Honorables messieurs, il est indéniable que
la propagande menée pami les Ukraniens est
trés sérieuse, mais I3 ne sarréte pas le danger.
Permettez-moi de vous signaler la propagande
exercée dans 1'Ontario et de vous lire Particle
suivant relevé dans le Star du 23 décembre
dernier:

Les ravages de la propagande soviétique
chez les écoliers du nord de I’Ontario, et les
menées des agences de distribution de Montréal
et de Toronto aui endoctrinent particuliérement,
croit-on, les éléves des écoles circulantes des
chemins de fer du gouvernement, fixent aujour-
d’hui Tattention du gouvernement provincial, par
Pentremise du ministére de Pinstruction publique.

Des instituteurs du distriet auraient la preu-
ve de vastes tentatives organisées pour influencer
Pesprit des éléves qui leur sont confiés, et dont
une forte proporticn est d’origine étrangére.
La propagande s’exerce en général par le moyen
de tracts distribués aux écoliers. Certains de
ces tracts ont été envoyés ici pour que I’hono-
rable G. Ferguson, le premier ministre de I’'On-
tario et ministre de I'Instruction publique, en
prenne connaissance.

.Dans'la‘ semaine du 7 novembre—dixiéme an-
nmiversaire de la révolution russe—le mouve-
ment de propagande paraissait battre son plein,
et plusieurs districts du nord furent inondés
de tracts ayant pour objet immédiat d’endoctri-
ner les écoliers.

Quelle part le communisme a-t-i] prise dans
la célébration du Jubilé de la Confédération?
Permettez-moi de répondre en lisant un ex-
trait de la Gazette de Montréal, du 11 juillet
dernier.

Non_inquiétés dans leurs odieuses machina-
tions, les communistes sont devenus plus auda-

L’hon. M. BEAUBIEN.

cieux, et ils n'ont pas hésité i poursuivre leur
ceuvre dangereuse durant toute la célébration
du Jubilé, il y a une semaine. D’aprés le Globe
de Toronto, au défilé lors du Jubilé a Toronto,
“des ennemis du pays, les missionnaires du dis-
loquement” ont distribué “aux personnes sus-
septibles d’étre gagnées & leurs idées des tracts
propres a provoquer le soupcon et le méconten-
tement, et & détruire tout sentiment de patrio-
tisme que la célébration pouvait susciter”. S’a-
dressant “aux enfants des travailleurs”, les
bolchevistes, ou leurs imitateurs, ont demandé
dans leur tract “Quel jubilé célébre-t-on?” Puis
ils étalaient la doctrine suivante:

Tant a I'école qu’ailleurs, les journaux des
patrons vous apprennent que les Canadiens
célebrent un jour de féte. Quel est-il? Clest le
jour de féte des patrons, de ceux pour qui les
travailleurs triment. (Yest leur jour de féte,
non pas le nétre. C’est leur prospérité qu’ils
célebrent, c’est l'immense richesse qu’ils ont
soutirée du dur labeur de l'ouvrier. Ils ont tenu
nos salaires au plus bas niveau possible afin de
pouvoir accroitre leurs gains. Ils ont lien de
célébrer leur succés, mais ce n’est pas notre jour
de féte & nous, hommes de peine. .

Regardez défiler les cadets et les soldats! Iit
comprenez bien que ce défilé signifie que Ies
employeurs souhaitent une nouvelle guerre qui
viendra les enrichir par la fabrication d’uni-
formes, de munitions et d’autres fournitures de
guerre. L'autre but des capitalistes est d’écra-
ser le seul gouvernement travailliste, la Ru_sme
soviétique, parce que ce gouvernement soutient
les droits des travailleurs. Les patrons com-
battent-ils dans les guerres? Bien au contraire,
c’est nous les travailleurs, qu’ils envoient a la
boucherie, pendant qu’ils restent paisiblement
dans leurs foyers et s’enrichissent.

Les commentaires du Globe sur cette effusion
sont appropriés. Le journal de Toronto fait
observer que les contribuables canadiens, les
chefs d’entreprises. les propriétaires des mai-
sons et les propriétaires fonciers versent les
impdts qui servent A faire entrer au pays de
nouveaux immigrants avec leurs enfants, dans
Pespoir qu’ils deviendront de loyaux Canadiens.
Nombre de ces immigrants sont des étrangers,
et c’est parmi cette catégorie que la propagande
sévit. De Tavis du Globe, il est moins équita-
ble a I’égard des citoyens canadiens de laisser
ces agitateurs poursuivre librement leur ceuvre
néfaste, qu'il ne le serait de traiter avec ri-
gueur les fomenteurs de désordre. Le Canada
est dans Palternative de réprimer les menées
communistes, ou de renoncer i introduire au
pays des immigrants qui offrent aux commu-
nistes un terrain de culture. Or. aucun gouver-
nement qui se respecte ne devrait hésiter de-
vant l'alternative. Peut-on permettre a un
groupe d’agitateurs de bouleverser 1a politique
d’immigration du gouvernement fédéral ou d’en
entraver l'application? Et le gouvernement
n'est-il pas rigoureusement tenu de chasser du
pays un fléau qui n’aurait jamais df ¥ pénétrer?
Quelle est donc la cause de PPapathie?

Permettez-moi de vous lire un dernier ex-
trait, qui vous dépeindra l’effet de la pro-
pagande exercée parmi les enfants. Combien
d’éloquents documents je laisse de cbté! Si
vous désirez toutefois vous édifier sur le sujet,
lisez The Worker, journal ouvertement publié
& Torontn. Je vous défie d’en lire un seul nu-
méro sans trouver un appel publiquement lan-

cé & tous les communistes du pays, et leur con-
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seillant de se liguer pour renverser par la ré-
volution rouge—c’est l'expression employée—
ou par la révolution sanglante, tout I'édifice
social érigé en ce pays. Je bornerai cependant
mes remarques 3 ce que je considére comme la
plus sinistre et la plus pernicieuse forme de
propagande, car elle s’attaque & la jeunesse, &
Ienfant sans défense, dont le caractére est en
voie de formation, dont le cceur et I’ame doi-
vent étre faconnés par l'instituteur, et le reste
de sa vie, cet enfant sera bon ou pervers selon
que les principes qui lui auront été inculqués
seront sains ou nocifs. Peut-&tre plus encore
que la Chambre des Communes, la Chambre
haute a pour mission de sauvegarder les droits
fondamentaux en ce pays, et le premier de ces
droits est le droit & la paix. Ne sommes-nous
donce pas tenus de scruter cette forme super-
lativement pernicieuse de propagande, l'ins-
truction séditieuse de la jeunesse? Llextrait
suivant fera certes réfléchir un grand mombre
de Canadiens. Te journal communiste publie
3 la date du 18 février:

Tes émotions sont rares dans le mouvement
révolutionnaire de Vancouver, mais le 29
janvier au théitre Royal, T'auditoire est
galvanisé par une assemblée unique dans
Thistoire du mouvement ouvrier dans cette
région du pays.

Si notre mouvement n’a pas jusqu’ici obtenu
de bien grands résultats, nous n’avons cepen-
dant pas lieu de regretter le temps et ’énergie
consacrés & notre ceuvre. En dehors de notre
parti, nous trouvons le témoignage que des
ouvriers phlegmatiques que les arguments pré-
sentés ne peuvent émouvoir, sont néanmoins sai-
sis d’émotion devant le travail de nos jeunes
camarades. Bt si Lénine a pu louanger les
pionniers d’avoir introduit les adultes au sein
du parti en Russie, il est certain qu’ici, au
Canada, l'expérience se renouvellera.

I’assemblée de dimanche a donné raison &
certains de mnos propagandistes parmi les en-
fants, et les enfants sont bel et bien imprégnés
de Pesprit révolutionnaire, leur intelligence est
vive, et ils s'affirment comme les futurs chefs
dans la lutte ardente que le prolétariat pré-
pare, poussé par les vicissitudes de son sort
actuel.

Le premier orateur, la camarade Edna Wowk,
a traité des “Aspirations des jeunes pionniers”.
Elle a bri¢vement signalé les attaques auxquelles
le parti communiste a été en butte, et elle a
démontré a l'auditoire que ces attaques n’ont
lamais épargné les jeunes pionniers. “La classe
dirigeante”, a-t-elle dit,...

C’est une simple fillette qui parle...

...“redoute que les jeunes pionniers, une fois
grandis, se joignent & la milice des travailleurs
qui reprendront le pouvoir qui leur a été ravi.
La seule erreur des gouvernants, dit-elle, est
de croire que nous attendrons d’avoir grandi
pour participer & la lutte, mais qu’ils sachent
}oien ,que nous sommes dés maintenant dans la
utte”.

Quel est I’évangile enseigné dans les écoles
ukraniennes? L’abbé Casgrain l'appelle I'A. B.

C. du communisme. Qu’il me soit permis de
citer un extrait de ce catéchisme de meurtre
et de révolution. Il est professé dans qua-
rante écoles. Il est publiquement proclamé
dans maints journaux, régulierement distri-
bués au nombre de douze & treize mille. Je
soulignerai bientdt le devoir du gouvernement,
et j'attire 'attention de I’honorable leader sur
I’article dont je donnerai lecture. Cela me jus-
tifiera, je crois, de demander au gouvernement
si sa conscience est parfaitement en paix, et
§’il pense avoir le droit de méconnaitre notre
Code pénal et la loi qui régit I’immigration.
Derniérement, j’ai lu un ecas bien triste, &
beaucoup de points de vue, survenu dans la
cité de Montréal. Il s’agissait d'un mendiant
infirme qui tenait une école ou il enseignait
A la jeunesse comment commettre des larcins.
Cet instituteur a fait pitoyable figure quand il
a comparu devant le tribunal, qui lui a infligé
une lourde sentence. Je suis en mesure de
prouver au gouvernement que le communisme,
avec tout son cortége de démolition, est au-
jourd’hui enseigné ouvertement et publique-
ment & des milliers d’enfants, et cela tous les
jours. Or le communisme, au sens que Lénine
lui a donné, est la négation méme de chaque
article du Code pénal, qu'il s’agisse de la pro-
tection des droits personnels ou des droits de
propriété. Le fait est incontestable. Exami-
nons U'ceuvre des communistes en Russie. Mi-
norité relativement infime, ils se sont, par une
révolution sanglante et par le meurtre, emparé
pour leur propre compte de tous les biens et
de tous les droits de I'immense majorité. IC’est
leur doctrine qui est enseignée au Canada. De
toute la série des crimes prévus au Code cri-
minel, pouvez-vous m’en signaler un seul qui
ait été omis dans la Constitution de la Russie
rouge d’aujourd’hui? Serait-ce le crime de sé-
dition? FEvidemment non, car la sédition est
A& la base de Tenseignement communiste.
Est-ce le meurtre? On professe que nul ne
doit se laisser arréter par le respect de la vie
d’autrui dans l'eceuvre de révolution? Des
exéeutions? C’est par centaines qu’elles ont
lieu; le fait est avéré. C’est pourtant la doc-
trine qu’on enseigne ouvertement aux enfants
du Canada. Je demande trés sérieusement si
le ministére de la Justice va tolérer ce défi
A toutes les dispositions de la loi, et je défie
quiconque représente le gouvernement de me
signaler un seul article de motre Code pénal
relatif & la protection des individus ou de
la propriété, qui me soit violé, conspué ou
mis en question dans les doctrines du bol-
chevisme, ouvertement professées et publique-
ment enseignées a des milliers d’écoliers cana-
diens, d’un littoral & lautre. Si le ministére
de la Justice tolére ces abus, comment pou-
vons-nous espérer que la loi soit respectée?



174

SENAT

J'irai plus loin, et je demanderai au minis-
tre de la Justice quelle justification ou quelle
excuse il peut bien avoir pour tolérer l’ensei-
gnement de ‘doctrines aussi subversives? C’est
Paccusation portée contre le gouvernement, et
tous les membres de cette Chambre doivent
en comprendre la gravité.

Il existe done un A. B. C. du communisme,
un catéchisme pour la jeunesse, préparé pour
empoisonner les pauvres enfants des immi-
grants que nous accueillons. En voici un ex-
trait:

“Pour réaliser le régime communiste, il faut
que le prolétariat ait en mains tout le pouvoir,
toute la puissance. Il ne pourra renverser le
vieil état de choses tant qu’il ne possédera pas
cette puissance. Pour accomplir sa tache, il
lui faut dominer dans 1’état. Il va de soi que
la bourgeoisie ne cédera pas ses positions sans
lutte, car le communisme signifie pour elle la
perte de ses privileges et de son rang, la perte
de la “liberté” dont elle use pour s’enrichir
du sang et des sueurs du travailleur, la perte
de ses rentes, de ses intéréts, de ses profits. La
révolution communiste se heurtera par consé-
quent a la résistance la plus furieuse des exploi-
teurs. La tiche du pouvoir ouvrier est donc
de réprimer impitoyablement cette résistance.
Et comme cette résistance des exploiteurs sera
inévitablement trés forte, il faudra que le pou-
voir du prolétariat soit une dictature ouvriére.
“Dictature” signifie un gouvernement particu-
lierement sévére et beaucoup de décision dans
la répression des ennemis. Naturellement, dans
un tel état de choses, il ne saurait étre ques-
tion de “liberté” pour tous. La dictature du
prolétariat est inconciliable avec la liberté de la
bourgeoisie. Elle est nécessaire précisément
pour priver la bourgeoisie de sa liberté, pour
lui lier les pieds et les mains et lui enlever toute
possibilité de combattre le prolétariat révolu-
tionnaire. Plus la résistance de la bourgeoisie
est grande, plus ses efforts sont désespérés, dan-
gereux, et plus la dictature prolétarienne doit
étre dure et impitoyable et aller, dans les cas
extrémes, jusqu'a la terreur. Alors seulement,
la dictature pourra s’arréter. Ce n’est qu’a-
prés la compléte subversion des exploiteurs et
leur écrasement dans la lutte, ce n’est que lors-
qu’ils seront mis hors d’état de nuire & la classe
ouvriére que la dictature du prolétariat pourra
devenir moins rigoureuse. La bourgeoisie se
fusionnera graduellement avec le prolétariat,
les états ol les travailleurs sont dans une classe
a part finiront par disparaitre, et la société
deviendra une société communiste ol il n’y aura
pas de divisions par classes.

La dictature du prolétariat, c’est une hache
aux mains des travailleurs. Celui qui combat
la dictature, qui recule lorsqu’il doit prendre
une ferme décision, qui hésite & attaquer la
bourgeoisie, n’est pas un révolutionnaire. Quand
la bourgeoisie sera complétement sous le joug,
la dictature n’aura plus sa raison d’étre. Aussi
longtemps que la lutte sera une question de vie
ou de mort, la classe ouvriére a pour devoir
sacré d’unir tous ses efforts pour comploter
I’écrasement de tous ses ennemis. Dans la tran-
sition du capitalisme au communisme, il faut
une période de dictature prolétarienne.”

L’hon. M. BEAUBIEN.

J'en extrais un autre article, que je ne lirai
pas, mais que je me contenterai de verser
aux Débats. Le voici:

La révolution communiste ne peut triompher
que par la révolution mondiale. Par exemple,
si la classe ouvriére a réussi & sg’emparer du
pouvoir dans un pays, tandis que dans d’autres
pays le prolétariat appuie encore le capita-
lisme, non par crainte, mais par conviction, les
grands Etats de proie finiraient par juguler le
pays prolétarien. Dans les années 1917, 1918
et 1919, toutes les Puissances ont cherché a
renverser la Russie soviétique; en 1919, elles
ont étouffé la Hongrie soviétique. Et si elles
ont échoué dans leurs efforts pour étrangler la
Russie soviétique, c’est que les conditions dans
leur propre sein étaient telles que ces Puissances
craignaient d’étre renversées par leurs propres
ouvriers, qui réclamaient le retrait des armées
qui avaient envahi la Russie. I’existence de la
dictature du prolétariat est en damger constant
si les travaillistes des autres pays ne se ral-
lient pas a leur cause. De plus, dans le pays ol
le prolétariat a réussi & imposer sa dictature,
Uceuvre de I’échafaudage économique est rendue
trés difficile. Un pareil pays ne peut guére im-
porter d’articles étrangers. (’est lostracisme
absolu.

N’oubliez pas, honorables messieurs, que
toute cette propagande est alimentée par la
Russie, & laide de roubles russes. Et pour-
quoi? Parce que Lénine et ses adeptes ont
toujours soutenu que la révolution rouge en
Russie ne pouvait &tre maintenue que si le
régime bolcheviste existait en d’autres pays.
Voila un article de I’A. B. C. du communisme
qui préche ouvertement cette doctrine.

Or, puis-je comparer lattitude adoptée par
le gouvernement du Canada & celle qu’a prise
le gouvernement britannique? A la derniére
session de 1927, la Chambre des Communes
britannique a adopté, & la vaste majorité de
128, si ma mémoire est fidéle, un bill portant
sur l’enseignement séditieux et blasphématoire
aux enfants. Quel était I'objet de la loi? De
juger sommairement les professeurs de com-
munisme. A quel point les écoles de I’An-
gleterre étaient-elles alors atteintes? Per-
mettez-moi de lire un extrait du Hansard
britannique. Sir W. Joynson-Hicks expose:

Au lieu de tenir des écoles le dimanche, les
communistes s’emploient maintenant a former
des sections ou de petites filiales, composées
d’enfants qui sont constitués en groupes, par-
tout ou la chose est praticable. S’ils parvien-
nent & réunir une demi-douzaine d’enfants, ils
forment un groupe, et des professeurs—non
pas des instituteurs publics, mais des profes-
seurs du communisme—sont chargés d’inculquer
a ces enfants les méthodes et les idées du com-
munisme révolutionnaire. En mars 1926, il
existait 17 de ces sections, composées de 300
membres et de 23 groupes d’écoles. Je suis heu-
reux de dire, a la louange de ce pays, que ce
mouvement ne fait pas de progrés bien sensi-
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ble.
englobant 716 membres, 39 groupes d’écoles et
sept journaux scolaires.

Mais en Grande-Bretagne, 'enfant est tou-
jours en contact avec les membres de sa fa-

Au début de Pannée, il y avait 26 sections

mille. Il vit au sein de sa propre commu-
nauté, ol il est susceptible de se perfectionner
au contact des autres enfants, et ou les con-
ditions sont plus favorables qu’en notre pays.
Et pourtant le gouvernement britannique a
cru judicieux d’adopter une loi qui interdit
Ienseignement séditieux & 716 enfants. Mais
dans notre vaste pays, ou la moitié de la
population de ’Ouest est d’origine étrangeére,
et oll se rencontre une collectivité d’au moins
115,000 Ukraniens pour une seule race—gens
aui nous sont pour ainsi dire inaccessibles &
cause de leur langue—le gouvernement tolere
Iexistence de 40 écoles, ou le communisme est
ouvertement enseigné & pas moins de 2,000
enfants.

Dans ces circonstances, je demande si le
gouvernement n’est pas tenu d’adopter une
mesure législative qui viendra compléter nos
lois actuelles, et permettra de condamner et
chétier, par la voie expéditive, ces professeurs
du communisme? Nous avons, Dieu merci,
maintenu dans notre recueil législatif deux
lois que nous devrions aujourd’hui appliquer
pour notre protection. L’an dernier, le gou-
vernement était généreusement disposé &
capituler, et voulait déposer toutes les armes
qui lui permettaient de traiter avec rigueur
et diligence les délinquants de cette catégorie.
Mais si vous vous le rappelez, cette Chambre
s'y est opposée. Par un vote trés décisif, le
Sénat a dit au gouvernement: “Ces disposi-
tions sont indispensables, et vous pouvez étre
appelé & les appliquer & tout moment.” Ai-
je, par conséquent, raison de demander au
gouvernement pourquoi il ne les a pas appli-
quées? On ne pouvait concevoir dans notre
législation un moyen plus expéditif pour libé-
rer le public de ce danger de propagande. La
moindre indiscrétion autorise le ministére
de PImmigration & prononcer immédiatement
une sentence de déportation. Il ne se produit
ni agitation ni grande publicité au sujet de
ces professeurs de communisme. Ils passent
simplement en jugement, puis ils sont ren-
voyés de ce pays, qu'ils qualifient d’enfer,
dans le leur, qu’ils paraissent tant regretter.

Quelle est donc la raison de l'apathie du
gouvernement? Pourquoi n’agit-il pas? N'est-
il pas renseigné puisqu’il laisse cette propa-
gande s’exercer en plein jour? Non, le gou-
vernement est bien renseigné.

Quel est donc le motif réel de l'inertie gou-
vernementale? Permettez-moi de vous signa-
ler un autre motif qui nous oblige & réclamer
la protection du gouvernement contre ce mou-

vement. La Chambre doit se rappeler qu’il y
a quelques années, la Russie a tenté un su-
préme effort pour consommer un accord com-
mercial aveec les Etats-Unis. XKrassine, le
délégué russe, plaida vraiment la cause de son
pays, et & son départ, il fit une promesse
dont le chef de lorganisation des syndicats
ouvriers internationaux, M. Samuel Gompers,
a pris acte, et que je trouve dans un admi-
rable livre, de sa main, sur le communisme
aux Btats-Unis. Son livre est intitulé “De
leur propre aveu”, et & la page 224, je reléve
le passage suivant:

Le danger que l'agitation pro-soviétique peut
dtre ravivée n’a pas disparu. Krassine a eu
Taudace de déclarer que ce n’est pas par des
concessions fondamentales du communisme au
capitalisme, mais par la propagande, que l'ac-
cord commercial avee la Grande-Bretagne a été
obtenu. Il projette de se cantonner aujour-
d’hui au Canada, d'out il compte partir “via
New-York”. A condition qu’il ne vienne dans
notre pays “qu’a titre de simple particulier”,
certains sénateurs disent qu’il sera bien ac-
cueilli. Mais du Canada il peut répandre faci-
lement sa doctrine.

Examinons maintenant le motif ultime. Il
peut exister des raisons politiques pour les-
quelles un gouvernement & la téte d’une dé-
mocratie doit étre poussé non seulement par
le sens du devoir, mais aussi par un sens trés
naturel de sa propre conservation. Il y a de
forts courants d’opinion que le gouvernement
n’aime pas & contrecarrer, et il est certain que
dans le cas qui nous occupe le gouvernement
ne tient pas & s'opposer catégoriquement aux
communistes du pays. Je crois que c’est le
motif réel. Peut-il en exister d’autre? Le
bons sens commun nous le dira. Aucun des
ministres ne peut &tre accusé d’entretenir des
idées aussi subversives. Ce sont tous des gen-
tilshommes parfaitement respectables et im-
bus des meilleurs sentiments de morale, hors
peut-8tre le cdté politique. Mais leurs senti-
ments ne sont pas subversifs, et ils n’ont aucun
intérét & protéger ces individus, si ce n’est
que l'aile rouge du corps électoral massera ses
forces et attaquera le gouvernement qui pren-
dra des mesures pour enrayer sa propagande
au Canada. 8'il est nécessaire d’encourager
lc gouvernement, je puis lui dire que des jour-
naux trés respectables lui recommandent
d’agir. La Gazette de Montréal, du 9 juin
1927, contient l'article suivant:

Au gouvernement d’agir

Si la propagande dirigée de la chambre sovié-
tique, de Londres, était dangereuse—assez dan-
geureuse pour justifier une rupture interna-
tionale—que dire du mouvement de propagande
qui a pris pied au Canada, et quelle attitude
doit-on tenir? Le public n’a pas connaissance
que le gouvernement ait riem accompli pour
réagir contre le virus déja répandu, mais il
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espére que certaines mesures seront prises si le
gouvernement veut démontrer sa bonne foi.
Cette propagande a créé de I’émoi dans l'opi-
nion publique, et tous les Canadiens bien pen-
sants sont préts a appuyer la requéte présentée
par la Ligue des femmes catholiques. Dans
les circonstances, l'inaction ministérielle n’est
ni excusable ni justifiable sous le prétexte que
la preuve fait défaut. Il serait absurde de
supposer que les conditions décrites par 1’abbé
Casgrain sont inconnues du gouvernement, et
que le gouvernement ne les connait pas de-
puis déja plusieurs mois. La résiliation du
traité de commerce avec les Soviets est un com-
mencement, mais elle ne peut étre considérée
comme la fin.

De peur que l'on ne suppose que la politique
rende la Gazetle partiale sur cette question,
je consignerai un article du journal le Canada,
l’organe sacré du parti libéral dans la pro-
vince de Québec. Ecoutez bien ce qu’il publie
dans son numéro du 9 juin 1927:

Nous admettons que nous avons aussi, mal-
heureusement, nos petits noyaux de communistes
ou de bolchevistes, mais n’avons-nous pas appris,
par des documents saisis & Londres, que le siége
de leurs activités se trouve dans un centre qui
se proclame la ville-reine de ce pays?

Loin de nous l'idée de jeter le blame sur la
ville de Toronto; nous ne faisons que signaler
un fait existant. D’ailleurs, le fait que des
écoles révolutionnaires peuvent exister dans tel
ou tel centre est secondaire; le grand point est
qu'elles existent et qu'on ne les fait pas dispa-
naitre, que des professeurs bolchevistes ensei-
gnent leurs théories subversives et qu'on ne les
met pas & la porte du pays.

L’éducation est une chose sacrée que les gou-
vernements peuvent, et avec raison, aider dans
toute la mesure du possible, mais dans laquelle
il leur est bien difficile d’intervenir directement
sans risquer de se substituer & l'autorité com-
pétente. Seulement, quand les gouvernements se
trouvent en présence d'une organisation qui
préche le bouleversement social, ’abolition de
la religion, le mépris de l’autorité, et, en ré-
sumé, d'un corps susceptible de mettre en jeu le
sort de ce pays, c’est leur devoir d’intervenir
et de supprimer le mal tout comme ce I'est de
prendre, a 'approche d’un fléau quelconque, des
mesures rigoureuses pour l'enrayer.

Nous sommes convaincus que, jusqu’a présent,
aucun gouvernement dans ce pays, qu’il soit fé-
déral, provincial ou municipal, ne voit d'un ceil
complaisant les menées bolchevistes. Il est
méme inexplicable que l'on ait pu se contenter
d’ignorer un mouvement qui paraissait étre le
fait de quelques illusionnés, mais il n’est plus
permis de tolérer ces individus quand on voit
qu’ils en sont rendus & s’attaquer a l'enfance, a
ceux qui sont appelés & devenir les citoyens ca-
nadiens de demain. Si désireux que nous soyons
de rendre notre pays prospére, nous n’y arrive-
rons jamais en préparant le bouleversement et
la révolution.

Faut-il attribuer le malheureux état de choses
& Pimmigration? Nous ne le croyons pas. Les
causes semblent en étre tout a fait indépendan-
tes. Mais & quoi servirait de faire venir de
bons immigrants, si certains s’appliquent a leur
fausser U'esprit, au Canada. Ces propagandistes
de théories eriminelles doivent disparaitre cofite
que colite, et parmi les premiers, nous n’hési-

L’hon. M. BEAUBIEN.,

tons pas a mentionner ces instituteurs bolche-
vistes qui voudraient créer, ici, le chaos qui
existe en Russie. Les mettre au ban de ce
pays serait peut-étre un moyen radical, mais il
serait dans tous les cas le plus expéditif et le
pius sfr.

La Presse du 9 juin 1927:

J’ai découvert, que nombre d’enfants appar-
tenant a des familles venues de I’étranger et
qui ont abandonné la foi catholique sont ouver-
tement cathéchisés dans les doctrines bolche-
vistes par des instituteurs russes. Il existe en-
viron quarante de ces écoles, suivies par 2,000
écoliers, et leur nombre augmente sans cesse.

Il est grand temps de dénoncer I'infime en-
seignement donné aux enfants dans ces écoles
communistes. L’année derniére j’ai traduit moi-
méme le livre d’école officiel préparé pour lI'u-
sage de ces instituteurs et des propagandistes.
Il a pour titre: “A. B. C. du Communisme”, est
publié en langue ukranienne; il est en vente &
Montréal.

11 débute en déclarant que la religion est un
endormitoire dont le but est de chloroformer le
peuple, et qu'aucun vrai communiste ne peut
étre chrétien, mais que, de toute néeessité, il
doit étre athée, pour la raison trés simple que
le communisme est radicalement I'ennemi de la
chrétienté. Il continue en préchant la destruc-
tion de notre présente forme de gouvernement
pour y substituter la forme soviétique fondée
sur la dicture du prolétariat. TLe livre recon-
nait que cette révolution visant & changer notre
systéme social ne peut s’accomplir que par la
violence, .

Qu’en pensez-vous? Voild des précisions assez
catégoriques, et sous l'autorité d’un homme qui
possede toutes les compétences pour connaitre
et juger.

L’opinion publique dans notre province, ainsi
renseignée sur des faits qui sans doute avaient
jusquici échappé ‘4 sa connaissance, s’éveillera,
nous n’en doutons pas, devant la menace démas-
quée.

Nous estimons avec I’abbé Casgrain quiil est
grand temps de mettre de l'ordre dans notre
maison, en balayant impitovablement ces
agents communistes qui, comme des araignées,
tendent de pareilles toiles dans le but de capter
la jeunesse et s’en faire des complices pour leur
ceuvre révolutionnaire.

Tout n’est pas dit & ce sujet, et si on voulait
se donner la peine d’aller aux informations,
sonder certains bas-fonds, on découvrirait que
cette propagande soviétique a fait des dupes
ailleurs que parmi la jeunesse ukranienne.

Fort heureusement, jusqu'ici notre population
ouvriére a échappé généralement i cette conta-
gion, mais n’est-il pas de notre devoir, spéciale-
ment du devoir du gouvernement, de la protéger
contre cette propagande en mettant sans ver-
gogne a la porte ces détestables fauteurs de dis-
corde, agents malfaisants d’un régime qui, aprés
avoir ruiné la Russie, aspire & poursuivre son
cenvre diabolique jusqu’en notre paisible et heu-
reux Canada, pour y semer les germes de des-
truction sociale, religieuse, économique, dont
nous connaissons maintenant la lamentable mois-
son, la-bas, en Russie.

Il s’agit simplement de fermer nos portes a
ces pestiférés du communisme, comme de mettre
aussi sans cérémonie i la porte ceux qui, trom-
pant la surveillance, ont réussi & s’infiltrer sous
divers masques en Canada.
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Nos

d’immigration,
quées, nous fournissent toutes les armes néces-
saires pour cette défense de la société cana-
dienne.

lois strictement appli-

On ne saurait nier que la Presse est un jour-
nal & tendances libérales trés prononcées. Or,
les conseils que donne ce journal sont aussi
précis, et ses avertissements aussi définis que
ceux de la Gazette.

Je vous remercie, honorables messieurs, de
Iindulgence bienveillante que vous m’avez ac-
cordée. En terminant, je veux simplement de-
mander une question: Que résultera-t-il de ce
débat? Nous avons maintenant la preuve in-
discutable que la loi du pays est violée et que
cette violation peut avoir de trés sérieuses
conséquences. Nous avons aussi la preuve, et
elle est irréfutable, que le Gouvernement est
au courant des faits, mais qu’il n’agit pas.
Nous avons la preuve que dés le mois de jan-
vier 1927, le Gouvernement était averti de ce
qui se passait par un personnage non moins
éminent qu'un évéque catholique, que six mois
plus tard, un autre personnage qui, dans la
juste opinion du Gouvernement, est digne du
plus grand respect, a donné le méme avertis-
sement et a révélé dams tous ses détails la
conspiration que l'on propage dans tout le
pays; la Société des femmes catholiques, se
faisant linterpréte d'une trés considérable et
tres honorable partie de l’opinion publique,
vint alors avertir le Gouvernement et lui ex-
poser & son tour les agissements communistes.
Elle fit davantage, elle demanda au Gou-
vernement d’agir. Il y a de cela huit mois,
et qu'est-ce qu’on a fait? Supposant qu’on ait
entrepris quelque chose, les membres de cette
Chambre n’ont-ils pas le droit de le savoir, et
si rien n’a été fait, pourquoi cette inaction?

C’est au Canada que le gouvernement sovié-
tique a livré son premier assaut en dehors des
frontieres de son pays. Nous nous souvenonz
de notre angoisse & cette époque, et nous
savons quelle rude lutte les citoyens de
Winnipeg eurent & soutenir pour rétablir et
maintenir 'ordre dans leur ville. Nous avons
maintenant une population d’immigrants beau-
coup plus nombreuse que nous avions dans ce
temps-1a, et depuis lors, quatre ans se sont
écoulés, quatre années de propagande et d’'é-
ducation communistes. Le Gouvernement va-
t-il agir? Car je crains qu’il n’ait rien entre-
pris jusqu’a maintenant. Va-t-il dire & cette
Chambre qu’il se propose d’appliquer la loi
et de supprimer cette propagande dont le but
est de former une armée solide d’ennemis
préts & se jeter dans les rangs révolutionnaires
au premier appel?

L’honorable M. GRIESBACH: Honorables
messieurs, je ne veux ajouter qu'une ou deux
observations aux remarques de I’honorable

préopinant. Rien de ce qu’il a dit n’est nou-
veau pour moi, et j'admets tous les faits qu’ila
cités. Je dois cependant attirer son attention
comme je l'ai fait Van dernier, sur la fausse
interprétation, ou sur l'usage de !un pour
I'autre, des mots “socialiste” et “communiste”,
Les socialistes et les communistes sont deux
groupes trés distinets: Le socialiste est un
homme qui croit que les choses d’utilité pu-
blique devraient étre la propriété commune,
et cette évolution peut s'opérer par des
moyvens constitutionnels. Les socialistes for-
ment, si vous le voulez, un parti politique,
Les communistes, eux, croient aussi & cette
doectrine, mais il¢ croient qu’elle ne peut s'éta-
blir que par la force. Il y a entre les deux
une différence fondamentale.

Mon honorable ami a, je crois, employé
indifféremment les mots “travail”’, “socialis-
me” et “communisme”, dans un seul et méme
sens. Il me dira si je fais erreur. Il faut
s'opposer a l'usage indistinct de ces termes
pour plusieurs raisons, dont la principale est
qu’ils ne représentent pas tous la méme chose;
appliqué a l'autre qu’au groupe qu’il désigne,
un terme est faux. Nous avons au Canada
un parti travailliste et aussi un groupe consi-
dérable de citoyens qu’on appelle les ouvriers.
Nous avons le parti socialiste et le parti com-
muniste. Il est vrai que c’est surtout dans les
rangs des socialistes et des ouvriers que le
parti communiste exerce sa propagande, et
V’ai entendu plus d'un socialiste se plaindre
des infiltrations communistes au sein de leur
parti. Un socialiste éminent d’Edmonton m’a
dit que son parti était fortement ébranlé par
les efforts du parti communiste. Par consé-
quent, il ne faut pas employé indistinctement
les termes ‘‘socialistes” et “communistes”. Le
socialiste est une espece d’homme, le commu-
niste en est une autre.

Thonarable M. CASGRAIN: Quelle ost 1a
pire espéce?

L’honorable M. GRIESBACH: Le commu-
niste qui préche le triomphe de ses idées par
la violence, et tout homme qui demande quelle
est la pire espéce me semble voir bien peu
clair. Je ne sais qui m’a posé la question.

L’honorable M. CASGRAIN: C’est moi.

L’honorable M. GRIESBACH: En toute
justice, nous devons reconnaitre que les ou-
vriers et le parti travailliste considérent les
communistes comme leurs plus grands enne-
mis. Nous savons que c’est vrai en Angleterre
oll le parti travailliste a expulsé les commu-
nistes de ses rangs. Dans notre pays, il y a
des chefs du mouvement ouvrier, trés éminents
et trés capables dont toutes les activités sont
dirigées contre cette menace. Dans cette
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Chambre ou nous avons tout le temps voulu
pour réfléchir, pour étudier et discuter afin
d’établir des conclusions & peu prés exactes,
ne nous laissons donc pas induire en erreur et
accordons au groupe sain du parti travailliste
toute la sympathie et Pappui qu’il mérite dans
cette lutte. Ils sont les premiers dans la mélée
et soutiennent lattaque de front pendant que
nous restons inactifs a4 les regarder.

Mon second point est trés simple. Je le
répete, rien de ce qu’a dit mon honorable ami
(Phonorable M. Beaubien) ne m’était incon-
nu, car jai étudié un peu cette question.
C’est le devoir de la gendarmerie & cheval de
se mettre au courant de ces agissements, et
elle est au courant. Elle connait ce que l’ho-
norable sénateur nous a exposé, et beaucoup
plus encore, et tout ce qu’elle sait a été com-
muniqué au gouvernement de ce pays chaque
jour, chaque semaine et tous les mois; et le
gouvernement connait tout ce que connait
Phonorable sénateur, et beaucoup d’autres
choses encore.

C'est le gouvernement qui a la responsabi-
lité de l'action & entreprendre. Il est au cou-
rant, cest & lui d’agir, et clest & Iui de dé-
fendre, ici sa politique d’inaction a la suite
des renseignements qu’on nous a donnés.

L’honorable M. ROBERTSON : Honorables
messieurs, le sujet que nous discutons est
d’'une importance capitale. J'ai écouté avec
un profond intérét les remarques de ’honora-
ble auteur de linterpellation (I’honorable M.
Beaubien) et les observations de mon hono-
rable ami d’Edmonton (I’honorable M. Gries-
bach), et comme le sujet appelle encore d’au-
tres explications, je propose, si la Chambre y
consent, l'ajournement du débat jusqu’a de-
main.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je ne veux pas m’opposer &
lajournement du débat, mais je ne veux pas
qu'une accusation d'une si vaste portée se
répande dans le pays sans qu’une réplique, si
bréve soit-elle, soit donnée des banquettes
ministérielles. Je dois répéter, & la suite de
mon honorable ami d’Eddmonton, que le gou-
vernement est parfaitement au courant de ce
qui se passe dans le pays. Les gouvernements
provinciaux sur lesquels retombent adminis-
tration de la loi et la responsabilité de main-
tenir 'ordre dans les divers provinces savent
aussi ce qui se passe. Les rapports de la gen-
darmerie & cheval sont tenus & la disposition
des procureurs généraux de chaque province.

Je ne vois pas la situation aussi sombre que
I’a dépeinte I'imagination dramatique de mon
honorable ami. Je sais que dans la cité de
Montréal qui compte un million de popula-
tion, personne n’a peur ni n’éprouve de crainte.

L’hon. M. GRIESBACH.

Mon honorable ami qui a porté l'accusa-
tion habite Montréal et, chose étrange, tout
I’échafaudage de son argument ne tient que
par ce qui se passe & Winnipeg et & Toronto.
Je suis surpris de la critique indirecte contre
les représentants du Manitoba qui n’élévent
pas la voix contre un mal existant chez eux.
mais qui laissent la parole & I’honorable sé-
nateur de Montréal (I’honorable M. Bzaubien).
Dans cette métropole, nous sommes protégés
contre cette propagande. Les autorités de
notre province ont I’eeil ouvert et savent main-
tenir l'ordre, pendant que les autorités fédé-
rales et la royale gendarmerie & cheval du
Canada ont une connaissance générale de ce
qui se passe dans tout le pays. Il est assez
difficile au gouvernement fédéral d’imposer la
peine de déportation, sauf dans des cas excep-
tionnels. Mais je veux déclarer ici, et je crois
que le ministére de la Justice approuvera mes
paroles, que le gouvernement fédéral remplit
son devoir envers la population de ce pays
en surveillant les immigrants qui nous arri-
vent et leurs agissements aprés leur arrivée
dans le pays.

I’honorable M. MeMEANS: J'aimerais &
demander & I’honorable sénateur §il croit qu’il
incombe aux gouvernements provineciaux d’ap-
pliquer la loi de déportation.

L’honorable M. DANDURAND: Non, je
ne dis pas cela.

L’honorable M. MecMEANS: Vous avez dit
la méme chose.

IL’honorable M. DANDURAND: Non, je
n’ai pas dit cela.

L’honorable M. McMEANS: Je désirefaire
remarquer que durant trois sessions consécu-
tives le gouvernement a présenté et fait adop-
ter par la Chambre des Communes un bill qui
nous fut soumis par le leader de cette Cham-
bre et dont Pobjet était de nous empécher
de déporter quiconque ne s’est pas rendu cou-
pable d'une infraction criminelle. A mon
sens, c’est le devoir du gouvernement du Do-
minion de déporter toute personne qui se pro-
pose de renverser le gouvernement par la vio-
lence, et je ne vois pas par quel argument mon
honorable ami peut refuser de se rendre & ce
fait si irréfutable.

L’honorable M. DANDURAND: Mon ho-
norable ami doit d’abord établir sa preuve.
Tout ce que j'ai est sa propre déclaration que
certaines personnes qui auraient di étre dé-
portées ne l'ont pas été. Il ne les a pas nom-
mées.

L’honorable M. McMEANS: Clest le vieil
argument dont vous vous étes servi lan der-
nier—que la personne devait d’abord étre re-
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connue coupable d’un délit criminel. Mais si
vous avez les rapports de la gendarmerie &
cheval, si vous connaissez les choses que vous
dites connaitre, et si vous savez que le but
de ces gens est de renverser le gouvernement
par la violence, alors je soutiens que le devoir
du gouvernement est de les déporter.

L’honorable M. DANDURAND: Mais
mon honorable ami devrait établir que le gou-
vernement a manqué a son devoir dans un
cas particulier.

L’honorable M. McMEANS: Ne connais-
sez-vous pas vous-méme le cas?

L’honorable M. DANDURAND:
pas encore entendu l'accusation.

L’honorable M. ROBERTSON: Puis-je sa-
voir si Son Honneur le Président me concede
ou me refuse le droit d’ajourner le débat?

Sur proposition de I’honorable M. Robertson,
le débat est ajourné.

JUGES AGISSANT COMME COMMIS-
SAIRES OU ARBITRES

INTERPELLATION

L’honorable M. McMEANS se léve confor-
mément & l'avis suivant:

Qu’il attirera l'attention du gouvernement sur
une décision de la cour d’appel, province du
Manitoba, portant que l'article 37, chapitre 105
des Statuts revisés du Canada, 1927, lequel est
ainsi concu:

“A moins qu’il ne soit nommé par le Gou-
verneur en conseil, aucun des juges mention-
nés dans la présente loi ne doit remplir les fone-
tions de commissaire ou d’arbitre dans une
commission ou dans une enquéte.”
n'esty que déclaratif et non impératif, et qu’il
demandera au gouvernement s’il a l’intention
d’appliquer rigoureusement les dispositions du-
dit artiele.

Je n’ai

Il dit: Honorables messieurs, en présentant
cette interpellation, je veux d’abord déclarer
qu’il n’y a chez moi aucune intention de ecri-
tiquer tant soit peu les juges du Canada,
mais mon but est d’appeler l'attention du
gouvernement sur linterprétation donnée &
un certain article insecrit en 1921, je crois,
dans la loi des juges. Vous vous souvenez
qu’a cette époque, le salaire des juges du
Canada fut augmenté, et une disposition fut
insérée dans la loi pour les empécher d’agir
comme arbitres.

L’honorable W.-B. ROSS: Sur des commis-
sions d’arbitrage ou d’enquéte.
L’honorable M. McMEANS: La loi a été

adoptée pour soutenir l'indépendance de la

judicature. Je crois que dans le temps des
critiques avaient été soulevées parce qu’on
avait nommé des juges & des commissions po-
litiques et autres, et le Parlement était d’opi-
nion que ladoption d’un amendement inter-

disant aux juges de siéger comme arbitres
dans toute espéce de commissions contribue-
rait beaucoup & assurer l'indépendance de la
magistrature.

Derniérement, la cour d’appel du Manitoba
a rendu un jugement disant que cette dispo-
sition n’obligeait aucunement les juges. Six
juges donnérent leur décision; l'un d’eux était
celui qui avait instruit la cause, les cing autres
siégeaient en appel. Je veux dire maintenant
que je ne blame d’aucune facon feu le juge en
chef de la province du Manitoba d’avoir
accepté d’agir comme arbitre en cette cause,
parce que dans les circonstances, il était par-
faitement justifiable. La cité de Winnipeg
et le défendeur Cross le priérent tous deux
d’agir comme arbitre au sujet d’un terrain
que la cité de Winnipeg avait exproprié. La
cité, qui l'avait cependant prié d’agir, ne fut
pas satisfaite de son jugement, et elle inter-
jeta appel en invoquant que cette disposition
de la loi lui enlevait sa compétence d’agir
comme arbitre et annulait sa décision. - Le
juge qui entendit la cause en appel décida
que cette disposition n’obligeait en rien les
juges. Cette ‘décision fut portée a la Cour
d’appel, et tous les cing juges, je crois, expri-
meérent. leur opinion. L’un jugea que la loi
était ultra vires; un autre qu’elle n’était que
directive, et un troisiéme qu’elle n’obligeait
en rien les juges. Un des juges donna, je crois,
une opinion divergente et déclara que l'article
était impératif.

L’honorable M. DANDURAND: A quelle
date ce jugement a-t-il été rendu?

L’honorable M. McMEANS: Il est dans le
compte rendu du mois de décembre dernier.

Je veux faire observer au gouvernement que
sl certains juges croient qu’un article de cette
nature est impératif pendant que d’autres sont
d’opinion qu’il n’est que directif et qu’il n’im-
pose aucune obligation, il s’ensuivra que cer-
tains se croiront absolument libres d’agir com-
me arbitres et de siéger comme membres
d'une commission tendis que d’autres seront
portés & suivre la loi et se croiront obligés d’y
obéir. Pour mettre tous les juges sur un pied
d’égalité il est du devoir du gouvernement
d’abroger cet article ou de le rédiger & nou-
veau de facon qu’il puisse étre appliqué.

Je ne désire pas discuter ici le jugement. Au
point de vue légal il peut &tre inattaquable.
Mais je veux demander au gouvernement
d’étudier §il* n’est pas bon d’abroger larticle
ou, s'il n’est pas abrogé, de le rédiger & nou-
veau pour qu’il soit applicable & tous les juges
du Canada, au lieu d’8tre applicable & quel-
ques-uns et inapplicable & d’autres. Permet-
tez-moi de dire que le temps est propice pour
régler cette question, pendant que l'on prend
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des mesures, si je comprends bien, pour aug-
menter le traitement des juges.

L’honorable M. DANDURAND: Je désire

répondre & mon honorable ami...

L’honorable W.-B. ROSS: Je veux proposer
Pajournement du débat. Il se fait tard, et
c’est 14 une importante question. Il peut étre
bon de revoir toute la législation & ce sujet.
Si la Chambre ¥ consent, je propose que le
débat soit ajourné.

Sur la px'oposmon de 'honorable W .-B. Ross,
le débat est ajourné.

BILLS DE DIVORCE

L’honorable M. WILLOUGHBY, président
du comité des divorces présente les bills sui-
vants:

Bill R4 intitulé:
Katie Abramovitch.

Bill F4 intitulé: Loi pour faire droit &
Daisy Myrtle McPherson.

Loi pour faire droit &

ETABLISSEMENT DE SOLDATS
DEMANDE DE DOCUMENTS
L’honorable M. GILLIS propose:

Qu’il soit émis un ordre de la Chambre pour
le dépot des documents suivants:

1. Copies des réglements faits par le Gouver-
neur en conseil au chapitre 68 des Statuts re-
fondus 1926-1927 “Loi modifiant la loi d’établis-
sement des soldats 1919.”

. Le nombre de demandes de réévaluation
en \EItu de cette loi.

3. Le nombre de cas ot la dépréciation en va-
leur des terres, ou des terres et améliorations,
a été établie et accordée.

4. Le nombre de colons réétablis en vertu de
la section (j) de cette loi.

5. Le total de la dépréciation établie et ac-
cordée.

6. (a) Le nombre de demandes refusées et
(b) le nombre de causes pendantes et non
encore entendues,

. Le nombre d’appels faits en vertu de la loi.

8 (a) le nombre de personnes employees a
la reevaluatlon et (b) le montant total payé et
a étre payé 4 chacun (1) pour salaire ou gages
et (2) pour dépenses ou autres allocations.

Il dit: Honorables messieurs, cette loi a
été en vigueur depuis environ un an, et nous
n’avons aucun renseignement concernant les
réglements de ces réclamations et le travail
accompli pour effectuer ces réglements. J’es-
pere que la demande de documents que je
place au Feuilleton nous obtiendra ces rensei-
gnements.

La motion est adoptée.

BILLS DE DIVORCE

TROISIEME LECTURE

Sur proposition de ’honorable M. Willough-
by, Président du comité des divorces, les bills
suivants sont lus pour la troisiéme fois:

L’hon. M. McMEANS.

Bill E4 intitulé: Loi pour faire droit &
Sydney Franklin Lankin.

Bill F4 intitulé: Loi
William James Hall.

Bill G4 intitulé: Loi pour faire droit &
George Rubin Sanderrowich, autrement con-
nu sous le nom de Rubin Sanders.

pour faire droit &

DEUXIEME LECTURE
L’honorable M. WILLOUGHBY, Président

du comité des divorces, propose la deuxiéme
lecture des bills suivants, et ils sont lus pour
la deuxiéme fois.

Bill H4 intitulé: Loi pour faire droit &
Kathleen Elizabeth Hedges.

Bill I4 intitulé: Loi pour faire droit & Lotus
Henderson Conover.

Bill . J4 intitulé: Loi pour faire droit &
Marguerite Trelawney Buller Allan.
Bill L4 intitulé: Loi pour faire droit &

Alexander Graham.
Bill M4 intitulé: Loi pour faire droit &
William Henry Philipps.

Bill N4 intitulé: Loi pour faire droit &
Marjory Elgin Burch.
Bill O4 intitulé: Loi pour faire droit &

Frances Ellen Renison.
BILLS D’INTERET PRIVE
DEUXIEME LECTURE

Les projets de loi suivants sont lus pour la
deuxiéme fois:

Bill P4 intitulé: Loi constituant en corpo-
ration “The Canadian Commerce Insurance
Company”.—L’honorable M. Prowse.

Bill Q4 intitulé: Loi concernant les Sceurs
de Charité des Territoires du Nord-Ouest.—
L’honorable M. Beaubien.

Bill 15 intitulé: Loi concernant une certaine
demande de brevet de William H. Mills-
paugh.—IL’honorable M. Haydon.

Bill 16 intitulé: Loi concernant certaines
demandes de brevets appartenant a la “British
Steel Piling Company”—L’honorable M.
Haydon.

Le Sénat s’ajourne jusqu’a demain, & trois
heures de l'aprés-midi.

Mereredi, 28 mars 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de I’apres-
midi, avee son président au fauteuil.

Priéres et affaires de routine.
BILLS DE DIVORCE
PREMIERE LECTURE

L’honorable M. WILLOUGHBY, le prési-
dent du comité des divorces, présente les bills

suivants, lesquels sont lus pour la premiére fois:
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Le projet de loi (bill T4) tendant & faire
droit & Claire Ellen Burke.

Projet de loi (Bill U4) tendant & faire
droit & George Edgar Gooderham.

TROISIEME LECTURE

Sur la motion de I’honorable M. Willoughby,
le président du comité des divorces, les bills
suivants sont lus pour la troisiéme fois et
adoptés.

Le projet de loi (bill H4) tendant & faire
droit. & Kathleen Elizabeth Hedges.

Le projet de loi (bill I4) tendant & faire
droit & Lotus Henderson Conover.

Le projet de loi (bill J4) tendant & faire
droit & Marguerite Trelawney Buller Allan.

Le projet de loi (bill L4) tendant & faire
droit 4 Alexander Graham. :

Le projet de loi (bill M4) tendant & faire
droit & William Henry Philipps.

Le projet de loi (bill N4) tendant & faire
droit & Marjory Elgin Burch.

Le projet de loi (bill O4) tendant & faire
droit & Frances Helen Renison.

PROJET DE CANALISATION DU SAINT-
LAURENT

SUITE DU DEBAT

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
ajournée le 21 mars, sur linterpellation de
Phonorable M. Reid:

Qu’il attirera 'attention du Sénat sur le pro-
jet de canalisation du Saint-Laurent, et qu’il
demandera si le gouvernement a l'intention de
déposer sur le bureau du Sénat le rapport du
Comité consultatif sur ce projet d’entreprise.

L’honorable GEORGE-LYNCH STAUN-
TON: Honorables messieurs, nous possédons
le droit souverain de naviguer sur les eaux in-
térieures du Canada, & partir de leur source
jusqu’a leur embouchure, de Port-Arthur, &
Belle-Isle, et de ce dernier endroit jusqu’a
I'océan Atlantique. C'est pour un semblable
droit de passage a travers les Dardanelles que
PEmpire russe combattit et échafauda sa po-
litique durant toute son existence; si grand et
si important est ce droit pour chaque nation.
I’8tre humain peut naitre et mourir, mais le
‘fleuve Saint-Laurent n’en continue pas moins
A sulvre son cours, et aussi longtemps que l'eau
courra et le vent soufflera, j’espére que nos
descendants continueront & dominer le Nord
el & conserver le droit libre et constant, que
rien ne viendra entraver, de naviguer sur ce
majestueux fleuve pour notre plus grand profit
national.

Ces jours derniers, j’ai écouté avee un vif
intérét le discours du trés honorable sénateur
de Brockville (le trés honorable M. Graham),
qui nous a relaté son expérience comme mi-
nistre de la Couronne et président de l'une
des Commissions d’'enquétes instituées a4 ce

sujet. Le trés honorable sénateur a compris
toute 'importance de la question, que le Par-
lement canadien peut t6t ou tard étre appelé
a décider, et sa connaissance de la situation l'a
porté & prendre la parole en cette Chambre
et & s'adresser au gouvernement du Canada
et au peuple canadien pour nous avertir de
ne pas nous précipiter aveuglément dans une
voie ou le plus prudent n’oserait méme pas
s’engager. Il nous a recommandé d’attendre
que la population du pays ait eu l'occasion de
se prononcer sur 'attitude que le Parlement de-
vra adopter. Le point & considérer n’est pas la
seule question de savoir si la liberté de navi-
gation sera mise en danger, ou si nous rendrons
notre pays vassal; il faut aussi tenir compte
de la force motrice. Les concessions hydrauli-
ques en ce pays sont de grandes principautés
qui portent en leur sein une source inépuisable
de richesses dont l'avarice méme n’a jamais pu
réver, et elles constituent peut-étre notre plus
important avoir national. Les foréts tombent
devant le bflicheron, les mines vident leurs
flancs, mais la puissance hydraulique durera
aussi longtemps que la riviére et le monde.

C’est pourquoi nous devrions préter 'atten-
tion la plus profongde & ces deux questions qui
me paraissent l'emporter sur tous les sujets
soumis & l'approbation du pays. Afin de préci-
ser ma pensée, je tiens & bien souligner aux
yveux du Sénat la situation exacte, tant au
point de vue du droit national qu’international,
des deux gouvernements qui auront probable-
ment & conclure & ces deux égards une con-
vention, qu’irrégulierement on appelle parfois
traité.

Sur quelques points, le gouvernement du
Canada et celui des Etats-Unis présentent une
certaine analogie, mais ils différent fortement
du gouvernement britannique et du gouver-
nement francais. Le gouvernement américain
ne posseéde absolument aucun droit dans le
territoire des Etats-Unis, sauf dans le District
de Colombie et dans les biens qu’il a acquis.
Le gouvernement canadien ne posséde aucun
droit dans les territoires ou nappes d’eaux du
pays, si ce n’est dans ceux qu'il acheéte ou qu’il
a acquis en vertu de 1'Acte de I’Amérique bri-
tannique du Nord. Les divers Etats de 1'Union
américaine sont les propriétaires de tous les
biens de I'Etat qui n’ont pas été aliénés; ces
biens appartiennent & la population de I'Etat.
Pareillement, tous les biens de I"Ontario ou de
toute autre province appartiennent & la Cou-
ronne, du droit de la province.

Il v a quelques années, dans l'intérét du
gouvernement ontarien, j’ai fait une étude trés
approfondie de la question. Aprés de longues
recherches juridiques, j’ai émis une opinion et
exprimé & feu l'honorable M. Cochrane que
tous les cours d’eau de la province étaient la
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propriété de 1'Ontario; il s'agissait de ressour-
ces naturelles et, aux termes formels de I’Acte
de "Amérique britannique du Nord, toutes les
ressources hydrauliques provinciales appar-
tiennent & la province; que le gouvernement
fédéral ne possédait aucun pouvoir ni aucune
autorité sur les eaux de 1"Ontario. J’ai ajouté
que, sans l'assentiment de la province, il n’a-
vait pas le droit de s’en emparer pour cons-
truire des canaux ou produire de la force mo-
trice, sauf la quantité nécessaire au maintien
des canaux établis avant la Confédération. J'ai
exprimé lopinion réfléchie, en ce qui concer-
nait le canal Welland, que le détournement
d'eau du lac Erié pour servir & ce canal était,
au regard de la loi, ce que dans notre province
nous appelons une appropriation irréguliére, et
j'ai émis l'avis que si la province insistait, cette
prise d’eau devrait étre payée.

Selon mon -avis, une loi fut adoptée aux ter-
mes de laquelle toute concession faite ou &
faire par la Couronne, de terres longeant une
riviere, un lac ou un cours d’eau, ’arrétait &
la nappe d’eau, & moins que la concession n’ait
spécifié le lit ou le centre du cours d'eau. Le
jugement de Kenora avait déclaré que la limite
était le centre du cours d'eau. Au moyen de
cette loi, le gouvernement d’Ontario empécha
tout tribunal de décider dans la suite que telle
était la loi, Cette mesure législative fut d’une
importance extréme pour la provinee d’Ontario.

Dés que ce point fut réglé, le gouvernement
ontarien revendiqua ses droits aupreés du gou-
vernement fédéral, auquel il demanda de rem-
bourser toutes les sommes percues par le gon-
vernement fédéral pour la vente d’eau aux
différentes compagnies d'exploitation hydrau-
lique d’Ontario. Suivant les instructions recucs,
je préparai et soumis au gouvernement une
argumentation a l'appui de cette revendication.
Le ministére de la Justice étudia mes argu-
ments, et environ un mois plus tard, il admit
que nos prétentions étaient fondées dans leur
intégralité. Nous avons alors proposé de faire
une convention quant au montant que le
Dominion aurait & payer pour 'eau détourn
dans les canaux. Nous avons convenu qu'il
serait ridicule d’exiger que le Dominion pay#t
Peau servant aux canaux—malgré la reconnais-
sance de notre droit & cet égard—car cette
eau contribuaiti au développement du pays,
et il était trés déraisonnable, vu le dévelop-
pement de notre province par le Dominion,
de faire subir au pays une dépense aussi inu-
tile et inopportune. Il fut en outre convenu
que le Dominion paierait & la province la
moitié des sommes percues ou & percevoir
pour l'eau vendue aux compagnies hydrau-
liques.

L’honorable M. CASGRAIN: Aux afferma-
taires.

L’hon. M. LYNCH-STAUNTON.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Aux
compagnies de force motrice. L’arrangement
fut mis au point; la convention fut rédigée;
mais nous n’avons jamais pu réussir & la faire
adopter par le Conseil, et les choses en sont
restées la.

En voyant que le gouvernement fédéral se
proposait de déférer & la cour supréme la
question de la propriété de ces eaux, je me
suis rappelé une caricature de Punch, publiée
il y a quelques années, et représentant un
vieil avocat portant toge de soie et perruque.
Ce juriste déambulait dans une rue désignée
“Chancery Lane” et un bambin vint lui de-
mander: “Monsieur, est-ce bien Chancery
Lane?” L’avocat de répondre: “Oui”. Et le
bambin de rétorquer: “Je le savais.” “Pour-
quoi ta question?” dit lavocat. “Je voulais
T'opmmion d'un expert”, riposta le bambin. Eh
bien, le titre des vieilles provinces & ces res-
sources hydrauliques est tout aussi évident,
étant donné les arrétés du Conseil privé et
Paveu du ministére de la Justice. Je suis done
surpris qu’il soit nécessaire de passer de nou-
veau au crible une question qui a été décidée
dans la cause de la zone ferroviaire de la
Colombie-Britannique, et dans laffaire des
Pécheries.

Je vous signale cette situation juridique
parce que, indépendamment des traités ou
conventions que le Dominion du Canada et
les Etats-Unis pourront conclure, les Etats-
Unis ne seront pas & méme de les faire appli-
quer, en cas d’infraction, et nos droits dans
les eaux du Saint-Laurent ne seront guére par
la protégés & I’égard de la force motrice. Nous
en avons un exemple dans l'incident de Chi-
cago. La cité de Chicago a obtenu du gouver-
nement américain lautorisation de détourner
de l'eau du lac Michigan dans la riviére Illi-
nois pour fins sanitaires; c’est-a-dire 'autori-
sation de construire des égouts pour évacuer
les ordures de Chicago. Chaque année le vo-
lume d’eau détournée s’accrut au point de re-
présenter environ 8,000 pieds cubes par se-
conde. Convaincu qu’un pareil détournement
entravait la navigation, le gouvernement des
IEtats-Unis intenta une action pour y remé-
dier. Comme le gouvernement américain ne
posséde pas l'omnipotence du gouvernement
britannique, il n'avait pas d’autre recours, car
il est lié par sa constitution et il est & la merei
de sa cour supréme. Résultat: le tribunal de
Chicago, neuf années durant, réserva juge-
ment.

Le gouvernement des Etats-Unis triompha,
mais il se laissa fléchir et it acerut & 8,000 pieds
par seconde le volume du détournement. Il
fonda son attitude sur la prétention que Chi-
cago entravait la navigation, laquelle est du
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ressort absolu du gouvernement américain.
Mais si les Etats-Unis n’avaient pas réussi &
prouver cette entrave & la navigation, ils au-
raient échoué dans leur effort. En effet, ils ne
possédent ni droits de propriété ni juridiction
législative sur les droits de propriété et les
droits civils de I'Union; ils sont dénués d’au-
torité pour conclure au nom de I'Etat ou des
habitants de 1'’Etat, I'égard des droits de
propriété et des droits civils, un contrat qui
lierait la population de IEtat.

Or, la constitution anglaise ne repose sur
aucune loi. Le gouvernement et le Parlement
anglais peuvent agir & leur guise, mais il n’en
est pas ainsi du Congrés américain. Le Parle-
ment anglais peut légiférer sur tout ce qu’il
est humainement possible de faire; les Etats-
Unis ne le peuvent pas.

Permettez-moi de vous souligner le point
suivant. Le projet recommandé est la canali-
sation du fleuve Saint-Laurent entre Prescott
et le lac Saint-Francois. Les canaux actuels et
la navigation actuelle sont du cdté canadien
sur cette distance tout entiére, soit environ
cinquante-quatre milles. On projette de chan-
ger pour toujours ce cours de navigation entre
Prescott et le lac Saint-Francgois, de l'établir
du c¢oté américain et de faire passer le canal
dans I’Etat de New-York. Mais qui peut pré-
voir les futures complications possibles? Pour
quelle raison toutes les nations veulent-elles la
liberté des mers? Pour quel motif la Russie
réclamait-elle le libre passage des Dardanelles,
sans avoir & passer par les exigences de I'Em-
pire ture? Parce que nul ne connait le cours
des événements. Notre jeune nation se déve-
loppera graduellement, deviendra un immense
pays productif et verra peut-étre un jour se
former sur la rive nord du Saint-Laurent une
nation aussi vaste et puissante que celle du
sud, et nous pourrons alors avoir besoin, pour
notre propre population et pour notre propre
commerce, de tout le passage que constituera
cette canalisation. I’époque viendra peut-étre
oll notre commerce et notre industrie feront
une telle concurrence au commerce et a lin-
dustrie des Etats-Unis que les Américains se-
ront vitalement intéressés & nous rembarrer
partout ol ils le pourront, et Dieu sait ce que
Tavenit réserve & ces deux pays. La prudence,
le bon sens et la logique nous suggeérent donc
de conserver notre avoir afin qu’aucune nation
étrangére ne nous domine dans aucune région
de notre territoire.

Je n'entends pas prophétiser, & linstar de
Cassandre, mais I'histoire enseigne au moins
expérimenté d'entre nous que nous devons
faire tout en notre pouvoir pour conserver en
notre pays la navigation du Saint-Laurent.

Je ne conteste pas un seul instant la bonne
foi des Etats-Unis, mais le gouvernement ca-
nadien doit user de circonspection. J’ai con-
fiance quaucun gouvernement du Canada ne
conclura jamais de marché avec les Etats-
Unis, sans au préalable soumettre au Parle-
ment et au critérium de lopinion publique
tous les termes et conditions de ce marché,
car aucun homme d’Etat ne peut, malgré
toute sa sagesse, éviter tous les piéges et
toutes les embfiches, et tout peuple, si stu-
pide fht-il, peut toujours faire de sages et
prudentes suggestions. Quand le gouvernement
présentera la proposition, il déclarera, je l'es-
pere, au Parlement du Canada, qu’il ne s'agit
pas d'une mesure du gouvernement, sur la-
quelle celui-ci risquera son sort, mais que le
Parlement sera libre de voter suivant les dic-
tées de sa conscience et selon quil le jugera
plus avantageux pour le bien national. Ainsi,
le probléeme n'embarrassera ni le gouverne-
ment ni le Parlement, la sagesse collective de
la population canadienne pourra le peser, et
chacun portera la responsabilité de décider son
propre avenir.

Jallais dire que je m’ai aucun motif de dou-
ter, et que je ne doute pas, de la bonne foi
du gouvernement américain, et rien ne démon-
tre que le gouvernement des Etats-Unis ait
déja accompli un acte qui ne fiit pas honora-
ble. 11 a défendu sa position et les intéréts
américains; il a réclamé jusqu’au dernier sou;
mais je ne sache pas qu'il soit allé au deld de
ce qui est juste et honorable. Voici cependant
ma raison de redouter tout marché de ce
genre. Je vous ai signalé, honorables messieurs,
que le gouvernement américain n’a pas la
propriété des terres et rividres. On projette,
par exemple, une exploitation hydraulique &
I'ile Barnhardt, laquelle se trouve entiérement
aux Etats-Unis. Or, japprends que la rive
américaine, les eaux situées entre la rive amé-
ricaine et 'ile, la terre sous I'eau et l'ile Barn-
hardt méme, appartiennent & une compagnie
privée, "Aluminum Company, et que la rive
canadienne appartient & la St. Lawrence Power
Company, laquelle posséde en entier les droits
riverains—l'eau et la terre sous leau étant
seules la propriété du gouvernement d’Onta-
rio—et que ni le gouvernement américain, ni
le gouvernement canadien, ni 'Etat de New-
York, ne possédent le moindre droit de pro-
priété. Puisqu’il en est ainsi, ce sont des par-
ticuliers qui devront construire ce canal et
faire cette exploitation hydraulique—suivant
la forme ®réguliére, bien entendu. Supposons
que le barrage soit un fait accompli, que 'ex-
ploitation hydraulique soit entierement du
cbté américain, et que la compagnie ait pro-
mis de n’utiliser que 1,000,000 de chevaux-
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vapeur et d’observer le traité que les Etats-
Unis ont conclu avec le Canada. Supposons
maintenant qu’elle ne ’observe pas—Chicago
a bien dépassé la limite. Supposons qu'elle dé-
veloppe un million et demi. Qui 'en empéche-
ra? La compagnie est propriétaire de 'eau, du
terrain et du barrage. Les Etats-Unis sont sans
juridiction, car ils ont admis que 1'établisse-
ment du barrage n’entravera pas la navigation.
On fera peut-étre observer “qu’il peut géner
la navigation a4 Montréal”. Mais Montréal
n'est pas aux Etats-Unis, et Dieu veuille qu’il
n’y soit jamais. L’entrave & la navigation en
pays étranger ne donnera au gouvernement
des Etats-Unis aucune compétence en les-
péce; seule l'entrave & la navigation dans les
eaux américaines conférera juridiction au gou-
vernement américain, ou justifiera son interven-
tion. Et si la compagnie produit cet excédent
de force hydraulique, qui peut 'empécher? Si
les Etats-Unis déférent la question au tribu-
nal, un juge de New-York réservera jugement
aussi longtemps qu’il le voudra bien. N'oubliez
pas que pour New-York un empéchement est
chose sérieuse. New-York veut la force mo-
trice. Les industries de New-York la désirent
ardemment, et si jamais cette cité l'obtient,
elle suivra l'exemple de Chicago. Ne vous
abusez pas: par patriotisme, aucun tribunal de
New-York ne rendra jamais jugement. Quel re-
cours aurons-nous? Avec des larmes de croco-
dile, le représentant des Etats-Unis nous dira
peut-8tre: “Je suis vraiment trés désolé, mais
moi ou le Congrés n’y pouvons rien. Nous
pouvons simplement recommander & la Com-
pagnie de ne pas produire cet excédent.” Voila
le fait tel qu’il ressort de la loi.

Le gouvernement des Etats-Unis a déja eu
I'occasion d’intervenir. Le détournement opéré
& Chicago ne constitue pas une violation de
traité, car les intéressés ont été assez avisés
pour ne pas mettre en cause le lac Michigan.
Mais ce détournement, en ce qu'il affecte la
navigation au Canada, est une violation du
droit commun, ou plut6ét du droit international.
La loi nationale de chaque pays civilisé pres-
erit, je pense, que chaque individu doit faire
usage de sa propriété sans léser son voisin. Si
un terrain m’appartient, il a l'appui latéral
naturel de votre terrain contigu. Il ne vous est
pas permis de creuser verticalement & la ligne
mitoyenne et de faire tomber dans votre ter-
rain de la terre venant de mon terrain, sans me
dédommager, car si vous voulez développer
votre terrain, vous devez étayer le mien, sans
quoi le mien s'effondrait. C'est leffet de cette
maxime de notre législation. C'est également
I'effet de notre droit international. D’aprés la
loi de tous les peuples, chaque pays ne doit
pas, dans l'utilisation des eaux et des terrains

L’hon. M. LYNCH-STAUNTON.

limitrophes, nuire & son voisin. Cette obliga-
tion internationale fut violée d'une maniére
flagrante, lorsque Chicago détourna l’eau du
fleuve au préjudice de la navigation canadien-
ne. Mais les Etats-Unis sont restés inactifs.
Ne possédant pas omnipotence du Parlement
britannique, peuvent-ils faire autre chose que
de recourir & la loi? L’expérience est certes un
grand professeur. Et quand nous constatons la
situation et la Constitution américaines et la
faculté des Etats-Unis d’exécuter leurs conven-
tions—je n'ai pas dit consentement, mais fa-
culté—nous devons hésiter & conclure avec eux
un traité de cette importance, car nous pour-
rions perdre nos ressources hydrauliques.

Comment parer & ce danger? Avant de con-
clure un pacte pour le partage de la force
motrice située dans la section internationale.
un gouvernement prudent exigerait comme
seule condition possible, que les Etats-Unis
achétent le lit du cours d’eau et tous les droits
que la Compagnie d’aluminium posséde. Il exi-
gerait de plus que, cete achat effectué, les
Etats-Unis mettent eux-mémes en valeur la
force hydraulique qui doit étre produite & cet
endroit.

Une fois en possession de cette force hydrau-
lique, ils pourront observer leur contrat, et
nous pourrons alors en toute slireté négocier
avec eux une convention ayant pour objet le
partage de la force motrice dams la section in-
ternationale, mais pas avant, c’est mon intime
conviction.

Pour ce qui est maintenant de la canalisa-
tion du Saint-Laurent, nous ferions bien de
nous montrer pratiques, au lieu de réver, car
il s’agit ni plus ni moins que d'une question
d’affaire. Le peuple se laisse emporter par son
imagination. Je sais que la population qui ha-
bite sur la rive du lac Ontario entretient l'es-
poir chimérique que si ce projet est mis & exé-
cution, ils pourront voir un jour 'Olympic et
le Mauritania se balancer dans les ports de
Hamilton ou d’Ontario. Elle espére que la
montagne finira par venir vers Mahomet—tra-
duisez que les grands transatlantiques navigue-
ront entre la téte des Lacs et I"’Europe, ou
vice versa; qu’en réalité le lac Supérieur fera
un jour partie de l'océan Atlantique. C’est pure
imagination, et ceux qui ont étudié la ques-
tion doivent le savoir. Il n’existe aucun espoir
que des navires navigent jamais entre Liver-
pool et Port-Arthur. Le seul espoir est que
des navires puissent transporter le grain de
Port-Arthur & Montréal.

L’honorable M. McMEANS: Vous oubliez
la baie d’Hudson.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON : J'ai
dit Port-Arthur. Je croyais que Port-Arthur
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n’était pas dans la baie d"Hudson. Il s’y trouve
peut-8tre, et un changement a pu s'opérer pen-
dant la nuit. Mais pour s’en tenir & la réalité,
notre seul espoir est la possibilité de transpor-
ter notre grain de Port-Arthur & Montréal.
La chose en vaut-elle la peine? C’est le point
a régler, par conséquent a discuter.

D’apres le bulletin “ The Grain Trade of
Canada, 1926 7, le taux moyen de Port-Arthur
& Montréal est 9.60 cents le boisseau; de la
téte des Lacs & Port-Colborne, 3.4 cents; de
Port-Colborne & Montréal, 6.8 cents, Il faut
observer que, des Lacs & Port-Colborne et de
Port-Colborne & Montréal, le taux combiné est
4 peu prés le méme que le taux direct de Port-
Arthur & Montréal. Je vous cite les chiffres
officiels pour la moyenne de la saison. Parfois
le taux est plus élevé, parfois il est moins
élevé. De Montréal & Liverpool, le taux est de
8.50.

Ceux qui ont analysé les faits considérent —
et il faudrait, me dit-on, un volume pour en
expliquer les raisons— que la construction du
Canal Welland diminuera, en toute probabi-
lité, de un ou deux sous le boisseau les frais
de transport du grain, par voie d’eau, de la
téte des Lacs jusqu'a Montréal.

Il s’agit donc de savoir si, par une canalisa-
tion du fleuve qui permettra & des navires de
transporter 300,000 boisseaux, soit 10,000 ton-
nes, il sera possible de diminuer le cofit de ce
transport jusqu’d Montréal; puis il faudra dé-
terminer cette diminution. Le jeu enh vaut-il la
chandelle?Voila le point & décider. On me dit
que le transbordement & Prescott, du navire
dans I’élévateur, cofite un huitiéme de sou le
boisseau, et que le transbordement de 1'éléva-
teur dans un plus petit navire coflite également
un huitiéme de sou. Les frais de transborde-
ment ne sont done pas trés important. Je me
rappelle que la Montreal Transport Company,
laquelle a cessé d’exister, employait autrefois
un navire et deux remorques — des barges, en
réalité — pour transporter le grain de Kingston
4 Montréal. Etant donné la profondeur actuelle
de ces canaux, un navire accompagné de deux
ou trois remorques peut, m’a-t-on dit, trans-
porter le plus grand chargement jusqu’a Mont-
réal, et ces navires peuvent filer sur nos canaux
actuels & une allure aussi rapide que les énor-
mes navires qui transportent aujourd’hui du
grain jusqu’a Buffalo, le transport par ces gros
navires ne faisant réaliser aucune économie. Il
faut donc bien préciser le point de savoir s'il
est possible de réaliser une économie, et déter-
miner la chose avant de nous engager dans
cette dépense gigantesque, du moins avant de
céder aux Etats-Unis d’Amérique une partie de
notre droit de passage dans la descente du
Saint-Laurent. En ce moment, il ne s’agit que

de considérer ’économie & réaliser entre Pres-
cott et Montréal. Clest le nceud de la question.

L’honorable M. CASGRAIN: C’est en effet
le nceud de la question.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Et
pour le savoir, pas n’est besoin de Commission
d’ingénieurs, ni d'une demi-douzaine de Com-
missions. Il devrait y avoir moyen de déter-
miner quels chargements ces barges peuvent
porter, et de préciser le colit du transport. Vous
est-il jamais venu & l'esprit que le ereusage
des canaux pourrait ne pas détourner vers
Montréal le transport du grain, et qu’il ne le
détournerait probablement pas vers la mé-
tropole? Vous savez que le transport est chose
mystérieuse qui dépasse la compréhension.
Avez-vous jamais songé que nous avons, entre
Port-Arthur et Liverpool, la plus belle voie
d’eau qui existe? Par voie de nos canaux ac-
tuels, nous pouvons transporter & Montréal un
chargement plus considérable que les Etats-
Unis n’en peuvent transporter & New-York par
voie des canaux américains actuels. Nous sa-
vons que le transport par voie ferrée, de Port-
Arthur & Montréal, est d'un trajet plus court

- que le transport ferroviaire de Port-Arthur a

New-York. N’empéche que New-York obtient
une plus grande partie du trafiec que nous. Quel
en est le motif? Qui pourra m’expliquer cette
anomalie? Une seule raison explique ce mou-
vement vers New-York, en dépit de la plus
grande distance, de la moins grande profon-
deur d’eau, et en dépit de tous les autres incon-
vénients, y compris cet autre désavantage que
Liverpool est plus éloigné de New-York que
de Montréal. Cela doit surprendre celui qui
n'est pas au courant de la situation; mais le
mot de lénigme est qu'il se trouve dans le
port de New-York, un plus grand nombre de
navires en cueillette que dans le port de Mont-
réal.

Pour quelle raison Québec n'est-il pas le
grand port du pays? Pourquoi le peuple cana-
dien a-t-il entrepris & grands frais le dragage du
fleuve pour faire remonter le trafic jusqu'a
Montréal? Une voie ferrée de tout premier
ordre traverse la prairie et relie Winnipeg &
Québec, et pourtant la ville de Québec n’ob-
tiendra jamais le trafic que Montréal recoit.
Il y a plusieurs années, de passage & Québec.
je demandai & I'un de mes amis, homme de
grande expérience, de m’expliquer ce fait, et
il me répondit: “Il est inutile de construire ce
chemin de fer jusqua Québec; les steamers ne
viendront pas charger de grain & Québec. Ce
chargement de grain ne rapporte aucun profit,
et si les navires remontent jusqu’a Montréal,
¢’est & cause du chargement qu’il y apportent.
C’est pour cette raison que Montréal obtient
le trafic.” Supposez-vous que ces navires re-
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monteront jamais jusqu’a Toronto, s'ils sont
vides? Quel chargement pourront-ils y opérer?
11 faudrait un millier de navires qui cofliteraient
un milliard de dollars pour transporter le grain
qui pourraient prendre la voie de Montréal.
Cette année, ces transports de 10,000 tonnes
colitent $1,250,000 chacun. Ajoutez maintenant
le 4 p. 100 d’assurance. Ajoutez encore les énor-
mes frais de navigation sur ces vastes distan-
ces de canaux. Ce sont tous ces frais accumulés
qui ont imposé-la conclusion que la navigation
de ces navires jusqu’a Port-Arthur est une pure
chimeére.

Ces jours derniers, j’ai entendu I’honorable
sénateur de De Salaberry (I’honorable M. Béi-
que) énoncer la chose la plus extraordinaire. Il
a affirmé que, dans Québec, les FEtats-Unis
exercaient la suprématie sur les cours d’eau
canadiens. Du moment que nous avons conclu
ces traités, a-t-il déclaré, nous avons perdu le
droit de détourner toute eau du Saint-Laurent,
ou des Lacs, sans le consentement des Etats-
Unis.

L’honorable M. BEIQUE:
ment ”, non pas “ toute eau”

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Je
citerai les paroles de Thonorable monsieur.
Toute la presse canadienne les a rapportées,
ce qui a créé une forte commotion dans le
pays. Je cite:

’honorable M. Belque Oui. Ils possédent
des droits égaux quant a la libre navigation des
Lacs, comme aussi dans la partie du Saint-Lau-
rent en amont de Saint-Régis. Ces eaux sont
limitrophes, et il a été convenu que ces eaux
resteraient toujours Ilimitrophes; par consé-
quent, que la quantité d’eau soit forte ou faible,
elle ne peut étre détournée sans leur consente-
ment.

“ Matérielle-

Telle est I'opinion exprimée par l'un de nos
plus éminents juristes: que les eaux ne peu-
vent étre détournées sans le consentement des
Etats-Unis. Un Canadien peut-il s'imaginer
que notre incompétence soit allée jusqu’a ainsi
céder par traité notre territoire? L’honorable
monsieur poursuit:

Dans l'avis qu’il émet, M. McLachlan établit
une distinction entre la navigation seulement et
la force motrice. FEn ce qui concerne la navi-
gation, le détournement serait faible, mais il
n'y en aurait pas moins détournement.

Je différe d’avis. Je ne crois pas que les
auteurs de ces traités aient poussé la stupidité
jusqu’a ce point, et j’en ferai connaitre la raison
4 mon honorable ami. A la page 152 des Dé-
bats, ou il a cité un extrait du traité des eaux
limitrophes, je reléve les paroles suivantes:

Il est entendu, cependant que ni I'une ni I'au-
tre des Hautes parties contractantes n’ont 1’in-
tention, par la dwposmon précédente, de re-
noncer a tout droit qu'elles peuvent avoir de

s'opposer a4 quelque entrave aux eaux ou a
quelque détournement des eaux situées de 'au-

L’hon. M. LYNCH-STAUNTON.

tre co6té de la frontiére, et qui aurait pour effet
de produire un dommage matériel aux intéréts
de la navigation de son propre cété de la fron-
tiére.

Par ces termes, les auteurs de ce traité ont
préservé leur droit commun ou leurs droits
internationaux. Avant la rédaction du traité, la
loi édictait que ni 'un ni lautre pays ne de-
vaient accomplir, dans sa partie des eaux,
quoi que ce soit qui préjudicierait aux droits
que l'autre pays pourrait posséder dans les
eaux. Les auteurs du traité n’ont rien voulu
changer au droit international, tel qu’il exis-
tait auparavant. Ils ont donec inséré cette
clause, et il est parfaitement évident que cha-
que pays possede aujourd’hui le méme drois
qu’il avait avant le traité, de protester contre
toute utilisation d’eau, de l'autre c6té de la
frontiére, au préjudice de sa population.

Pour en venir maintenant 4 la question de
I'honorable monsieur, je reléve ce passage dans
son propre discours:

Les dispositions qui précédent n’ont aucune-
ment pour effet de limiter ou d’entraver les
droits existants du gouvernement des Ktats-
Unis, d’'une part, et du gouvernement du Domi-
nion du Canada, d’autre part, pour commencer
et poursuivre des entreprises gouvernementales
dans les eaux limitrophes aux fins d’approfondir
des canaux, de construire des brise-lames, d’amé-
liorer les havres, et pour effectuer les autres
entreprises gouver nementales profitables au
commerce et a 13, navwatlon

Les termes du traité sont formels. Ils portent
que nous avons le droit, comme auparavant,
de continuer & exécuter des entreprises publi-
ques en. vue d’améliorer la navigation. Ces ter-
mes sont-ils lettre morte? L’honorable séna-
teur ajoute: “ A moins que vous ne passiez ce
contrat, il sera loisible aux Etats-Unis, je le
crains d’approfondir le canal Erié.”

L’honorable M. BEIQUE: I’honorable mon-
sieur devrait lire la clause tout entiére, et il
rencontrera les mots “ nuisent matériellement.”

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Je
la lirai. Voici la fin:

.pourvu que ces ouvrages °01€nt entlerement
de son propre coté de la frontiére et qu’ils ne
nuisent pas matériellement au niveau ou au
débit des eaux limitrophes de 'autre coté.

C'est absolument le point que je m’évertue
a établir: que nous n’avons jamais eu le droit
d’accomplir, de notre c6té, quoi que ce soit
qui puisse nuire & la navigation de l'autre
coté. C’est pourquoi nous avons protesté et
nous protestons contre lincident de Chicago.
Ce détournement constitue, & nos yeux, une
violation du droit international. Nous disons:
“Vous accomplissez ce que ne devrait accom-
plir aucune nation civilisée qui respecte le
droit international.” Cette disposition préserve
simplement, tout comme la premiére clause
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que j’ai lue, un droit qui, sans cette clause
restrictive, pourrait &tre interprété comme
ayant été abandonné. Et c’est avec la plus
grande assurance que j’émets l'avis suivant:
rien de contenu dans l'un quelconque de ces
traités n’indique que l'un ou lautre pays se
soit désisté des droits que le droit internatio-
nal lui conférait précédemment. Je ne parle
pas en ce moment du droit concédé ou limité
afin de protéger la beauté panoramique de
Niagara-Falls, ni de quoi que soit de ce genre;
je dis que les auteurs de ces traités ont parti-
culiérement pris garde de ne pas abandonner
un inestimable droit international.

Mon honorable collégue a ensuite exprimé
la crainte que les Etats-Unis ne considérent
la chose comme un acte malveillant. “Un
acte malveillant.” L'expression est tres sé-
rieuse. Lorsqu'un gouvernement fait savoir
4 un autre: “Nous considérons ceci comme
un acte malveillant”, il veut habituellement
dire “Nous recourrons & la guerre”.
pays a beau n’étre qu'un pygmée a coté des
Etats-Unis, je ne crois pas que notre gigan-
tesque voisin nous signifie: “A moins que
vous ne nous cédiez ces droits, nous vops
déclarerons la guerre.” Je pense que mon
honorable ami s'effraie de purs fantdmes.
Pour ce qui est de provoquer les Etats-
Unis & agrandir le canal Erié, je dirai que si
I'opinion de I’honorable monsieur est bien
fondée, les Etats-Unis n’ont aucunement le
droit d'agrandir ce canal. Comme ce canal
appartient & un Etat qui posséde toute sa
liberté d’action, cet Etat peut braver le droit
international, & linstar de I'Illinois. La légis-
lation des Etats-Unis est aussi glissante que le
vif argent; elle est insaisissable et elle glisse
toujours entre les doigts.

Je prétends done qu'avant de conclure cette
convention, nous devons nous assurer qu'elle
réduira sensiblement les taux et que le mar-
ché ne sera pas plutdt onéreux que profitable.
L’intérét d’une couple de cent millions de
dollars représente le transport d’une énorme
quantité de grain entre Prescott et Montréal.
I! serait, ce me semble, préférable de le trans-
porter gratuitement plutét que d’engager le
Canada dans cette vaste dépense, & moins
qu'on ne puisse clairement démontrer que le
marché sera profitable au peuple canadien.
Et en ce qui regarde cette exploitation hy-
draulique, nous ne devrions pas conclure de
contrat avec les Etats-Unis, tant que les lois
de I'Union ne leur conféreront pas le pouvoir
et lautorisation d’exécuter leur contrat, au-
trement dit, tant quils ne seront pas proprié-
taires et qu’ils ne consentiront pas & cons-
truire eux-mémes les ouvrages.

Notre

L’honorable M. CASGRAIN: Si aucun au-
tre membre de la Chambre ne désire parler,
je proposerai l'ajournement du débat jusqu’a
mardi prochain.

L'honorable J. J. HUGHES: Honorables
messieurs, mon cas est celul d’'un juré qui est
trés peu au courant du sujet, mais qui n’en
doit pas moins exprimer son vote.

L’honorable M. MARTIN: Dans ce cas,
pourquoi prenez-vous la parole?

L’honorable M. HUGHES: Parce que je
puis étre appelé & voter sur cette question, et
au jour du vote, je veux voter suivant les faits
démontrés et dans lintérét du Canada. Jai
écouté de mon mieux les remarques de I’hono-
rable monsieur qui vient de reprendre son
siege et, si j’en ai bien saisi le sens, ’honora-
ble sénateur affirme qu'une fois le canal Wel-
land achevé, le Canada aurait toutes les faci-
lités de navigation qu’il utiliserait dans le
Saint-Laurent, et qu'une plus ample canalisa-
tion ne serait d’aucun avantage pour le Ca-
nada, au point de vue de la navigation.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON:
I’honorable monsieur m’a mal compris. J'ai
dit que le canal Welland une fois achevé, le
seul probléme & résoudre consistera & savoir
si nous devrons canaliser, & une profondeur
correspondante & celle du canal Welland, la
partie du fleuve Saint-Laurent allant de Pres-
cott & Montréal. On m’a dit que, pour les mo-
tifs que j'ai exposés, la canalisation ne dimi-
nuerait pas le cofit du transport du grain entre
Prescott et Montréal; que le probléeme & ré-
soudre était d’ordre technique; et que, par
conséquent, il s'agit aujourd’hui de savoir si
le cofit serait réduit au point de rendre cette
entreprise commercialement profitable pour le
pays. Je ne puis me prononcer sur ce point; je
ne puis que me former une opinion d’aprés ce
qui a été dit, car je ne posséde pas assez d'ex-
périence pour justifier une ferme conviction.
Jai cependant fait observer qu'il s’agissait
d'une simple proposition commerciale, et que
c'est le role des hommes d’affaires de décider
si le taux du blé et des grains de 'ouest seront
subséquemment abaissés au point de présenter
un placement avantageux pour le pays.

T’honorable M. HUGHES: Je désirerais un
autre renseignement. Une plus ample canalisa-
tion du fleuve Saint-Laurent ferait-elle remon-
ter les cargos au delda de Montréal, jusqu’a
Toronto, et & louest de Toronto? La chose
serait-elle probable?

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Un

navire pourrait se rendre & Toronto.
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L’honorable M. CASGRAIN: Un transa-
tlantique?

L’honorable M. HUGHES: Cette canalisa-
tion pourrait-elle réduire le cofit des cargai-
sons & destination de Toronto, Hamilton et
des cités de l'ouest jusqu’a Port-Arthur?

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Je
n’ai pas nié cette possibilité, mais l'eau devra
étre assez profonde pour permettre a4 un na-
vire de s’y rendre.

I’honorable M. CASGRAI’\I Non pas au
point de vue commerecial.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON: D’a-
prés un récent article de journal, les plus
chauds partisans du projet & Toronto recon-
naissent aujourd’hui qu’au point de vue com-
mercial le projet est chimérique, non pas que
la chose soit impossible, mais le projet ne se-
rait aucunement rémunérateur. C’est mainte-
rant l'opinion générale.

I’honorable M. BEIQUE: L’honorable mon-
sieur me permettra-t-il de lui poser une ou
deux questions? Si j'ai bien compris ses pa-
roles, ’honorable sénateur a affirmé que, dans
la section internationale du fleuve, le Canada
et les Etats-Unis ont chacun droit au cours
naturel du Saint-Laurent?

TL’honorable M. LYNCH-STAUNTON: Oui.

L’honorable M. BEIQUE: Et que ni les
Etats-Unis ni le Canada n’ont le droit de dé-
tourner matériellement ce cours ou débit na-
turel d'un c6té vers lautre?

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON : Oui,
de le détourner de maniére & nuire & la naviga-
tion dans I’Etat opposé.

L’honorable M. BEIQUE: Mais il en serait
ainsi d’apres le droit commun, et il en est ainsi
aux termes du traité?

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON : Les
traités n’y ont rien changé.

L’honorable M. BEIQUE: §Si l'honorable
monsieur veut daigner lire mon récent discours,
il constatera que c'est absolument le point que
j’ai présenté au Sénat.

L’honorable M. LYNCH-STAUNTON:
Pour excuser mon manque de compréhension,
je me contenterai de dire que j’ai lu & main-
tes reprises le discours de I’honorable mon-
sieur, et que je n’y ai pas relevé cette pré-
cieuse phrase. Les journaux du pays ont tiré
la méme déduction que moi, mais je n’en suis
pas moins enchanté dentendre I'’honorable
monsieur dire que ses vues cadrént avec les
miennes,

(Sur la motion de I’honorable M. Casgrain,
le débat est ajourné.)
L’hon. M. LYNCH-STAUNTON.

PROPAGANDE COMMUNISTE
AU CANADA

SUITE DU DEBAT

Le Sénat passe & la suite du débat, ajourné
hier, sur Iinterpellation de I’honorable M.
Beaubien :

Qu’il attirera I'attention du Sénat sur la pro-
pagande communiste menée dans tout le pays, et
qu’il demandera quelle mesure, s’il en est, le
gouvernement se propose de prendre pour repri-
mer cette propagande.

L’honorable G.-D. ROBERTSON : Honora-

bles messieurs, mon honorable ami de Montar-
ville (I'honorable M. Beaubien) a porté hier &
l'attention du gouvernement et de cette Cham-
bre un sujet qui revét une importance natio-
nale, et méme mondiale, comme la chose a été
démontrée depuis quelques années dans un cer-
tain nombre de pays. Pour ce qui est des faits.
je partage absolument les vues exprimées en
cette Chambre. Je veux cependant souligner en
_passant une ou deux particularités qui, si elles
‘n’étaient pas mentionnées, pourraient indiquer
A certains liseurs ou auditeurs que 1’élément
étranger de la population canadienne partage
le méme avis sur ces questions.
.Une grande partie de la population cana-
dienne est née en dehors du pays et provient
de pays ou elle ne possédait ni les avantages
ni les libertés dont nous jouissons. Et je me
demande parfois si, fussions-nous nés dans le
méme milieu que 1'Ukranien, et eussions-nous
grandi dans les mémes conditions, nous n’au-
rions pas incliné vers les mémes doctrines que
les siennes. Cet aprés-midi, je voudrais ex-
primer la pensée que, sous la direction du gou-
vernement, le peuple canadien devrait tenter
un effort honnéte et sincére pour instruire nor-
malement les immigrants qui viennent se fixer
en notre pays.

La simple mention de cet état de choses,
sans y apporter remede, ne conduira 3 aucune
conclusion logique ni ne produira de résultat
bienfaisant. Je sais que I'auteur de l'interpel-
lation croit fermement qu'il faut remédier a la
situation. Il est facile de signaler un état de
choses, mais il ne l'est peut-8tre pas autant de
lancer un mouvement qui est loin de plaire &
certaines classes d’électeurs. Le jour arrive ce-
pendant ou les gouvernements doivent recon-
naitre les faits et résoudre dans lintérét na-
tional les situations qui surgissent.

Ce fut l'expérience du Canada en 1919, lors-
que certains doctrinaires dépassérent les bornes
permises et durent étre corrigés. Ce fut sur-
tout lopinion publique qui se chargea de le
faire; mais peu de temps apres, je me rappelle

.que le gouvernement fut fortement préoccupé

S

quant aux mesures & prendre pour remédier &
la situation qui sévissait alors. Il devait faire
face aux problémes consécutifs & la Grande




28 MARS 1928

189

guerre, et il seffor¢ait de réadapter et de ré-
tablir les Canadiens et Canadiennes déprimés
par la guerre. Il s'employa done & ne pas créer
d’inquiétude dans lesprit de la population,
tout en cherchant & calmer les esprits a 1'égard
de certains faits connexes au sujet méme que
mon honorable ami a mentionné.

Notre mémoire est courte et oublie les faits
passés. Je rappellerai toutefois au Parlement,
et & tous ceux que la chose peut intéresser, le
fait suivant: en aolit 1920, le gouvernement fit
préparer et distribuer, & des milliers d’exem-
plaires, une brochure destinée & renseigner le
peuple canadien sur la situation qui existait
alors. Et je Trois pouvoir démontrer que dans
les deux années qui suivirent—soit & cause de
cette brochure soit pour une autre cause—il y
eut un ralentissement sensible dans les atta-
ques de la partie de la population soi-disant
communiste.

Afin d’avoir un tableau chronologique de la
situation, permettez-moi de vous citer, un ou
deux paragraphes qui vous indiqueront la na-
ture et I'objet du communisme. Cela nous per-
mettra de connaitre la cause de cette agitation,
comme aussi les résultats obtenus ou & obtenir.

Vous savez que le czarisme et le commu-
nisme sont diamétralement opposés, ou, pour
étre plus exact, lesprit en est le méme, mais
le sceptre a changé de main. En effet, le com-
munisme a été engendré par les abus de l'an-
cien pouvoir autocratique des czars. Je ne crois
pas que le mouvement communiste aurait pu
naitre et croitre dans un pays démocratique
comme 'Empire britannique ou les Etats-
Unis, pays & principes et constitution démocra-
tiques. Nés sous un régime autocratique, les
paysans et les serfs ne congoivent pas ou ne
peuvent pas concevoir que leurs nouveaux
pays d’adoption ne sont pas gouvernés i la
maniére de leur pays d’origine, et ce n’est que
le temps qui vient dissiper cette intime convie-
tion qu’ils se sont formés du gouvernement des
peuples: c'est l'explication du mouvement
communiste. I1 a done surgi une classe de
gens connus sous le nom d’anarchistes qui, deés
le régne du ezar Nicolas II, entreprirent de
renverser par la violence le gouvernement de
la Russie. Ce mouvement remonte & trente
ans.

L’honorable M. CASGRAIN : Les nihilistes.

L’honorable M. ROBERTSON: Beaucoup
de leurs partisans les considérent comme de
vrais patriotes et comme des martyrs de la
cause. Bt tous ceux qui ont lu le réeit détaillé
du régne de Nicolas IT de Russie tireront pro-
bablement la méme conclusion que moi: qu’un
homme au cceur aussi généreux que Lincoln se
donna pour mission de soulager la détresse, et

réussit en grande partie. Il fit insérer dans le
recueil des lois des mesures législatives qui

auraient procuré & ce grand empire un gou-

vernement constitutionnel responsable, si on
lui elit permis de parfaire son ceuvre. Par mal-
heur, il fut assassiné comme Lincoln, en pleine
exéeution de son projet, et ses successeurs ne
réussirent pas & faire triompher ses idées.

En 1917, convaincu que I’Allemagne lavait
trompé, et ayant perdu le dernier vestige de
confiance qu’il avait en ses gouvernants, le
peuple russe chercha i renverser le gouverne-
ment. M. Kerensky, le chef du mouvement,
tenta d’établir en Russie une forme de gou-
vernement trés semblable & celui des Etats-
Unis. Au milieu de cet effort, I'élément plus
radical vit se présenter 'occasion d’ériger une
dictature du prolétariat, en d’autres termes, de
faire des opprimés les oppresseurs. Et bien
qu'en minorité par rapport i la population de
I'Empire russe, cet élément, avec l'aide de
l'armée qui s'était révoltée, réussit & exercer
cette dictature, qu'elle a depuis-lors toujours
exercée. Une constitution fut donc établie,
dont les dispositions ne sont pas sans intérét.
Je citerai maintenant quelques paragraphes
de la brochure publiée au Canada en 1920:

De mars & novembre 1917, Kerensky entreprit
d'ériger un gouvernement stable, modelé sur le
gouvernement des Etats-Unis, mais dans Pinter-
valle les doctrines de Lénine et de Trotsky
recurent bon accueil et furent adoptées par les
masses des ouvriers et des soldats qui, au nom
de la liberté, commirent tous les crimes imagi-
nables, du vol au meurtre. En novembre 1917
fut déclarée l’existence d’un nouveau gouver-
nement, dont la nature et la constitution peu-
vent étre décrites selon la description qu’en
donne le rapport du comité des Etats-Unis sur
les affaires étrangéres, en date du 14 avril 1920.
(e comité avait été chargé de senquérir du
statut et des activités de Ludwig G. A. K,
Martens, le soi-disant représentant aux Etats-
Unis de la Russie soviétique. La déclaration
sous serment de ce représentant atteste que ce
dernier a recu ses lettres de créance du com-
missariat pour les affaires étrangéres de la
“République soviétique de la Fédération so-
cialiste de Russie” de Moscou, portant la date
du 2 janvier 1919 et le sceau officiel du commis-
sariat. Sur la foi de ce témoignage. ce gouver-
nement fut institué en novembre 1917, par une
contre-révolution opposée au mouvement de
mars de la méme année, lequel avait détroné le
czar. La République fonctionne d’aprés une
constitution aux termes de laquelle “sont abolis
tous les droits de propriété dans le sol, les tré-
sors du sol, dans les eaux et foréts, ainsi que
dans les ressources naturelles fondamentales qui
se trouvent dans leurs limites; est confirmée
la nationalisation des banques: sont dévolus,
sans indemnisation, a la dispositions des soviets
de comté, de province, de région et de fédération,
tous les bestiaux et tous les biens inventoriés
des homesteads non personnellement exploités;
et aux termes de laquelle les marchands privés,
courtiers de commerce et d’industrie particu-
liers, moines et membres du clergé de toutes
dénominations et, en général, toutes les person-
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nes qui “n’exercent pas d’utiles fonctions so-
ciales”, n'ont pas le droit de voter ni d’étre
élus”.

Cette bréve esquisse donne une idée géné-
rale de la constitution de la République des
soviets, telle qu’établie en novembre 1919. Bien
que porteur de lettre de créance de son gou-
vernement, M. Martens, le soi-disant repré-
sentant diplomatique officie!l du gouverne-
ment soviétique auprés des KEtats-Unis, ne
présenta jamais ses lettres au secrétaire d’Etat
a4 Washington, et il ne fut pas reconnu aux
FEtats-Unis comme le représentant officiel de
la Russie.

Un comité du Sénat américain fit une en-
quéte des plus approfondies, dont les détails
sont trés intéressants, mais trop longs pour les
consigner. Les sénateurs qui désirent les exa-
miner n'ont qu'a consulter la Gazette du Tra-
vail, numéro d’aolt 1920, qui les a publiés.

Je vous en parle parce qu’il nous faut tout
d’abord connaitre la forme de gouvernement
que copient les gens dont mon honorable ami
de Montarville (I’honorable M. Beaubien) a
parlé hier soir. I1 nous faut aussi connaitre les
doctrines qu’ils préconisent et répandent.

M. Martens, le représentant du gouverne-
ment soviétique auprés des Etats-Unis—et
J’arrive & un point que je crois intéressant—
chercha et réussit & établir un bureau de ren-
seignements dans la cité de New-York. En
apparence, ce bureau était un moyen d’établir
des relations commerciales entre la Russie et
les Etats-Unis. Mais peu apres, il se révéla
simple bureau de propagande. Un journal ap-
pelé The Call, publié & New-York sous la di-
rection de M. Martens, était 1'organe officiel
de ce derx}ier. Au cours de l'enquéte menée
devant le comité du Sénat américain, M. Mar-
tens admit, non sans fierté, que le bureau
avait pour mission de distribuer des imprimés
de propagande et d’envoyer des émissaires
dans toute I’Amérique du Nord pour y précher
" et enseigner les doctrines du communisme, et
il mentionna notamment le Canada.

L’honorable M. CASGRAIN: Aussi le Cap-
Breton.

L’honorable M. ROBERTSON: Je dirai,
avec mon honorable ami de Hamilton (I’hono-
rable M. Lynch-Staunton), que le Cap-Breton
est dans le Canada. Quoi qu’il en soit, ce bu-
reau se mit sans retard & I'ceuvre pour remplir
sa. mission, dont peu de temps aprés, nous
avons constaté l'effet dans I'ouest du Canada,
et qui se traduisit par l'agitation de mai et juin
1919. Au cours des perturbations qui se pro-
duisirent alors dans la cité de Winnipeg, un
éminent banquier de l'endroit vint me dire:
“Je dois vous apprendre que dans la partie

L'hon. M. ROBERTSON.

nord de la cité de Winnipeg beaucoup d’étran-
gers présentent aux banques un nombre consi-
dérable de billets de banque américains pour
obtenir en échange des billets de dénomina-
tion moindre. Nous savons que ces billets amé-
ricains n'ont jamais été distribués ici pour
rémunérer des services rendus par ces person-
nes.”

Si j’'avais le loisir d’analyser plus & fond les
témoignages apportés devant le comité du Sé-
nat, vous pourriez relier ce fait au fait qu'une
tres forte somme d’argent fut mise & la dis-
position de M. Martens et de son bureau de
New-York, pour servir leurs intéréts et pour-
suivre leur propagande. e

La Chambre se rappellera que, dans ces
jours d’agitation de 1919, il fut longtemps diffi-
cile au monde extérieur d’obtenir des précisions
sur les événements de Winnipeg. Les dépéches
télégraphiques étaient soumises & la  censure.
Les personnels de télégraphie quittérent le
travail, certains contre leur gré, d’autres de
plein gré. 1l s'agit des personnels commerciaux,
car le service télégraphique des chemins de fer
ne fut pas affecté. Plusieurs jours durant, la
seule source de renseignement sur la situation
de Winnipeg était, si vous vous le rappelez,
The Call de New-York, le journal de M. Mar-
tens. Si les honorables messieurs jugeaient &
propos de se renseigner auprés du ministre du
Travail, je suis stir qu’ils trouveraient dans les
archives du ministére du Travail des copies
photostatiques des permis, obtenus du ministre
du Transport du gouvernement soviétique de
Winnipeg, autorisant des citoyens de cette cité
a envoyer des télégrammes. Pour envoyer des
dépéches il fallait au préalable obtenir ces
permis.

Tel est le lien entre le mouvement commu-
niste en Canada, dont mon honorable ami
(Phonorable M. Beaubien) a parlé hier soir, et
le gouvernement communiste qui régne actuel-
lement en Russie, et il serait sage de ne pas
I'oublier. Un peu plus tard on découvrit que le
Rév. William Ivens, de Winnipeg, était le
correspondant officiel du Call de New-York, ce
qui met & jour la liaison entre le soi-disant
Temple du travail et le mouvement commu-
niste. Bt d’autres personnages—dont quel-
ques-uns ne sont pas tres éloignés, et que vous
connaissez tous, mais qu’il n’est pas nécessaire
de mentionner en ce moment — étaient liés au
méme mouvement,.

Mon honorable ami de Montarville a donc
eu raison de déclarer que cette propagande
est pernicieuse et dangereuse, comme sont né-
fastes les efforts tentés pour pervertir 'esprit
des jeunes enfants qui poussent dans nos grands
centres. J'ajouterai que la population ne mor-
dra pas facilement & ces doctrines, si elle ne
vit pas dans des conditions de pauvreté.
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Hier soir, mon honorable ami le leader du
gouvernement (1’honorable M. Dandurand) a
profité de l'occasion pour faire remarquer que
rien de la sorte n’existait dans sa ville, la mé-
tropole de Montréal. Puis-je lui rappeler que,
le 31 janvier dernier, le jour méme de la pre-
miére discussion de 1'Adresse de Son Excel-
lence en cette Chambre, I’honorable sénateur
de Bedford (I’honorable M. Pope) fit savoir
au gouvernement que ces choses existaient en
la cité de Montréal & ce moment-1a, et il le dé-
montra comme vous pourrez le constater dans
les Débats de 1’époque. Il relata en particu-
lier que des écoles communistes étaient établies
dans diverses cités, notamment & Montréal.

Je signalerai de plus & mon honorable ami le
leader du gouvernement qu’en 1919 un Mont-
réalais écrivit au chef de la gréve & Winnipeg
une lettre, citée dans le document que j’ai
devant moi, et publiée en 1921. Cette lettre re-
commandait aux grévistes de Winnipeg d’a-
dopter un certain plan législatif préparé par
Daniel De Leon, un socialiste de Philadelphie,
neuf années auparavant, et sur lequel fut fondé
le gouvernement de Lénine & Moscou. La lettre
conseillait & ce chef de grévistes de se servir
du méme plan comme base du gouvernement
soviétique & établir au Canada. L’auteur de la
lettre était un soi-disant philanthrope bien
connu de la cité de Montréal. Par conséquent,
la cité de mon honorable ami n’est pas, je le
crains, plus indemne des dangers de cette pro-
pagande que toute autre cité.

Mais j’ai dit, et la chose mérite certes d'étre
répétée, que nous ne devrions jamais un seul
instant condamner une classe ou une race tout
entiere de gens pour la raison qu’une partie
de cette classe ou de cette race appuie quelque
doctrine en isme qui n’est pas courante, popu-
laire ou juste. Permettez-moi de faire remar-
quer en passant qu'une énorme responsabilité
retombe, selon moi, sur certaines compagnies
importantes du pays qui encouragent l'immi-
gration, et qui, si mes renseignements sont
exacts, subventionnent substantiellement ces
journaux ukraniens qui favorisent cette pro-
pagande méme. Le gouvernement serait bien
avisé, je crois, de consacrer un peu d’attention
a ce point particulier, lequel est d’extréme im-
portance.

Aprés la crise de 1919, I'agitation s’apaisa du-
rant une couple d'années. A mesure que le
Canada et les autres nations remplacérent 'ceu-
vre de guerre par l’ccuvre de paix, Pagitation
universelle parut s’effacer. Tous les peuples
voulaient la disparition des conditions anor-
males et le retour & I’équilibre. Les Etats-Unis
constatérent cependant que les activités de M.
Martens et de ses acolytes avaient laissé des
traces, et ils adoptérent la mesure appelé Loi
de la moyenne, dont ’effet en leur pays et dans

le continent nord-américain fut plus salutaire
qu’on ne peut se 'imaginer; et indirectement, le
bienfait s'en fit méme sentir au Canada dans la
qualité de nos immigrants. Mais & peine cette
loi fut-elle adoptée que s'ouvrirent des voies
de communication directes ou indirectes, ve-
nant du Canada ou du Mexique, ce qui néces-
sita un surcroit de précautions de la part des
autorités américaines. Bien que la chose n’ait
pas été beaucoup dite en public et que la
presse lait & peine mentionnée, il est certain
que si le gouvernement demandait des rensei-
gnements & son représentant de Washington, ce
dernier pourrait s'assurer que bon nombre d'in-
dividus qui préchaient le renversement du gou-
vernement américain par les moyens propres
aux communistes ont été placés & bord de na-
vires et chassés des Etats-Unis, sans qu'il en
fiit soufllé mot et sans commentaires dans les
journaux.

La situation devint si aigué qu’aux Etats-
Unis elle fixa I’attention du travail organisé et
des employeurs organisés. Je soulignerai ici
un aspect de la question qui nous concerne.
Nous sommes tous humains et malheureuse-
ment portés & suivre la ligne de conduite qui
parait &tre notre intérét immédiat. Puis-je dire
que le mouvement trade-unioniste qui compte
une quarantaine d’années d’existence a été le
rempart qui a, dans une trés grande mesure,
durant les vingt derniéres années, assuré la
stabilité de la vie industrielle et nationale,
et quaujourd’hui les Etats-Unis le reconnais-
sent. Mais il a fallu la gravité de la situation
pour dessiller les yeux des gouvernements et
amener ceux-ci & se rendre compte du fait
que je viens d’énoncer, Tl existe encore, au
Canada et aux Etats-Unis, des patrons qui di-
sent que lantagonisme de ces trade-unionistes
et communistes produira la sujétion des deux
et sera avantageux. C’est I'opinion de plusieurs,
mais elle satténue rapidement. Il est toutefois
un point & retenir: si le communisme réussit
jamais & s'établir dans les milieux ou il pense
imposer sa volonté & la collectivité, grande ou
petite, sa doctrine triomphera.

La situation actuelle nous est d'un intérét
plus particulier. Que s’est-il passé depuis les
six ou sept derniéres années? Le danger s’efface-
t-il, ou bien les faits que I’honorable sénateur
de Montarville (I’honorable M. Beaubien) a
exposé hier soir constituent-ils une menace
croissante? Jincline & croire que durant plu-
sieurs années, probablement jusqu’en 1924, la
situation se détendit; néanmoins, depuis en-
viron sept ans, le gouvernement n'en a rien
dit et le public n'y a guére prété attention.
Mais récemment ’ceuvre des écoles communis-
tes qui fonectionnent depuis au moins quatre
ans a accentué son influence, au point de saper
la confiance et la foi du peuple dans les choses
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spirituelles, comme aussi dans les choses in-
dustrielles et dans les relations humaines. Il
importe done, je crois, de bien localiser la
source actuelle des influences. D’apreés la these
communiste, tous les ouvriers devraient adop-
ter I'unionisme industriel ou ’organisation in-
dustrielle, au lieu de l'organisation des arts
et métiers. Et a la suite des perturbations de
Winnipeg, en 1919, lesquelles étaient un mou-
vement industriel, l'organisation connue sous
le nom de Confédération générale du Travail
(One Big Union), laquelle dirigeait les tra-
vailleurs durant ces jours d’agitation, a con-
tinué de fonctionner, faiblement pendant quel-
que temps, mais plus récemment avec une acti-
vité croissante.

Cette Confédération générale du Travail au
Canada adopta presque mot pour mot les doe-
trines, les principes et la constitution de la
I.W.W. Ses feuilles de propagande étaient im-
primées au grand quartier général de la LW.W.,
a4 Chicago. Cette “One Big Union” n’est rien
d’autre que la ILW.W_, et ses armes principales
sont la sédition, le sabotage et le crime., On
savait bien que son appellation américaine ne
serait pas populaire en notre pays, c’est pour-
quoi un nouveau titre fut trouvé qui dési-
gnait plus exactement l'objectif, savoir le re-
crutement de tous les travailleurs dans une
“One Big Union”, afin d’obtenir la dictature.
Le mouvement de 1919 fut une expérience dont
les milliers qui y participérent reconnurent plus
tard la grande erreur: l'expérience est un sa-
vant, professeur. Pourtant, la “One Big Union”
existe encore et ses chefs n’ont.pas changé
depuis. Elle s’est cependant travestie: elle por-
te perruque, tout comme certains personna-
ges qui se présentent devant le Conseil privé
en Angleterre, Mais pour que vous puissiez la
reconnaitre sous ce costume, je vous décrirai
ses activités.

Les Télégraphistes commerciaux du Canada,
organisés depuis 25 ans, et qui depuis 1902
avaient passé des contrats avec les compa-
gnies de télégraphie, tenaient une convention
dans la cité de Chicago en 1925, Trois hommes,
venant du Canada, mais non d’origine cana-
dienne —'un étant né en Allemagne, et les
deux autres aux Etats-Unis — tentérent de do-
miner cette organisation pour la transformer
en organisation communiste. Les délégués a
cette convention portérent, par la voie consti-
tutionnelle, des accusations contre ces trois
hommes. Il s’ensuivit un proces équitablement
mené, au cours duquel les inculpés firent des
déclarations qui démontraient, & 1'évidence, le
but visé et ils furent expulsés de cette union
ouvriere. Je vais vous indiquer succinctement
les faits. Un certain M. Schnur, né en Prusse,
était le chef du mouvement, et il était depuis
des années un officier de l’organisation au

L’hon. M. ROBERTSON.

Canada. Le 16 septembre 1925, au procés de
Chicago, il déclara:

Nous savons que la presse, I’école et l'église
rentrent dans:les moyens d’actions de la classe
capitaliste, et nous savons que dans le passé elles
ont fonctionné pour servir les intéréts de la
classe dominante. Et je soutiens, & cette assem-
blée, que si la Presse Unie, dans son interpré-
tation du contrat passé avec I'union, entend que
les membres de la Presse Unie, qui appartien-
nent & cette union, ont paralysé les travailleurs
et les ont livrés a leurs patrons, méme au point
de jouer au renard ayec leurs confréres de la
meéme organisation, je voue ce contrat aux
gémonies.

Cela signifiait la violation de contrats solen-
nels intervenus entre employeurs et employés,
chaque fois qu'ils ont jugé & propos d’en con-
clure. En d’autres termes, ces contrats n’étaient
que des chiffons de papier, et ces individus se
donnaient des airs de petits kaisers. Les re-
présentants des employés s'en offusquérent, et
ils votérent l’expulsion de ce personnage et de
ses deux camarades.

Le deuxiéme individu, un nommé Lynch, au-
paravant de Winnipeg, mais non d’extraction
canadienne, déposa comme suit au cours de sa
défense:

Le but devrait étre de nous organiser au
point de pouvoir nous préparer & dominer et
posséder la terre. Je ne respecte aucun con-
trat. La eclasse ouvriére posséde son propre
code de morale. Toute gréve, qui est une révo-
lution en miniature, a son propre code de mo-
rale. Le malheur est que la mentalité de la
classe ouvriére est paralysée par des conven-
tions. lois, restrictions et réserves que lui a
infligées la classe capitaliste. Je vous parle &
titre de socialiste radical.

Ces deux personnages, et leur acolyte — dont
je ne prendrai pas la peine d'indiquer la dé-
position — furent chassés de lorganisation.
Dans lespace de trois mois ils convoquérent
une assemblée & Toronto et déclarérent qu'ils
avaient formé une nouvelle organisation, ap-
pelée “ Electrical Communication Workers of
Canada ”, laquelle devait englober tous les ou-
vriers-électriciens, c’est-d-dire, les télégraphis-
tes des chemins de fer, les télégraphistes com-
merciaux, les employés de tramways, les em-
ployés sur les lignes de transmission de force
motrice. et ainsi de suite. Quel motif les ani-
mait? Ce motif saute aux yeux: leur échec &
vouloir dominer une organisation ouvriére &
fonctionnement régulier et que depuis des an-
nées ils sapaient de lintérieur. Ils entreprirent
alors de la saper de 'extérieur, et je vous indi-
querai les résultats de leurs efforts.

Au début de 1926, ils nommerent un petit
comité composé de six membres; ils voulurent
se faire reconnaitre par la Compagnie de télé-
graphie du Canadien-National, et ils exigérent
un contrat pour les télégraphistes commer-
ciaux. Ces derniers avaient des contrats avee
I'ancienne compagnie Great North Western
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Telegraph, plus récemment fusionnée aveo
la Canadian National Telegraphs. Ces con-
trats avaient été conclus il y a vingt ans
et périodiquement revisés. Les employeurs
dirent & ces messieurs: “Non, nous ne re-
connaissons pas votre droit de représenter
ces télégraphistes commerciaux. Nous avons
un contrat avec eux, et ils ne nous ont
jucunement signifié le désir de le modifier.”
Et la compagnie refusa de traiter avec eux.
Que firent alors ces messieurs? Ils se rendirent
4 Ottawa ou ils s’assurérent la sympathie et la
coopération de trois membres du Parlement,
qui tous trois siegent actuellement & la Cham-
bre, 'un d’eux occupant aujourd’hui une ban-
quette ministérielle, et ils entreprirent de se
faire reconnaitre moyennant I'établissement
d’un conseil de conciliation afin de contraindre
un patron & reconnaitre leur droit de passer
un contrat parce qu'ils avaient dans leurs rangs
la minorité des employés. Ils se prétendirent les
représentants d'une vaste majorité de ces der-
niers. Les patrons leur demandérent alors, et &
bon droit, de le leur prouver. Ils n'en firent
rien. Par contre, organisation avec laquelle le
patron avait le contrat distribua aux employés
une circulaire dans laquelle ils les mirent au
courant de la situation et leur dirent: “ Veuil-
lez nous transmettre vos procurations et nous
faire savoir le nom de l’organisation par la-
quelle vous désirez étre représentés.” Pour &tre
parfaitement équitable, au lieu de demander
aux employés de transmettre leurs procura-
tions & un officier de l'organisation, il leur fut
demandé de les adresser au gérant général de
la Canadian National Telegraphs, afin de per-
mettre & celui-ci de s’assurer qu’il ne se pro-
duirait rien d’irrégulier. J'ai une copie du scru-
tin officiel.

L’honorable M. MURPHY: Qui a transmis
les bulletins de procuration?

L’honorable M. ROBERTSON: La Com-
mercial Telegraphers les a transmis aux em-
ployés. Cette organisation comptait alors 1,134
membres, je pense, et j’ai ici tous les rapports
tels que définitivement remis au gérant géné-
ral de la Canadian National Telegraph. Ces
rapports indiquent les noms de toutes les loca-
lités canadiennes ol ces hommes étaient em-
ployés, et ils révélent que 1,013 de ces em-
ployés ont rempli leurs procurations et les ont
transmises & la compagnie, démontrant ainsi
leur désir de se faire représenter par la Com-
mereial Telegraphers.

Malgré cela, ces individus demandérent et
obtinrent provisoirement une injonction pour
empécher I'employeur de négocier avec l'orga-
nisation avec laquelle il avait un contrat et
avee laquelle il traitait depuis des années. En
fin de compte, apres le renversement ministé-

riel de 1926, un nouveau ministre du Travail
entra en scéne, et les trois acolytes renouve-
lérent leurs efforts afin d’obtenir un conseil de
conciliation, mais le ministre n’avait aucun
pouvoir de 'accorder.

Nous avons done, en premier lieu, la Con-
fédération générale du Travail (la One Big
Union) ; en deuxiéme lieu, la Electrical Com-
munication Workers. Il en existe aussi une
autre. Il y a une organisation appelée la Ca-
nadian Brotherhood of Railway Employees,
laquelle est une organisation canadienne pour
les employés canadiens. Elle a d’abord existé
dans lancienne compagnie de chemin de fer
Intercolonial, et elle a graduellement gagné
les autres parties du réseau ferré du Canadien-
National. En 1919, malgré les contrats en vi-
gueur et malgré 'absence de tout grief contre
les contrats existants, presque tous les em-
ployés des wagons-lits, des wagons-restaurants
et des services de transport de marchandises
dans l'ouest, déclarérent une gréve sympathi-
que. Ils étaient encouragés par le chef de I'or-
ganisation qui, & ma connaissance—car j’étais
présent—prenait ses aises & I’hdtel MacLaren
de Winnipeg, et qui n’a pas fait le moindre
geste pour maintenir le contrat quiil avait
conclu. Lorsque cette union des Electrical
Communication Workers livrait bataille, elle
s’adressa au président de la Canadian Brother-
hood of Railway Employees pour invoquer son
concours, qu’il lui donna, et les intéressés
firent des représentations conjointes au gou-
vernement. Inutile d’ajouter que le gouverne-
ment ne pouvait se rendre & leur demande, et
il ne s'y rendit pas. Cependant, le 4 janvier
1927, les chefs de ces trois organisations—Ia
One Big Union, la Electrical Communication
Workers et la Canadian Brotherhood of Rail-
way Employees—adressérent & toutes les
unions nationales et indépendantes au Canada
une communication qui suggérait de tenir, en
faveur de ces pauvres télégraphistes dont on
abusait de la sorte, une conférence ayant pour
but d’établir une organisation législative re-
présentative qui représenterait réellement les
travailleurs canadiens. Cette réunion fut con-
voquée pour le 15 mars 1927, dans la cité de
Montréal. Le jour précédent, le 14 mars, les
membres de ces trois organisations, qui avaient
apposé leurs signatures a l'avis de convocation,
¢tajent & Ottawa, ou ils tentaient auprés du
oouvernement un dernier effort afin d’obtenir
Détablissement d'un conseil de conciliation
pour représenter des employés qu'en réalité
ces hommes ne représentaient en aucun facon.
Le 15 mars, ils se rendirent & Montréal, ou fut
créée une nouvelle organisation ouvriére, que
ces hommes prétendent &tre le porte-parole
législatif des ouvriers canadiens. Cette orga-
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nisation est connue, désignée et proclamée sous
le nom de “All-Canadian Congress of La-
bour”; le président en est M. A. R. Mosher,
le président de la C.B. of R.E.

Je n’avais pas lintention de mentionner le
fait, car la situation, je pense, se réglera
d’elle-méme. Mais lorsque I’honorable séna-
teur de Montarville (I'honorable M. Beau-
bien) souleva le sujet & la Chambre hier soir,
je déeidai que le pays, la Chambre et le gou-
vernement devraient connaitre la conduite et
la nature du soi-disant Congrés canadien du
travail qui se fera passer aux yeux du gouver-
nement comme le représentant sineére du tra-
vail organisé au Canada. Les quelques sugges-
tions que j'ai osé présenter au gouvernement
seront suivies, je l'espére. Ne faut-il pas, en
effet, renseigner périodiquement le peuple ca-
nadien et lui faire connaitre ces endroits de
corruption, pour que les collectivités intéressées
puissent s'occuper du probléme? Ne dissimulez
pas tous vos renseignements. Vous les obtenez
chaque semaine; vous connaissez les foyers
d’agitation et le cours des événements. Divul-
guez donc les faits, surtout dans les centres
atteints. Rien ne vaut la claire lumiére de la
vérité pour guérir la maladie, et j’espére que le
gouvernement entreprendra la cure. Je ne donne
pas & entendre que c'est une répétition de la
crise d’il y a six ans, mais je dis qu'en 1920 la
diffusion publique produisit pendant plusieurs
années un effet trés salutaire sur lensemble
de la situation.

Voici mon autre suggestion. Lorsqu'un grou-
pe d’ouvriers, ou un comité prétendant repré-
senter des ouvriers, s'adresse & un ministre ou
au Cabinet pour demander ou exiger des au-
diences,—car parfois on exige, ce qui ne de-
vrait pas avoir lieu—, si le gouvernement a
des doutes sur la bonne foi des requérants ou
sur leur titre de représentants, qu’il prenne la
précaution de s’en assurer, avant d’accorder
audience. En effet, une fois ces délégués recus
en audience, ils sont censés reconnus, et im-
médiatement leurs propres représentants en
répandent partout la nouvelle et déclarent que
les autres ont été répudiés. En agissant ainsi,
loin de servir d’instrument & l'agitation indus-
trielle, le gouvernement favorisera la paix in-
dustrielle.

(Sur la motion de M. Haydon, le débat est
ajourné.)

PROJET DE LOI DE FINANCE, Ne 1,
1928

PREMIERE LECTURE
Du projet de loi (bill 154) déposé par I’ho-
norable M. Dandurand. allouant & Sa Ma-
jesté certaines sommes d’argent pour le ser-

L’'hon. M. ROBERTSON.

vice public de I'année financiére se terminant
le 31 mars 1929.

DEUXIEME LECTURE

L'honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

11 dit: Honorables messieurs, ce bill a pour
objet d’allouer & Sa Majesté un sixieme du
bill des crédits que l'autre Chambre délibére
actuellement. Le montant impliqué est $37,-
198,026.71, lequel permettra au gouvernement
de franchir avril et mai.

Avec cette explication, j’ai honneur, avee
la permission du Sénat, de proposer la deuxié-
me lecture du bill.

L’honorable W.-B. ROSS: Honorables mes-
siqurs, je suppose que ce bill est accompagné
des réserves et ententes usuelles & 'égard des
bills de finance. Ces ententes et réserves sont
déja enregistrées en cette Chambre; mais il
est préférable de bien préciser que ce projet
de loi est entouré des réserves auxquelles ont
chaque année été soumis les bills de erédits
antérieurs. Inutile d’entrer dans des explica-
tions, car je pense que tous les membres de la
Chambre connaissent la nature de ces réserves.

Avec cette entente, je ne vois pas d'objec-
tion & la deuxiéme lecture du projet de loi.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

Sur la motion de I'honorable M. Dandurand,
le bill est lu pour la troisitme fois et adopté.

Le Sénat s'ajourne & demain, & trois heures
de D'aprés-midi.

Présidence de I'’honorable Hewrrr Bosrock.
Séance du mardi, 29 mars 1928.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi. Le Président occupe son fauteuil.
Priéres et affaires de routine.

CANALISATION DU SAINT-LAURENT
: INTERPELLATION
L’honorable M. BEIQUE demande au Gou-

vernement:

1. Au sujet de la canalisation du Saint-Lau-
rent, dans quelle mesure 'usage des canaux ca-
nadiens sera-t-il affecté par la comstruction
d’un chenal ou canal entiérement du coté cana-
dien, sur la section internationale, tant & I’égard
de la navigation que de la force motrice?

2. Quel sera le colit approximatif de ce chenal
ou canal, en sus du cotit du chenal ou canal re-
commandé par la Commission mixte d’ingé-
nieurs; en ce qui a trait, dans les deux cas, au
rapport susmentionné, aux parties s’appliquant
a 'objet des deux questions.
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L’honorable M. DANDURAND: Voici les
réponses du ministére des Chemins de fer et
Canaux:

1. Les membres canadiens du Conseil mixte
des Ingénieurs, avec ses nouveaux adjoints,
ont étudié un projet pour placer les écluses
du Long Saut du coté canadien. Ce projet
ajouterait une dépense de $3,500,000 au cofit
du projet recommandé et mettrait hors de
service tous les canaux canadiens qui ont une
profondeur d’eau de 14 pieds. Ils n'ont pas
cependant étudié la possibilité d'une canalisa-
tion entiérement canadienne entre le Long
Saut et le lac Ontario, trajet au cours duquel
le chenal de navigation traverse plusieurs fois
la frontiére internationale. Ils n’ont fait au-
cune estimation d’une canalisation canadienne.

2. Aucune commission d’ingénieurs n’a étu-
dié la possibilité de développer la force mo-
trice du coté canadien seulement du Saint-
Laurent, et n’a établi le colit approximatif du
développement de cette source d’énergie pour
la raison que ce cofit était considéré trop
élevé et hors de nos moyens.

SANCTION ROYALE

Son Honneur le PRESIDENT fait part au
Sénat d’une communication qu’il a recue du
secrétaire-adjoint du Gouverneur général et
qui l'informe que le trés honorable F.-A.
Anglin, délégué de Son Excellence le Gouver-
neur général, se rendra aujourd’hui & la salle
du Sénat, & six heures du soir, pour donner la
sanction royale & certains bills.

BILL DE SUBSIDES NUMERO DEUX,
1928

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 155 intitulé: Loi allouant & Sa Majesté
certaines sommes d’argent pour le service pu-
blic de l'année financiére expirant le 31 mars
1928.

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

11 dit: Honorables messieurs, ce bill con-
tient des crédits supplémentaires pour solder
des dépenses de cette demieére année et
ratifie pratiquement les dépenses faites en
vertu de brefs du Gouverneur général. Ces
crédits se rapportent a l'administration publi-
que, & lagriculture, aux pensions, aux che-
mins de fer et canaux, au service de naviga-
tion océanique ou fluviale, aux travaux pu-
blics, au service des phares et des cotes, aux
pécheries, au Travail, aux Indiens, au réta-
blissement des soldats dans la vie civile, aux
arts et commerce et aux sommes dépensées en

vertu de brefs du Gouverneur général, tel
qu'il est indiqué & la page 5.

L’honorable M. ROBERTSON: Quel est le
montant total?

L’honorable M. DANDURAND: Les arti-
cles des deux chapitres se montent & $3,306,-
347.02 et $4,471,400.87, respectivement, qui
forme un total d’environ $7,700,000 ou $7,800,-
000.

L’honorable W.-B. ROSS: Le bill est sou-
mis aux conditions ordinaires?

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

L’honorable M. ROBERTSON: Je suppose
que ces dépenses, effectuées dans I'année qui
vient de s'écouler, mais non prévues aux cré-
dits budgétaires de la derniére session, de-
vraient étre considérées comme des crédits de
I'an dernier et devraient étre déduites du sur-
plus annoncé dans l'exercice financier.

TL'honorable M. WILLOUGHBY: Je n’ai
pas lintention de discuter ces crédits mainte-
nant, mais j'en ai parcouru la liste, et plu-
sieurs d’entre eux m’ont surpris. Le ministére
ou le ministre qui a préparé les crédits budgé-
taires me semble avoir beaucoup manqué
d’exactitude dans ses prévisions. Naturelle-
ment, il peut surgir des dépenses qu’aucun mi-
nistére ne peut prévoir; mais, en bien des cas,
ces dépenses auraient dfi raisonnablement étre
prévues.

L’honorable M. DANDURAND: Je pour-
rais peut-étre citer quelques-uns des crédits les
plus élevés. Ainsi, on demande un crédit sup-
plémentaire pour procéder aux examens pres-
crits par la loi; dépenses diverses,.impressions
et papeteries et commis temporaires. Ceci
vient de la Commission du service civil. Na-
turellement, le Gouvernement s’est guidé sur
les prévisions budgétaires de cette commis-
sion. Il y a un crédit supplémentaire de $200,-
000 pour payer les frais d'un service de pa-
trouille en vue d'étudier les conditions de la
navigation dans le détroit d’Hudson et dans
la baie d’Hudson.

L’honorable M. WILLOUGHBY: L’hono-
rable sénateur se rappelle-t-il quelle était la
premiére somme?

L'honorable M. DANDURAND: Non. Je
n’en ai pas le montant. Voici un autre article
—je ne sais pas pourquoi il n’a pas été inclus
dans les crédits généraux de l'an dernier.
“Chenal & eau profonde du fleuve Saint-Lau-
rent.—Entretien et mise en service d’une flo-
tille de dragues—Crédit supplémentaire: $400,-
000.” Il se peut que, la saison de navigation
ayant été plus longue qu’a lordinaire, les
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dragues aient travaillé deux semaines ou peut-
étre un mois plus longtemps.

L’honorable M. ROBERTSON: 1l y a $50,-
000 pour les pécheries.

L’honorable M. DANDURAND: Et il y a
une somme de $5,000 pour des secours aux
Indiens de la Colombie britannique; et des
soins médicaux et des médicaments pour un
montant de $15,000. Je ne sais quelle épidé-
mie a sévi parmi eux, mais il est évident qu'’il
y avait 13 une nécessité urgente & laquelle on
ne pouvait se soustraire. L’application de la
Loi des grains du Canada a exigé une somme
supplémentaire de $175,000.

I’honorable M. WILLOUGHBY : Quelle en
est la raison?

L'honorable M. DANDURAND: Je ne sais
pas. Il y aura des amendements & la Loi des
grains et les fonctionnaires du ministére pour-
ront nous le dire. Il y a ensuite un crédit de
$150,000 pour la restauration du vieil entre-
pot d’examen, & Montréal. Si je ne me trom-
pe, clest & la suite d'un incendie. Je n'ai pas
besoin de citer tous ces crédits. Mon honorable
ami en a-t-il parcouru toute la liste?

T’honorable M. WILLOUGHBY: Pas au-
jourd’hui, mais je I'ai lue.

IL’honorable M. DANDURAND: Il y a un
crédit de $1,000,000 applicable a la marine
marchande.

I honorable M. WILLOUGHBY: Il y a un
crédit affecté & la patrouille aérienne de la
baie et du détroit d’Hudson. J’étais membre
du comité qui a fait enquéte sur les conditions
de navigation dans cette région, et qui 1e§ a
exposées dans un rapport. A cette époque, _}’ai
suggéré que nous y envoyions une patrox_nlle
aérienne dont les renseignements pourraient
nous &tre tres utiles. Je me souviens que ma
suggestion fut tournée en dérision par quel-
ques-uns de mes collegues du comité et méme
par quelques fonctionnaires du ministére. [[!s
me traiterent de marin deau douce. Je suls
content de voir quun marin d’eau douce peut
quelquefois donner des conseils utiles.

La motion est adoptée, et le bill est Iu pour
la deuxiéme fois.
TROISIEME LECTURE

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, le bill est lu pour la troisidme fois, et il
est adopté.

BILLS DE DIVORCE

L’honorable M. WILLOUGHBY, président
du comité des divorces, présente les bills sui-
vants:

L’hon. M. DANDURAND.

Bill V4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Esther Brand”.

Bill ‘W4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Irene Adela Crann”.

Bill X4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Jessie Ferguson”.

Bill Y4, intitulé: “Loi pour faire droit &
William Herbert Gamble”.

Bill Z4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Mabel Maud Giles”.

Bill A5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Alice Mockford”.

Bill B5, intitulé: “Loi pour faire droit &
Alvah Arthur Morris”.

Bill C5, intitulé: “Loi pour faire droit &

Eleanor Porter”.

DEUXIEME ET TROISIEME LECTURE

Sur proposition de ’honorable M. Willough-
by, président du comité des divorces, les bills
suivants sont lus pour la deuxiéme et ia
troisieme fois:

Bill R4, intitulé: “Loi pour faire droit a
Katie Abramovitch”.

Bill S4, intitulé: “Loi pour faire droit 2
Daisy Myrtle McPherson”.

UNION DU CANADA ET DE TERRE-
NEUVE

MOTION—SUITE DU DEBAT

Le 'Sénat reprend le débat ajourné le 22
mars sur la motion suivante de I’honorable M,
Tanner:

Que cette Chambre est d’opinion que, si une
proposition d'union au Dominion du Canada
est faite de la part du peuple de Terreneuve,
le peuple canadien fera bon accueil & une telle
proposition et encouragera l'adjonction de Terre-
neuve comme province de ce Dominion.

T’honorable G.-D. ROBERTSON: Honora-
bles messieurs, comme nous devons recevoir la
visite du délégué du Gouverneur général, je
ne veux retenir votre attention que quelques
instants, et nous épuiserons ainsi l'ordre du
jour. Je désire ajouter quelques mots aux
observations qui ont déji été faites dans cette
Chambre sur le sujet que contient cette mo-
tion.

Le golfe Saint-Laurent dont la largeur at-
teint plusieurs centaines de milles—probable-
ment plus de 500 & son extrémité—est ’entrée
du plus grand cours d'eau du monde, proba-
blement, et certainement du cours d’eau sur
lequel le commerce est le plus considérabie.
Sur les bords de ce fleuve et des grands lacs,
sur un parcours de 2,000 milles, habitent plu-
sieurs millions d’individus qui possédent des
propriétés évaluées & des milliards de dollars.
Je considére donc I'lle de Terreneuve comme
I’'Héligoland du nord de I’Atlantique. Elle se
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dresse comme une sentinelle silencieuse a l’en-
trée du golfe Saint-Laurent, laissant au nord
un passage, par le détroit de Belle-Isle, qui
n’a que 14 milles de largeur, et formant au
sud une embouchure, entre le cap Nord, sur
la terre ferme, et le Port-aux-Basques, dont la
largeur n’est, je crois, que de 60 ou 70 milles.
Done, cette grande ile qui mesure environ
42,000 milles carrés, & peu prés l'étendue de
I’Etat de New-York, mais de population moin-
dre, est comme un avant-poste qui en cas de
nécessité deviendrait une ligne de défense pour
tout ce grand territoire qui longue le fleuve
Saint-Laurent et les grands lacs. Si le temps
était venu, ou si nous prévoyions qu'il allait
venir, ou il faudrait pourvoir & la défense de
ce grand cours d’eau intérieur, il me semble
que Terreneuve serait sous ce rapport d’une
importance de premier ordre.

TL’honorable M. CASGRAIN: Puis-je poser
une question & I'’honorable sénateur? Connait-
il Ille de Terreneuve? L’a-t-il visitée?

I’honorable M. ROBERTSON: Oui.

L’honorable M. CASGRAIN: S'ils passaient
ailleurs que dans le détroit de Belle-Isle, que
I’honorable sénateur a mentionné, les navires
de guerre pourraient facilement éviter l'ille de
Terreneuve, et je doute fort que des navires
de guerre iraient s’aventurer dans le détroit.

I honorable M. ROBERTSON: La distance
entre le cap du Nord, sur le continent, et I'lle
de Terreneuve, n'est pas plus grande que la
distance ot se trouvaient les Allemands quand
ils ont bombardé Paris durant la derniere
guerre. Je ne veux pas dire que nous aurons
probablement besoin de nous défendre, mais
je fais remarquer la situation stratégique de
cette grande fle.

I’ile de Terreneuve a été découverte en
1497, par Jean Cabot, ou plus probablement
par son fils, Sébastien. L’histoire nous raconte
que Henri VII donna dix louis & Sébastien
Cabot pour avoir découvert Terreneuve et
que plus tard, il lui octroya une pension de
vingt louis. Les Cabot vinrent ensuite s'établir
probablement dans le Massachusetts, ol nous
retrouvons leurs descendants avec les qualités
distinetives exprimées dans ces vers que je me
souviens d'avoir lus il y a quelque temps:

Here’s to good old Boston,

The land of the bean and the cod

‘Where the Cabots speak only to Abbotts

And the abbotts speak only to God.

Pendant les deux siécles qui suivirent la
découverte de Terreneuve, il s'y fit peu d’ef-
fort pour lexploiter, et 'on n’y vit que les
pécheurs de divers pays européens qui vinrent
y faire la péche; mais aprés les jours de sir

2

Humphrey Gilbert, I'lle commenca & wecquérir
de l'importance. La population continua &
augmenter, et, aujourd’hui, elle atteint le chif-
fre d’environ 259,000, sur lile elle-méme, et de
4,000, dans le Labrador qui appartient au do-
minion de Terreneuve. Je l'appelle dominion
parce que ce pays a un statut égal au notre.

L’honorable M. CASGRAIN: Il ne fait pas
partie de la Société des Nations.

L’honorable M. ROBERTSON: Il pourrait
en faire partie, s’il le désirait.

Avant de déduire une conclusion sur le su-
jet de la motion, il me semble qu'il est impor-
tant d’étudier et de connaitre quelque chose
des ressources, du commerce et de la population
de Terreneuve, afin d’avoir au moins une idée
de ce que voudrait dire la proposition d’une
union, si les deux pays décidaient d’entamer
des négociations pour I’établir. C’est pourquoi
jai pris la peine de m’enquérir de certains
faits.

Comme je vous l'aj dit, la population de
lile est de 259,000 dmes. Il y a 923 milles de
voie ferrée, dont 545 milles sont désignés sous
le nom de ligne principale et 378 milles sont
des embranchements. Ces chemins de fer sont
4 voie étroite.

L’honorable M. CASGRAIN: Ils ont trois
pieds et six pouces de largeur.

L’honorable M. ROBERTSON: La force
motrice employée et la capacité du transport
ne sont pas considérables et les recettes ne
soldent pas le colit des opérations, mais le
chemin de fer est indispensable au commerce
de I'ille. Le gouvernement de Terreneuve pos-
séde aussi une marine dont les navires & va-
peur sont nécessaires aux communications en-
tre les diverses parties de I'lle, et entre 1ile et
le continent. Les lignes que suivent ces na-
vires couvrent environ 3,413 milles et les opé-
rations de cette marine ainsi que du grand
bassin de radoub de St-John, Terreneuve, qui
appartient aussi au gouvernement, donnent de
bons profits. Les opérations de toutes les
entreprises d’utilité publique—bassin de ra-
doub, marine et chemin de fer—en 1925, der-
niére année dont j’ai pu me procurer les chif-
fres, se sont soldées par un déficit net de $358,-
509; le bassin de radoub et la marine ont ren-
du un profit substantiel et le chemin de fer a
accusé un déficit considérable.

Le revenu total du gouvernement de Terre-
neuve, pendant l'année 1925, a été de $9,783-
000, tandis que les dépenses, se chiffrant &
$9.436,000, ont laissé un surplus; c’était le
premier surplus que le gouvernement avait pu
réaliser depuis longtemps.
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La moitié de la dette publique a été créée
pour des entreprises d’utilité publique; l'autre
moitié est due aux dépenses de la guerre.
Nous nous souvenons avec plaisir, et je crois
qu'il est bon de le mentionner en passant, que
les soldats de Terreneuve furent les premiers,
des soldats des domimions britanniques, &
mettre le pied sur le sol européen.

L’honorable M. CASGRAIN: Ils étaient les
moins éloignés.

L’honorable M. ROBERTSON: Leurs apti-
tudes particuliéres et l'expérience qu’ils avaient
acquise dans leur carriére de marins les ren-
dirent éminemment utiles & la meére patrie
dans le service de patrouille sur les mers et
dans d’autres activités navales, durant la
guerre. Personne ne songerait & ecritiquer la
création de cette dette publique pour une
telle cause.

L’autre moitié de la dette publique de
Terreneuve a été contractée pour des entre-
prises ‘d'utilité publique, telles que la cons-
truction du chemin de fer, et d’une marine qui
permet & la population l'accés & ses propres
ports et & la terre ferme. Les dépenses effec-
tuées pour ces fins sont—tout le monde en
conviendra—absolument nécessaires au progrés
des habitants de l'ile. Done, en 1925, la dette
totale du pays était beaucoup moins considé-
rable que la nétre, puisqu’elle se chiffrait &
$236 per capita, tandis que celle du Canada
était de $275 per capita.

L’honorable M. CASGRAIN: Je ne veux
pas interrompre mon honorable ami, mais j’ai-
merais & lui demander si ces chiffres com-
prennent la garantie de £2,000,000 donnée pour
la fabrique de pAte de bois & Corner Brook?

L’honorable M. ROBERTSON: Je ne suis
pas bien renseigné sur ce point.

TLes ressources naturelles de Terreneuve mé-
ritent qu’on les signale. Elles sont trés consi-
dérables. A Belle Isle et Conception Bay, on
a découvert des gisements ferrugineux qui
contiennent, d’aprés 1’évaluation qu'on en a
faite, 3,500.000,000 de tonnes de minerai de
qualité supérieure, et tout preés de 1, se trouve
une quantité incalculable de pierre & chaux,
nécessaire, comme nous le savons tous, dans
la fabrication de l'acier. On y a découvert du
charbon, mais il est inexploité. J'imagine que
c’est parce que son exploitation ne serait pas
profitable au point de vue commercial. II se
peut que ce soit parce qu'il y a des gisements
considérables de charbon sur le continent, ou
parce que le minerai et la pierre & chaux sont
expédiés de Terreneuve au Cap-Breton, qu’on
n’a pas jugé & propos d’établir des aciéries &
Terreneuve. Il peut y avoir 14 une quantité

L’hon. M. ROBERTSON.

considérable de charbon, mais on n’en a jamais
recherché quelle était la quantité ou toute la
valeur.

Les ressources en bois de construction ne
sont pas complétement connues. L’ile elle-
méme comprend une étendue de 42,000 milles
carrés; elle a une population trés clairsemée
qui habite les bords de la mer, surtout dans
le sud de lile dont lintérieur est trés peu
exploré et trés peu connu. Mais ce que nous
savons, c’est que dans le bassin de Gander qui
traverse le centre de I'lle et qui est longé par
le chemin de fer, il y a une forét de bois a
construction qui occupe 1,700 milles carrés et
qui pourrait produire approximativement pour
une valeur de $630,000,000 de bois; et cette
valeur se perpétuerait, si la forét était exploi-
tée convenablement. Je n’ai pas obtenu ce
renseignement de Terreneuve ou du Canada.
Tous mes renseignements proviennent d’une
source absolument sfire, indépendante et désin-
téressée.

L’honorable M. WILLOUGHBY : L’honora-
ble sénateur veut-il parler de bois pour fabri-
quer la pite de bois?

L’honorable M. ROBERTSON: Non; c'est
du bois de construction. Quant & la pate de
bois, je erois qu’il y a 1400 milles carrés de
ce bois propre & sa fabrication, et dans ces
1,400 milles carrés, on estime qu’il y a environ

quatre cordes par acre. ..
L’honorable M. CASGRAIN: C’est exact.

L’honorable M. ROBERTSON: ...de bois
qui peut étre coupé et employé & la fabrica-
tion de la péate de bois et du papier. Mais le
bois dont j’ai parlé et qui se trouve dans le
bassin de Gander est, je crois, du bois de
construetion.

Voyons maintenant les ressources minérales.
Le cuivre se trouve partout et en grande quan-
tité. La galéne est trés abondante, les dépbts
d’ardoise sont exploités et le gypse se trouve
en couches d’une épaisseur variant de 100 &
500 pieds; il est facile & exploiter et il est de
pure qualité. Sur la cdte ouest, il y a deux
cent cinquante milles carrés recouverts de
schistes pétroliféres. Ces dépbts ne seront pas
exploités, je suppose, aussi longtemps que
I'huile coulera de la terre, mais comme l’expé-
rience a démontré que 'on pouvait retirer 16
gallons d’huile par tonne de ces schistes, il
peut se faire qu'un jour, cette ressource de-
vienne précieuse. .

Terreneuve posséde aussi une richesse i la-
quelle nous apprenons & donner plus de va-
leur qu’autrefois: ce sont les forces hydrauli-
ques. Elle a des sources d’énergie électrique
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pouvant produire 1,200,000 chevaux-vapeur qui
attendent qu’on les exploite.

L’honorable M. CASGRAIN: Ceci est dans
la nouvelle partie, et non sur l'ile elle-méme.

L’honorable M. ROBERTSON: Non, non.
(est sur lile elle-méme. Passons maintenant
A la question des pécheries. Elles ont toujours
été importantes. C’est en effet les pécheries
qui ont amené & Terreneuve ses premiers hab:-
tants. Il y a deux ans, il y avait 1,070 hommes
et garcons employés & industrie de la péche,
et jimagine que ce nombre varie peu chaque
année. Le revenu des pécheries est d’environ
$10,500,000 par an. Il est & noter que le pro-
duit des pécheries de Terreneuve est expédié
surtout dans les pays chauds. Je remarque, par
exemple, que I'Espagne en importe pour $2,-
500,000; la Hollande, pour $1,500,000; I'talie,
pour $1,500,000; le Portugal, pour $1,750,000;
le Brésil, pour $1,500,000, tandis que le reste
est distribué dans divers autres pays.

L'exploitation des phoques donne encore
une autre industrie & Terreneuve. La saison
de la péche commence en mai et se termine en
octobre. Celle de la chasse aux phoques com-
mence un peu plus tot, et le fait est qu’elle
est déja commencée. Elle s’ouvre, je crois,
vers le 5 mars, et se termine vers le temps ol
commence la péche. Ainsi, les gens qui se
livrent & lindustrie des phoques peuvent aussi
<adonner & la péche en se servant du méme
outillage et des mémes navires. En 1926 on a
pris 211,531 phoques qui ont rapporté la som-
me de $395,510. Nous avons par l& une idée
des revenus des gens qui s'emploient & cette
industrie, et de ce que cette industrie rapporte
A l'ile elle-méme. Il faut aussi se rappeler que
pendant six mois de l'année, durant les mois
d’hiver, ces gens peuvent faire d’autres tra-
vaux, soit qu'ils réparent leur outillage ou
qu’ils aillent travailler dans les bois ou qu'ils
se livrent & d'autres besognes qu’ils préférent.

Ces faits que j’ai cités donnent un apercu
rapide, il est vrai, des ressources, des travaux
d’exploitation et du bilan de Terreneuve. Si
nous étudions la question mentionnée dans la
motion de mon honorable collégue de Pictou
(’honorable M. Tanner), nous sommes obligés
de nous convaincre que si Terrenecuve avait
joint le Dominion du Canada et était devenue
une partie intégrante de la Confédération eca-
nadienne, en 1867, elle aurait probablement
progressé bien plus rapidement. Mais & cette
époque, Terreneuve avait le droit de choisir,
et ce droit subsiste encore aujourd’hui. Il est
trés possible que les pécheries de Terreneuve
auraient donné un meilleur rendement, si cette
ile avait fait partie du Canada. Nous savons
tous, et les gens de Terreneuve le savent aussi,

que les navires de la marine marchande du
Gouvernement canadien passent tous les jours
prés de l'ile pour se rendre & tous les ports du
monde ou pour en revenir. Notre marine mar-
chande pourrait trés bien &tre en mesure de
donner aux habitants de Ille un service de
transport, pour leurs produits, plus satisfai-
sant et & meilleur compte, qu’ils ne peuvent se
le procurer ailleurs. Je ne le sais pas, mais je
crois que cette suggestion mérite qu’on l'étu-
die.

Je désire maintenant parler d'un fait qui se
rapporte particuliérement & Terreneuve: c’est
que cette ile est le centre des communications
entre 'Amérique et ’Europe. C’est une longue
histoire que celle des cibles transatlantiques:
la pose de ces cébles, les trois insucces qui la
suivirent, enfin le triomphe et les progrés qui
en résultérent au point que l'on compte au-
jourd’hui quatorze clbles qui relient I’Améri-
que & l'Europe, par voie de Terreneuve. A
Saint-Johns, Terreneuve, il y a tout un fau-
bourg domt les habitants sont des employés de
la compagnie des cébles transatlantiques; ces
employés sont logés trés confortablement et
vivent trés bien.

L’honorable M. CASGRAIN: Combien y
a-t-il d’employés?

L’honorable M. ROBERTSON: Eux et leurs
familles forment une population de plusieurs
centaines d’Ames, je crois. Je veux surtout
faire observer qu'en dépit du fait que la plu-
part des ciblogrammes du monde passent par
Terreneuve, les habitants de I'lle n’obtiennent
les nouvelles mondiales qu’environ trois jours
aprés leur expédition. J'imagine que si cette
fle faisait partie du Dominion, elle bénéficie~
rait du service de la “Presse canadienne”, ré-
pandu dans toutes les parties du Canada.

Si I'fle s'unissait au Canada, je crois que
ses habitants pourraient avoir le droit de con-
naitre et de publier les messages adressés a la
“Presse canadienne”, et ainsi, ils connaitraient
les derniéres nouvelles et les dépéches dont ils
pourraient bénéficier, concernant la bourse et
le marché.

Nous vendons & Terreneuve pour $12,000.-
000 de marchandises chaque année et, dans la
méme période, nous achetons d’eux pour moins
de $2,000.000. A mon sens, un des plus grands
avantages de Terreneuve est que I'fle est un
paradis pour les sportsmen, mais ce paradis me
sera exploité que si Pon fait de la réclame en
sa faveur, et si Ille était unie au Canada, de
plus en plus connu des touristes du monde
entier qui viennent y passer 1'été, elle aurait
probablement tout & y gagner & &tre connue
comme faisant partie de ce Dominion.
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Les idées que je vous ai communiquées
m’ont été inspirées par la motion de mon ho-
norable ami. Le dominion de Terreneuve est
maintenant le possesseur d'un vaste territoire
situé sur le continent, le Labrador ayant an-
nexé une étendue de 300 milles qui faisait
autrefois partie du Canada, dans la province
de Québec, et ce territoire pourrait &tre un
chafnon mouveau pour relier les deux pays.

Japprouve la proposition de I’honorable sé-
nateur de North York (I'honorable sir Allan
Aylesworth) et je suggére respectucusement &
mon honorable ami de Pictou (’honorable M.
Tanner) de bien vouloir accepter cet amende-
ment qui me parait bon. Je suis prét i ap-
puyer la motion, surtout si elle est amendée
en ce sens.

L’honorable M. CASGRAIN: Honorables
messieurs, je n'ai pas l'intention de parler bien
longtemps sur cette motion. En 1880, en ré-
ponse & une annonce, je fus choisi comme in-
génieur par une compagnie de chemin de fer
et je passai six mois dans la presqu'ile d’Ava-
lon & faire de l’arpentage pour cette compa-
gnie. Je n’y retournai que quarante-cing ans
plus tard, quand je devins intéressé dans les
mines de fer qu'on y a découvertes.

Il n’y a aucun doute que ces mines ont une
trés grande valeur. Environ 700,000 tonnes de
minerai sont vendues chaque année & I’Alle-
magne. On pourrait en vendre davantage, mais
c'est 1a tout ce qu’on peut extraire; et d’aii-
leurs les taux de fret sont si élevés quil n'y a
presque pas de bénéfices & retirer de cette
vente & l’Allemagne. Le minerai contient 52
p. 100 de fer; il est dexcellente qualité, et
une partie en est expédiée a Sydney. Cette
mine constitue une ressource naturelle de
bonne valeur; son exploitation donne de I'em-
ploi & environ 3,000 hommes qui gagnent de
gros salaires en travaillant peu d’heures par
jour. Ceux qui paient ces salaires savent qu'ils
sont considérables et que les heures du travail
quotidien sont peut nombreuses; j’y ai perdu
assez d’argent pour l'apprendre.

Mais je ne crois pas que le gouvernement
de Terreneuve ait la moindre intention de
s'annexer au Canada. Quand j’étais 13, un des
groupes d’arpenteurs—pas celui auquel jap-
partenais,—a été assailli par les femmes des
pécheurs. Elles ont brisé les instruments d’ar-
pentage parce que, disaient-elles, la construc-
tion du chemin de fer les endetterait et que,
pour payer cette dette, il faudrait vendre le
pays ou l'annexer au Canada. Je ne crois pas
que la population de Terreneuve désire I'an-
nexion au Camada.

J’ai visité Terreneuve avec douze membres
du Parlement impérial, pour assister & l'inau-

L’hon. M. ROBERTSON.

guration de la grande usine de pate de bois
construite avec l'aide du gouvernement de
Ille et du gouvernement impérial. Cette usine
a récemment 6été achetée par la compagnie
dite: “International Paper”. Les usines de la
maison Northeliffe sont & High Falls; je ne
crois pas que lexploitation du bois, & quatre
cordes par acre pour la fabrication de la pite
4 papier, soit bien rémumératrice et que lon
puisse la considérer comme une richesse.

Si nous étudions I'ile au point de vue de
notre défense, il nous faut savoir que les
flottes du monde pourront y naviguer sans
danger, mais peu nous importe d’envisager cet
aspect de la question, puisque notre bonne
amie, la Société des Nations, nous dit que
nous n’aurons plus de guerre.

Permettez-moi maintenant de dire un mot
de la cause présentée au Conseil privé par le
Gouvernement—pas le Gouvernement actuel—
par lentremise du ministre de la Justice de
ce temps-la, T'honorable C.-J. Doherty. Le
Conseil privé ne pouvait décider autrement
qu’il n’a fait, car c¢’était une action en bor-
nage, c'est-d4-dire qu’on demandait au Conseil
privé de tracer la ligne entre le territoire pos-
sédé par Terreneuve et celui possédé par le
Canada. On admettait par 13 que Terreneuve
avait sur ce terrain des droits de propriété.
J’ai rencontré, l'autre jour, sir John Bennett,
procureur général de lile, et je lui ai dit:
“Vous nous avez roulés bien facilement.” Il
sourit, et j’ajoutai: “Du moment que nous
avons consenti & faire fixer les limites, nous
admettions que vous étiez les propriétaires du
territoire voisin.” Mais ce n’était pas la ce
que nous prétendions; nous étions vraiment
propriétaires de tout ce territoire, sur les cotes
duquel les gens avaient le droit d’apporter le
produit de leur péche. de puiser de Ieau
douce, de faire un peu de cuisine. tout comme
la France a le droit d’agir sur la cbte fran-
caise, au sud de 11le, mais le gouvernement de
mon honorable ami a tout giché. Le juge
Doherty est un bon juge, et je ne m'explique
pas comment il a commis cette erreur. Je sais
cependant que Terreneuve tenait & procéder
de cette facon, et de nulle autre, et qu’il a
fallu céder.

Jai chez moi un vieil Atlas qui montre les
limites telles qu’elles avaient d’abord été
fixées. Mais, honorables messieurs, le Canada
et la province de Québec n’ont rien perdu par
ce jugement, car je ne voudrais pas de ce ter-
ritoire, méme si on me loffrait pour rien.
Feu P’honorable sénateur d’Ottawa (I’honora-
ble M. Edwards) le fit explorer et disait que
I'exploitation du bois y était impossible. S'il
avait besoin d'une tonne de foin, il fallait la
faire venir de Montréal; un baril de pore de-
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vait étre importé de Chicago; les pommes de
terre devaient &tre achetées & 'Ile du Prince-
Edouard, et il en était de méme pour tout,
car rien ne croit dans cette partie du Labra-
dor, et il ne se fait pas beaucoup de culture
sur I'ile elle-méme. La population y vit heu-
reuse, elle vit trés bien; autant que je puis en
juger, elle a un bon gouvernement dont elle
est contente, et je crois qu'on devrait la lais-
ser guider seule ses affaires.

Sur proposition de I’honorable M. Dandu-
rand, le débat est ajourné.

AJOURNEMENT DU SENAT
L’honorable M. DANDURAND: Je propose

que le Sénat, lorsqu’il s’'ajournera ce soir, reste
ajourné jusqu’a demain, & deux heures qua-
rante-cinqg de 'aprés-midi.

La motion est adoptée.

Le Sénat s'ajourne & loisir.

SANCTION ROYALE

Le trés honorable F.-A. Anglin, délégué du
Gouverneur général, étant venu et étant assis
au pied du Trone, et la Chambre des Com-
munes ayant été appelée et étant venue avec
son Orateur, il plait au trés honorable délégué
du Gouverneur général de donner la sanction
royale aux projets de lois suivants:

Loi modifiant la Loi de la Cour supréme.

Loi ayant pour objet d’autoriser une proro-
gation de délai pour I'achévement du chemin de
fer Saint John and Quebec, entre Centreville,
dans le comté de Carleton, et Andover, dans le
comté de Victoria, N.-B.

Loi modifiant la Loi des impressions et de la
papeterie publiques.

Loi modifiant la Loi des eaux de la zone du
chemin de fer.

Loi concernant le Collége militaire royal du
Canada.

Loi ratifiant un certain contrat passé entre
la Compagnie du chemin de fer Canadien du
Pacifique et la Compagnie des chemins de fer
Nationaux du Canada.

Loi modifiant la Loi des brevets.

Loi modifiant la Loi des marques de commerce
et dessins de fabrique.

Loi allonant & Sa Majesté certaines sommes
d’argent pour le service public de I’année finan-
ciére expirant le 31 mars 1929.

Loi allouant & Sa Majesté certaines sommes
d’argent pour le service public de l’année finan-
ciére expirant le 31 mars 1928.

La Chambre des Communes se retire.

11 plait au trés honorable délégué du Gou-
verneur général de se retirer.

Le Sénat reprend sa séance.

Le Sénat sajourne jusqu’da demain, & deux
heures quarante-cing de l'aprés-midi.

Présidence de ’honorable Hewirt BosTocK.
Vendredi, 30 mars 1928

Le Sénat se réunit & 2 heures 45 de l'apres-
midi, avec son président au fauteuil.

Priéres et affaires de routine.

SANCTION ROYALE

L’honorable PRESIDENT informe le Sénat
qu’il a recu du secrétaire du Gouverneur gé-
néral une communication lui faisant part que
le trés honorable F. A. Anglin, faisant fonc-
tion de délégué du Gouverneur général se ren-
dra aujourd’hui & la Chambre du Sénat, & 5
heures 45, pour donner la sanction royale a
certains bills.

BILL D’IMPUTATION SUR LE REVENU
DU CANADIAN NORTHERN

PREMIERE LECTURE

D'un projet de loi (bill 153), déposé par
I’honorable M. Dandurand, concernant les
chemins de fer Nationaux du Canada et con-
cernant les actions-débentures cinq pour cent
convertibles et imputables sur le revenu de la
compagnie de chemin de fer (Canadian
Northern.

DEUXIEME LECTURE

L'honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

11 dit: Honorables messieurs, ce bill a pour
objet de ratifier et de rendre exécutoire le
projet de concordat et compromis intervenu
entre la compagnie de chemin de fer Cana-
dian Northern et les porteurs de ses actions-
débentures cing pour cent convertibles et im-
putables sur son revenu. Ces actions sont
garanties par un acte de fiducie, en date du 6
mai 1910, et par un acte additionnel de fiducie
en date du 17 mai 1915. Les fiduciaires sont
la British Empire Trust Company, Limited,
de Londres, Angleterre, et la National Trust
Company, de Toronto.

Les actions sont remboursables au pair, le
6 mai 1930. L’intérét est remboursable & 5 p.
100, ou & un intérét moindre, s’il y a lieu,
selon que les recettes nettes des chemins de fer
en cause le justifieront.

Ces actions étaient des obligations sur le
revenu, et elles ne devaient comporter des
dividendes que si le revenu en justifiait un.
Llintérét était payé sur les obligations. Jus-
qu’en 1914 il n’était pas cumulatif, alors que
Iintérét n’a pas été payé. Depuis il n'a

pas été acquitté, mais les actions sont rache-
tables, et elles arriveront & échéance en 1930.
Le projet de concordat prévoit que les actions
sont remboursables & 94 p. 100 du pair le 6
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mai 1928, date & laquelle la somme nécessaire
doit étre versée aux fiduciaires. Le projet de
concordat fut approuvé 4 une assemblée des
actionnaires tenue & Londres le 15 novembre
1927.

L’article 2 du bill confirme le projet de con-
cordat et le déclare valide et obligatoire, com-
me il efit été édicté par la loi qui sera fondée
sur le bill.

Le principal des actions en cours au 31
décembre 1926 représentait $24,137,846.08, et
9 p. 100 de ce montant est $22,689,575.32.

Le bill donne l'autonisation de garantir les
valeurs, sous réserve de lapprobation du
Gouverneur en conseil, pour ce qui est des
termes et conditions. Le produit doit é&tre
déposé au ecrédit du ministre des Finances.
Pour les fins du projet de concordat, la vente
des valeurs doit avoir lieu par soumission;
mais comme le délai est important et qu’il
sera tres limité, la commandite est prévue.

Ayant donné ces explications, je propose,
appuyé par le trés honorable M. Graham, la
deuxiéme lecture du bill.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Quel est
le taux d’intérét?

L’honorable ™. DANDURAND:
d’intérét est de 5 p. 100.

L’honorable M. WILLOUGHBY : C’est l’an-
cien taux.

L’honorable M. DANDURAND: Oui. Doré-
navant, le taux dépendra des conditions du
marché lors de l'émission de ces obligations.
Il sera, bien entendu, plus prés de 4 que de
5 p. 100.

L’honorable M. GORDON: Dites-vous que
les obligations ne seront pas cumulatives?

L’honorable M. DANDURAND: Oui.

L’honorable M. McMEANS: Sagit-il d’en-
gagements qui n’étaient pas & la charge du
gouvernement, et que celui-ci assume aujour-
d’hui?

L’honorable M. DANDURAND: Le réseau
tout entier était responsable de 1’émission.
Mais il n’était tenu d'acquitter que lintérét
produit, aprés paiement des frais administra-
tifs ordinaires. Jusqu'en 1914, lintérét fut
payé au taux de 5 p. 100; depuis 1914, la com-
pagnie n’a pas produit le 5 p. 100, malgré la
prétention d'un comité des porteurs d’obliga-
tions & Londres, que durant ces derniéres an-
nées le revenu accusé justifiait, en tout cas,
le paiement d’un certain montant de lintérét
par la compagnie de chemin de fer. Ce point
a été réglé. On ne réclame plus contre la
comptabilité. En vertu du projet de concor-
dat, les parties aeceptent le simple et pur
remboursement de leur capital & 94.

L’hon. M. DANDURAND.

Le taux

L’honorable M. CURRY: Quel prix les ac-
quéreurs ont-ils payé pour la garantie?

Lhonorable M. DANDURAND: Jai un
mémoire & cet effet. Il est surprenant de voir
avec quelle facilité le public anglais a absorbé
ces obligations. Des Canadiens en détenaient
aussi un certain montant. En 1910, 1911 et
1912, le Canadian Northern émit des actions
imputables sur le revenu. La premiére émis-
sion eut lieu en 1910—elle était de $15,000,000,
a 924. En 1911, la compagnie offrit $7,500,000
d’actions, le prix étant de 98. Quelques-uns
des premiers acquéreurs payerent leurs actions
au deld du pair, ces actions ayant monté.

Le trés honorable M. GRAHAM: A 106.

L’hon. M. DANDURAND: Jusqu’a 106, dit
mon trés honorable ami. En 1907, le surplus
brut atteignait $1,700,000.

L’honorable M. GORDON : Je suppose que
les porteurs d’obligations ont exprimé leur
satisfaction.

L’honorable M. DANDURAND: Oh, oui.
Ils se réunirent & Londres, en novembre der-
nier, et par une vaste majorité—80 p. 100, je
crois—ils reconnurent qu’en vertu de l'acte de
fiducie la convention était valide.

L’honorable M. MdLENNAN: La décision
de la majorité emportera celle de tous les ac-
tionnaires?

I’honorable M. McéMEANS: Il serait inté-
ressant de connaitre la cote des obligations a
la Bourse avant cet accord.

L’honorable M. DANDURIAND: Je ne puis
renseigner mon honorable ami. Deés octobre
1926, sir Henry Thornton conclut un accord a
peu prés sur ce plan. Le gouvernement ne
sanctionna pas cet accord, et un nouvel arran-
gement eut lieu en 1927. Puis un nouveau liti-
ge surgit: lequel de ces deux accords était
plus avantageux? D’aprés mes renseigne-
ments, avec la vente des obligations cana-
diennes & plus de 44, l'accord de 1926 serait
plus profitable que celui de 1927; mais & 4.20
ou au-dessous, l'accord de 1927 rapporterait
environ cinquante mille dollars de plus.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

Sur la motion de ’honorable M. Dandurand,
le bill est lu pour la troisiéme fois et adopté.
BILL DE LIMPOT DE GUERRE SUR LE

REVENU
PREMIERE LECTURE

D’un projet de loi (bill 156), déposé par
I’honorable M. Dandurand, modifiant la loi de
Pimpdt de guerre sur le revenu.
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DEUXIEME LECTURE—REMISE

TL’honorable M. DANDURAND propose la
deuxiéme lecture du bill.

Il dit: Honorables messieurs, le bill a pour
objet de réduire le taux de l'imp6t applicable
3 certaines personnes, corporations et compa-
gnies par actions. Il comporte aussi une réci-
procité d’exemption de 'impét sur le revenu
des navires. Nous ne pouvons augmenter le
taux, et je ne crois pas que nous puissions
méme diminuer I'impdt, car ce serait amoin-
drir la Trésorerie. Notre seule attitude me
parait donc de ratifier cet abaissement de
Pimp6t, de nous en féliciter, et d’adopter la
mesure dans son état actuel.

L’honorable M. DANIEL: [Le bill n’a pas
été distribué.

L’honorable M. DANDURAND: Je ferais
peut-étre mieux de le lire, d’autant plus que
le département a besoin de cette mesure 1é-
gislative pour l'année courante:

Est modifiée la premiére annexe de la Loi
de I'impét de guerre sur le revenu, chapitre
quatre-vingt-dix-sept des Statuts revisés du Ca-
nada, 1927, par le retranchement du mot “dix”
et son remplacement par le mot “vingt” i la
deuxiéme ligne de la clause conditionnelle de
ladite annexe.

Est modifiée en outre la premidére annexe de
ladite loi par le retranchement des mots:
_“Echelle de 'imp6t applicable aux corpora-
tions et compagnies par actions

Sur la somme dépassant $2,000—9 pour cent.”
qui précédent immédiatement la clause condi-
tionnelle a la fin de ladite annexe, et par Vin-
sertion des mots

“Echelle de I'imp6t applicable aux corpora-
tions et compagnies par actions

Sur la somme dépassant $2,000—8 pour cent.
immédiatement aprés ladite clause restrictive
a la fin de ladite annexe.

Est abrogé l'alinéa (m) de I’article quatre
de ladite loi et remplacé par le suivant:

(m) Le revenu provenant de exploitation
de navires qui appartiennent i une personne ou
a une corporation non résidante ou qu’elle met
en service, pourvu que le pays ou cette per-
sonne ou corporation réside accorde a 1’égard
du revenu qui y est retiré de la mise en ser-
vice de navires que posséde ou exploite une per-
sonne ou corporation résidant au Canada, une
exemption qui, de lavis du ministre, corres-
pond raisonnablement & celle que prescrivent
les présentes. Damns chaque cas, le ministre peut
rendre cette exemption exécutoire & compter de
la date, passée ou future, & laquelle prend effet
Pexemption accordée par le pays ol réside la
personne ou corporation.” -

“Et &'l s'agit de mines, de puits pétroliféres
et gaziféres et de coupes de bois donnés a bail,
le bailleur et le locataire ont chacun le droit de
déduire une partie convenue entre eux de la
somme accordée pour épuisement; et si le bail-
leur et le locataire me s’entendent pas le mi-
nistre a plein pouvoir de répartir la déduction
entre eux et sa décision est péremptoire.”

L’honorable M. GORDON: Je ne com-
prends pas trés bien le sens de l’expression
“le bailleur et le locataire”.

L’honorable M. DANDURAND: Il serait
peut-étre préférable de différer la deuxieme
lecture du bill pour permettre au ministre de
me transmettre un mémoire, que je Vvous
lirai. Je vais envoyer chercher le mémoire
explicatif.

L’honorable M. CURRY: Pourquoi le bill
ne nous a-t-il pas été distribué plus t6t? Pour-
quoi cette Chambre n’en a-t-elle pas déja été
saisie? Parce que ce n’est qu’hier ou avant-
hier qu’il a é€ déposé aux Communes, et je
doute qu’il y ait été distribué. Le ministre a
donné les explications en Pautre Chambre, et
la mesure a été adoptée parce que les Com-
munes s’'ajournent ce soir, & cause aussi de la

3 4 certaing projets de lois.

sanction 4 donner 3

Lhonorable M. DANDURANID: Je suspen-
drai lJa motion pour la deuxiéme lecture, et
je vous communiquerai les explications que le
ministre des Douanes a fournies.

L’honorable M. CURRY: Est-ce lintention
que la troisieme lecture ait lieu aujourd’hui?

L’honorable M. DANDURAND: C’est Iin-
tention, pourvu que le Sénat y consente:

L’honorable M. CURRY: Nous devrions
avoir le temps d'étudier le bill et de le com-
prendre.

L’honorable M. DANDURAND: Je pense
étre en mesure de fournir une explication &
mon honorable ami avant la fin de la séance.

L’honorable M. CURRY: Quelle est la né-
cessité d’adopter le projet aujourd’hui méme?

L’honorable M. DANDURAND: L’année
financiére souvre le premier avril, et il est
nécessaire d'appliquer ces amendements.

Le trés honorable M. GRAHAM: La taxe
d’affaires et 'imp6t sur le revenu doivent
étre acquittés avant le ler mai.

L’honorable M. MILENNAN: Aprés notre
profession de foi d’hier et notre répugnance a
servir de simples machines & timbrer, le cas
actuel est malheureux. Peu importe & quel
jour le bill a été présenté dans l'autre Cham-
bre. Nous n’en sommes pas moins portés a
croire que le sujet du bill est en considéra-
tion depuis assez longtemps déja.

L’honorable M. DANDURAND: Assuré-
ment. Dans ce eas, nous demanderons le mé-
moire explicatif, et s'il n’est pas clair au point
d’étre immédiatement compris, nous différerons
la deuxiéme lecture jusqu’a notre retour,

(La motion pour deuxieme lecture est ré-
servée.)
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BILLS DE DIVORCE
DEUXIEME ET TROISIEME LECTURE

Sur la motion de I’honorable M. Willoughby,
le président du comité des divorces, les bills
suivants sont lus pour les deuxiéme et troisie-
me fois et adoptés.

Le projet de loi (bill T4) tendant & faire
droit &4 Claire Ellen Burke.

Le projet de Joi (bill U4) tendant & faire
droit 4 George Edgar Gooderham.

PREMIERE, DEUXIEME ET TROISIEME
LECTURE

Sur la motion de I’honorable M. Willough-
by, le président du comité des divorces, les
pills suivants sont lus séparément pour les pre-
miére, deuxiéme et troisieme fois, et adoptés:

Le projet de loi (bill D5) tendant & faire
droit & Pearl Hazel Clement.

Le projet de loi (bill E5) tendant & faire
droit & John Arthur Towers Irvine.

Le projet de loi (bill F5) tendant &
droit & William Henry King.

Le projet de loi (bill G5) tendant &
droit & John Pepper.

Le projet de loi (bill H5) tendant & faire
droit & Caroline Mildred Potter.

Le projet de loi (bill I5) tendant &
droit & Fanny Alrheta Shaefer.

Le projet de loi (J5) tendant 3 faire droit
a Ivy Ethel James Sergent.

Le projet de loi (bill K5) tendant & faire
droit & Angelo Spadafore.

Le projet de loi (bill L5) tendant &
droit & Lena Zimmerman Staples.

Le projet de loi (bill M5) tendant & faire
droit & Audie Bertha Stewart.

Le projet de loi (bill N5) tendant 3 faire
droit & Gertrude Aileen VanderVoort.

Le projet de loi (bill 05) tendant &
droit & Roy James Vollans.

Le projet de loi (bill P5) tendant 3 faire
droit & John Young.

faire

faire

faire

faire

faire

UNION DU CANADA ET DE TERRE-
NEUVE

ADOPTION DE LA RESOLUTION

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
ajournée hier, sur la motion de I’honorable M.
Tanner:

ng cette Chambre est d’avis que, si une pro-
position d'union au Dominion du Canada est
faite de la part du peuple de Terreneuve, le
peuple canadien fera bon accueil i une telle
proposition et encouragera I'adjonction de Terre-
neuve comme province de ce Dominion.

L’honorable C.-E. TANNER: Honorables
messieurs, une ou deux remarques avant la
poursuite du débat cet aprésmidi. On a fait
plusieurs suggestions en vue de modifier les

L’hon. M. DANDURAND.

termes de la motion que j’ai placée au Feuil-
leton. Quant & moi, je ne tiens & aucun texte
en particulier, et je suis entiérement satisfait
des opinions exprimées par des membres de
la Chambre. Mon seul désir—et il s’est am-
plement réalisé—était d’obtenir la bienveil-
lance du Sénat & I'égard de ma motion. La
discussion intervenue jusqu’ici a parfaite-
ment démontré que da Chambre favorise la
proposition que j’ai soumise, et qu’elle est
d’avis d’accueillir et de considérer dans un
esprit amical toute proposition qui aura pour
objet dunir Terreneuve au Canada. Aprés
m’étre consulté avec I’honorable leader de
la Chambre, je demande permission de modi-
fier légérement les termes de ma motion, sans
rien changer au principe de la proposition.
Voici le nouveau texte:

Que, de l'avis du Sénat, le Canada devrait
considérer dans un esprit amical toute proposi-
tion d'union avec Terreneuve.

Je demande done de retrancher tous les mots
aprés “opinion du Sénat” et de les remplacer
par les mots “le Canada devrait considérer
dans un esprit amical toute proposition d’union
avec Terreneuve”.

(La motion est adoptée.)

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je tiens pour acquis que nul ne
trouve & redire ni & la forme ni & lobjet de
la résolution présentée par mon honorable
ami de Pictou. Je suis fondé & dire, je crois,
que l'opinion des Canadiens n’a pas varié sur
cette question de l'entrée de Terreneuve dans
la Confédération. Aprés avoir lu lhistorique
des négociations entre nos deux pays, je cons-
tate que la difficulté a toujours porté sur les
conditions de cette entrée.

Terreneuve était représentée & la confé-
rence de Québec en 1864, tenue pour discuter
la possibilité de la Confédération, et Terre-
neuve se joignit & la recommandation unanime
d'un projet d’union fédérale. Toutefois, elle
différa son action. En son article 146, notre
propre Acte de I’Amérique britannique du
Nord autorise le Dominion du Canada & en-
tamer des négociations avec les provinces de
Terreneuve, de I'Ile du Prince-Edouard et de
la Colombie-Britannique, en vue de leur ad-
mission dans l'union. Par conséquent, en ce
qui concerne le Canada, il ne nous serait pas
nécessaire d’obtenir une plus ampile autorisa-
tion de la part du Parlement imipérial, étant
donné que cet article 146 nous confére déja les
pouvoirs nécessaires.

En 1868, apreés la conclusion du Pacte con-
fédératif, les négociations avee Terreneuve
furent reprises, et en 1869, une délégation
terreneuvienne se rendit 3 Ottawa pour y ré-
gler les conditions de l'union. Le gouverne-
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ment de Terreneuve tint alors une élection
générale sur la question, et il fut renversé
par une forte majorité.

Dans une lettre privée adressée au Gouver-
neur général, sir John A. Macdonald fit les
commentaires suivants sur la situation:

L’acquisition de 1'ile méme n’est d’aucune im-
portance pour le Canada, et les conditions offer-
tes par nous et acceptées par le gouvernement
de l'ile étaient si généreuses que, du point de
vue pécuniaire, nous avoms conclu un marché
désavantageux. (Pope, ii, 145.)

En 1888, le Canada proposa l'envoi d’une
délégation terreneuvienne 3 Ottawa pour con-
férer sur les conditions de l'umion. Le projet
échoua, principalement, parait-il, parce qu’on
ne réussit pas & fixer une date pour la confé-
rence: indice que le désir de Terreneuve d’en-
tamer de nouvelles négociations n’était pas
tres ardent.

En 1895, Terreneuve subit une crise finan-
ciére tres aigué, et une délégation vint & Otta-
wa discuter l'union. Les pourparlers n’abou-
tirent pas & cause du désaccord sur le montant
de la dette terreneuvienne que le Canada
prendrait & sa charge. Sur la foi des nou-
velles qui nous parvinrent alors, Terreneuve
était mécontente de 1’opposition du Canada
au traité commercial Bond-Blaine négocié par
Terreneuve avec les Etats-Unis en 1890, et
subséquemment, désavoué par le gouvernement
britannique. On croit que ce sentiment eut
un certain effet sur 1’échec des négociations
d’union.

Dans son traité “Truth about Newfound-
land”, Beckles Wilson énonce, & la page 33:

Le facteur décisif fut toutefois le montant
de la dettg terreneuvienne que le Canada devait
prendre a sa charge. Dans une interview
donnée peu de temps aprés, sir William White-
way, le’ premier ministre de Terreneuve, ex-
prima lopinion suivante: La Confédération est
remisée pour le moment. Il y a deux ans nous
voulions nous unir au Canada, mais le gouver-
nement canadien refusa d’accepter nos condi-
tions . . . la prise & charge de notre dette de
$16,000.000. . . Il ne consentait & assumer que
$10,000,000, et les négociations échouérent. Sir
Charles Tupper efit-il été au pouvoir, au lieu de
sir Mackenzie Bowell, il se peut que notre union
au Canada se fit maintenant réalisée.

Dans sa biographie de sir John A. Mac-
donald, Parkin remarque aussi, aprés avoir
analysé lopinion de sir John que l'adhésion
de Terreneuve n’était pas essentielle:

On ne peut guére croire que sir John, tout en
n‘attachant pas une importance vitale au refus
de Terreneuve en 1868, aurait manqué, efit-il
été vivant en 1893, l'occasion qui se présenta
alors d’adjoindre T'ile au Dominion, et se fiit
laissé entraver par le demi-million ou le million
de dollars qui empécha I’entente.

Les difficultés qui surgirent en 1895 ne se-
raient peut-étre pas aussi grandes aujourd’hui,
si ce débat d’union était repris. A l’heure

actuelle, la situation des deux pays est bien
différente. Plusieurs se demandent auquel des
deux pays lunion serait plus profitable. Pour
le Canada, il sagit plutét d’'une question de
sentiment. Comparativement & notre Domi-
nion, Terreneuve s’est développée tres lente-
ment. En 1832, sa population était de 60,000;
en 1874, de 161,000; en 1901, de 217,000; et en
1924, de 258/000. A cause de ses vastes res-
sources naturelles, I'lle devrait progresser beau-
coup plus rapidement qu’elle ne l'a fait de-
puis les cinquante derniéres années. Si Terre-
neuve se joignait au Canada, €lle recevrait une
aide financiére considérable dans l’exploita-
tion de ses ressources naturelles, ce qui lui
donnerait un grand essor.

On a fait ressortir la précieuse richesse que
constitue le vaste territoire de la ¢6te du La-
brador, lequel appartient & Terreneuve. Il se
peut que ce territoire soit trés précieux ou ne
le soit pas. Si ce territoire efit continué d’ap-
partenir, selon les apparences, au Dominion du
Canada, je ne vois pas pourquoi il n’elit pas,
dans les cinquante prochaines années, continué
d’étre le méme territoire stérile qu’il est au-
jourd’hui. Sa population ne dépasse guere
5,000, v compris les Indiens, et elle se com-
pose surtout de pécheurs sur la cote. Et si
Terreneuve se développe par ses [propres
moyens, comme elle I'a fait jusqu'ici, je sup-
pose que le territoire du Labrador sera encore
stérile dans une centaine d’années d’ici.

Je puis assez bien voir la bonne fortune de
Terreneuve qui posséde, comme pays intérieur,
la moitié d'un continent, le Dominion du Ca-
nada, pays dont la prospérité fait des bonds
prodigieux et dont le commerce, vers I’Atlan-
tique, encercle la vieille colonie.

Je puis parfaitement voir aussi que Terre-
neuve nous rapprocherait de I’Europe. Pas
n'est besoin de grande imagination pour pré-
dire que, dans un avenir assez rapproché, un
systéme de transport rapide entre Saint-Jean
et Plymouth coupera de moitié le trajet que
parcourent aujourd’hui les navires qui navi-
guent entre New-York et Plymouth.

Indépendamment des conditions matérielles,
et du seul point de vue sentimental, je serais
heureux d’accueillir Terreneuve dans la fa-
mille canadienne.

L’honorable M. DANIEL: Notre tarif est-il
modifié & l'égard de Terreneuve? Différe-t-il
de quelque maniére de notre tarif avec les au-
tres Dominions, ou avee 'univers en général?

L’honorable M. DANDURAND: Terreneu-
ve est la maltresse de son propre tarif. On a
signalé & mon attention la question de nos
tarifs respectifs. Nous vendons & Terreneuve

une quantité considérable de produits. L’ho-
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norable sénateur de Welland (I’honorable M.
Robertson), qui nous a adressé la parole hier,
a mentionné, je crois, que nos exportations a
Terreneuve s’élevaient & environ $12,000,000,
et que nos importations de cette ile attei-
gnaient 4 peu pres $2,000,000. Je ne sais pas
comment cela cadrerait avec notre tarif, mais
je suppose que ce qui serait satisfaisant pour
les Provinces maritimes donnerait également
satisfaction & Terreneuve. Je ne suis pas
slir que les Provinces maritimes ne fassent pas

quelque sacrifice pour se conformer & 'opinion

générale de tout le Canada, et qu’elles ne de-
manderaient pas une réduction tarifaire. Le
probléme concerne les Provinces maritimes et
le Canada, et il doit surtout étre réglé avec
les Etats-Unis. Comme mon honorable ami
est de Saint-Jean, il connait les avantages qui
déeouleraient d’'un mode d’entente qui facilite-
rait la vente des produits des Provinces mari-
times au dela de la frontiere.

L’honorable M. DANIEL: Je demandais
simplement si notre tarif accorde ou non &
Terreneuve une préférence sur quelque autre
dominion? Je suppose qu’il n’en accorde pas.

L’honorable M. DANDURAND: Oh, non.

L’honorable M. McLENNAN: Terreneuve
bénéficie du tarif minimum, n’est-ce pas?

L’honorable M. DANDURAND: Je ne sau-
rais le dire en ce moment. La question est inté-
ressante, et je pourrai 'analyser & la rentrée.
J’en prends note, et je fournirai au Sénat les
renseignements sur les relations fiscales des
deux pays.

L’honorable M. McLENNAN: Depuis long-
temps, ce me semble, la question du tarif a
présenté une sérieuse difficulté, et elle inté-
resse naturellement la population des Provin-
ces maritimes. Terreneuve n’est pas un pays
manufacturier. Son tarif est trés modéré, et
si Ille se joint jamais au Dominion, elle devra
se contenter du tarif que le gouvernement
alors en autorité jugera le meilleur pour l'en-
semble du Dominion.

(La résolution est adoptée.)

BILL DE L'IMPOT DE GUERRE SUR LE
REVENU

DEUXIEME LECTURE
L’honorable M. DANDURAND: Je deman-

de que nous revenions au bill de I'imp6t sur
le revenu que nous avons déja délibéré cet
apres-midi.

Je ferai remarquer aux membres du Sénat
que ce bill découle principalement des propo-
sitions budgétaires présentées par le ministre
des Finances. Pendant que je discutais Ia
motion relative & Terreneuve, mon trés hono-

L’hon. M. DANDURAND.

rable ami de Brockville (le trés honorable M.
Graham) a examiné le projet de loi, et il est
maintenant en mesure de vous donner toutes
les explications désirées.

Le trés honorable M. GRAHAM : La néces-
sité de faire diligence provient surtout de ce
que !impdt sur le revenu doit &tre acquitté
avant le ler mai; et pour que les réductions
puissent étre réduites sans discorde, il est jugé
préférable d’adopter ce projet législatif, si pos-
sible.

La premiére clause porte simplement sur la
réduction, qu’elle augmente de dix & vingt
pour cent. Le deuxiéme article traite du taux
d'impdt applicable aux corporations et aux
compagnies par actions. Voici le sens réel de
larticle. D’abord, I'imp6t était de neuf pour
cent, puis il fut réduit de dix pour cent, éta-
blissant ainsi Iimp6t & un peu plus de huit
pour cent, et ce changement a pour objet de
fixer I'imp6t & huit pour cent.

L’honorable M. CURRY: Je ne comprends
pas l’augmentation de dix & vingt.

Le trés honorable M. GRAHAM: C’est la
réduction qui est accentuée, et pour la sim-
plifier, elle est portée de dix & vingt.

L’exemption réciproque de I'impot sur le
revenu est une mesure supposée autoriser le
gouvernement & négocier un accord réciproque
avec les pays qui permettront aux navires
canadiens d’exercer des opérations et de réa-
liser un profit dans ces pays, sans exiger d’im-
pdt sur ce revenu. Cette réeiprocité bénéfi-
cierait aux deux pays. La question fut soule-
vée & la Conférence économique impériale, et
elle entraina un long débat. A P’époque, nous
avons plutot penché pour la proposition, si
son exécution était possible.

L article 4 accorde aux propriétaires de mines
et autres une réduction annuelle pour épuise-
ment, parce que le capital disparait en méme
temps que le revenu. Le ministre m’assure
que la réduction vise & la fois le locataire et
le propriétaire d'une mine, car les conditions
sont les mémes.

L’honorable M. GORDON: Comment l’ar-
ticle s’appliquerait-il & une coupe de bois? Il
énonce: “Et ¢'il s'agit de mines, de puits pé-
troliféeres et gaziféres et de coupes de bois
données & bail”.

Le trés honorable M. GRAHAM : Générale-
ment le bailleur est la Couronne.

L’honorable M. GORDON: Oh, je com-
prends.

Le trés honorable M. GRAHAM : De sorte

que la Couronne peut accorder au locataire la
méme réduction qu’a un propriétaire.
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L’honorable M. GORDON: C’est le seul
point qui me préoccupait, parce que je n’a-
vais jamais entendu dire qu'une coupe de bois
fit louée d'une autre personne.

Le trés honorable M. GRAHAM : Cela m’in-
triguait un peu, et j’ai demandé au ministre
de m’en indiquer le sens, et je viens de vous
donner ses explications.

L’article 5 est d’explication trés facile. A
I'heure actuelle, les péres et meéres sont exemp-
tés de $500 par enfant au-dessous de 21 ans.
L’article étend 1’exemption & tout enfant, quel
que puisse &tre son Age, incapable de gagner
sa vie.

L’article suivant est un peu plus compliqué.
Il autorise employé qui verse maintenant un
certain montant & une caisse de retraite &
choisir entre deux choses: soustraire & I'imp6t
sur le revenu le montant qu’il contribue &
cette caisse, ou aequitter I'imp6t sur le revenu
sur ce montant et faire déduire certains mon-
tants du total. Cela revient & peu prés au
méme. Certains employés désiraient exercer
le choix, et cet article les y autorise.

L’article 7 permet au ministre d’obtenir tous
les renseignements qu’il désire, afin de perce-
voir I'impdt sur les profits provenant de la
spéculation—j’emploie cette expression—ipar
le moyen d’opérations qui me devraient pas
étre soustraites & 1'imp6t, mais dont les profits
sont facilement dissimulables.

L’honorable M. CURRY: Est-il nécessaire
d’adopter le bill avant I'envoi des feuilles d’im-
p6t sur le revenu? Ces feuilles n’ont pas en-
core été distribuées. Généralement, je dresse
ma déclaration de revenu vers cette époque.

Le tres honorable M. GRAHAM: Il est
possible que le ministére veuille d’abord s’as-
surer de l'adoption du bill avant de distribuer
les formules.

L’honorable M. MeLEAN : Je pense que les
formules sont prétes. Quelqu’un est venu me
voir, et j’ai rempli la mienne.

Le trés honorable M. GRAHAM:: Je m’abs-
tiens le plus longtemps possible de remplir la
mienne.

Le trés honorable M. MdMEANS: Je sup-
pose que ce bill tend & réduire I'imp6t.

Le trés honorable M. GRAHAM: D'une
fraction, pour les corporations, et pour I'impdt
personnel, il accentue la réduction de dix &
vingt.

L’honorable M. MeMIEANS: Si 'impét est
diminué et que les dépenses augmentent, ou
aboutirons-nous?

Le trés honorable M. GRAHAM: Cela dé-
pend du point de vue.

L’honorable M. DANDURAND: Les affai-
res sont prosperes.

L’honorable M. CURRY: Ces explications
sont-elles complétes?

Le trés honorable M. GRAHAM : Oui.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la deuxiéme fois.)

TROISIEME LECTURE

Sur la motion de I’honorable M. Dandurand,
le bill est lu pour la troisieme fois et adopté.

CHEMINS DE FER NATIONAUX DU
CANADA

RAPPORTS DES EMBRANCHEMENTS

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles messieurs, je désire consigner aux Débats
une lettre de sir Henry Thornton, en réponse
a une demande de renseignements de mon
honorable ami de Middleton (I"honorable W.
B. Ross) concernant les rapports des embran-
chements de l'ouest. La lettre est datée du
22 mars, et elle est adressée au ministre des
Chemins de fer:

Cher monsieur Dunning:

J’ai bien recu votre lettre du 16, & laquelle
est jointe une copie des remarques de I’honora-
ble W.-B. Ross sur l'importance du réseau des
embranchements qui ont été construits depuis
la fusion, moyennant l'autorisation du Parle-
ment.

Je ne me rappelle pas avoir fourni de relevé
indiquant les recettes de chacun de nos embran-
chements, étant donné que ces chiffres n’ont pas
été dressés. Il n'est pas tenu de registres dis-
tincts pour les embranchements, et la détermi-
nation des chiffres que vise le sénateur entrai-
nerait un travail et une dépense tels que la
chose ne me parait pas justifiée. Comme je
vous le donnais & entendre dans ma lettre du 15
février 1927, laquelle vous transmettait le mou-
veau programme de trois ans relatifs aux em-
branchements, nous croyons que les embran-
chements construits en exécution du programme
1924-1926 ont été pleinement justifiés par le
trafic qui en a résulté jusqu’a date.

Pour répéter ce que jai déja dit, les em-
branchements que nous avons recommandés au
gouvernement en vertu du programme de trois
ans rentrent dams deux groupes généraux:

1. Ceux qui procurent au réseau un avan-
tage économique et un avantage de service.

2. Ceux que nous recommandons en vue du
développement et de la colonisation du pays en
général, et en vue d’alimenter le réseau.

Chaque recommandation de ligne d’embran-
chement faite en conformité de notre program-
me triennal a été soumise & l'étude la plus
minutieuse et la plus impartiale par nos ser-
vices de trafie, d’exploitation et de construction.
Le programme ne comporte pas une seule ligne
que nous ne considérons comme amplement jus-
tifiable au point de vue économique ou au point
de vue du trafic. Les lignes qui rentrent dans
le groupe n° 1, mentionnées ci-dessus, telles que
la bifurcation de Grand’Meére dans Québec et
le raccourci de Pilkington dans Ontario, les-
quels étaient inclus dans notre dernier program-
me, commencent & justifier leur construction dés
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leur mise en service. Comme vous le savez, il
arrive souvent qu'en détournant une section de
la ligne ou en construisant un raccourci, nous
pouvons éliminer Iinconvénient de rampes,
courbes, etc., défavorables, ou fortement dimi-
nuer la distance, et ces travaux produisent cer-
tes de bons résultats, car ils surmontent des
obstacles légués par des administrations anté-

rieures, et ils sont justifiables dés que les fonds
A cette fin sont disponibles. Quant aux lignes
rentrant dans le deuxiéme groupe, il est fait
une étude trés soigneuse de la topographie, des
conditions du sol, etc., etc., et il est fait une
estimation du volume du trafic quon peut rai-
sonnablement espérer du district a desservir, et
la construction de ces lignes est recommandée
seulement lorsque nous sommes certains qu’elles
solderont leurs frais dans un temps relativement
court aprés le commencement des opérations.
Il faut, bien entendu, faire la part de l'impor-
tance du trafic que ces embranchements ame-
nent au grand mouvement général. ;

Pour résumer la situation, je suis conyaincu
que le Parlement a été pleinement justifié d’ap-
prouver les deux programmes d’embranchements
qui lui ont été soumis, et que toutes les lignes
d’embranchements construites ou & construire
suivant le programme courant servent non seu-
lement l'intérét du chemin de fer, mais contri-
buent au développement général du pays.
Votre sincére,

H. W. Thornton.

L’honorable M. McLENNAN: J’ai assez
souvent discuté le sujet avec I’honorable sé-
nateur de Middleton (’honorable W.-B.Ross),
qui n'est malheureusement pas ici, pour dire
qu’il considérera cette réponse comme peu sa-
tisfaisante. Le dernier paragraphe, si je lai
bien saisi, énonce que 'administrateur général
du réseau est parfaitement assuré que la cons-
truction de ces embranchements est utile et
avantageuse; mais la lettre indique, un peu
plus haut, qu’il n’y a pas de chiffres, ou de
chiffres facilement disponibles, concernant le
trafic.

Or, tout en recommandant la construction
des embranchements et prophétisant de bons
résultats, ces gens ne peuvent—et je ne con-
teste aucunement leur bonne foi—nous dire si
les lignes que le Parlement les a autorisés &
construire, et qu'ils ont construites, produi-
sent les résultats anticipés lorsqu'’ils assumerent
la responsabilité d'en recommander la cons-
truction au Parlement. Un réseau ferré aussi
bien administré que le Canadien-National doit
avoir des chiffres indiquant la quantité de tra-
fic sur ses embranchements, en chargements
de wagons. Le trafic doit &tre indiqué, peut-
dtre pas en détail, mais d'une maniére som-
maire.

Nous avons autorisé I'établissement d'une
ligne & un certain endroit, sur une distance
de 15 milles, dans le but, avons-nous compris
au comité des chemins de fer, de rapprocher &
15 milles du c¢hemin de fer une partie produc-
tive de la région, cette distance étant la dis-
tance maximum que le cultivateur peut par-

L’hon. M. DANDURAND.

courir sans trop grever son revenu. Ces lignes
ont été construites, et 'on ne peut nous dire
aujourd’hui quel en a été le bénéfice. Il doit
certes exister des chiffres qui indiquent le
nombre de chargements de wagons qui ont
circulé sur cet embranchement particulier.
ainsi que le nombre approximatif de wagonc
pleins qui ont rapporté un profit ou donné sa-
tisfaction. Prenez, par exemple, ce programme
de trois ans, inauguré en 1927, je crois. Il n’est
guére satisfaisant d’entendre dire que nous ne
pouvons savoir si cette construction était jus-
tifiée par le volume de trafic qui a passé sur
les lignes construites. Je demanderai au leader
de la Chambre de suggérer & son collégue que
P’administrateur de la voie ferrée devrait mo-
difier son attitude et nous procurer de plus
amples renseignements.

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
que les remarques de mon honorable ami mé-
ritent lattention de 'administration des che-
mins de fer Nationaux du Canada. Je vous ai
lu, si vous vous rappelez bien, un petit mé-
moire transmis par l'administration. Ce mé-
moire indiquait les bienfaits qui résulteraient
de la construction des lignes dans une certaine
région; il indiquait non seulement la produc-
tion régionale, mais le trafic qui y serait
amené. Le ministére posséde ces chiffres, et il
lui serait facile, comme le suggére mon hono-
rable ami, d’éprouver 'espoir qui nous a fait
autoriser la construetion des embranchements.
Nous reconnaissons tous, bien entendu, que le
programme de trois ans n’a produit quun
certain nombre d’embranchements parachevés;
I’exécution de ce programme de trois ans tou-
che & sa fin, et il faudrait peut-étre quelque
temps & ladministration du chemin de fer
pour démontrer la précision des estimations
qu’elle a faites au début. Le trafic doit trou-
ver un débouché; il doit passer par certaines
voies et se diriger vers ces nouveaux embran-
chements, et il ne serait pas juste de demander
au chemin de fer de nous fournir un relevé
des opérations durant la premiére année, par
exemple. A mesure que ces lignes seront utili-
sées, les autorités du chemin de fer devraient
étre en mesure de nous fournir un relevé sur
le développement du trafic, dans les deux sens,
sur ces lignes d’embranchement. Il serait diffi-
cile, pour ces autorités, d’indiquer le revenu
réel, car ce revenu est englobé dans le trans-
port total, et ces embranchements viennent
alimenter la voie ferrée; mais on pourrait nous
renseigner sur le trafic qui est dirigé vers les
diverses stations situées le long de ces lignes,
et sur le transport qui en résulte.

Je signalerai cette particularité au ministére
et aux autorités du chemin de fer.
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L’honorable W.-B. WILLOUGHBY : Hono-
rables messieurs je n’ai pas le dessein d’élargir
la discussion; mais depuis des années j’ai cru
que cette Chambre devrait se prévaloir de son
droit et convoquer lles administrateurs du che-
min de fer, tout comme la chose se passe au
comité des chemins de fer dans "autre- Cham-
bre. Je sais que la convocation de ces admi-
nistrateurs du réseau du Canadien-National
en Pautre Chambre est plus importante, car
ce sont les députés qui votent les crédits né-
cessaires a ce réseau, d’olt la nécessité d’une
enquéte approfondie. Toutefois, nous avons
en cette Chambre deux anciens ministres des
Chemins de fer siégeant de chaque cOté;
nous comptons parmi nous beaucoup d’hom-
mes expérimentés qui sont au premier rang
dans leurs professions respectives. Nous ne
devrions done pas nous borner & nous rendre
compte de l'administration du Canadien-Na-
tional au sujet de ces embranchements, mais
faire une étude rétrospective des opérations
des deux voies ferrées pour l'année, car la loi
des chemins de fer autorise cette Chambre &
faire cette constatation. Je peux en dire au-
tant de la marine marchande.

L'honorable M. DANDURAND: Quand
mon honorable ami parle de deux chemins de
fer, lesquels vise-t-il?

L’honorable M. WILLOUGHBY: Au point
de vue technique, nous ne pourrions, bien en-
tendu, examiner que les opérations des che-
mins de fer nationaux. Dans le cours ordi-
naire des affaires, nous ne pourrions pas de-
mander au C.P.R. de présenter un semblable
rapport, & moins que cette compagnie de che-
min de fer ne demande une charte. En effet,
nous ne pouvons demander de reddition de
comptes & ceux qui ne nous demandent rien.

L’honorable M. DANIEL: Le C.P.R. solde
ses propres dépenses.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Oui, il
solde ses propres dépenses, agit & sa guise et
posséde sa propre charte. Je me préoccupe des
autres voles ferrées, comme aussi de la ma-
rine marchande. Certains membres de cette
Chambre auront assez de loisir pour s’en oc-
cuper, mais beaucoup d’entres nous consacrent
leur temps 3 d’autres travaux. Je crois qua
Pavenir, peut-tre pas & la présente session,
nous devrions convoquer, devant le comité ré-
gulier du Sénat, des membres de la Commis-
sion de la marine marchande du Canada, afin
de pouvoir juger par nous-mémes les opéra-
tions de cette commission.

. L’honorable M. DANDURAND: TLe Sénat
peut toujours agir sous sa propre responsabi-
lité et déeider sa propre ligne d’action. Jai

signalé & mon honorable ami de Bedford (I’ho-
norable M. Pope) la difficulté qu’il y aurait de
mener sur ladministration des chemins de fer
Nationaux du Canada une enquéte aussi mi-
nutieuse que celle qui est menée devant un
comité de lautre Chambre.

Il y aurait peut-étre moyen d’obtenir des
renseignements de premiére source sans im-
poser un aussi long séjour en cette ville aux
experts et aux chefs de services du Canadien-
National. Plusieurs représentants de ce che-
min de fer ont parlé des inconvénients qu’oc-
casionnait a leur administration le séjour pro-
longé de leurs principaux fonctionnaires a
Ottawa, ce séjour étamnt parfois dun mois.
Par conséquent, durant un douziéme de l’an-
née ces administrateurs sont soustraits & leur
travail d’administration et perdent contact
avec les autres administrateurs et leur person-
nel. Les chemins de fer sont notre propriété,
et nous devons éviter d’apporter trop d’entra-
ves & leur administration.

En tout état de cause, je suis convaincu
que Pautre Chambre a trouvé la solution au
trés sérieux probléme qui nous confrontait
quand nous sommes devenus propriétaires de
ce vaste réseau. Le Sénat se demandait com-
ment les représentants du peuple, en cette
Chambre et dans I'autre, pourraient nous libé-
rer de ladministration d'une propriété qui
colite plus de deux milliards de dollars, et
comment les actionnaires, c’est-fi-dire le peu-
ple, pourraient, par Uentremise de leurs repré-
sentants aux Communes et au Sénat, avoir
voix au chapitre, disons une fois I'an. Pen-
dant que nous cherchions une solution & ce
probléme, 'autre Chambre décida de soumet-
tre le budget du chemin de fer national, et
probablement aussi celui de la marine mar-
chande, & un comité de Ta Chambre, lequel
pourrait convoquer, interroger et contre-inter-
roger les fonctionnaires sur leur administration
passée et sur leurs estimations budgétaires
pour T'année suivante. Ce fut la solution don-
née & ce probléme: comment cette vaste pro-
priété, confié¢e & quelques administrateurs,
mais appartenant & la nation, pouvait dans
une certaine mesure &tre contrélée par les
actionnaires,

Mon honorable ami suggére que nous pour-
rions peut-&étre exercer un autre controle de
méme nature en convoquant au Sénat les ad-
ministrateurs. Il nous faudra cependant faire
une certaine étude de la question avant de
décider d’instituer une enquéte réguliére sur
les opérations du chemin de fer et sur celles
de la marine marchande. Il nous faudra exa-
miner soigneusement le cadre et I’effet de cette
enquéte, de facon & ne pas trop entraver l’en-
semble du réseau dans lequel nous sommes
si vitalement intéressés.
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T’honorable M. HUGHES: Y aurait<il ob-
jection & rce que les membres du Sénat soient
représentés dans ce comité de l'autre Cham-
bre et & constituer un comité mixte?

IL’honorable M. DANDURAND: C’est une
question 3 débattre par les deux Chambres
du Parlement.

L honorable M. GORDON: Je regrette de
différer d’avis avec mon honorable ami de
Moose-Jaw (honorable M. Willoughby).
Nous sommes tous fiers du Canadien-National.
Nous nous en proclamons les propriétaires, et
pour ce motif nous devons, entre autres cho-
ses, veiller & ce que les administrateurs char-
gés de ce service ferroviaire consacrent tout
le temps possible & leur travail. 8l faut con-
voquer quelques-uns d’entre eux devant des
comités des Communes, et que leur séjour s’y
prolonge comme la chose se passe aujourd’hui,
puis s'il faut convoquer ces mémes adminis-
trateurs devant le Sénat pour recommencer
toute l'enquéte, la tAche sera double, et le
chemin de fer en souffrira.

S’il était possible de trouver, comme le pro-
pose l'honorable sénateur de XKing’s (lhono-
rable M. Hughes), un moyen qui permette la
constitution d'un comité mixte des deux
Chambres qui serait chargé de faire cette en-
quéte, ce serait parfait; mais par lautre mé-
thode nous ne pourrions pas plus obtenir de
renseignements que nous en fournissent au-
jourd’hui les rapports qui sont subséquem-
ment soumis par le comité de Pautre Chambre.

L'honorable M. WILLOUGHBY: Mais j’i-
gnore si le comité soumet ses rapports.

T’honorable M. DANIEL: Depuis combien
d’années existe le comité chargé d’étudier les
budgets ferroviaires? Est-ce sa premiere an-
née d’existence?

L’honorable M. DANDURAND: Oh, non.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Mais ses
rapports ne sont pas imprimés.

L’honorable M. DANDURAND: Mon trés
honorablle ami (le trés honorable M. Graham)
me dit quil proposa lui-méme la nomination
de ce comité, il y a trois ou quatre ans.

L’honorable M. DANIEL: Les témoignages
recueillis sont-ils distribués sous une forme
quelconque? Je ne le pense pas.

L’honorable M. WILLOUGHBY: Voily le
point. Je reconnais que nous ne pouvons pas
soustraire pendant trop longtemps & leur tra-
vail les principaux fonctionnaires du Canadien-
National, car ce sont des experts qui doivent
consacrer le plus clair de leur temps aux pro-
blémes qui exigent leur attention. N’empé-

L’hon. M. DANDURAND.

che qu'en I’absence de ces rapports nous igno-
rons tout ce qui se passe au comité des Com-
munes.

IL’honorable M. HUGHES: Les rapports ne
sont-ils pas en partie confidentiels?

T’honorable M. WILLOUGHBY : Ils le sont
en grande partie.

L’honorable M. HUGHES: Ils ne sortent
pas du ministere.

I’honorable M. WILLOUGHBY: Je ne
crois pas qu'ils en sortent. Si nous pouvions
les consulter, mes remarques n’auraient pas
leur raison d’étre; mais nous n’assistons pas
aux délibérations de ce comité, et nous ne le
pourrions pas, je pense, méme si nous le vou-
lions, car ses délibérations sont confidentielles,
et nous n’avons pas la moindre idée de ce qui
se passe au comité.

IL’honorable M. POPE: Le Pacifique-Cana-
dien et le Canadien-National déclarent que,
par suite de la réduction des taux et de I'aug-
mentation des salaires, ils ont subi des pertes
de huit & neuf millions de dollars, de sorte
que nous devons en examiner la conséquence.
Ftant donné les représentations que l'ouest
a faites au sujet du transport du blé aux mar-
chés, ceux qui songent & lavenir doivent me-
connaitre que lorsque la Russie réapparaitra
sur les marchés mondiaux du grain, les occa-
sions que nos cultivateurs de 'ouest possédent
de résoudre le probléme du blé m’existeront
plus. Nous devons donc prendre des mesures
en vue du transport de ce grain. Les deux
compagnies de chemin de fer nous disent
qu’a cause du relévement des salaires, leur
pouvoir de gain n'est pas satisfaisant aujour-
d’hui, ce qui revient & dire que ce pouvoir
saccroitrait si leurs taux de tramsport des
marchandises étaient haussés. Je n’en suis pas
slir, mais je voudrais des précisions, et le sim-
ple profane que je suis se contenterait de
poser certaines questions, si les experts étaient
abordables.

SEANCES DU SENAT

T’honorable M. DANDURAND: Je propose
que le Sénat, quand il s'ajournera aujourd’hui,
reste ajourné jusquau mardi, dix-sept avril
1928, & huit heures du soir.

L’honorable M. POPE: Honorables mes-
sieurs, cela n’est aucunement satisfaisant. Je
désire proposer l'amendement suivant:

Que la motion soit modifiée par le retranche-
ment du mot “dix-sept” et I’insertion du mot
“dix”, a la méme heure du soir.

L’honorable M. HUGHES: Nous avons voté
sur ce point hier.
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L’honorable M. POPE: Eh bien, nous vote-
rons de nouveau. Une motion est présentée
a cet effet.

(I’amendement de I’honorable M. Pope est
rejeté par 16 voix contre 6.)

L’honorable M. DANIEL: Avant que la
motion principale soit mise aux voix, je de-
manderai au leader s'il a mentionné huit heu-
res?

L’honorable M. DANDURAND : Qui.

L’honorable M. DANIEL: Jémets Iidée
qu'aprés un ajournement d’environ dix-sept
jours nous pourrions nous réunir & Iheure
ordinaire, & trois heures. Je ne vois pourquoi
aprés ce long ajournement de Paques, nous
ajoutions encore une journée pour accommoder
ceux qui pourraient, aprés tout se trouver ici
3 trois heures de l'aprés-midi.

L’honorable M. DANDURAND: Pour ma
part, je serai de retour ici a trois heures. Je
pense & ceux qui demeurent au loin et qui ai-
meront passer leur dernier dimanche dans
leurs foyers, et que la rentrée & huit heures
du soir accommodera mieux qu’une réunion
Paprés-midi. Cela revient presque au méme,
car au lieu de siéger de 3 & 6, nous siégerons
de 8 &4 11, et méme plus tard s'il y a lieu.
Mais le Feuilleton ne sera guére chargé; nous
recevrons les bills de l'autre Chambre, et nous
en fixerons I'étude au jeudi suivant, car deux
jours doivent intervenir avant la deuxiéme
lecture. La séance du soir pourrait mieux
convenir & beaucoup de sénateurs venant d’en-
droits aussi éloignés que Halifax et Saint-Jean,
et qui pourraient ainsi assister a4 toute la
séance.

L’honorable M. DANIEL: Je me fais tou-
jours un devoir d’amiver ici la veille de la
séance, afin d’8tre présent & Iheure de la réu-
nion. Lorsque mon mandat de député fédéral
fut changé en celui de sénateur, ma plus vive
satisfaction fut de constater que je n’aurais
plus & sortir le soir pour assister aux séances
du soir, que je n’ai jamais aimées. FEtant don-
né Tajournement de quatre ou cing semaines
que nous venons d’avoir, et cet autre ajour-
nement de dik-sept jours & Joccasion de
Piques, les sénateurs de Saint-Jean et de Ha-
lifax seraient tout & fait disposés & se rendre
ici pour trois heures, et je crois qu'ils seraient
présents.

L’honorable M. DANDURAND: Je mar-
querais quelque sympathie pour mon hono-
rable ami sl comptait parmi les sénateurs
agés, mais son apparence le range parmi les
jeunes.

L’honorable M. DANIEL: C’est notre ten-
dance générale.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s'ajourne & loisir.

SANCTION ROYALE

Le trés honorable F.-A. Anglin, le délégué
du Gouverneur général, étant venu et ayant
pris place au pied du Trone, les Communes
ayant été convoquées et étant venues avec
leur président, il a plu au trés honorable dé-
légué du Gouverneur général de donner la
sanction royale aux bills suivants:

Loi concernant les Chemins de fer nationaux
du Canada et concernant les actions-débentures
c¢ing pour cent convertibles et imputables sur
le revenu de Ja compagnie de chemin de fer
Canadian Northern.

Loi modifiant la Loi de I'impdt de guerre sur
le revenu.

Les Communes se retirent.

Il plait au trés honorable délégué du Gou-
verneur général de se retirer.

Le Sénat reprend sa séance.

Le Sénat s'ajourne au mardi, 17 avril, & huit
heures du soir.

Présidence de I'honorable Hewirr Bosrtock.
Séance du mandi, 7 avril 1928.
Le Sénat se réunit & huit heures du soir.

Le président occupe son fauteuil,
Pricres et affaires de routine.

STATIONS AGRONOMIQUES

TL’honorable M. Dandurand dépose le bill 10
mmtitulé: Loi modifiant la Loi des stations
agronomiques.

INDUSTRIE LAITIERE

L’honorable M. Dandurand dépose le bill 12
intitulé: Loi modifiant la Loi de lindustrie
laitiere.

POINCONNAGE DE L’OR ET DE
L’ARGENT
L’honorable M. Dandurand dépose le bill 21
intitulé : Loi modifiant la Loi du poinconnage
de l'or et de I'argent.

CHAMPS DE BATAIILE NATIONAUX A
QUEBEC

L’honorable M. Dandurand dépose le bill 34
intitulé: Loi modifiant la Loi conicernant les
champs de bataille nationaux & Québec.
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LOI D’EMPRUNT, 1928

L’honorable M. Dandurand dépose le bill 35
intitulé: Lol autorisant le prélévement, par
voie d’emprunt, de certaines sommes d’argent
pour le service public.

ACCISE

L’honorable M. Dandurand dépose le bill 54
intitulé: Loi modifiant la Loi de laccise.

TARIF DOUANIER

I honorable M. Dandurand dépose le bill
169 intitulé: Loi modifiant le tarif des douanes.

LOI SPECIALE DES REVENUS DE
GUERRE

L’honorable M. DANDURAND dépose le
bill 170 intitulé: Loi modifiant la Loi spéeiale
des revenus de guerre.

PRIMES SUR LE CUIVRE

Lhonorable M. Damndurand dépose le bill
171 intitulé: Loi modifiant la Lol des primes
sur le cuivre, 1923.

RESERVES FORESTIERES ET PARCS
FEDERAUX

L’honorable M. Dandurand dépose le bill
193 intitulé: Loi modifiant la Loi des réser-
ves forestieres et des pares fédéraux.

CHEMINS DE FER NATIONAUX DU
CANADA

L’honorable M. Dandurand dépose le bill
194 intitulé: Loi modifiant la Loi des che-
mins de fer nationaux du Canada.

DOUANES

L’honorable M. Dandurand dépose le bill
198 intitulé: Loi modifiant la Loi des douanes.

COMMISSION D'ENQUETE POUR ACTI-
VITE POLITIQUE DE FONCTION-
NAIRES

INTERPELLATION

L’honorable M. GILLIS demande au Gou-
vernement.:

1. A quelle date Alfred Taylour Hunter a-t-il
été nommé commissaire pour instituer une en-
quéte sur les accusations d’activité politique
dans le département du Rétablissement des sol-
dats dans la vie civile?

2. A quelles dates le commissaire a-t-il tenu
ses séances, et & quels endroits ces séances ont-
elles été tenues?

3. A quel endroit de la cité d’Ottawa le com-
missaire a-t-il tenu ses séances?

4, Les personnes contre lesquelles pesaient des
accusations furent-elles autorisées, par le com-
missaire, & assister aux séances et & entendre
les témoignages déposés contre elles, ou a
contre-interroger les témoins?

L’hon. M. DANDURAND.

5. (a) Quelle rétribution par jour, et (b)
quelles autres allocations ont été payees ou
doivent @étre payées A ce commissaire? Quel
montant total a été payé ou doit étre paye au
commissaire? ST

6. Quel montant total a été payé ou doit étre
payé pour d'autres services et pour les dépenses
du commissaire?

L’honorable M. DANDURAND:

1. Le 30 juin 1927.

2. (a) Aux dates suivantes: 18, 19, 22, 26,
27 et 28 juillet; 10, 11, 16, 17 et 18 aofit; 1, 2,
3. 9 et 26 septembre; 13, 14, 15, 17, 18, 19, 25,
26, 27 et 31 octobre; 3, 4 et 14 novembre. (b)
Tl a tenu des séances a Toronto, London et
Ottawa, Ontario.

3. Les séances & Ottawa, ont été tenues au
Chateau Laurier.

4. Non, mais on leur donna une copie des
témoignages, et ils eurent la liberté de les
réfuter par d’autres preuves.

5. (a) 55 jours & $50.00 par jour. $2,750 00

(b) Dépenses de voyage .. 420 00
Montant total payé.. $3,170 50

6. (a) Montant total payé pour _
autres services.. .. .. .. .. 7,108 06

Dépenses totales jusqu’a ce
JOUR e o i s e IO 28 68
(b) Il y a encore d’autres dépenses a payer,
mais on n’en connait pas le montant, vua que
les comptes n’ont pas encore été regus.

CAISSE DES REPARATIONS DE GUERRE
INTERPELLATION
L’honorable M. REID demande au Gou-

vernement:

1. Quel montant le Gouvernement a-t-il actuel-
lement dans la caisse des réparations provenant
de T'ennemi? :

2. Certaines réclamations ont-elles été payées
en tout ou en partie?

3..])11115 Paffirmative, quelles sont ces récla-
mations? i 3

4, La commission Friel
rapport final? G

5. Dans ]’afﬁ}ﬂmam\'e, quand le Gouvernement
le soumettra-t-il au Parlement?

6. Le Gouvernement a-t-il I'intention de payer
immédiatement les réclamations? : ;

7. Dans Paffirmative pour quelle raison et a
quelle date les paiera-t-il?

I’honorable M. DANDURAND:

1. Le Canada, en vertu des dispositions de
la convention de Londres pour mettre en ap-
plication le plan Dawes, a recu, jusquia cette
date, la somme de $10,800,992.91.

2. \Aucune réclamation n’a encore été payée.

3. Réponse au numéro 2.

4. Oui.

5. Le sujet est maintenant soumis & Pétude
du Gouvernement.

6 et 7. Réponses au numéro 5.

a-t-elle soumis son
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COMMISSION FEDERALE DES PEN-
SIONIS
INTERPELLATION

L’honorable M. TESSIER demande au Gou-
yvernement:

1. Quelles personnes ont agi comme membres
de la Commission fédérale des Pensions depuis
son institution?

2. Quel a été, et quel est le traitement de
chaque commissaire; quelle est la somme totale
payée a chacun d’eux, (a) pour salaires, (b)
pour diverses depemea et allocations?

3. Quelle est la somme totale payée jusqu’a
cette date, pour salaires et allocations, aux em-
ployés de cette Commission?

Quels sont les noms des avocats ou conseillers
dont la commission a retenu les services?

5. Quels montants ont-ils regus pour hono-
raires ou salaires?

6. Combien de causes sont actuellement en
cours au conseil local de Montréal?

L’honorable M. DANDURAND: Je sugge-
rerais & mon honorable ami de rendre son
interpellation un peu plus claire, car le mi-
nistére ne sait pas si la commission dont il
veut parler est la commission fédérale des
Pensions ou la commission fédérale d’appel.
Mon honorable collégue peut. tout simplement
retirer cet avis et l'inserire de nouveau a l'or-
dre du jour pour demain en y faisant les
modifications voulues.

L’honorable M. TESSIER: Je vais le reti-
rer et l'inserire & lordre du jour pour demain.

CAISSE DE RETRAITE NUMERO 5
INTERPELLATION

L’honorable M. TANNER demande au

Gouvernement :

1. Quel est le montant total au crédit de la
caisse de retraite numéro 5, au premier avril
19287

2. Quelle part de ce montant a été versée res-
peetivement par le Gouvernement et les fonc-
tionnaires publics?

3. De combien s'est accru ledit fonds par
Yaddition de I'intérét de 4 pour 100 preserit au
paragr aphe 3 de l'article 20 de la Loi de la pen-
sion du service civil de 1924.

4. Les fonctionnaires du ministére des Finan-
ces ou du département des Assurances ont-ils
fait une évaluation afin de déterminer si la
xe_tentmn de cet intérét de 4 pour 100 est néces-
saire; dans laffirmative, quelle est 'opinion de
ces fonctionnaires?

L’honorable M. DANDURAND: Voiei les
réponses du ministere:

1. §17,712,059 42.

2.

Contributions du Gouvernement $ 1,382,669 81
Contributions des fonectionnaires

publics. . .. 15487408 25

$16,870,078 06

Intérét de la somme en caisse

payé par le Gouvernement.. 841,981 36

$17,712,059 42

3. Ce renseignement ne peut étre obtenu.
4. Cette évaluation n’a pas encore été faite
pour la raison que la liste des personnes de-
mandant de bénéficier & cette caisse n'a pu
encore étre terminée par les divers ministéres.

ENQUETE AU SUJET D'UN PORT A LA
BAIE D'HUDSON

INTERPELLATION

L’honorable M. TANNER demande au
Gouvernement :

1. Combien le Gouvernement a-t-il payé a M.
Frederick Palmer, ingénieur consultant, au sujet
de Penquéte sur l’emplavcem‘ent du meilleur port
a4 la Baie d’Hudson?

2. Le Gouvemement ne pouvait-il trouver au
Canada un mgemeur également qualifié pour
faire cette enquéte?

3. Le Gouvernement doit-il payer une autre
somme a M. Palmer; dans laffirmative, com-
bien?

L’honorable M. DANDURAND:
réponses qui m’ont été données:

,

Voiei les

£ g d
Honoraires de M. Palmer.. .. 7,350—0— 0
Services de M. E.-J. Buckton, as-
sistant de M. Palmer, 9 1/7 se-
maines & £50 par semaine. .
Frais de passage et dépenses de
voyages au Canada, de mes-
sieurs Palmer et Buckton, en
décembre 1926, et en juillet et
aolt 1927.
Frais de lmlplemon du I(L})'pol‘t
de M. Palmer. 760—1— 8

2. Lenquéte du comité spécial du Sénat
chargé d’étudier ce sujet a révélé que les mé-
rites respectifs des ports de Churchill et de
Nelson étaient vivement débattus et avaient
donné lieu & de grandes divergences d’opinion
palml les ingénieurs canadiens et les fonction-
naires publics. C'est pourquoi on a jugé a
propos de s'adresser & un homme d’une com-
pétence universellement reconnue dans Péta~
blissement des ports, d'un homme que les
partisans de I'un-ou l'autre port ne pourraient
accuser de caleul ou de parti pris. M. Palmer
a acquis une considérable expérience dans la
construction de ports dans plusieurs parties
du monde, et il est lingénieur-conseill pour
plusieurs ports britanniques importants. On
lui a décerné ’honneur de lappeler au plus
haut poste auquel peut prétendre un ingénieur
britannique quand on le nomma président de
I'institut des Ingénieurs civils et il posséde &
un degré éminent et incontestable la compé-
temce exigée pour le travail qu’il avait a ac-
complir.

3. Non.

457—2—10

858—9—11



SENAT

TRANSPORT DU CHARBON
INTERPELLATION
A Tappel de Pordre du jour:

L’honorable M. TANNER: Avant de pro-
céder & l'appel de l'ordre du jour, j’aimerais
3 demander & mon honorable ami le leader de
la Chambre sil connait quelque chose des
décisions qui ont été données, parait-il, au
sujet du transport du charbon de I'’Alberta
vers I’Est, et de la Nouvelle-Ecosse vers
POuest. On dit que cette question a été ré-
glée par arrété ministériel. Je n’ai pas pu
obtenir la confirmation de cette nouvelle. Je
n’ai pas vu mon honorable ami déposer, ce
soir, des arrétés ministériels sur la table du
Greffier, mais j’ai appris qu'un arrété avait
été déposé sur la table du Greffier de 'autre
Chambre. Je veux simplement demander &
mon honorable ami d’avoir la bonté de s’en-
quérir des faits qui se rapportent & cette
question pour qu’il puisse nous donner, peut-
étre demain, les détails des deux aspects
qu’elle nous présente.

L’honorable M. DANDURAND: Je dépose-
rai en cette Chambre les documents qui pour-
raient avoir été déposés dans I'autre Chambre.

JUGES AGISSANT COMME COMMISSAI-
RES OU ARBITRES

INTERPELLATION

L’honorable W.-B. ROSS reprend le débat
ajourné sur linterpellation suivante de I'ho-
norable M. MdMeans:

Qu’il attirera lattention du Gouvernement
sur une décision de la cour d’appel, province
du Manitoba, portant que larticle 37, chapitre
105 des Statuts revisés du Canada, 1927, lequel
est ainsi congu:

“A moins qu’il ne soit nommé par le Gouver-
neur en conseil, aucun des juges mentionnés
dans la présente loi ne doit remplir les fonc-
tions de commissaire ou d’arbitre dams une
commission ou dans une enquéte.”
n’est que déclaratif et non impératif, et qu’il
demandera au Gouvernement s'il a lintention
d’appliquer rigoureusement les dispositions du-
dit article. X

Il dit: Honorables messieurs en prenant part
a ce débat, je veux surtout démontrer & I’ho-
norable c¢hef du Gouvernement dans cette
Chambre toute la valeur de cette interpella-
tion et, en méme temps, lui exposer toute la
nécessité qu’il y a pour lui de faire aupreés du
Gouvernement des instances pour régler un
probléme qui, & mes yeux, est d'une trés
grande importance. TLe jugement dont I’hono-
rable sénateur de Winnipeg a fait mention a
été donné dans la cause de “Winnipeg contre
Cross”, et a été rapporté & la page 40 du
volume 37 des Rapports du Manitoba.

L’hon. M. DANDURAND.

Point n’est besoin, il me semble, de rappe-
ler aux honorables membres de cette Cham-
bre que I’Acte de I’Amérique britannique du
Nord est trés explicite sur deux points: le
premier est que les provinces, d’aprés les dis-
positions du paragraphe 9 de larticle 14, ont
le droit d’instituer des cours de juridiction ci-
vile et criminelle et d’établir leur procédure.
Le Gouvernement du Canada a observé trées
serupuleusement les restrictions de I’Acte de
’Amérique britannique du Nord & ce sujet,
et, autant que je sache, on ne peut trouver
nulle part le moindre indice que le Gouver-
nement ait tant soit peu empiété sur ice droit.
Vous ne pouvez toutefois faire le méme com-
pliment aux provinces quant & ce qui con-
cerne les juges. Les articles 96 et 100 pres-
crivent les pouvoirs que possédent le Gou-
verneur général en son conseil et le Parle-
ment du Dominion au sujet de la nomination
des juges. L’article 96 est ainsi concu:

Le Gouverneur général mommera les juges
des cours supérieures, de district et de comté
dans chaque province.

Et Particle 100 se lit comme suit:

Les salaires, allocations et pensions des juges
des cours supérieures, de district et de comté,
et des cours de I’Amirauté, seront fixés et payés
par le parlement du Canada.

Notre constitution est donc trés claire sur
ce point, mais quelques gouvernements pro-
vinciaux et quelques juges des cours provin-
ciales semblent confondre la cour avec le
juge. La cour a son entité propre et le juge
a aussi la sienne; et pendant que les provin-
ces ont la haute main sur la constitution de
leurs cours, I"Acte de ’Amérique britannique
du Nord ne contient pas une syllable qui
donne aux provinces le droit de définir quelles
seront les qualités de compétence des juges
ou qui prescrive que les provinces pourront
les choisir dans tel groupe. Au contraire,
I’Acte spéeifie qu'ils devront étre choisis par-
mi les membres du barreau de la province.

[Et maintenant, si nous fixons le salaire du
juge, on se demandera: devra-t-il nous donner
tout son temps ou seulement qu’une partie de
son temps? Vous ne pouvez demander & quel-
qu'un de travailler pour vous et fixer un sa-
laire annuel ou hebdomadaire, ou méme quo-
tidien, sans savoir si cet employé va vous don-
ner tout son temps ou g'il ne vous en donnera
quune partie. Tl y a un principe bien connu
de la jurisprudence qui veut que lorsque vous
posez une proposition générale, les déductions
s'imposent. Je vais vous donner un exemple
qui expliquera ce principe. Prenez le statut
qui prescrit que dans une province sera
établie une Cour supréme avec juridiction en
matiére civile et criminelle. Cette institu-
tion créée peut-étre par un article trés court,
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aura le pouvoir de maintenir l'ordre, d’impo-
ser des amendes et de condamner & la prison
pour mépris de cour; elle aura aussi le pou-
voir de rectifier ses propres erreurs et d'in-
fliger des peines pour les fraudes dont elle aurg
&té Tobjet. Mais le statut ne mentionne rien
de cela. Ce sont I des déductions nécessaires,
car la cour ne vaudrait rien si elle ne possé-
dait pas implicitement ces pouvoirs. Clest le
méme raisonnement qui motive mon attitude
sur ce statut qui donne au Padlement du
Canada le pouvoir de fixer les salaires des
juges. Il faut nécessairement déduire que le
Parlement doit dire si le salaire est payé pour
tout le temps de cet homme ou seulement
pour une partie de son temps. S'il en était
autrement, vous pourriez créer un sérieux
état de choses: les législatures provinciales
pourraient instituer un grand nombre de cours,
et les juges nommés par le Gouvernement du
Canada pourraient se livrer & la pratique de
leur profession dlavocat et vendre leurs ser-
vices 4 tout venant, pour de forts montants,
peut-8tre, comme commissaires et arbitres.
On a déja vu des juges dont le travail restait
en plan ou était fait par d’autres juges qui se
plaignaient ameérement de ce qu’ils avaient
4 l'accomplir.

La majorité de la Cour supréme parait avoir
révoqué en doute le droit du Parlement—un
juge cependant décida que la loi était de la
compétence de ce Parlement et que ses pres-
criptions obligeaient les juges de la Cour
supréme—mais la majorité semble avoir atta-
qué, en premier lieu, le droit qu’a ce Parle-
ment de restreindre le travail du juge, et, en
second lieu, elle tenta d’éluder la loi en dé-
clarant qu'en admettant méme que le Parle-
ment, efit le pouvoir de l'adopter, elle n'était
que directive et non impérative. Le texte de
la loi est trés clair. Le voiei:

A moins qu'il ne soit nommé par le Gou-

verneur en conseil, aucun des juges mention-
nés dans la présente loi ne doit remplir les
fonctions de commissaire ou d’arbitre dans une
commission ou dans une enquéte...
...et toute personne qui prendra la peine de
consulter la loi de 1interprétation, page 13
(texte anglais) trouvera que le mot ‘“‘shall”
(doit) a toujours un sens impératif, tandis
que le mot “may” (peut) doit &tre interprété
dans le sens facultatif. Voila les mots de la
loi. Quelle est leur signification? Cette dis-
position de la loi d’interprétation ne laisse
plus aucun doute sur la portée de article de
la loi des juges et démontre que les preserip-
tions de cette derniére sont impératives.

Je ne désire pas présenter i cette Chambre
un long argument légal; je me bornerai 2
énoncer, comme proposition générale, que
nous avons le pouvoir, que nous donne spéci-

fiquement UActe de I’Amérique britannique du
Nord, de fixer les salaires des juges et, par
déduction nécessaire, le pouvoir de dire si nous
exigerons lemploi de tout leur temps ou si
nous n'en exigerons qu'une partie. Sl en
était autrement, aucun mortel ne pourrait
fixer les salaires. Je prie instamment mon
honorable ami le chef dirigeant la droite de
cette 'Chambre de porter cette question & l'at-
tention du Gouvernement et de voir & ce que
le ministére de la Justice ou le ministre de la
Justice adopte les mesures voulues dans l'oc-
currence. A moins qu’on n’agisse, cet exem-
ple sera suivi, dans d’autres provinces, par des
actes qui seront des violations flagrantes de
la loi. Il vaut mieux couper le mal dans sa
racine. Si c'est nécessaire—je ne veux pas
dire que ce le soit— si le ministére a des dou-
tes au sujet de cette loi, qu'on suive l'exem-
ple donné dans tant d’autres cas et qu’on
g’'adresse &4 la Cour pour obtenir une expres-
sion d’opinion et un jugement sur cette ques-
tion.

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
avoir déja dit que le ministére s'occupait de
cette situation et étudiait le rapport. Je ne
sais pas si l'on peut interjeter appel devant la
Cour supréme du Canada d’une décision don-
née par la Cour d'appel du Manitoba, mais ie
crois qu'on pourrait soumettre la question di-
rectement et indépendamment & la Cour su-
préme du Canada. Je ne puis que répéter
que le ministére s'occupe de la chose, et j'ap-
pellerai l'attention du ministre de la Justice
sur les remarques de mon honorable ami.

BILLS DE DIVORCE
DEUXIEME LECTURE
Suivant la proposition de l’honorable M.
Willoughby, président du comité des divorces;
les bills suivants sont lus pour la deuxiéme
fois:

Bill V4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Esther Brand”.

Bill W4, intitulé: “Loi pour faire droit &
Irene Adela Crann