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PROCLAMATIONS

(Prorogation pro forma)

J. W. ESTEY,
Député du Gouverneur général.
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUX, par la Grice de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi.

A NOS BIEN-ATMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux Membres élus
députés a la Chambre des communes du Canada, a tous et chacun de
vous,—SALUT:

PROCLAMATION

U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au cinquieme
jour du mois d’aott 1954, date a laquelle il vous a été enjoint d’étre pré-
sents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés, et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
a propos, sur l’avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter a ’époque susdite, vous convoquant
expressément et, par ces présentes, vous enjoignant, a tous et a chacun de vous,
de Nous rencontrer, le jeudi douziéme jour du mois d’aofit 1954, en Notre
Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la situation et le
bien-étre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en l'espéce.
CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

EN rFoI DE Quol, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEmoIN: L’honorable
JAMES WILFRED ESTEY, juge puiné de la Cour supréme du Canada et
Député de Notre trés fidéle et bien-aimé Conseiller, VINCENT MASSEY,
membre de Notre Ordre des Compagnons d’honneur, Gouverneur général
et Commandant en chef du Canada.

EN NoTRE HOTEL DU GOUVERNEMENT, en Notre cité d’Ottawa, ce vingt-huitiéme
jour de juillet en I’an de grace mil neuf cent cinquante-quatre, le
troisiéme de Notre Régne.

Par ordre,

Le sous-secrétaire d’Etat suppléant,
W. P. J. OMEARA.
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(Prorogation pro forma)

J. W. ESTEY,
Député du Gouverneur général.
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi.

A NoOs BIEN-AIMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux Membres élus
députés a la Chambre des communes du Canada, & tous et chacun de
vous,—SALUT:

PROCLAMATION

U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au douziéme
jour du mois d’aoit 1954, date a laquelle il vous a été enjoint d’étre pré-
sents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés, et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
a propos, sur l'avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter a 1’époque susdite, vous convoquant
expressément et, par ces présentes, vous enjoignant, a tous et & chacun de vous,
de Nous rencontrer, le jeudi dix-neuviéme jour du mois d’aofit 1954, en Notre
Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la situation et
le bien-étre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en l’espéce.
CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

EN ror DE Quor, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEmoIN: L’honorable
JAMES WILFRED ESTEY, juge puiné de la Cour supréme du Canada et
Député de Notre trés fidéle et bien-aimé Conseiller, VINCENT MASSEY,
membre de Notre Ordre des Compagnons d’honneur, Gouverneur général
et Commandant en chef du Canada.

EN Norre HOTEL DU GOUVERNEMENT, en Notre cité d’Ottawa, ce septiéme jour
d’aolt en I'an de grace mil neuf cent cinquante-quatre, le troisiéme de
Notre Régne.

Par ordre,

Le sous-secrétaire d’Etat suppléant,
W. P. J. OMEARA.
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(Prorogation pro forma)

C. H. LOCKE,
Député du Gouverneur général.
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUZX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi.

A NoOS BIEN-AIMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux Membres élus
députés a la Chambre des communes du Canada, a tous et chacun de
VOous,—SALUT:

PROCLAMATION

‘ J U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au dix-
neuvieme jour du mois d’aoit 1954, date a laquelle il vous a été enjoint
d’étre présents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés, et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
a propos, sur l'avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter & l’epoque susdlte vous convoquant
expressément et, par ces présentes, vous enjoignant, a tous et a chacun de vous,
de Nous rencontrer, le jeudi vingt-sixiéme jour du mois d’aofit 1954, en Notre
Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la situation et le
bien-étre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en D’espéce.
CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

En ror DE Quor, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEmoiN: L’honorable
CHARLES HOLLAND LOCKE, juge puiné de la Cour supréme du Canada et
Député de Notre tres fidéle et bien-aimé Conseiller, VINCENT MASSEY,
membre de Notre Ordre des Compagnons d’honneur, Gouverneur général
et Commandant en chef du Canada.

EN NoTRE HOTEL DU GOUVERNEMENT, en Notre cité d’Ottawa, ce quatorziéme
jour d’aolt en l’an de grace mil neuf cent cinquante-quatre, le troisiéme
de Notre Régne.

Par ordre,

Le Sous-secrétaire d’Etat,
C. STEIN.



(Prorogation pro forma)

VINCENT MASSEY
Pha

CANADA

ELIZABETH DEUZX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi.

A NOS BIEN-AIMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux Membres élus
députés a la Chambre des communes du Canada, & tous et chacun de
vous,—SALUT:

PROCLAMATION

U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au vingt-
sixiéme jour du mois d’aotit 1954, date a laquelle il vous a été enjoint d’étre
présents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
3 propos, sur ’avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter a I’époque susdite, vous convoquant
expressément et, par ces présentes vous enjoignant, a tous et a chacun de vous,
de Nous rencontrer, le jeudi deuxiéme jour du mois de septembre 1954, en Notre
Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la situation et le
bien-étre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en 1’espéce.
CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

EN roI DE Quol, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEMoOIN: Notre tres fidéle
et bien-aimé Conseiller, VINCENT MassSEY, membre de Notre Ordre des
Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

EN NoTreE CITADELLE, en Notre cité de Québec, ce vingt et uniéme jour d’aot
en I’an de grace mil neuf cent cinquante-quatre, le troisieme de Notre
Reégne.

Par ordre,

Le Sous-secrétaire d’Etat,
C. STEIN.
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(Prorogation pro forma)

VINCENT MASSEY
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi.

A Nos BIEN-AIMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux MEMBRES élus
députés a la Chambre des communes du Canada, a tous et chacun de
VOus,—SALUT:

PROCLAMATION

\ / U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au deuxiéme
jour du mois de septembre 1954, date a laquelle il vous a été enjoint d’étre
présents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
a propos, sur I’avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter a 1’époque susdite, vous convoquant
expressément et, par ces présentes vous enjoignant, a tous et a chacun de vous,
de Nous rencontrer, le lundi onziéme jour du mois d’octobre 1954, en Notre
Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la situation et le
bien-étre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en Despéce.
CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

Ex ror DE Quoi, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEmoIN: Notre trés fidéle
et bien-aimé Conseiller, VINCENT MASSEY, membre de Notre Ordre des
Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

EN Notre CITADELLE, en Notre cité de Québec, ce vingt-huitiéme jour d’aofit en
I’an de grace mil neuf cent cinquante-quatre, le troisiéme de Notre Régne.

Par ordre,

Le Sous-secrétaire d’Etat,
C. STEIN.
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(Prorogation pro forma)

P. KERWIN,
Député du Gouverneur général.
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUZX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi.

A NOS BIEN-AIMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux MEMBRES élus
députés & la Chambre des communes du Canada, 3 tous et chacun de
vous,—SALUT:

PROCLAMATION

U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au onziéme
jour du mois d’octobre 1954, date & laquelle il vous a été enjoint d’étre
présents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
3 propos, sur 'avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter & '’époque susdite, vous convoquant
expressément et, par ces présentes vous enjoignant, a tous et & chacun de vous,
de Nous rencontrer, le vendredi dix-neuviéme jour du mois de novembre 1954,
en Notre Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la
situation et le bien-&tre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en
I’espéce. CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

EN FoI DE Quol, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEMOIN: I’honorable
PaTrIcK KERWIN, Juge en chef du Canada et député de Notre trés fidéle
et bien-aimé Conseiller, Vincent Massey, membre du Notre Ordre des
compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Ex NoTreE HOTEL DU GOUVERNEMENT, en Notre cité d’Ottawa, ce quatriéme jour
d’octobre en I’an de grice mil neuf cent cinquante-quatre, le troisiéme
de Notre Regne.

Par ordre,

Le sous-secrétaire d’Etat suppléant,
W. P. J. OMEARA.
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(Prorogation pro forma)

VINCENT MASSEY
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi. j

A NoOS BIEN-AIMES ET FIDELES LES SENATEURS du Canada et aux MEMBRES élus
députés a la Chambre des communes du Canada, a tous et chacun de
vous,—SALUT:

PROCLAMATION

U le fait que Notre Parlement du Canada a été prorogé jusqu’au dix-

neuviéme jour du mois de novembre 1954, date a laquelle il vous a été
enjoint d’étre présents, en Notre cité d’Ottawa:

SACHEZ DONC MAINTENANT que, pour des motifs et considérations variés et
eu égard au confort et au bien-étre de Nos bien-aimés sujets, Nous avons jugé
a propos, sur l'avis de Notre Conseil privé pour le Canada, de vous dispenser,
tous et chacun de vous, de vous présenter a I’époque susdite, vous convoquant
expressément et, par ces présentes vous enjoignant, a tous et & chacun de vous,
de Nous rencontrer, le mardi vingt-huitiéme jour du mois de décembre 1954, en
Notre Parlement du Canada, en Notre cité d’Ottawa, pour considérer la situa-
tion et le bien-étre du Canada et pour y remplir les fonctions nécessaires en
T’espéce. CE A QUOI VOUS NE DEVEZ MANQUER.

EN ror DE Quol, Nous avons fait émetre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEmoIN: Notre trés fidéle
et bien-aimé Conseiller, VINCENT MASSEY, membre de Notre Ordre des
Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

EN NoTrRe HOTEL DU GOUVERNEMENT, en Notre cité d’Ottawa, ce huitiéme jour
de novembre en I’an de grace mil neuf cent cinquante-quatre, le troisiéme
de Notre Régne.

Par ordre,

Le Sous-secrétaire d’Etat suppléant,
W. P. J. OMEARA.
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VINCENT MASSEY
[L.S.]

CANADA

ELIZABETH DEUZX, par la Grace de Dieu, REINE du Royaume-Uni, du Canada
et de ses autres royaumes et territoires, Chef du Commonwealth, Défen-
seur de la Foi. :

A NoOS BIEN-AIMES ET FIDELES SENATEURS DU CANADA ET AUX MEMBRES élus pour
servir dans la Chambre des communes du Canada, a tous et chacun de
vous,—SALUT: ;

TTENDU que Notre Parlement du Canada se trouve prorogé jusqu’au

vingt-huitiéme jour du mois de décembre 1954, néanmoins, pour certaines
causes et considérations, Nous avons jugé opportun de le proroger de nouveau
jusqu’au vendredi septiéme jour du mois de janvier 1955; ainsi donc vous et
chacun de vous n’étes pas tenus et contraints d’étre présents en Notre cité
d’Ottawa le vingt-huitiéme jour du mois de décembre 1954, et Nous voulons
que vous et chacun de vous soyez entiérement exonérés a cet égard; vous com-
mandant et par ces présentes vous enjoignant, et a chacun de vous et a tous
autres y intéressés, de vous trouver personnellement en Notre cité d’Ottawa
susdite, le vendredi septiéme jour du mois de janvier 1955, a deux heures de
Paprés-midi, pour L’EXPEDITION DES AFFAIRES, et y traiter et conclure les
matiéres qui, par la faveur de Dieu en Notredit Parlement du Canada, pourront,
par le Conseil commun du Canada, étre ordonnées.

EN FoI DE QUOI, Nous avons fait émettre Nos présentes Lettres Patentes et a
icelles fait apposer le Grand Sceau du Canada. TEMOIN: Notre trés fidéle
et bien-aimé Conseiller, VINCENT MASSEY, membre de Notre Ordre des
Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

EN NoTRE HOTEL DU GOUVERNEMENT, en Notre Cité d’Ottawa, ce vingt-cinquiéme
jour de novembre en l’an de grice mil neuf cent cinquante-quatre, le
troisiéme de Notre Régne.

Par ordre,

Le Sous-secrétaire d’Etat suppléant,
W. P. J. OMEARA.

DIEU SAUVE LA REINE



A.D. 1955 7 JANVIER 1

N .1

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le vendredi 7 janvier 1955

Le Sénat se réunit aujourd’hui, & onze heures de la matinée, pour la
deuxiéme session du vingt-deuxiéme Parlement du Canada, convoqué par
Proclamation.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
» Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Daigle, Gouin, McGuire,
Baird, Davies, Grant, Mclntyre,
Barbour, Dessureault, Hawkins, Paterson,
Basha, Duffus, Horner, Pratt,
Beaubien, Dupuis, Howard, Robertson,
Bishop, DuTremblay, Isnor, Roebuck,
Blais, Euler, Jodoin, Stevenson,
Bouchard, Farquhar, King, Taylor,
Bradette, Fergusson, Kinley, Tremblay,
Bradley, Fournier, Léger, Vaillancourt,
Burchill, Gershaw, Macdonald, Veniot,
Comeau, Godbout, MacKinnon, Vien,
Connolly, Golding, McDonald, Wilson,
Woodrow.
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2 SENAT 3 ELIZABETH II

PRIERES.

Ihonorable Président informe le Sénat qu’il a recu une communication du
Secrétaire du Gouverneur général.

Ladite communication est alors lue par le Greffier, comme suit:

RESIDENCE DU GOUVERNEUR GENERAL
OTTAWA

le 14 décembre 1954.

Monsieur,

J’ai Phonneur de vous informer que Son Excellence le Gouverneur Général
arrivera 2 l’entrée principale de I’'Hétel du Parlement a deux heures de I’aprés-
midi, le vendredi 7 janvier, et que, lorsqu’on aura avisé Son Excellence que tout
est prét, il se rendra & la Chambre du Sénat pour ouvrir officiellement la
deuxiéme session du vingt-deuxiéme Parlement du Canada.

Veuillez agréer, Monsieur le Président, ’assurance de ma haute conside-
ration.

Le Secrétaire du Gouverneur Général,
LIONEL MASSEY.

L’honorable Président du Sénat
Ottawa.

Ordonné: Que ladite communication soit déposée sur la Table.

Avec la permission du Sénat, et—
Sur motion, il est—
Ordonné: Que le Sénat s’ajourne a une heure et demie de l’apres-midi,

aujourd’hui.

Le Sénat s’ajourne.
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SECONDE SEANCE
1h.30 p.m.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Daigle, Gouin, McGuire,
Baird, Davies, Grant, Mclntyre,
Barbour, Dessureault, Hawkins, Paterson,
Basha, Duftus, Horner, Pratt,
Beaubien, Dupuis, Howard, Robertson,
Bishop, DuTremblay, Isnor, Roebuck,
Blais, Euler, Jodoin, Stevenson,
Bouchard, Farquhar, King, Taylor,
Bradette, Fergusson, Kinley, Tremblay,
Bradley, Fournier, Léger, Vaillancourt,
Burchill, Gershaw, Macdonald, Veniot,
Comeau, Godbout, MacKinnon, Vien,
Connolly, Golding, MecDonald, Wilson,
Woodrow.

Le Sénat s’ajourne a loisir.

Quelque temps apres, Son Excellence le Gouverneur général étant venu et
ayant pris place au Trone,

L’honorable Président ordonne au Gentilhomme huissier de la Verge Noire
de se rendre a la Chambre des Communes et d’informer cette Chambre que—

“C’est le plaisir de Son Excellence le Gouverneur général que les Com-
munes se rendent immédiatement auprés de lui dans la salle du Sénat.”

La Chambre des Communes étant venue,

I1 plait alors a Son Excellence le Gouverneur général d’ouvrir la session
par le gracieux discours suivant aux deux Chambres:
Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des comimunes,
Il m’est trés agréable de vous souhaiter la bienvenue en ce début de nouvel
an, au moment ou vous reprenez vos fonctions parlementaires.
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4 SENAT 3 ELIZABETH II

Depuis la derniére fois que vous vous étes réunis, il a été donné de nou-
veau a la population du Canada d’accueillir affectionnément Sa Majesté la
Reine Meére Elizabeth. Les Canadiens ont également eu le plaisir de recevoir
une fois de plus le duc d’Edimbourg, époux de notre Souveraine, qui est venu
assister aux Jeux de I’Empire et du Commonwealth, tenus a Vancouver au
cours de I’été, et visiter le Nord canadien.

Alors que certains signes encourageants permettent de croire que la puis-
sance grandissante du monde libre a atténué les risques d’agression, I’augmen-
tation du nombre et de l’efficacité des engins atomiques et thermonucléaires
ainsi que des moyens de les mettre en ccuvre a, d’autre part, rendu plus terrible
le danger de destruction auquel la guerre exposerait I’Amérique du Nord et
méme le monde entier. Mes ministres sont convaincus que les nations libres,
sans jamais négliger les ressources de la diplomatie pour assurer la paix,
doivent poursuivre leurs efforts pour accroitre I’effet préventif de leurs moyens
de défense. A cette fin, le Canada était représenté aux conférences de Londres
et de Paris qui ont élaboré un nouvel accord propre a remplacer la Commu-
nauté européenne de défense et pourvu a l'entrée de la République fédérale
d’Allemagne dans 1’Organisation du Traité de 1I’Atlantique Nord. Vous serez
invités a approuver les accords intervenus a ces réunions.

Notre pays continue d’appuyer sans réserve les Nations Unies. La déléga-
tion du Canada a pris une part importante aux délibérations de la récente
réunion de I’Assemblée générale a New-York. On espére sincéerement que
l’adoption de la résolution sur le désarmement, que la délégation canadienne a
soumise a la Commission des questions politiques, aménera I’entente sur un
régime efficace de garanties internationales.

Bien qu’aucun réglement définitif ne soit intervenu en Corée, la menace
d’une nouvelle agression dans cette région s’est atténuée et il est devenu pos-
sible d’en retirer une grande partie des forces canadiennes.

Sur linvitation de la Conférence de Genéve, le Canada a accepté la lourde
responsabilité de faire partie des Commissions d’armistice instituées pour sur-
veiller la restauration de la paix dans les Etats associés d’Indochine.

L’automne dernier, notre pays a été I’héte du Comité consultatif du Plan
de Colombo a l’occasion de sa réunion annuelle. Vous serez invités & approuver
la participation soutenue du Canada au Plan, de méme qu’au Programme
d’assistance technique des Nations Unies.

Les premiers ministres du Commonwealth se réuniront & Londres i la fin
du mois en vue d’étudier un certain nombre de problémes communs aux peu-
ples de cette grande association de nations. Mon premier ministre se propose
d’assister a cette conférence.

Au cours de I’été, on a parfait les dispositions relatives & I’aménagement
de la voie maritime du Saint-Laurent et au développement du potentiel hydro-
électrique dans la section internationale des Rapides.

L’exécution de ces deux entreprises est déja commencée et mes ministres
sont convaincus que toutes les régions du pays bénéficieront de ’essor que ces
réalisations donneront a I’économie nationale.

Depuis votre derniére réunion, I’ile du Cap-Breton a été reliée a la terre
ferme par une chaussée qui sera ouverte a la circulation dés que le canal de
navigation aura été pourvu d’un pont.
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On prévoit que le nouveau traversier entre North-Sydney et Port-aux-
Basques et celui devant relier Yarmouth et Bar-Harbour seront mis en service
au cours de la prochaine saison. On commencera au début de la présente année
la construction d’un nouveau traversier qui fera la navette entre la Nouvelle-
Ecosse et l'ile du Prince-Edouard.

En vue d’améliorer la navigation sur la coéte du Pacifique, vous serez
invités, au cours de la présente session, a prendre des dispositions en vue de
I’enlévement du Ripple Rock.

C’est avec un vif regret que les Canadiens ont appris que deux violentes
tempétes avaient durement éprouvé les provinces d’Ontario et de Nouvelle-
Ecosse et causé des pertes de vie et des dégats a la propriété. Le gouvernement
a conclu une entente avec la province d’Ontario pour venir en aide aux per-
sonnes dont les foyers ont été détruits ou endommagés; les producteurs de
pommes de la Nouvelle-Ecosse ont recu de 1’aide en vertu de la loi sur le sou-
tien des prix agricoles. Vous serez invités a assurer les fonds nécessaires pour
donner suite & ces dispositions.

La loi sur les invalides que vous avez adoptée a la derniere session a été
promulguée de maniére a entrer en vigueur au début de cette année. Les gou-
vernements de toutes les provinces ont annoncé leur intention de participer a
la mise en ceuvre du programme d’aide & ceux qui sont complétement invali-
des; et mes ministres sont maintenant en état de conclure les ententes fédé-
rales-provinciales nécessaires a ’application de cette mesure humanitaire.

Bien qu’en général 1’état de I’économie nationale soit sain, la récolte de blé
relativement médiocre se traduit par une légére diminution du revenu global
de la nation. Il y a actuellement du chémage d’'un caractére régional et sai-
sonnier. Pour parer a cet état de choses, on accélére I’exécution des travaux
publics déja approuvés; en outre, vous serez invités & prendre des dispositions
financiéres en vue de travaux de construction a effectuer dans le cadre des
programmes de divers ministéres et organismes, sur une échelle qui permettra
de relever sensiblement les dépenses totales prévues a cette fin.

Le Gouvernement se propose de présenter sans délai une mesure législative
visant & modifier la loi sur ’assurance-chomage de facon a augmenter la durée
et les taux des prestations supplémentaires d’hiver. Il se propose également de
présenter, au cours de la session, des modifications d’une portée plus générale
destinées a améliorer les rouages de l’assurance-chomage en ce qui concerne
T’aide financiére aux ouvriers sans emploi.

La loi nationale de 1954 sur I’habitation, adoptée au début de la derniére
session, qui autorise une diminution des premiéres mises et un relévement des
préts et permet pour la premiére fois aux banques a charte de consentir des
préts hypothécaires gagés sur des maisons d’habitation, a largement contribué a
stimuler la construction d’'un nombre record de maisons au cours de l’année
écoulée. Il y a lieu de croire que la construction de logements atteindra un
niveau élevé en 1955.

On se propose de donner, a compter du 1°° février, une application géné-
rale a la disposition de cette loi qui permet de consentir des préts pour ’amé-
lioration des habitations. Selon un engagement pris 4 la derniére session, cet
article a été promulgué a compter du 1°° janvier de cette année, au bénéfice
des propriétaires de petits domaines établis sous le régime de la loi sur les
terres destinées aux anciens combattants.



6 SENAT 3 ELIZABETH II

Vous serez invités a examiner des modifications a la loi sur les chemins de
fer relatives a I’élimination des passages & niveau. Le Gouvernement espére
également vous soumettre, au cours de la présente session, un projet de codifi-
cation des lois applicables aux chemins de fer nationaux du Canada.

Des modifications a la loi sur I’exportation de I’électricité et des fluides et
une mesure destinée a réglementer les ouvrages qui entravent le cours normal
des eaux franchissant la frontiére internationale vous seront soumises afin que
Pexploitation des ressources naturelles serve au mieux les intéréts du public
canadien.

Vous serez priés d’étudier une mesure donnant suite a une convention
intervenue entre le Canada et les Etats-Unis au sujet des recherches sur les
pécheries des Grands lacs.

Vous serez aussi invités & étudier une loi visant & assurer aux pécheurs des
facilités d’emprunt semblables a celles qu’offre aux agriculteurs la loi sur les
préts destinés aux améliorations agricoles.

Le Gouvernement présentera des modifications a la loi sur les allocations
aux anciens combattants, en vue de relever les taux de base, ainsi que les
revenus maximums admissibles des titulaires d’allocations.

En outre, vous serez invités a étudier des modifications a la loi sur les
aveugles, en vue d’abaisser 1’Age d’admissibilité et de relever les revenus
maximums prévus.

Une mesure vous sera soumise aux fins de modifier la loi sur la défense
nationale ainsi que la loi sur les pensions des services de défense.

Vous serez appelés a substituer a la loi sur les viandes et conserves alimen-
taires des mesures prévoyant linspection des viandes et I’établissement de
normes pour tous les produits agricoles.

Vous serez priés d’approuver une convention signée par les membres de
’Organisation de I’aviation civile internationale et qui détermine la responsa-
bilité des dommages causés a des tiers par des aéronefs étrangers.

On proposera la création d’un comité mixte des deux Chambres pour exa-
miner, a la lumiére de la loi sur les subventions aux municipalités et des modi-
fications susceptibles d’y étre apportées, les relations d’ordre financier et autres
entre le Gouvernement et la Commission du district fédéral, d’'une part, et la
ville d’Ottawa et les municipalités avoisinantes, d’autre part.

Entre autres mesures, vous serez invités a étudier des modifications aux
lois suivantes: loi sur la production de défense, loi sur l’indemnisation des
employés de I’Etat, loi sur ’administration financiére, loi sur la pension du
service public, loi sur les lieux et monuments historiques, loi sur la radio, loi
sur les terres territoriales, loi sur la bibliothéque du Parlement, loi sur les
grains du Canada, loi sur les territoires du Nord-Ouest, loi sur le Yukon, loi
sur la marine marchande du Canada, loi d’'urgence sur l’aide a I’exploitation
des mines d’or et loi sur les subventions aux municipalités.

Membres de la Chambre des communes,
Vous serez invités a pourvoir au service public pour la prochaine année
financiére.
Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes,
Je prie la divine Providence de vous guider dans ’exercice de vos fonctions.
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Les Communes se retirent.

11 plait & Son Excellence le Gouverneur général de se retirer.

Le Sénat reprend sa séance.

L’honorable sénateur Godbout présente au Sénat un bill, intitulé: “Loi
concernant les chemins de fer”.

Ledit bill est lu la premiére fois.

L’honorable Président informe le Sénat qu’il a en main une copie du
discours de Son Excellence le Gouverneur général.

L’honorable Président en donne lecture.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion, il est—

Ordonné: Que le discours de Son Excellence le Gouverneur général soit
pris en considération mercredi prochain.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Godbout, il est—

Ordonné: Que tous les sénateurs présents pendant cette session forment un
comité pour prendre en considération les us et coutumes du Sénat, et les privi-
léges du Parlement, et qu’il soit permis audit comité de s’assembler dans la
Chambre du Sénat, selon qu’il le jugera nécessaire.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Godbout, il est—

Ordonné: Que, conformément a la régle 77, les sénateurs suivants, savoir:
les honorables sénateurs Aseltine, Beaubien, Gouin, Haig, Hugessen, Macdonald,
McDonald, Quinn et Taylor, forment un Comité de Sélection chargé de désigner
les sénateurs, qui seront membres des divers comités permanents durant la
présente session; et de faire rapport, aussitét que possible, des noms des séna-
teurs ainsi désignés.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Godbout, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, a huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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N° 2

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 11 janvier 1955

Huit heures du soir.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Davies, Hawkins, Paterson,
Baird, Dessureault, Hodges, Pirie,
Barbour, Duftus, Horner, Pratt,
Basha, Dupuis, Howard, Quinn,
Beaubien, Euler, Howden, Raymond,
Bishop, Fafard, Hugessen, Robertson,
Blais, Farquhar, Isnor, Ross,
Bouffard, Fergusson, Jodoin, Stevenson,
Bradette, Fournier, Kinley, Taylor,
Bradley, Gershaw, Léger, Tremblay,
Burchill, Godbout, Macdonald, Vaillancourt,
Campbell, Golding, MacKinnon, Veniot,
Comeau, Gouin, McDonald, Vien,
Connolly, Grant, McGuire, Wilson,
Daigle, Haig, MclIntyre, Woodrow.

50440—2
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PRIERES.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Euler:

De The Huron and Erie Mortgages Corporation, de la cité de London, Onta-
rio, demandant 1’adoption d’une loi & I’effet d’autoriser cette Corporation de sub-
diviser son capital social en actions d’une valeur au pair de $20.00 chacune.

L’honorable sénateur MacDonald dépose sur la Table:—

Décrets, ordonnances et réglements statutaires, publiés dans la Gazette du
Canada, Partie II, pour la période a compter du 23 juin 1954 au 22 décembre
1954, inclusivement. (Textes anglais et francais).

Protocol au Traité Nord-Atlantique relativement a ’accession de la Répu-
blique Fédérale Allemande et les Accords relatifs & I’Allemagne, conclus a
Paris le 23 octobre 1954. (Textes anglais et francais).

Ordonnances du Commissaire en conseil du Territoire du Yukon, tel que
requis par Particle 29 chapitre 298, 1954. (Texte anglais).

Arrété ministériel C.P. 1954-283, en date du 25 février 1954, établissant
les taux a payer aux officiers employés aux élections concernant les Territoires
du Nord-Ouest, conformément a l’article 60, chapitre 23 des Statuts revisés du
Canada. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel du Secrétaire d’Etat pour I’année terminée le 31 mars 1954,
tel que requis par l’article 8m chapitre 77, des Statuts revisés du Canada.
(Textes anglais et francais).

Reéglements concernant les appels du criminel dans la province de Terre-
Neuve, 1954. (Texte anglais.)

Office pour les prix de soutien des pécheries pour I’année financiére terminée
le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Rapport annuel du ministére du Travail pour l’année financiére terminée
le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Conférence Internationale du Travail, Recommandation 98. Recomman-
dation concernant les jours fériés payés, adoptée par la Conférence lors de sa
37° session, tenue a Genéve en juin 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport du Comité consultatif de I’assurance-chomage pour l’année finan-
ciére terminée le 31 mars 1954, préparé par la Commission de ’assurance-cho-
mage. (Texte anglais).

Rapport annuel du ministére du Revenu national pour l’année financiére
terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel de la Société Radio-Canada pour ’année financiére termi-
née le 31 mars 1954. (Versions anglaise et francaise).

Liste des répartitions et mises a point des dettes contractées pour avances
de graines de semences, de fourrages pour les animaux et pour aide sous toute
autre forme, effectuées au cours de la période allant du 1°* novembre 1953 au
31 décembre 1954, conformément a I’article 2 de la Loi concernant certaines
créances de la Couronne, chapitre 51 des Statuts du Canada 1926-27. (Texte
anglais).
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Ordonnances édictées par le Commissaire en conseil des Territoires du Nord-
Ouest durant la période s’écoulant du 2 mars 1954 au 6 janvier 1955, tel que
requis par ’article 17 de la Loi sur les Territoires du Nord-Ouest, chapitre 195.
S.R.C. (Texte anglais).

Relevé concernant les permis de boissons enivrantes émis durant la période
s’écoulant du 1°° janvier 1954 au 6 janvier 1955, tel que requis par l’article 99
de la Loi sur les Territoires du Nord-Ouest, chapitre 195. S.R.C. (Texte anglais).

Rapport de la Commission d’énergie des Territoires du Nord-Ouest pour
I’année financiére terminée le 31 mars 1954, conformément a ’article 24 de la Loi
sur la Commission d’énergie des Territoires du Nord-Ouest, chapitre 196, S.R.C.
(Texte anglais).

Rapport de la Commission de conservation des foréts des Rocheuses Orien-
tales pour l'année financiére terminée le 31 mars 1954, tel que requis par l’ar-
ticle 10 de la Loi sur la Commission d’énergie des Territoires du Nord-Ouest,
chapitre 59 des Statuts du Canada, 1947. (Texte anglais).

Budget revisé de la Commission des champs de bataille pour ’année finan-
ciére terminée le 31 mars 1954; ainsi que l’arrété ministériel 1954-1510 du
6 octobre 1954, approuvant ce budget, tel que requis par ’article 80 de la Loi
sur ’administration financiere, chapitre 116, S.R.C. (Texte anglais).

Rapport de ’Auditeur général sur la vérification des comptes de la Com-
mission des champs de bataille pour I’année financiére terminée le 31 mars 1954,
contenant un relevé des recettes et dépenses de la Commission des champs de
bataille & Québec, chapitre 57 des Statuts du Canada, 1908. (Texte anglais).

Rapport du ministére des Affaires du Nord canadien et des Ressources
naturelles pour I'année financiére terminée le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Canada et les Nations Unies 1953-1954. (Textes anglais et francais).

Troisiéme rapport annuel du Comité consultatif du Plan de Colombeo.
(Textes anglais et francais).

L’honorable sénateur MacDonald présente au Sénat un Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’il soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

L’honorable sénateur MacDonald présente au Sénat un Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”.

Ledit bill est lu la premiere fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’il soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

L’honorable sénateur MacDonald présente au Sénat un Bill (D), intitulé:
‘““Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-
Boniface”.

Ledit bill est lu la premiere fois, et—
Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Qu’il soit inscrit & I'Ordre du jour pour une deuxiéme lecture

demain.
50440—23
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L’honorable sénateur MacDonald présente au Sénat un Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’il soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

L’honorable sénateur MacDonald présente au Sénat un Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’il soit inscrit a ’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

L’honorable Président présente au Sénat le rapport des Bibliothécaires
conjoints du Parlement pour ’année 1954.

Ordonné: Que ledit rapport soit déposé sur la Table.

Le Sénat s’ajourne.
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N3

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mercredi 12 janvier 1955

Trois heures de Uaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Davies, Hawkins, Paterson,
Baird, Dessureault, Hodges, Pirie,
Barbour, Duffus, Horner, Pratt,
Basha, Dupuis, Howard, Quinn,
Beaubien, Euler, Hugessen, Raymond,
Bishop, Fafard, Isnor, Robertson,
Blais, Farquhar, Jodoin, Ross,
Bouffard, Fergusson, Kinley, Stevenson,
Bradette, Fournier, Léger, Taylor,
Bradley, Gershaw, Macdonald, Tremblay,
Burchill, Godbout, MacKinnon, Vaillancourt,
Campbell, Golding, Marcotte, Veniot,
Comeau, Gouin, McDonald, Vien,
Connolly, Grant, McGuire, Wilson,
Daigle, Haig, MclIntyre, Woodrow.
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PRIERES.

L’honorable sénateur Taylor, pour I’honorable sénateur MacDonald, du
comité de Sélection, chargé de désigner les sénateurs qui feront partie des
comités permanents du Sénat de la présente session, présente le rapport sui-
vant: —

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le MERCREDI 12 janvier 1955.

Le comité de Sélection, chargé de désigner des sénateurs pour composer
les divers comités permanents de la présente session, a ’honneur de soumettre
la liste suivante des sénateurs qui ont été désignés pour servir sur les comités
permanents des Divorces et des Banques et du commerce, a savoir—

Divorces

Les honorables sénateurs Aseltine, Baird, Barbour, Bradley, Burchill, Euler,
Farquhar, Farris, Fergusson, Gershaw, Golding, *Haig, Hawkins, Hodges,
Horner, Howard, Howden, Kinley, *MacDonald, Roebuck, Ross et Stevenson
—(20).

Banques et Commerce

Les honorables sénateurs Aseltine, Baird, Beaubien, Bouffard, Burchill,
Campbell, Crerar, Davies, Dessureault, Euler, Fallis, Farris, Gershaw, Gouin,
*Haig, Hardy, Hawkins, Hayden, Horner, Howard, Howden, Hugessen, King,
Kinley, Lambert, *MacDonald, MacKinnon, McDonald, McGuire, McIntyre,
McKeen, McLean, Nicol, Paterson, Pirie, Pratt, Quinn, Reid, Roebuck, Taylor,
Vaillancourt, Vien, Wilson, Wood et Woodrow.—(43).

(Les sénateurs dont les noms sont précédés de Vastérisque (*) sont mem-
bres ex officio du comité).

Le tout respectueusement soumis.

W. ROSS MACDONALD,
Président.

Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de l’honorable sénateur Taylor, pour I’honorable sénateur
MacDonald, il est—

Ordonné: Que les sénateurs désignés dans le rapport du comité de Sélec-
tion pour former les comités permanents des Divorces et des Banques et du
commerce, au cours de la présente session, soient et sont, par la présente motion,
nommés pour former et constituer ces deux comités ou leurs noms figurent
dans ledit rapport, pour faire enquéte et rapport sur les diverses questions qui
peuvent de temps a autre leur étre soumises.
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L’honorable sénatrice Hodges propose, appuyée par I’honorable sénateur
Tremblay—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu & Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de I’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours quElle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A Y'appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A l’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“I,oi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“T0i modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“I,0oi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“T,oi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Le Sénat s’ajourne.
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N° 4

JOURNAUX

Le jeudi 13 janvier 1955

DU

SENAT DU CANADA

Trois heures de Paprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Campbell,
Comeau,
Connolly,
Daigle,
Davies,

Les honorables sénateurs

Dessureault,
Duffus,
Dupuis,
Euler,
Fafard,
Farquhar,
Fergusson,
Fournier,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Grant,
Haig,
Hawkins,

Hodges,
Horner,
Howard,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
Kinley,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,
McGuire,
Meclntyre,

Paterson,
Pirie,
Pratt,
Quinn,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stevenson,
Taylar,
Tremblay,
Vaillancourt,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Woodrow.
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PRIERES.

Les pétitions suivantes sont présentées séparément,
Par ’honorable Président du comité permanent des Divorces: —

De Andrew Henry Pytel, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Patricia May Yep Pytel.

De Anne Pearl Lingo Desmarais, de Westmount, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Earl Harris Desmarais, de
Verdun, Québec.

De George Robinson, de Ville-La Salle, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Florence Venard Robinson.

De Marie-Jeanne d’Arc-Marcelle Bernier Lemieux, de Montréal, Québec,
demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Lucien-
Arthur Lemieux, de Québec, province de Québec.

De Vera Grace Westley Stewart, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Raymond Lloyd Stewart.

De John Russell Watt, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Daisy Isabel Winter Watt, de Jackson-Heights,
Long-Island, Etat de New-York, 'un des Etats-Unis d’Amérique.

De Arthur Edmond Oliver, de Verdun, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Mary DcDougall Paton Oliver.

De Mania Rissman Neftin, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Sam Neftin, d’Outremont, Québec.

De Ernest Roy Allen, de Saint-Jean, Terre-Neuve, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Sarah Glynrose Langor Allen.

De Eunice Levine Yelin, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Harry Yelin.

De Charles Coorsh, d’Outremont, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Joyce Mildred Decker Coorsh.

De Irene Dora Baker Pearson, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Nils Olaf Thomas Pearson.

De Ada Garland Shakle Campbell, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Wesley Carmen Campbell.

De Sheila Edith Emily Little Staniforth, de Montréal, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Harold Fassett Staniforth.

De Lois Silby Walker Torunski, de Ville-Saint-Laurent, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hans Joachim Torunski, de
Montréal, Québec.

De Joseph Zawiski, de Montréal, Québec, demandant l’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Wanda Chucka Zawiski.

De Olga Maikowski Hocaloski, de Verdun, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec John Hocaloski, de Montréal, Québec.

De Lillian Dorothy Menzies Drennan, de Longueuil, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert Melville Drennan, de
Montréal, Québec.

De Dorothy Izenberg Lenetsky, autrement connue sous le nom de Dorothy
Izenberg Lennett, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Ruben Lenetsky, autrement connu sous le nom de
Reuben Lennett.
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De Edward Satel, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Thérése Montpetit Satel.

De Frederick Howard Blaikie, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Helen Woollard Blaikie.

De Roland Lefebvre, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Madeleine Nantel Lefebvre.

De Doris Lydia Kimber Keller, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jules Keller, de Westmount, Québec.

De Rotha Dodgson Webb, de Lachine, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Dyson Herbert Webb.

De Shirley Elizabeth Saul Hutchison, de Montréal, Québec, demandant
T'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec James Peter Hutchison.

De Ilya Malek, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Helena Vorobetz Malek.

De J. Willy Moore, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Sophia (Sofia) Hetz Moore.

De Henry Edwin Lasnier, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Ruby Loraine Florence Stockless Lasnier.

De René-Roméo Lafrance, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Germaine Proulx Lafrance.

De Agnes Rose McKiernan Popadick, de Montréal, Québec, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Albert Popadick.

De Muriel Claire Wilson Hart, de Ville-Mont-Royal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Lawrence Hart, de Montréal,
Québec.

De Sieglinde Rosa Wolf Coss, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Franz Ludwig Coss.

De Patricia Galley Berger, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Max Berger.

De George Reilly Hunter, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Alice Lumsden Hunter.

De Mary Theresa Richard, du village de Maniwaki, Québec, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Louis Richard.

De Pierre-Clément Fortin, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Eva Plouffe Fortin.

De Pearl Mendelson Markus, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Philip Markus, de Sherbrooke, Québec.

De Maxine Samuels Resseguier, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec William Resseguier.

De Mabel Kinghorn Marshall, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert Marshall.

De Albert Ritchot, de Montréal, Québec, demandant l’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Adrienne Bouffard Ritchot.

De Francis Joseph Ellis, de la ville de Hampstead, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Gladys Ann Hern Ellis.

De Walter Williamson, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marie-Thérese-Suzanne Ducharme Williamson.
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De John William Newton, de Montréal, Québec, demandant 1l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Mary Elsie Lawless Newton.

De Thérése Deschamps Paré, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Benoit Paré.

De James Wong, autrement connu sous le nom de Yon Hong Ark, de
Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Lilian Ann Leclair Wong.

De Wira Pushkar Tereshtshenco, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Wasyl Tereshtshenco.

De George Allan Brown, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jeanne-Jacqueline Content Brown.

De Nomi Meijerowicz Goldenstein, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph Goldenstein.

De Winnifred Blanche Brook McGurk, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec George Douglas McGurk.

De Violet Doris Hubbard MacGregor, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Malcolm Morrison MacGregor.

De Donald Muir Langton, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Hélene Landreville Langton.

De Dawn Elsie Coles Ekers Bowen, de Westmount, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec William Charles Bowen,
de Montréal, Québec.

De Phyllis Geraldine Brown McLean, de Verdun, Québec, demandant
Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Norman Leonard McLean,
de Montréal, Québec.

De Marion Murray Redburn, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec George Eugene Redburn.

De Francois-Xavier Lange, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Rose Lemieux Lange. ‘

De Pierrette Marsan Short, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Cyril-Sydney Short.

De Joyce Hodkin Gilhooly, de Verdun, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve’'son mariage avec Garth William Gilhooly, de Montréal, Québec.

De Ethel Cope Veary, de Sainte-Dorothée, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Percy Veary.

De Joseph Wolfe Lapalme, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Anna Ida Briard Lapalme.

De Bela Koschitza Brawerman, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Chaskiel Brawerman.

De Gérard Beauchemin, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Giséle Brazeau Beauchemin.

De Joanna Florence Ritchie Leinonen, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Frank Ilmari Leinonen.

De Beatrice Edith Paige Bouchard, de Sherbrooke, Québec, demandant
l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Maurice Bouchard,
de Beebee, Québec.

De Christine Bennie Kelly Mooney, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Eric Mooney.
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De Molly Wineberg Fishman, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Moe George Fishman.

De Ethel Hansen Echlin, de Terrebonne, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Charles Ferdinand Fenton Echlin, de
Montréal, Québec.

De Dorothy Winnifred Patricia Lawson Disken, de Croydon, Québec,
demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph Disken,
de Montréal, Québec.

De Jack Crystal, autrement connu sous le nom de John A. Connor, de
Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Mary Kathleen Maloney Crystal, autrement connue sous le nom de Mary
Kathleen Maloney Connor.

De Helen McEachran Cole, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Richard Robert Cole.

De Martin-Yvon Blais, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jeannette Ayotte Blais.

De Elizabeth Jane Marcelin Bélanger, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Lucien-J. Bélanger.

De Georges Barry, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Thérése Chartrand Barry.

De Ida Meitin Wooden, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Louis Wooden.

De Marya Jagiello Kaczynski, de Toronto, Ontario, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Mieczyslaw Kaczynski, de Sainte-Rose,
Québec.

De Gitel Shepsel Moscovitch, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Benny Moscovitch.

De Nicole Emile Dardano, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Doris Muriel Denman Dardano.

De Helen Louisa Reid Groombridge, de Ville-Saint-Laurent, Québec, de-
mandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Alexander
Groombridge, de Montréal, Québec.

De Olive Winnifred Jenkins Grevy, de MacKayville, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Frederick John Robert Grevy,
de Chateauguay-Bassin, Québec.

De Marie-Juliette-Gabrielle-Magdeleine Tétrault Geoffrion, de Montréal,
Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis-
Pierre Tancréde Geoffrion.

De Marie-Laurenza-Suzanne Bolduc Hawkins, de Montréal, Québec, de-
mandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Stanley Russell
Hawkins.

De Eugene Hatberg, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Hildegard Leitzinger Hartberg.

De Arthur Johnston, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Yvonne Dupras Johnston.

De Mayo Arthur Perrin Harrigan, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Margaret Newcombe Layton Harri-
gan, de Great Village, Nouvelle-Ecosse.

De Bela Antal Kelecsenyi, de Montréal, Québee, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Aranka Ilona Paris Kelecsenyi.

De Colette Palardy Loranger, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Guy Loranger.
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De Stella Fischer Liberman, autrement connue sous le nom de Stella
Fischer Silberman, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Michael Liberman, autrement connu sous le nom de
Michael Silberman.

De Bernard Lévesque, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marguerite O’Leary Lévesque.

De Carmen Lister Lees, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Eugene Lees.

De Louis Martellino, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Ruby Joyce Freeman Martellino.

De Jean Brasgold Martz, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Louis Martz.

De Irene Joan Fabian Jefford, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert Jefford.

De Susan May Kelsey Mantrop, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’'une loi qui dissolve son mariage avec Stanley Connon Mantrop.

De Cairlan Lawrence Earle Gagnon, de Montréal, Québec, demandant
d’une loi qui dissolve son mariage avec Margaret Eluned Morris Gagnon.

De Barbara Norma Demaine Davies, de Lachine, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Margaret Eluned Morris
Gagnon.

De Helen Margaret Lyons Snodgrass, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Henry James Snodgrass.

De Hazel Irene McKay Puttee, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Ronald Kenneth Puttee.

De Pearl Raicek Rutwind, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Solomon Rutwind, de Sainte-Anne-de-
Bellevue, Québec.

De Margaret Pearl McNamara Rowlatt, de Montréal, Québec, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec James Hugh Rowlatt.

De Eleanor Wanda Leshynska Ross, de Montréal, Québec, demandant
Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec George Duncan Ross.

De Imrich Rosenberg, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Aurelia Rosenbergova Rosenberg, de Pardu-
bice, Tchécoslovaquie.

De Mollie Litvack Rabinovitch, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Allan Saul Rabinovitch.

De Esther Bodnoff Richard, de Montréal, Québec, demandant I'adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Philip Richard.

De Betty Weiner Schwartz, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Allan Schwartz.

De Sheila Mary Power Stone, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Douglas Stone.

De Desire Cherry Szabo, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Mary Szabo.

De Evelina Dixon Taylor, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Aubrey Wendell Taylor.

De Florence Pearl Loader Varden, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Guy Stanford Varden.

De James Alfred Woods, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Terry Eva Hurst Woods.
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De Dorothy Arlin Wintrobe, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Pinches Wintrobe.

De Evelyn Robert Hurst Watson, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec James Ronald Watson, de Verdun,
Québec.

De Alma Elizabeth Mackie Wahlberg, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Gustav Folke Wahlberg.

De Margaret E. Heal Redpath, de Ville-Mont-Royal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Huntly Roddick Redpath.

De Paul-Roy Portelance, de Montiréal, Québec, demandant 'adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marcelle Gauthier Portelance, de Westmount,
Québec.

De George Daniel van der Beek, de Québec, province de Québec, deman-
dant I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Bertha Sandra Klisivitch
van der Beek, de Montréal, Québec.

D’Albert Ménard, de Beaconsfield, Québec, demandant l’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Gabrielle Ménard Ménard, de Saint-Lazare,
Québec.

De Marjory Downey Picktell, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis Picktell.

De Irene Christina Edwards Mackay, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Walter Charles Mackay.

De Marie-Vina Lebel Duhamel, de Montréal, Québec, demandant I'adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Avila-Lionel Duhamel.

De Juliette-Bertha Langlois Miller, de Montréal, Québec, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Norman Leonard Frank
Miller.

De Joseph Willie Walter Stonehouse, de Ville Saint-Pierre, Québec, deman-
dant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Georgette Stonehouse,
de Montréal, Québec.

De Margaret Thomson Kelso Midlick, de Verdun, Québec, demandant
Iadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Michael Midlick, de Ville-
Mont-Royal, Québec.

De John Walter Thoburn, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Phyllis Carmel Russell Thoburn.

De Jos.-Edouard Brunelle, de Ville-Emard, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Ellen Kelley Brunelle, de Montréal,
Québec.

De Elsie Amelia Armistice Wood Lavoie, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis-Eric Lavoie.

De Freda Lutsky Perzow, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Nathan Perzow.

De Elizabeth Annabel Clouston Grandjean, de Montréal, Québec, deman-
dant l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Peter William
Grandjean.

De Joseph-Pierre-Emile Jasmin Rhéaume, de Montréal, Québec, deman-
dant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Frances Giulia Maria
Tiberi Rhéaume.

De Mary Leona Dalton Dawe, de Verdun, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Warren George Orr Dawe.

De Sheila Kathleen McNaughton Best, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Nelson Best.
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De Ruth Evans Silver, de Montréal, Québec, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Abe (Abraham) Silver.

De Sheila Elsie Clarkson Flintoft, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Christopher Henry Flintoft.

De Shirley Norah Farrar Mizener, de Montréal, Québec, demandant T’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Roderick Henry Mizener, de Ville-
Saint-Laurent, Québec.

De Henry Schoen, de Ville-La-Salle, Québec, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jean Elizabeth Mullins Schoen.

De George James Nangreaves, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’'une loi qui dissolve son mariage avec Joan Violet Langdon Nangreaves.

De Christina Mellis Campbell Squires, de Montréal, Québec, demandant
Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Alfred Squires.

De Elizabeth Coyle Ellis Gibbons, de Verdun, Québec, demandant I’adop-
tion d’'une loi qui dissolve son mariage avec Reginald Gibbons, de Montréal,
Québec.

De Maia Piibe Paul, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Ulo Paul.

D’Augustine Denonville Leclére, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Georges Leclére.

De Myriam Micheline Weil Goldschmied, de Montréal, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hans George Goldschmied.

De Joseph-Georges-Henri Gagné, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Reine-Rollande Thouin
Gagné.

De Bernice Elizabeth Lunan Day, de Montréal, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Weston Day.

De Marjorie Hayes Clark Bedoukian, de Beaconsfield, Québec, demandant
Padoption d'une loi qui dissolve son mariage avec Kerop Bedoukian, de
Montréal, Québec.

De Claire Taylor Bélanger, de Boucherville, Québec, demandant T'adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Henri Bélanger, de Montréal, Québec.

De Shirley Pollack Nadler, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Gerald Nadler.

De Stella (Stephania) Burnatowska Holowaty, de Montréal, Québec,
demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Theodor Holowaty.

De Roscoe Winston Percy Soule, de Mystic, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Eunice Irene Clough Soule, de Stan-
bridge, Québec.

De Giséla Kunz Cobel, de Montréal, Québec, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Peter Cobel.

De Maria Christina Vettore Austin, de Westmount, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Robin Willoughby Merivale
Austin.

De Jean-Eudes Deschesnes, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Thérése Lavoie Deschesnes.

De Kathleen Swanson Butler, de Windsor, Ontario, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Francis Butler, de Montréal, Québec.
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De Cecil Brooks, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Margaret McLean Mercer Brooks, de London,
Ontario.

De Beatrice Teressa Mathewson Connell, de Montréal, Québec, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Howard Lester Connell.

De Ethel Tietlebaum Segal, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Samuel Segal.

De James Tryhorn, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Patricia Donais Tryhorn.

De Joseph-Télesphore-Origéne Dragon, de Montréal, Québec, demandant
ladoption d’'une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Francoise-Thérése
Gauthier Dragon.

De Miriam Rabinovitch Yampolsky, autrement connue sous le nom de
Miriam Rabinovitch Pollack, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jack Yampolsky, autrement connu sous le
nom de Jack Pollack.

De Anne Roitman Aronovitch, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Bernard Barry Aronovitch, de Ville
Saint-Michel, Québec.

D’Aline Rousseau Laporte, de Sullivan, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Réal Laporte, de Rouyn, Québec.

De Pauline McDonald McDerment, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec John McDerment, de Verdun,
Québec.

De Meyer Francis Doyle, de Ville-Saint-Laurent, Québec, demandant
Iadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Alma VeronicaVoyce Doyle.

De Richard Robert Tomlinson, de Pointe-Claire, Québec, demandant

Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Frances Esther Wilson
Tomlinson, de Montréal, Québec.

De Emma M. Latvaityte Vairogs, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Nikolajs Vairogs.

De Ethel Elizabeth Smith Tero, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Henry John Tero.

De Marcelle Topping Paradis, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Gérard Paradis, de Charny, Québec.

De Joseph-Albert-Roland Archambault, de Montréal, demandant P’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Virginie Guilbault Archambault,
de Ville-Saint-Michel, Québec.

De Annie Gillen, d’Ottawa, Ontario, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Leith Rogers Gillen, d’Aylmer-Est, Québec.

D’Aline Pelland Myre, de Westmount, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Lucien Myre, de Montréal, Québec.

De Pansy Joy Cowen Kirby, de La Tuque, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Lester David Kirby, de Knowltor,
Québec.

De Shirley Patricia King Craddock, de Ville-La-Salle, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Johnstone Craddock.

De Frances Kellerman Rappoport, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec William Rappoport.
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De Gérard Doucet, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Jacqueline Samson Doucet, de Verdun, Québec.

De Ruby Kitts Shea, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec David Shea.

De Marie-Mérilda Longval Roy, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Joséphat Roy, de Boucherville, Québec.

De Lillian Greenberg Seligman, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Jack Seligman.

De Aba Awner, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Miriam Zelman Appel Awner, de Toronto, Ontario.

De Lois Audrey Jemima Patch Howell, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Richard Allen Howell.

De Phyllis Irene McSweyn Clunie, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Alexander Leonard Clunie.

De Marie-Angeline Delledonne Salotti, d’Arvida, Québec, demandant 1’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Roger Salotti, de Montréal,
Québec.

De Zofia Janina Hurny Slesicki, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Tadeusz Slesicki.

De Jean-Claude Robitaille, de Pointe-aux-Trembles, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Jeannine Clermont Robitaille,
de Rosemont, Québec.

De Donald John MecGillivray, de Verdun, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Mildred Eileen Shufflebotham McGilli-
vray, de Montréal, Québec.

De Julia Mary Collen Dwyer Rose, de Verdun, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec James Henry Rose, de Montréal,
Québec.

De Yolande Segatore Grandillo, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Michele Grandillo.

De Margaret Gwendoline Turner Williams, de Toronto, Ontario, demandant

I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Harold Leslie Williams, de
Montréal, Québec.

De Elias Helakos, autrement connu sous le nom de Louis Childs, de Mont-
réal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec
Marie-Alexina alias Alice Couturier Helakos.

De Hazel Winifred Edwards Welcher, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Harold William Welcher.

De Isidore Hoffman, de Ville-Saint-Laurent, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Corinne Ruth Shaw Hoffman.

De Kathleen Dallas White Barnes, de Verdun, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Thomas Andrew Barnes.

De Hazel Miller Clark, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Gerald Germain Clark, d’Oka, Québec.

De Gweneth Leslie Clarke Atkinson, de Saint-Charles-de-Richelieu, Qué-
bec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec William Stuart
Atkinson.
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De Ginette Cornu Lebégue, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’un loi qui dissolve son mariage avec Jean Lebégue, de Verdun, Québec.

De Frances Reddy Newman, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Walter Clifton Newman.

De Anne Wahl Ryshpan, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Saul Ryshpan.

De Marie Rose Barsey De Board, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Clarence De Board, de Ville-Saint-
Laurent, Québec.

De Carmela Lanza Morash, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec James Morash.

De Margaret Robertson Comis, de Verdun, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Dennis Comis, de Montréal, Québec.

De Katharine Hamilton Ellis Bishop, de Montréal, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Charles Victor Bishop, de
la ville de Sept-Isles, Québec.

De Velma Robinson Macaulay, d’Outremont, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Alexander Macaulay, de Westmount,
Québec.

De Margaret May Lester Lalonde, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Wilfrid-Marcel Lalonde.

De Gretta Irene Kokko Marchand, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Jean-Jacques-Julius-Joseph Mar-
chand, de Dorval, Québec.

De Edith Dora Hyndman Ross, de Dorval, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Cecil Edward Ross, de Toronto, Ontario.

De Rhoda Beatrice Cree Denis, de la municipalité d’Oka, Québec, deman-
dant l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Ely John Denis, de la
ville de Hudson, Québec.

De Kathleen Gertrude King Laffin, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Thomas Herbert Laffin.

De Eugéne-Théodore Mantha, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Mélanie Croteau Mantha, de
Saint-Hyacinthe, Québec. :

De Gertrude Starr Cohen, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Moses Cohen.

De Gladys Krassner Garoff, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jack Garoff.

De Daisy Ruth Kirk Stanistreet, de la ville de Pointe-Claire, Québec, de-
mandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Austen Stani-
street, de Montréal, Québec.

De Joseph-Delphis-Guillaume Delorme, de la ville de Pointe-aux-Trembles,
Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Antoinette
Séguin Delorme.

De Nora Elizabeth Wolverson Powell, de la ville de Pointe-Claire, Québec,
demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec George Howard
Powell, de la ville de Valois, Québec.

De Donald William Downie, de Westmount, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Beverley Joan Boynton Downie, de
Montréal, Québec.
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De Irene Jessie Hillson Towes, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec William Thomas Towes.

De Irene Annetta Thomas Bromby, de Verdun, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Lorne Douglas Bromby, de
Montréal, Québec.

De Maureen Theresa May Baker Reed, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Kevin Reed, de Verdun,
Québec.

De Mary Black Guthrie, de Verdun, Québec demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec John Guthrie, de Montréal, Québec.

De Marcel Plourde, de Cap-de-la-Madeleine, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Aline Beaudry Plourde, de Joliette,
Québec.

De Evelyn Held Schulman, de Québec, province de Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Benno Schulman.

De Susan Frosst Cohen, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Arthur Cohen.

De Joseph-Antonio Campéol, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Bertha Guitard Campéol, de Riviére-
des-Prairies, Québec.

De Berthe Montpetit Goupil, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Albert Goupil.

De Mary McDonald Gauthier, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Yvon Gauthier.

De Amy Joyce Markham King, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Stanley Melvin John King.

De Goldie Moscovitch Katz, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis Katz.

De Gertie Tryansky Katz, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Archie Katz.

De Yoneyuki Wetanabe, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Toshiko Kawaoka Watanabe.

De Gardner Hinckley Prescott, de Fort-Chambly, Québec, demandant
Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Leona Marie Schweich
Prescott, d’Outremont, Québec.

De Carmen Cortez Leigh Pitt, de Westmount, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec John Oxley Pitt.

De Veronica Forrester Rose Kennedy, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Frederick Kennedy.

De Desneiges Primeau Gagnon, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Gérard Gagnon.

De Eleanor Honor Connolly Sutcliffe, de la ville de Strathmore, Québec,
demandant l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Henry O’Neill
Sutcliffe, de la ville de Dorval, Québec.

De Glennice Maude Hunter Garayt, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Keith Garayt.

De Harry Elsworth Allton, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Emma Iris Barsby Allton.

De Rita Barlatti Devlin, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec William Devlin, de la ville de Mackayville,
Québec.
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De Elizabeth Glencross Marcoux, de Vancouver, Colombie-Britannique,
demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Maurice Marcoux,
de Québec, province de Québec.

De John Edward Foran, de la ville de Montréal-Nord, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Margaret Mary Doyle Foran,
de Montréal, Québec.

De Evelyn Woolls Gallagher McDougall, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Purvis David McDougall.

De Gabriel Boisclair, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Etiennette Benoit Boisclair.

De Elsa Kremer Ellmaurer, de la ville de Saint-Hilaire, Québec, demandant
T'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Anthony Ellmaurer, de la
ville de Sutton, Québec.

De Nickola Bochna, autrement connu sous le nom de Nicholas Bockan, de
Montréal, Québec, demandant l'’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Jeannette Leblanc Bochna, autrement connue sous le nom de Marie-
Jeannette Leblanc Bockan.

De Charles Ryerson Stewart, de la ville de Danville, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Berthe Caron Stewart,
de Montréal, Québec.

De Georges-Ovide Normand, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jean McCallum Cullen Brodie Normand.

De William Edward Shanassy, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jessie Allan Gibbs Shanassy, de Saint-
Eustache-sur-le-Lac, Québec.

De Marie-Antoinette Demers Vigeant, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Rouville-Roméo
Vigeant.

De Harry Evert Finlayson, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Winifred Joyce Douglas Finlayson, de
Rosemont, Québec.

De Antoni Dmysz, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Olga Diachun Dmysz.

De Mary Evelyn Martinson Ross, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec John Wardrop Ross, de Westmount,
Québec.

De Barbara Elinor Richardson Jones, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Gordon Underwood Jones,
de la cité de Union, Etat de New-Jersey, I'un des Etats-Unis d’Amérique.

De Joyce Burgess Lewis Cloutier, de la ville de Pointe-Claire, Québec,
demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Laurence Sidney
Cloutier, de Ville-Mont-Royal, Québec.

De June Patricia Cashman, de Kingston, Ontario, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Thomas Patrick Cashman, de Hull, Qué-
bec.

De Pauline-Aline Leduc Sponagle, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d'une loi qui dissolve son mariage avec John Butler Sponagle.

De Evangeline N. Rodinos Zolotas, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Emilios K. Zolotas.
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De Rose Blum Brenner, autrement connue sous le nom de Rose Blum Brener,
de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Joseph Brenner, autrement connu sous le nom de Joseph Brener.

De Lucien Gagnon, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Laurence Lariviere Gagnon.

De Maria Lutz Kaczmarek, d’Outremont, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Wladyslaw Kaczmarek, de Montréal,
Québec.

De Freda Margery Turton Pellerin, de Verdun, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph Willie Gentile Pellerin, de
Montréal, Québec.

De Harry Francis Lawson, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Daisy Crawford Lawson.

De Meta Avard Wheatley Griffin, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec George Harry Griffin.

De Jane Schubert Clark Bernard, de Lachine, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec A. McLeod Bernard, de Montréal,
Québec.

De Joseph-Alexandre-Roland Simard, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Laurette Boivin Si-
mard.

De Ross Harold Becker, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Mildred Valerie Ward Becker, de Ville-Saint-
Laurent, Québec.

De James Alvin Bradley, de Red Mills, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marie-Germaine-Marcelle Labarre Bradley, de
Trois-Rivieres, Québec.

De Rita Forest Leblanc, de Montréal, Québec, demandant l’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Léon Leblanc, de Warwick, Québec.

De Joan Shirley Davies Marchand, de Montréal, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Jacques-Léo-Joseph Marchand,
de Lachine, Québec.

De Reta Muriel Hadden Moffit, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec William Hamilton Moffit.

De Agnes Rose Waugh Cunningham, de Lachine, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Alexander Cunningham, de
Verdun, Québec.

De Rita-Ursule Labadie Huot, de Windsor, Ontario, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Elphége Huot, de Saint-Jérome, Québec.

De Michael Kaluta, de Lachine, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Helen Duhamel Kaluta, de Brosseau-Station, Québec.

De Olive Gertrude Meredith Bateman, de Cookshire, Québec, demandant
l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Merritt Hayes Bateman, de
Thetford-Mines, Québec.

De Kurth Sauer, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Erika Luise Johanna Burk Sauer.

De Fleur-Ange Francceur Therrien, de Montréal, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Albert Therrien.

De Harold Archie Donaghy, de Sherbrooke, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Lillian Giguére Donaghy.
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De John Tilga, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Isabella Maksa-Steinbergs Tilga, de Toronto, Ontario.

De Ronald Elikum Bessey, de Forestville, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Ivy Hazel Reeves Bessey, de South-
borough, Kent, Angleterre.

De Ewart Ernest Clouston, de Saint-Jean, Terre-Neuve, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Georgina Blanche Ebsary Clouston,
de Saint-Paul, Minnesota, Etats-Unis d’Amérique.

De Joseph-André-Roland Roy, de Montréal, Québec ,demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Lucile-Gabrielle-Georgette Tru-
deau Roy.

De Beatrice Ellis Oakes, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Robert Bruce Oakes.

De Demetra Denis Varverikos Kotsos, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Anthony Emmanuel Kotsos.

De Marie-Louise Ashby Tremblay, de Sherbrooke, Québec, demandant I’a-
doption d'une loi qui dissolve son mariage avec Stanislas Tremblay, de Mont-
réal, Québec.

De Margaret Wilkie Johnson, de Ville-Saint-Pierre, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Samuel Johnson, de West-
mount, Québec.

De Joan Audrey Baur Walker, de Strathmore, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Frederick Allan Walker, de Dorval,
Québec. \

De Hugh McCrone Dunsmuir, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Eileen Lilian Clare Dunsmuir.

De Isabel Taylor Page Kingsley, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Thomas Kingsley, de Ville-Saint-
Laurent, Québec.

De William Walson Southam, de Westmount, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Katinka Raimondi Young Southam.

De Marie Joyce Kane Grant, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Alexander Grant.

De Marian Toba Wolfe Cohen, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Hesse Saul Cohen.

De John McKinnell, de Croydon, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Mary Douglas McKinnell, de Montréal, Québec.

De Albina Legault Desjardins, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Raymond Desjardins.

De Paraskevy Moshonas, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Spiros Moshonas, de Lachine, Québec.

De Ruth Nathan Finkelman, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Morris Finkelman.

De Leslie Sutcliffe, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Joyce Hodges Sutcliffe.

De Mary Lee Wilson Couttie, De Lachine, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert Lowe Couttie, de Montréal,
Queébec.

De Maria Camko Kowalew, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Michael Kowalew.
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De Phyllis Elizabeth Warner Collins, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Frederick Norman Collins.

De Edith Isabella Bond Brown, de Arnprior, Ontario, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Eric Charles Brown, de Lachine, Québec.

De Maureen Demers Kezber, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jack Zicky Kezber.

De Lili Gourd Lajeunesse, d’Outremont, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marcel Lajeunesse, de Montréal, Québec.

De Lucille Grenier Desjardins, d’Outremont, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jean Desjardins.

De Fernand Séguin, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Marguerite Allard Séguin, de Upper Woodlands,
Québec.

De Doris Wagner Arkin, autrement connue sous le nom de Doris Wagner
Aikin, d’Ottawa, Ontario, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec William Arkin, autrement connu sous le nom de William Garfield
Aikin, de Hull, Québec.

De Irene Furlong Walters, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert Alfred Walters.

De Antonio Michetti, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Laurette Beauchemin Michetti.

De Dora Dobrutsky Boyman, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Morris Boyman, autrement connu sous
le nom de Moses P. Boyman.

De Rose-Marie Lescarbeau Deschénes, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Arthur Deschénes.

De Paul-Emile Roland Boisclair, de Lachine, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Helen Margery Whipp Boisclair.

De Ida-Rose Amyot White, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’'une loi qui dissolve son mariage avec Douglas Edmond White.

De Jean Benoit Maille, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marie Damphouse Maille.

De Eva Amelia Richardson Keyton, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec William Frederick Caleb
Keyton.

De Lorraine Bella Spegel Weisberg, de Toronto, Ontario, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis Weisberg, de Québec, province
de Québec.

De Ellis Hamilton, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Lillian Justine Bell Hamilton, autrement connue
sous le nom de Lillian Justine Belska Hamilton, d’Ottawa, Ontario.

De Jennie Switzman Rashcovsky, d’Outremont, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Jack Rashcovsky.

De Eva Lilly Ware Deslauriers, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Elie Deslauriers.

De Mary Ferguson Wynter, de Laval-Ouest, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Cecil Wynter, de Montréal, Québec.
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De Jack Beattie Thompson, de Beauharnois, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Aileen McKeown Thompson, de
Montréal, Québec.

De Giacinta Villarosa Colucci, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Anthony John Colucci.

De Mary Matilda Getto Paquin, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’'une loi qui dissolve son mariage avec Régent-Joseph Paquin.

De Eleanor Grace Jones Graham, de Montréal, Québec, demandant T’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec John Boyd Graham.

De Myrtle Ada Lewin Derbridge, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Albert Walter Derbridge, de Verdun,
Québec.

De Sheila Winnifred Richardson Hiscock, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Ronald Herbert Hiscock.

De Gabrielle Dallaire Boulet, de Lennoxville, Québec, demandant T’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Norbert Boulet, de St-Robert-
Bellarmin, Québec.

De Lena Robitaille Barré, de Westmount, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Arcilas Barré, de Montréal, Québec.

De Daniel Joseph MacLean, de Montréal, Québec, demandant Tadoption
d’une loi qui dissolve son mariage avee Doris Ann Wood MacLean.

De Roma Gisser Baron, de Montréal, Québec, demandant T'adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Albert Baron.

De Anthony Joseph Cermak, de Montréal, Québec, demandant Tadoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie Lysa Cermak.

De Marcel Deslauriers, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marie-Jeannette Turgeon Deslauriers.

La pétition suivante est lue et recue: —

De The Huron and Erie Mortgage Corporation, de la cité de London,
Ontario, demandant I’adoption d’une loi & I’effet d’autoriser cette Corporation
de subdiviser son capital social en actions d’une valeur au pair de $20.00
chacune.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, pré-
sente le premier rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le jeudi 13 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son premier
rapport, ainsi qu’il suit—

1. Votre Comité recommande que son quorum soit réduit a trois (3)
membres a toutes fins, y compris la réception des dépositions sous serment
par le Comité ou tout sous-comité relativement aux faits énoncés dans les
pétitions en obtention de divorces.

2. Votre Comité recommande aussi que permission lui soit accordée de
siéger durant tous les ajournements du Sénat, ainsi que durant les séances du
Sénat.

50440—3
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3. Votre Comité recommande en outre qu’il soit autorisé a nommer autant
de sous-comités qu’il jugera nécessaires, dans l'intention d’entendre et de faire
enquéte a I'égard de pétitions pour obtention de divorces qui pourraient lui
étre déférées par le comité permanent des Divorces. Chacun de ces sous-
comité devra dans chaque cas faire rapport au Comité principal de leurs
conclusions.

Respectueusement soumis.
A.W. ROEBUCK,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces,
présente le deuxiéme rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le jeudi 13 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deuxieme
rapport, comme suit—

1. Relativement a la pétition de Paul Roy Portelance, de Montréal, province
de Québec, demandant I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec
Marcelle Gauthier Portelance, de Westmount, Québec.

2. Demande ayant été faite pour obtenir la permission de retirer cette
pétition, le Comité recommande qu’elle soit accordée en conséquence, et que
les taxes parlementaires versées & 1'égard de la Régle 140 soient remboursées
au pétitionnaire, moins la somme de $25.00, applicable aux frais encourus,
comprenant ceux de l'impression et de la traduction.

Respectueusement soumis.
A.W.ROEBUCK,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces,
présente le troisiéme rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—
Le jeudi 13 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son troisiéme
rapport, ainsi qu’il suit—

1. Relativement a la pétition de Esther Rodnoff Richard, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Philip Richard.

2. Demande ayant été faite pour obtenir la permission de retirer cette
pétition, le Comité recommande qu’elle soit accordée en conséquence, et que
les taxes parlementaires versées a I’égard de la Reégle 140 soient remboursées
a la pétitionnaire, moins la somme de $25.00, applicable aux frais encourus,
comprenant ceux de l'impression et de la traduction.

Respectueusement soumis.
A.W.ROEBUCK,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces,
présente le quatriéme rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le jeudi 13 janvier 1955.

1. Relativement a la pétition de Margaret May Lester Lalonde, de la cité
de Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Joseph Wilfrid Marcel Lalonde.

2. Demande ayant été faite pour obtenir la permission de retirer cette
pétition, le Comité recommande qu’elle soit accordée en conséquence, et que
les taxes parlementaire versées a I’égard de la Régle 140 soient remboursées a
la pétitionnaire, moins la somme de $25.00, applicable aux frais encourus, com-
prenant ceux de I'impression et de la traduction.

Respectueusement soumis.
A. W.ROEBUCK,
Président,
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, pré-
sente le cinquiéme rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—
Le JEUDI 13 janvier 1955.

1. Relativement a la pétition de Phyllis MacSweyn Clunie, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Alexander Leonard Clunie.

2. Demande ayant été faite pour obtenir la permission de retirer cette
pétition, le Comité recommande qu’elle soit accordée en conséquence, et que
les taxes parlementaires versées a I’'égard de la Reégle 140 soient remboursées
a la pétitionnaire, moins la somme de $25.00, applicable aux frais encourus,
comprenant ceux de l'impression et de la traduction.

Respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le premier rapport de ’Examina-
teur des pétitions pour Bills d’intérét privé, comme suit:—

Le JEUDI 13 janvier 1955.

Conformément a la Régle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a I’honneur de présenter son premier rapport—

Votre Examinateur a réguliérement examiné la pétition suivante, et il
constate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants
égards, savoir—

De The Huron and Erie Mortgage Corporation, de la cité de London, Onta-
rio, demandant I’adoption d’une loi a l’effet d’autoriser cette Corporation de
subdiviser son capital social en actions d’une valeur au pair de $20.00 chacune.

Respectueusement soumis.

H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour Bills d’intérét privé.
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L’honorable sénateur Euler présente au Sénat un Bill (G), intitulé: “Loi
concernant The Huron and Erie Mortgage Corporation”.

Ledit bill est lu la premiére fois.

Ordonné: Qu’il soit inscrit a 1’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
jeudi prochain, le 20 janvier 1955. §

L’honorable sénateur MacDonald dépose sur la Table:—

Rapport annuel de I'Office sur le soutien des prix agricoles pour I'année
1953-1954. (Texte francais).

Rapport du ministre de I’Agriculture du Canada pour l'année terminée le
31 mars 1954. (Texte anglais).

Rapport sur les opérations effectuées en vertu de la Loi sur T'utilisation
des terrains marécageux des provinces Maritimes pour l'année financiere ter-
minée le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Rapport annuel du ministére de la Citoyenneté et de I'Immigration pour
Tannée terminé le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport sur le nombre et le chiffre des préts consentis aux immigrants au
cours de ’année financiére 1953-1954, tel que requis par larticle 69 de la Loi
de I'Immigration. (Texte anglais).

Relevé des permis effectués sous ’empire de I'article 8, paragraphe 5 de la
Loi de 'Immigration pour la période s’étendant du 15 novembre 1953 au 31
décembre 1954. (Texte anglais).

Rapport annuel de la Galerie nationale du Canada pour I'année financiere
terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel de la division du ministére de la Santé publique et du
bien-étre social relative aux Allocations familiales et a la Sécurité de la vieil-
lesse, pour l’année financiére terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et
francais).

Rapport sur ’administration de I’Assistance a la vieillesse en Canada pour
’année financiére terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport sur 'administration des allocations aux personnes aveugles en
Canada, pour lannée financiére terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais
et francais).

Relevé montrant les recettes et dépenses encourues en vertu de la Partie V
de la Loi sur la marine marchande (Marins malades), pour l’année financiére
terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

A T’appel de 1’Ordre du jour pour la reprise du débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononce du Trone lors de I'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I'honorable sénateur Tremblay, demandant—
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Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Il est ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance
du Sénat.

A Tappel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Le Sénat s’ajourne a loisir.
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Le Sénat reprend sa séance. 5.30 p.m.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message avec
un Bill (6), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur I’assurance-chémage”, pour lequel
elle sollicite ’agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois.

Avec la permission du Sénat,
L’honorable sénateur MacDonald, C.P., propose que ce bill soit maintenant
lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu les deuxiéme et troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ordonné: Qu’un message soit transmis & la Chambre des communes pour
Tinformer que le Sénat a adopté ce bill, sans modification.

Le Sénat s’ajourne a loisir.

Le Sénat reprend sa séance. 9.45 p.m.

I’honorable Président informe le Sénat qu’il a recu une communication du
Secrétaire du Gouverneur général (& I’administration).

L’honorable Président lit alors ladite communication, comme suit:

BUREAU DU SECRETAIRE DU GOUVERNEUR GENERAL

le 13 janvier 1955.
Monsieur,

J’ai ’honneur de vous informer que ’honorable Patrick Kerwin, Juge en
chef du Canada, en sa qualité de Député du Gouverneur général, se rendra a
la Chambre du Sénat aujourd’hui, le 13 janvier, a 9h.45 p.m., afin de donner
la sanction royale a un certain bill.

Veuillez agréer,
Monsieur le Président,
P’assurance de ma haute considération.

J. F. DELAUTE,
Secrétaire du Gouverneur général
(@ VPadministration).
L’honorable
le Président du Sénat,
Ottawa.

Ordonné: Que ladite communication soit déposée sur la Table.
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Le Sénat s’ajourne a loisir.

Quelque temps aprés, I’honorable Patrick Kerwin, Juge en chef du
Canada, en sa qualité de Député de Son Excellence le Gouverneur général, étant
venu et étant assis au pied du Trone,

L’honorable Président ordonne au Gentilhomme Huissier de la Verge Noire
de se rendre a la Chambre des communes et d’informer cette Chambre que—

“C’est le désir de ’honorable Député de Son Excellence le Gouverneur gé-
néral que les Communes se rendent immédiatement aupreés de lui dans la salle
du Sénat”.

La Chambre des communes étant venue,

Le Greffier lit comme suit le titre du bill 4 sanctionner:

Loi modifiant la Loi sur I’assurance-chémage.

Le Greffier proclame dans les termes suivants que ce bill a recu la sanction
royale:

“Au nom de Sa Majesté, I’honorable Député de Son Excellence le Gouver-
neur général sanctionne ce bill”.

Les Communes se retirent.

Aprés quoi il a plu a I’honorable Député du Gouverneur général de se
retirer.

Le Sénat reprend sa séance.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi soir prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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N° 5

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

. Le mardi 18 janvier 1955

Huit heures du soir.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Duffus, Hodges, McKeen,
Baird, Dupuis, Horner, McLean,
Barbour, Euler, Howard, Petten,
Basha, Fafard, Hugessen, Quinn,
Beaubien, Farquhar, Isnor, Raymond,
Bishop, Fergusson, Jodoin, Reid,
Bouffard, Fournier, King, Robertson,
Bradette, Gershaw, Kinley, Roebuck,
Bradley, Godbout, Léger, Ross,
Burchill, Golding, Macdonald, Stevenson,
Campbell, Gouin, MacKinnon, Taylor,
Comeau, Grant, Marcotte, Tremblay,
Connolly, Haig, McDonald, Vaillancourt,
Crerar, Hardy, McGuire, Veniot,
Davies, Hawkins, Meclntyre, Vien,
Dessureault, Woodrow.
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PRIERES.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros six a seize, inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit: —

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son sixiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Daisy Ruth Kirk Stanistreet, de la cité de
Montréal, province de Québec, commise de bureau, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec John Austen Stanistreet, le comité a constaté
que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son septiéme
rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Irene Christian Edwards Mackay, de la cité
de Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Walter Charles Mackay, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son huitiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Barbara Elinor Richardson Jones, de la
cité de Montréal, province de Québec, commise de bureau, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Gordon Underwood Jones, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous impor-
tants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son neuviéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Wira Pushkar Tereshtshenko, de la cité de
Montréal, province de Québec, opératrice de machine, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Wasyl Tereshtshenko, le comité a cons-
taté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous impor-
tants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son dixiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Stella (Stephania) Darnatowska Holo-
waty, de la cité de Montréal, province de Québec, opératrice de machine, deman-
dant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Theodor Holowaty, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage,

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son onziéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Harry Evert Finlayson, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, électricien, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Winifred Joyce Douglas Finlayson, le comité a consta-
té que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le mARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son douziéme
rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de George James Nangreaves, de la cité de
Montréal, province de Québee, commis, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Joan Violet Langdon Nangreaves, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.
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2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son treiziéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Carmela Lanza Morash, de la cité de
Montréal, province de Québec, téléphoniste, demandant l’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec James Morash, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quatorziéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Meyer Francis Doyle, de Ville St-Laurent,
province de Québec, surintendant, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Alma Veronica Voyce Doyle, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quinziéme
rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Julia Mary Collen Dwyer Rose, de la cité
de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec James Henry Rose, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MARDI 18 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son seiziéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Bela Koschitza Brawerman, de la cité de
Montréal, province de Québec, finisseuse, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Chaskiel Brawerman, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.
Sur motion, il est—
Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numeéros six a onze, les deux précités inclusivement, soient pris en considération
demain.

L’honorable sénateur MacDonald dépose sur la Table: —

Rapport sur les opérations découlant de la Loi canadienne sur 1'aide a la
conservation des eaux, pour l'année financiére terminée le 31 mars 1954, tel
gue requis par l’article 8 de ladite Loi. (Texte anglais).

Rapport annuel du Conseil de recherches sur les pécheries pour 1953.
(Textes anglais et francais).

Sur motion de I’honorable sénateur Reid, appuyé par ’honorable sénateur
MacDonald, c.p., il est—

Ordonné: Que copies des lettres des 11 et 15 octobre, 1, 5, 10, et 12 novembre
1954, et 14 janvier 1955, correspondance échangée entre le Premier ministre du
Canada et le Premier ministre de la province de Québec; et aussi copie d’une
lettre du Premier ministre du Canada, datée le 14 janvier 1955, adressée aux
Premiers ministres des neuf autres provinces, relative a la double taxation
dans la province de Québec a 1’égard de I'imp6t sur le revenu, soient imprimées
sous forme d’appendice aux proceés-verbaux et au Compte rendu officiel du
Sénat.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Tréne lors de 1’ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.
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Aprés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A Tappel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant 1a Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (¥), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Le Sénat s’ajourne.
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APPENDICE

CORRESPONDANCE RELATIVE A LA DEDUCTION DE L’ITMPOT PROVINCIAL SUR LE REVENU
(Copie)

Cabinet du Premier Ministre
Province de Québec

Québec, le 11 octobre 1954

Trés Honorable Louis-S. St-Laurent,
CRCR,

Premier Ministre du Canada,
Ottawa, Ont.

Monsieur le premier ministre,

Depuis notre agréable entrevue, mardi dernier, & Montréal, mes collégues
et moi-méme avons étudié, avec un soin particulier et le désir sincére de coopé-
rer a son réglement, dans la mesure du possible raisonnable, I'important pro-
bléme fiscal dont il a été question lors de notre entrevue.

La session de notre Législature s’ouvre le 17 novembre prochain, dans
quelques semaines. Inutile de vous dire le travail considérable et additionnel que
comportent ses préparatifs. En outre, je pars cette semainc pour une vacance
d’une dizaine de jours, les premiéres que je prends depuis au dela d’un an,

Dans les circonstances, et avec la meilleure volonté au monde, il est physi-
quement impossible d’obtenir et d’étudier, avant mon départ pour ces vacances,
les statistiques essentielles en la matiére. Dés mon retour, et avec toute la
diligence raisonnablement possible, je vous écrirai de nouveau.

Toutefois, je tiens a vous dire, dés maintenant, que si vous décidez de con-
voquez une conférence intergouvernementale canadienne a Ottawa il nous
fera plaisir d’y assister et nous n’hésiterons pas a ajourner, en conséquence, notre
travail parlementaire si cette conférence a lieu pendant la session de notre
Législature.

Veuillez agréer, monsieur le premier ministre, mes sincéres salutations.

(signature) M. L. DUPLESSIS

(Copie)
Cabinet du Premier Ministre
Canada

Ottawa, le 15 octobre 1954

L’honorable M. L. Duplessis,

Premier ministre de la province de Québec,
Hoétel du Gouvernement,

Québec, Qué.

Monsieur le premier ministre,

J’ai bien recu votre lettre du 11 octobre et je comprends que dans les cir-
constances il ne vous a pas été possible de m’envoyer les renseignements dont
nous avions convenu lors de notre entrevue du 5 octobre concernant les amende-
ments que vous deviez proposer a votre loi d’imp6t sur le revenu.
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J’espére que, lorsque vous pourrez prendre connaissance de cette lettre a
votre retour, vous aurez eu une vacance agréable et reposante et que nous
pourrons alors reprendre 1’étude d’une solution provisoire acceptable de ce qui
est un probléme pour nous tous.

Veuillez agréer mes sincéres salutations.
(signature) LOUIS-S. ST-LAURENT

(Copie)

Cabinet du Premier Ministre
Province de Québec

Québec, le 1°* novembre 1954

Trés Honorable Louis-S. St-Laurent,
CB, CR.,

Premier Ministre du Canada,
Ottawa, Ont.

Monsieur le premier ministre,

Pour faire suite a notre entrevue & Montréal le 5 octobre courant ainsi qu’a
la lettre que je vous adressais en date du 11 du méme mois, je vous écris au sujet
de 'imp6t provincial sur le revenu dans et pour la province de Québec.

Nous croyons avoir clairement défini 1’opinion et ’attitude du gouverne-
ment de la province de Québec, en matiéres de pouvoirs de taxation, au cours des
conférences intergouvernementales canadiennes qui eurent lieu a Ottawa depuis
1945 et se terminérent & Québec en 1950 et dans la correspondance que nous
avons eue avec les autorités fédérales, en particulier depuis 1949.

L’entente conclue entre le gouvernement provincial précédent et les auto-
rités fédérales, au sujet d’importants pouvoirs de taxation provinciaux, s’est
terminée en 1947. Depuis lors la province de Québec ne s’est pas prévalue du
droit qu’elle possede de percevoir un imp6t provincial sur le revenu dans la
province. C’est 14 une manifestation évidente du désir du gouvernement de
Québec d’en venir a une entente avec Ottawa et, en définitive, le fédéral a finan-
ciéerement bénéficié, dans une large mesure, de cet état de choses qui a duré
environ sept ans.

Les énormes progres et les développements formidables, dont profite notre
immense province et dont bénéficient en particulier de grandes et multiples
régions autrefois moins favorisées, nécessitent de nombreux services publics
et de multiples améliorations dans plusieurs domaines importants de ’adminis-
tration provinciale, spécialement dans les domaines vitaux de I’éducation et de
T’hospitalisation.

Ces progrés formidables et les brillantes perspectives qui s’offrent a la
province exigent une utilisation plus compléte des sources de revenus provin-
ciaux. Pas n’est besoin de souligner le fait que les progrés et la prospérité
de la province de Québec apportent une bien précieuse contribution au progres
et & la prospérité du pays en général.

En conséquence, la Législature de Québec a décidé de prélever, dans la
province, un imp6t provincial sur le revenu personnel. Sans aucun doute, car
tous l’admettent, il s’agit d’'un imp6t que la constitution canadienne donne le
droit & Québec de prélever. En définitive, cet impot ne représente qu’environ
10 pour cent de 1’imp6t fédéral sur le revenu personnel percu dans la province
de Québec, car bien que notre impdt provincial se chiffre apparemment a 15
pour cent de I'impdt fédéral, les exemptions consacrées par la loi provinciale
diminuent cette proportion sensiblement.
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Somme toute, I’imp6t représente environ 10 pour cent de 'impét fédéral
sur le revenu percu des contribuables de la province de Québec et en déduisant
Timpét provincial de I'imp6t fédéral, Ottawa recevra, en définitive, environ
90 pour cent de I'impét sur le revenu personnel percu dans la province de
Québec.

Les autorités fédérales déclarent que la province et le fédéral ont des droits
concurrents a 1’impdt sur le revenu personnel. Environ 10 pour cent a la
province et environ 90 pour cent a Ottawa, c’est une concurrence extraordi-
nairement raisonnable, vous en conviendrez sans doute. En outre, il est bon
de se rappeler que notre imp6t provincial sur le revenu est consacré intégrale-
ment & des fins éducationnelles, d’hospitalisation, de santé publique et de
législation sociale dans et pour la province.

Depuis la fin de la derniére guerre,—je constate simplement les faits sans
en faire ’historique ou ’appréciation,—des provinces ont abandonné a I’autorité
centrale certaines sources importantes de revenus provinciaux en retour du
paiement par Ottawa a ces provinces de subsides fédéraux.

Nous l’avons déclaré a plusieurs reprises, la province de Québec désire
garder ses pouvoirs de taxation et ne veut pas les échanger pour des subsides.
Nous considérons qu’il est de notre devoir de maintenir cette attitude.

Nous sommes disposés a conclure une entente véritablement temporaire
qui accorderait un délai supplémentaire aux parties pour en arriver a un
arrangement définitif. Les autorités fédérales sont d’opinion,—et nous respec-
tons leur opinion sans la partager,—qu’elles ont le droit d’imposer des taxes
dans une province pour le bénéfice de certaines réalisations provinciales dans
une autre province. La province de Québec a toujours été préte, et D’est
encore, a coopérer raisonnablement et de facon constitutionnelle au bien-étre
et a la prospérité des autres provinces de la confédération canadienne.

Il est incontestable que les revenus qui proviennent des impdéts décrétés
par Québec, incluant I'impét provincial sur le revenu personnel, et qui seraient
visés par les arrangements conclus entre Ottawa et les autres provinces, il est
incontestable, dis-je, que ces revenus de la province de Québec représentent
des sommes sensiblement moindres que le montant qu’offre Ottawa a la
province de Québec en lui proposant d’échanger d’importantes sources de
revenus provinciaux pour des subsides fédéraux.

Bref, les autres provinces et les autorités fédérales, a notre humble avis,
ne peuvent raisonnablement se plaindre de la proposition que nous faisons,
d’abord parce que le montant percu par la province est financiérement moindre
que le subside offert par le fédéral et, ensuite, parce que de I'aveu de tous la
province ne fait qu’exercer un droit incontestable. Il nous apparait d’élémen-
taire justice que les autorités fédérales déduisent de leur impdt sur le revenu
personnel, payé a Ottawa par les contribuables de Québec, le montant de I’imp6t
provincial sur le revenu qui ne représente, somme toute, qu’une petite fraction
de I’'impoét fédéral.

C’est notre profonde conviction que les pouvoirs de taxation qui appar-
tiennent a la province de Québec doivent étre exercés par la province. Ces
pouvoirs, qui sont I’apanage de libertés et de droits chérement acquis, sont
indispensables au gouvernement responsable; ils sont aussi essentiels a la
province pour qu’elle puisse, librement et conformément a ses traditions reli-
gieuses et nationales, exercer ses droits et accomplir ses obligations, entre
autres dans les domaines vitaux de 1’éducation et de I’hospitalisation.

Pour en arriver a une entente au sujet de la déduction de notre impot
provincial, nous sommes préts & supprimer de notre loi décrétant un impot
provincial sur le revenu personnel les déclarations, dans le préambule, a I’effet
que la province posséde un droit prioritaire en matiére de taxation directe.
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En outre, nous mettrons en application, par ordre en conseil, la décision
que nous avons prise il y a déja une couple de mois, a ’effet de rendre con-
forme a la loi fédérale I'imp6t payable a Québec au sujet des revenus non
distribués et des dividendes. En d’autres termes, en vertu de cette modification,
la province ne retirera que 15 pour cent des taux décrétés par la loi fédérale
dans ces cas.

Notre loi de I'impo6t provincial sur le revenu personnel est pour une période
de trois ans, c’est-a-dire pour chacune des années civiles 1954, 1955 et 1956;
nous suggérons que l'entente a intervenir entre Ottawa et Québec soit pour
la méme période.

Le gouvernement de Québec désire sincérement régler ce probléme a
I’amiable et nous formulons I’espoir que les propositions provinciales ci-dessus
seront favorablement accueillies par les autorités fédérales.

Je vous l’écrivais le 11 octobre, “si vous décidez de convoquer une confé-
rence inter-gouvernementale canadienne a Ottawa, il nous fera plaisir d’y
assister et nous n’hésiterons pas a ajourner, en conséquence, notre travail par-
lementaire si cette conférence a lieu pendant la session de notre Législature”.

Veuillez agréer, monsieur le premier ministre, mes sincéres salutations.
(signature) M. L. DUPLESSIS.

(Copie)

Cabinet du premier ministre
Canada

Ottawa, le 5 novembre 1954.

L’honorable Maurice L. Duplessis, C.R., LL.D.,
Premier ministre de la province de Québec,
Hoétel du Gouvernement,

Québec, Qué.

Cher monsieur Duplessis,

Pour faire suite a notre conversation téléphonique de mercredi le 3
novembre, au sujet de votre lettre recue la veille, je tiens a vous dire que
je suis a faire compiler des statistiques par nos officiers du ministére des
Finances, pour essayer de déterminer quel serait l'effet, quant aux déductions,
du fait que, pour établir le revenu imposable selon la loi fédérale et la voétre,
le montant de ce revenu imposable serait, pour tous les contribuables céliba-
taires, de $500.00 moins élevé suivant la loi du Québec que suivant la loi
fédérale et, pour tous les contribuables mariés, de $1,000.00 moins élevé.

X

Vos officiers ont peut-étre déja fait des compilations a cet égard, et si tel
était le cas, il y aurait peut-étre avantage a ce que nous convenions qu’ils se
mettent en rapport avec les notres, pour éviter la possibilité de mésentente qui
affecterait la teneur des régles qu’il faudrait appliquer pour éliminer la double
imposition.

Veuillez croire, monsieur le premier ministre, & mes meilleurs sentiments.

(signature) LOUIS-S. ST-LAURENT.
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(Copie)

Cabinet du premier ministre
Province de Québec

Québec, le 10 novembre 1954.

Trés honorable Louis-S. St-Laurent, C.P., C.R., LL.D,,
Premier Ministre du Canada,
Ottawa, Ont.

Cher monsieur St-Laurent,

Je réponds aussitét que possible a votre lettre en date du 5 novembre
courant et qui a été livrée a mon bureau avant-hier.

Il nous fera plaisir de fournir les renseignements que mentionne votre
lettre quant a V’effet des déductions en question.

Notre ministre des Finances, I’honorable M. Gagnon, est actuellement en
vacances pour quelques jours. Si les officiers du ministére fédéral des Finances,
qui sont a faire la compilation des statistiques auxquelles vous faites allusion
dans votre lettre, veulent bien communiquer avec mon chef de cabinet,
monsieur Emile Tourigny, c.r., en lui indiquant, de facon précise, les informa-
tions qu’ils désirent obtenir au sujet des exemptions provinciales, la réponse
leur sera transmise avec diligence.

Veuillez croire, monsieur le premier ministre, a mes meilleurs sentiments.

(signature) M. L. DUPLESSIS.

(Copie)

Cabinet du premier ministre
Canada

Ottawa, le 12 novembre 1954.

L’honorable Maurice L. Duplessis, C.R., LL.D.,
Premier ministre de la province de Québec,
Hoétel du Gouvernement,

Québec, Qué.

Cher monsieur Duplessis,

J’ai recu ce matin votre lettre du 10 novembre, en réponse a la mienne
du 5 du méme mois. :

Je m’empresse de faire part de la substance de cette lettre & mon collégue,
le ministre des Finances, afin que les officiers de son département puissent
communiquer avec monsieur Tourigny, s’il y a lieu.

Veuillez croire, cher monsieur Duplessis, a mes meilleurs sentiments.

(signature) LOUIS-S. ST-LAURENT.
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(Copie)
Cabinet du Premier Ministre
Canada

Ottawa, le 14 janvier 1955
L’honorable Maurice L. Duplessis, C.R.,
Premier ministre de la province de Québec,
Hoétel du Gouvernement,
Québec, Qué.

Monsieur le premier ministre,

A la suite de votre lettre du 1°* novembre, mes colléegues et moi avons
longuement étudié de nouveau le probléme que présentent l'impdét sur le
revenu du Québec et le fait que les contribuables appelés a le payer demeurent
assujétis aussi a I'impo6t fédéral.

Evidemment, c’est 13 une conséquence inévitable de l’exercice par deux
juridictions de leurs droits concurrents de taxer les revenus des mémes per-
sonnes. Le seul moyen que vous avez suggéré pour éviter aux contribuables
du Québec l’effet de la double taxation, c’est que nous déduisions de la taxe
fédérale sur le revenu de chacun un montant équivalent a celui qu’il est appelé
a payer comme taxe provinciale.

Dans votre lettre, vous affirmez que l'imp6t provincial “ne représente
qu’environ 10 pour cent de 1'impdt fédéral sur le revenu personnel percu dans
la province de Québec, car bien que notre impdt provincial se chiffre apparem-
ment a 15 pour cent de 1'imp6t fédéral, les exemptions consacrées par la loi
provinciale diminuent cette proportion sensiblement”. Dans ce passage de
votre lettre vous faites allusion a deux aspects différents de la loi provinciale.
Lorsque vous affirmez que la taxe de Québec représente environ 10 pour cent
de 'imp6t fédéral, vous comparez le produit de I'impét provincial au produit
que rapporte I'imp6t fédéral dans la province de Québec.

Lorsque vous dites que votre impdt “se chiffre apparemment & 15 pour cent
de I'impdt fédéral”, vous expliquez ce pourcentage en référant a 1’échelle
d’exemptions prévue par votre loi. L’effet de cette échelle est de ne pas assu-
jétir a votre impét tous les contribuables du Québec qui sont assujétis a I'impot
fédéral. Pour obtenir un montant correspondant a 10 pour cent de celui que
rapporte 'impdt fédéral, il a fallu alors fixer, pour ceux qui doivent payer votre
impét, un taux plus élevé que si vous aviez distribué le fardeau sur tous ceux
que nous taxons.

Les législatures provinciales ont bien comme le Parlement fédéral, le droit
et la responsabilité de répartir le fardeau de leurs taxes sur leurs contribuables
de la facon qui leur parait la plus convenable. Mais c’est un droit et une respon-
sabilité qui sont les mémes dans toutes les provinces et aucune ne peut étre
forcée a se conformer a la facon d’agir adoptée ailleurs. Or, quelles que
soient les différences qui se produisent dans les régles adoptées par les pro-
vinces, il faut que la loi fédérale soit la méme partout et qu’elle soit telle qu’il
reste au gouvernement fédéral les revenus qui lui sont indispensables pour
s’acquitter de ses responsabilités nationales.

La loi fédérale permet présentement a tout contribuable canadien ayant
3 payer un imp6t provincial sur son revenu personnel de réclamer une déduc-
tion jusqu’a concurrence de 5 pour cent de son impdt fédéral. Cette méthode de
déduction souléve certaines difficultés administratives et, ce qui est plus grave,
elle fait dépendre des termes de la loi fédérale l'effet réel de la répartition
de I'impét provincial, et des termes de la loi provinciale le montant total des
déductions de I’impot fédéral. Au lieu de déduire I'impét provincial de 1'imp6t
fédéral; nous proposerons au Parlement de diminuer I'impét fédéral pour tous
les contribuables d’une province ou il existerait un impét provincial, qu’ils
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aient ou non a payer cet impo6t. Ainsi les contribuables de cette province
auront le bénéfice du montant total de la diminution de 'imp6t fédéral et les
autorités fédérale et provinciale pourront déterminer indépendamment l'une
de l'autre l’assujettissement et le degré d’assujettissement de leurs contri-
buables a leurs impobts respectifs.

La déduction de 5 pour cent prévue présentement par la loi fédérale
a été fixée en 1946. Depuis ce temps, deux changements sont survenus. D’abord,
les taux de I'impdt fédéral ont diminué, ce qui a eu pour effet de réduire propor-
tionnellement le montant représenté par le 5 pour cent. En outre, le loyer
que le gouvernement canadien verse aux provinces en vertu des ententes fis-
cales s’est aceru par suite de ’augmentation de la population et de la pro-
duction nationale.

En attendant les résultats d’une nouvelle conférence fédérale-provinciale,
nous demanderons donc au Parlement d’amender la loi fédérale de I'impot sur le
revenu afin d’accorder une diminution de 10 pour cent a tous les contribuables
de toute province ou il existerait un impét provincial sur le revenu, que ces
contribuables aient ou non a payer cet imp6t provincial. Nous recommanderons
que cet amendement s’applique aux années 1955 et 1956.

11 nous faudra demander en méme temps au Parlement de délier de son
entente actuelle toute province qui préférerait ce nouveau régime et j’en
informe immédiatement les autres premiers ministres.

De plus, nous croyons qu’il serait juste que le nouveau pourcentage s’ap-
plique aux contribuables qui, en fait, sont assujettis & deux taxes sur leur
revenu de 1954. Nous proposerons donc que les contribuables qui auront payé
un impdt provincial sur le revenu pour 1954 obtiennent une déduction jusqu’a
concurrence de 10 pour cent de leur impé6t fédéral.

Nous espérons que cette facon d’agir de notre part incitera votre gouverne-
ment 3 agir lui aussi dans le méme esprit et que nous aurons aidé, de part et
d’autre, a préparer ’atmosphére pour du travail utile et fructueux au cours
de la prochaine conférence fédérale-provinciale.

Il nous aurait fallu a tout événement, nous réunir avant la fin de 1955
pour discuter les relations fiscales des années qui suivront l'expiration des
ententes actuelles. Nous estimons qu’il serait opportun de commencer cette
nouvelle conférence plus tot, si c’est possible. A mon retour de la réunion
de Londres, vers le milieu de février, j’entends communiquer avec tous les
premiers ministres des provinces en vue de préparer cette conférence et d’en
fixer la date.

Veuillez agréer, monsieur le premier ministre, mes sincéres salutations.

(signature) LOUIS-S. ST-LAURENT.

(Traduction)
Cabinet du Premier Ministre
Canada

Ottawa, le 14 janvier 1955

La lettre suivante a été adressée a tous les Premiers Ministres provinciaux, sauf
celui du Québec

Mon cher premier ministre,

Vous aurez sans doute appris par les journaux que j’ai été en pourparlers
avec le premier ministre du Québec au sujet de la situation dans laquelle se
trouvent les contribuables de cette province a la suite de I'imposition d’une
taxe provinciale sur le revenu personnel pour les années 1954, 1955 et 1956.
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Avant 'imposition de cette taxe provinciale, les contribuables du Québec
payaient leurs taxes fédérales sur le revenu personnel au méme taux que les
autres Canadiens, mais les citoyens de Québec ne bénéficiaient pas pour leurs
services provinciaux des avantages financiers que les citoyens des autres pro-
vinces recevaient en vertu des ententes fiscales.

Depuis I'imposition de la taxe provinciale, un grand nombre de contri-
buables du Québec doivent payer des impdts sur le revenu personnel plus élevés
que les autres Canadiens, tandis que les citoyens de cette province continuent
a ne pas bénéficier des paiements versés en vertu des ententes fiscales parce
que le gouvernement de la province a préféré, comme c’était son droit, de ne
pas conclure d’accord.

Au moment ou la taxe provinciale a été imposée, les autorités provinciales
ont suggéré publiquement que le montant total de I'impét payé a la province
devrait étre reconnu par les autorités fédérales comme un crédit déductible
de 'imp6t fédéral sur le revenu.

Si le gouvernement fédéral avait accepté cette suggestion, nous n’aurions
pu refuser la méme concession a toute autre province, avec le résultat que le
taux réel de la taxe fédérale dans chaque province aurait été déterminé par les
autorités provinciales et aurait été différent d’une province a l’autre. Nous
avons cru que la loi fédérale devait s’appliquer uniformément dans toutes les
provinces.

Nous avons laissé entendre, cependant, que le gouvernement fédéral n’était
pas attaché au principe des ententes fiscales au point d’exclure une meilleure
solution s’il en trouve. En méme temps, nous avons affirmé clairement que
le présent gouvernement n’avait aucunement I’intention d’abandonner 1’ob-
jectif des ententes fiscales qui est de donner & toutes les provinces, quelle que
soit 1’assiette de leurs impéts, la possibilité financiére de s’acquitter elles-mémes
de leurs responsabilités constitutionnelles et d’assurer des services provinciaux
satisfaisants a travers le pays, tout en évitant un trop lourd fardeau de taxa-
tion. Tel est le fondement de la politique du gouvernement fédéral.

En octobre dernier, a sa suggestion, j’ai rencontré le premier ministre du
Québec, et il a laissé entendre & ce moment qu’il songeait a certains amende-
ments a sa loi d’imp6t, qui pourraient, espérait-il, rendre possible un regle-
ment temporaire. Mes collégues et moi avons cru qu’il était de notre devoir de
ne rien négliger pour trouver une formule qui pourrait remplacer au besoin
les ententes fiscales et sauvegarder I’objectif fondamental des accords, tout en
étant plus acceptables & tous les gouvernements provinciaux.

Nous ne sommes pas encore en mesure de proposer, pour remplacer les
ententes fiscales, une autre formule que nous pourrions croire satisfaisante
pour tous. Comme les ententes n’expireront que dans deux ans, nous avons
pensé devoir proposer, en attendant, un réglement temporaire qui, sans étre
injuste pour les autres provinces, réduirait le fardeau de la double taxation
auquel sont assujettis un grand nombre de contribuables de la province de
Québec.

J’ai déja signalé que nous ne pouvions pas accepter la suggestion des auto-
rités du Québec et permettre que la totalité de I'impét provincial sur le revenu
soit déduite de la taxe fédérale, & moins que nous ne soyons préts a reconnaitre
le méme droit a toute autre province.

A notre avis, quelles que soient les différences qui se produisent dans les
régles adoptées par les provinces, il faut que la loi fédérale soit la méme
partout et qu’elle soit telle qu’il reste au gouvernement fédéral les revenus
qui lui sont indispensables pour s’acquitter de ses responsabilités nationales.

La loi fédérale permet présentement a tout contribuable canadien ayant a
payer un impét provincial sur son revenu personnel de réclamer une déduction
jusqu’a concurrence de 5 pour cent de son impdt fédéral. Cette méthode de
déduction souléve certaines difficultés administratives, et, ce qui est plus grave,
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elle fait dépendre des termes de la loi fédérale 1'effet réel de la répartition de
I’impo6t provincial, et des termes de la loi provinciale le montant total des dé-
ductions de I'imp6t fédéral. Au lieu de déduire I'impét provincial de 1I’imp6t
fédéral, nous proposerons au Parlement de diminuer ’imp6t fédéral pour tous
les contribuables d’une province ou il existe un impét provincial, qu’ils aient
ou non a payer cet imp6t. Ainsi les contribuables de cette province auront le
bénéfice du montant total de la diminution de ’impd6t fédéral et les autorités
fédérale et provinciale pourront déterminer indépendamment I’'une de lautre
Vassujettissement et le degré d’assujettissement de leurs contribuables & leurs
impo6ts respectifs.

La déduction de 5 pour cent prévue présentement par la loi fédérale a été
fixée en 1946. Depuis ce temps, deux changements sont survenus. D’abord, les
taux de I'impé6t fédéral ont diminué, ce qui a eu pour effet de réduire propor-
tionnellement le montant représenté par le 5 pour cent. En outre, le loyer que le
gouvernement canadien verse aux provinces en vertu des ententes fiscales s’est
accru par la suite de ’augmentation de la population et de la production natio-
nale.

En attendant les résultats d’une nouvelle conférence fédérale-provinciale,
nous demanderons donc au Parlement d’amender la loi fédérale de 1'imp6t sur
le revenu afin d’accorder une diminution de 10 pour cent a tous les contribuables
de toute province ou il existerait un impdt provincial sur le revenu, que ces
contribuables aient ou non a payer cet imp6t provincial. Nous recommanderons
que cet amendement s’applique aux années 1955 et 1956. Il nous faudra deman-
der en méme temps au Parlement de délier de son entente actuelle toute pro-
vince qui préférerait ce nouveau régime,

De plus, nous croyons qu’il serait juste que le nouveau pourcentage s’appli-
que aux contribuables qui, en fait, sont assujettis a deux taxes sur leur revenu
de 1954. Nous proposerons donc que les contribuables qui auront payé un impédt
provincial sur le revenu pour 1954 obtiennent une déduction jusqu’a concur-
rence de 10 pour cent de leur impét fédéral.

J’aimerais savoir, & votre convenance, si votre gouvernement désire étre
délié de son entente fiscale afin de se prévaloir du nouveau régime proposé,
1955 et 1956.

I1 nous aurait fallu, a tout événement, nous réunir avant la fin de 1955
pour discuter les relations fiscales des années qui suivront l’expiration des
ententes actuelles. A la lumiére des récents développements, il se peut que les
gouvernements provinciaux désirent tenir cette conférence plus tot.

Je communiquerai donc de nouveau avec vous a mon retour de la réunion
des premiers ministres du Commonwealth & Londres, vers le milieu de février,
afin de régler les préparatifs d’une conférence dont la date sera fixée de facon
a convenir a tous les gouvernements intéressés.

Bien a vous,

(signature) LOUIS-S. ST-LAURENT.
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N° 6

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mercredi 19 janvier 1955

Trois heures de Vaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Davies, Hardy, Mclntyre,
Baird, Dessureault, Hawkins, McKeen,
Barbour, Duffus, Hodges, McLean,
Basha, Dupuis, Horner, Petten,
Beaubien, Euler, Howard, Quinn,
Bishop, Fafard, Hugessen, Raymond,
Blais, Farquhar, Isnor, Reid,
Bouffard, Fergusson, Jodoin, Robertson,
Bradette, Fournier, King, Roebuck,
Bradley, Fraser, Kinley, Ross,
Burchill, Gershaw, Léger, Stevenson,
Campbell, Godbout, Macdonald, Taylor,
Comeau, Golding, MacKinnon, Tremblay,
Connolly, Gouin, Marcotte, Vaillancourt,
Crerar, Grant, McDonald, Veniot,
Daigle, Haig, McGuire, Vien,

Woodrow.
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message ainsi
concu: —

Le VENDREDI 14 janvier 1955.

Résolu,—Qu’un comité mixte des deux chambres du Parlement soit institué
afin d’enquéter et de faire rapport sur la question de savoir s’il y a lieu de
modifier le droit pénal du Canada en ce qui concerne a) la peine capitale,
b) les punitions corporelles ou ¢) les loteries et, dans le cas de Paffirmative, de
quelle facon et dans quelle mesure;

Que 17 membres de la Chambre des communes, que la Chambre désignera
plus tard, soient membres dudit comité mixte a titre de représentants de 1la
Chambre; que le quorum dudit comité soit de neuf membres; et que I’article 65
du Reéglement de la Chambre des communes soit suspendu & cet égard;

Que le comité soit autorisé a instituer, au sein de ses propres membres, les
sous-comités qu’il jugera opportuns ou nécessaires; a assigner des personnes,
a demander le dépdt de documents et de dossiers; a siéger pendant les séances
de la Chambre et a faire rapport de temps a autre;

Que les délibérations et les témoignages du comité spécial institué au cours
de la derniére session en vue de faire une enquéte et de présenter un rapport sur
les questions susdites, ainsi que les documents et les dossiers déposés devant le
comité, soient renvoyés audit comité;

Que le comité soit autorisé a faire imprimer au jour le jour les documents
et les témoignages dont il pourra ordonner I’impression pour T'usage du comité
et du Parlement et que l’article 64 du Réglement de la Chambre des communes
soit suspendu a cet égard;

Que le comité soit autorisé & retenir les services d’un conseiller juridique;

Et qu’un message soit adressé, lui demandant de s’unir & la Chambre pour
les fins susmentionnées et de choisir, s’il le juge opportun, certains de ses
membres pour faire partie du comité mixte proposé.

ATTESTE.

LEON J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Ordonné: Que ledit message soit pris en considération demain.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Connolly:—

De Norman Ernest Phipps, et autres personnes, de la cité de Toronto.
Ontario, demandant d’étre constituées en une corporation sous le nom de
“Gerling General Insurance Company of Canada”.
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L’honorable sénateur Beaubien, du Comité de sélection, chargé de désigner
les sénateurs qui feront partie des divers comités permanents de la présente
session, présente le rapport suivant:

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité de Sélection, chargé de désigner les sénateurs pour faire partie
des divers comités permanents pour la présente session, a I’honneur de sou-
mettre la liste suivante des sénateurs choisis pour servir sur chacun desdits
comités permanents, savoir: —

Comité mixte de la Bibliothéque

L’honorable Président, les honorables sénateurs Aseltine, Blais, Fallis,
Fournier, Gershaw, Gouin, Lambert, McDonald, Reid, Vien et Wilson—(12).

-

Comité mixte des Travaux d’impression

Les honorables sénateurs Barbour, Blais, Bouffard, Bradette, Bradley,
Comeau, Davies, Euler, Fallis, Isnor, Nicol, Stambaugh, Stevenson, Turgeon
et Wood—(15).

Comité mixte du Restaurant

L’honorable Président, les honorables sénateurs Beaubien, Fergusson, Haig,
Hodges, Howard et McLean—(7).

Ordres permanents

Les honorables sénateurs Beaubien, Bishop, Godbout, *Haig, Hayden,
Horner, Howden, Kinley, Léger, *Macdonald, McLean, Pratt, Tremblay et
Wood—(12).

Transports et communications

Les honorables sénateurs Aseltine, Baird, Beaubien, Bishop, Bouffard,
Bradley, Campbell, Connolly, Dessureault, Duffus, Euler, Fafard, Gershaw,
Gouin, Grant, *Haig, Hardy, Hawkins, Hayden, Hodges, Horner, Hugessen,
Isnor, Jodoin, King, Kinley, Lambert, *Macdonald, MacKinnon, Marcotte,
McGuire, McKeen, McLean, Nicol, Paterson, Quinn, Raymond, Reid, Roebuck,
Stambaugh, Veniot, Vien et Wood—(41).

Bills d’intérét privé

Les honorables sénateurs Baird, Beaubien, Bouffard, Bradette, Connolly,
Duffus, Dupuis, Euler, Fafard, Fallis, Farris, Fergusson, Godbout, *Haig,
Hayden, Horner, Howard, Howden, Hugessen, Lambert, Léger, *Macdonald,
McDonald, MecIntyre, Nicol, Quinn, Reid, Roebuck, Stambaugh, Taylor et
Tremblay—(29).
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Régie interne et comptabilité

Les honorables sénateurs Aseltine, Basha, Beaubien, Bouffard, Campbell,
Fafard, Fallis Gouin, *Haig, Hayden, Hodges, Horner, Howard, Isnor, King,
Lambert, *Macdonald, Marcotte, McDonald, McLean, Paterson, Petten, Quinn,
Robertson (Président), Vaillancourt, Vien et Wilson—(25).

Relations extérieures

Les honorables sénateurs Beaubien, Bradette, Bradley, Farquhar, Farris,
Fergusson, Fournier, Gouin, *Haig, Hardy, Hayden, Howard, Hugessen, Jodoin,
Lambert, *Macdonald, Marcotte, McGuire, McIntyre, McLean, Nicol, Taylor,
Turgeon, Vaillancourt, Veniot, Vien et Wilson—(25).

Finances

Les honorables sénateurs Aseltine, Baird, Barbour, Beaubien, Bouffard,
Burchill, Campbell, Crerar, Dupuis, Euler, Fafard, Farris, Fraser, Gershaw,
Golding, *Haig, Hawkins, Hayden, Horner, Isnor, King, Lambert, *Macdonald,
McDonald, Paterson, Petten, Pirie, Pratt, Quinn, Reid, Roebuck, Stambaugh,
Taylor, Turgeon, Vaillancourt, Vien et Woodrow—(35).

Trafic touristique

Les honorables sénateurs Baird, Basha, Beaubien, Bishop, Bouchard,
Bouffard, Crerar, Daigle, Davies, Duffus, Dupuis, DuTremblay, Fraser, Gershaw,
*Haig, Horner, Isnor, King, *Macdonald, McIntyre, McLean, Pirie, Roebuck,
Ross et Tremblay—(23).

Débats et comptes rendus

Les honorables sénateurs Aseltine, Bishop, Davies, DuTremblay, Fallis,
Grant, *Haig, *Macdonald et Tremblay—/(7).

Ressources naturelles

Les honorables sénateurs Aseltine, Barbour, Basha, Beaubien, Bouffard,
Burchill, Comeau, Crerar, Davies, Dessureault, Duffus, Dupuis, Farquhar,
Fraser, *Haig, Hawkins, Hayden, Horner, Hurtubise, Kinley, *Macdonald,
MacKinnon, McDonald, McIntyre, McKeen, McLean, Nicol, Paterson, Petten,
Pirie, Raymond, Ross, Stambaugh, Stevensen, Taylor, Turgeon, Vaillancourt
et Wood—(36).

Immigration et travail

Les honorables sénateurs Aseltine, Beaubien, Blais, Bouchard, Burchill,
Calder, Campbell, Crerar, Dupuis, Euler, Fallis, Farquhar, Fournier, Gershaw,
*Haig, Hardy, Hawkins, Hodges, Horner, *Macdonald, MacKinnon, McIntyre,
Pirie, Reid, Roebuck, ' Taylor, Turgeon, Vaillancourt, Veniot, Wilson et
Wood—(29).
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Relations commerciales du Canada

Les honorables sénateurs Baird, Bishop, Blais, Burchill, Campbell, Crerar,
Daigle, Davies, Dessureault, Duffus, Euler, Fraser, Gouin, *Haig, HawkKins,
Howard, Kinley, Lambert, *Macdonald, MacKinnon, McKeen, McLean, Nicol,
Paterson, Petten, Pirie, Turgeon et Vaillancourt—(26).

Santé nationale et Bien-étre social

Les honorables sénateurs Blais, Bouchard, Burchill, Comeau, Dupuis, Fallis,
Farris, Fergusson, Gershaw, Golding, Grant, *Haig, Hawkins, Howden, Hurtu-
bise, Jodoin, Kinley, *Macdonald, McGuire, McIntyre, Pratt, Roebuck, Stam-
baugh, Veniot et Wilson—(22).

Administration du service civil

Les honorables sénateurs Aseltine, Bishop, Bouchard, Calder, Davies,
Dupuis, Fafard, Gouin, *Haig, Hurtubise, Kinley, Léger, *Macdonald, Marcotte,
Pirie, Quinn, Roebuck, Taylor, Turgeon et Wilson—(18).

Edifices et terrains publics

Les honorables sénateurs Barbour, Connolly, Dessureault, Fafard, Fallis,
*Haig, Horner, Lambert, *Macdonald, McGuire, Paterson, Quinn, Stevenson et
Wilson—(12).

(Les sénateurs dont les noms sont précédés d'un astérisque (*) sont mem=
bres ex officio du comité.)

Le tout respectueusement soumis.

A. L. BEAUBIEN,
Président.

Avec la permission du Sénat
Ledit rapport est adopté.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Que les sénateurs désignés dans le rapport du comité de Sélection
pour former les divers comités permanents au cours de la présente session,
soient et sont, par la présente motion, nommés pour former et constituer les
divers comités ol leurs noms respectifs figurent dans ledit rapport, pour faire
enquéte et rapport sur les diverses questions qui peuvent de temps a autre
leur étre soumises; et que le comité des Ordres permanents soit autorisé a
assigner des personnes et a faire produire des pieces et documents, lorsque
requis; et que le comité de Régie interne et de comptabilité ait le pouvoir, sans
mandat spécial du Sénat, de prendre en considération toute question concernant
la régie interne du Sénat, et que ce comité fasse rapport au Sénat du résultat de
ses délibérations, pour qu’il y soit donné suite.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes, par
un des greffiers a la Table, pour 'informer que les honorables sénateurs Barbour,
Blais, Bouffard, Bradette, Bradley, Comeau, Davies, Euler, Fallis, Isnor, Nicol,
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Stambaugh, Stevenson, Turgeon et Wood ont été constitués en un comité chargé
de surveiller les travaux d’impression du Sénat, pendant la présente session, et
d’agir au nom du Sénat comme membres du comité mixte des deux Chambres au
sujet desdits travaux d’impression du Parlement.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes, par
un des greffiers a la Table, pour l'informer que I’honorable Président et les
honorables sénateurs Aseltine, Blais, Fallis, Fournier, Gershaw, Gouin, Lam-
bert, McDonald, Reid, Vien et Wilson ont été constitués en un comité chargé
d’aider I’honorable Président dans ’administration de la Bibliothéque du Parle-
ment, en tant que les intéréts du Sénat sont concernés, et pour agir au nom du
Sénat, comme membres du comité mixte des deux Chambres au sujet de ladite
Bibliothéque.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Qu’un message soit transmis & la Chambre des communes, par
un des greffiers a la Table, pour l'informer que I’honorable Président et les
honorables sénateurs Beaubien, Fergusson, Haig, Hodges, Howard et McLean
ont été constitués en un comité chargé d’aider I’honorable Président dans I’ad-
ministration du Restaurant du Parlement, en ce qui concerne les intéréts du
Sénat et d’agir au nom du Sénat comme membres du comité mixte des deux
Chambres au sujet dudit Restaurant.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Tréne lors de ’ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fideles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.
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A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T'appel de I’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A I'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros six a seize, les deux pré-
cités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Euler, C.P., il est—

Ordonné: Que le bill (G), intitulé: “Loi concernant The Huron and Erie
Mortgage Corporation”, tel qu’inscrit, pour une deuxieme lecture, a 1’0Ordre du
jour de jeudi le 20 janvier 1955, en soit retiré et inséré sur I’agenda de ce jour.

Alors suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Euler, C.P., propose
que le Bill (G), intitulé: “Loi concernant The Huron and Erie Mortgage Corpo-
ration”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

Le Sénat s’ajourne.
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Le jeudi 20 janvier 1955

N* 7

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Trois heures de Vaprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Campbell,
Comeau,
Connolly,
Crerar,
Daigle,

Les honorables sénateurs

Davies,
Dessureault,
Duftus,
Dupuis,
Euler,
Fafard,
Farquhar,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,

Haig,
Hardy,
Hodges,
Horner,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Kinley,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,
McGuire,
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Mclntyre,
McKeen,
McLean,
Petten,
Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Taylor,
Tremblay,
Vaillancourt,
Veniot,
Vien,
Woodrow.
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PRIERES.
L’honorable sénateur Crerar, C.P., présente le premier rapport du comité
permanent des Finances.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Finances a I’honneur de présenter son premier
rapport comme suit: —

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a neuf (9) membres.
Le tout respectueusement soumis.

THOMAS A. CRERAR,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Gouin, présente le premier rapport du comité per-
manent des Relations extérieures.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le JeEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Relations extérieures a I’honneur de présenter
son premier rapport, comme suit:—

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.
Le tout respectueusement soumis.

L.-M. GOUIN,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

I’honorable sénateur Vaillancourt présente le premier rapport du comité
permanent des Ressources naturelles.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Ressources naturelles a I’honneur de présenter
son premier rapport, comme suit:—

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a neuf (9) membres.
Le tout respectueusement soumis.

CYRILLE VAILLANCOURT,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Bouffard, présente le premier rapport du comité per-
manent des Bills d’intérét privé.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEuDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Bills d’intérét privé a I’honneur de présenter son
premier rapport, ainsi concu:—

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.
Le tout respectueusement soumis.
PAUL-H. BOUFFARD,

Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Véniot, du comité permanent de la Santé nationale
et du bien-étre social, présente le premier rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JeuDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent de la Santé nationale et du bien-étre social demande
la permission de présenter son premier rapport, comme suit:—

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.
Le tout respectueusement soumis.
CLARENCE-J. VENIOT,

Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Marcotte, présente le premier rapport du comité
permanent de ’Administration du service civil.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent de I’Administration du service civil demande la
permission de présenter son premier rapport, comme suit: —

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.
Le tout respectueusement soumis.
ARTHUR MARCOTTE,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

50440—5%
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L’honorable sénateur Bishop, du comité permanent des Ordres permanents,
présente le premier rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —
Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Ordres permanents a I’honneur de présenter son
premier rapport, comme suit: —
Votre comité recommande que son quorum soit réduit a trois (3) membres.

Le tout respectueusement soumis.
CHARLES L. BISHOP,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Isnor, du comité permanent du Trafic touristique,
présente le premier rapport de ce comité. :

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —
Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent du Trafic touristique a T’honneur de présenter son
premier rapport dans les termes suivants—

Votre Comité recommande que son quorum soit réduit a cing (5) membres.

Le tout respectueusement soumis.

GORDON B. ISNOR,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L ’honorable sénateur McLean, présente le rapport du comité permanent des
Relations commerciales du Canada.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—
Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Relations commerciales du Canada a I’honneur
de présenter son premier rapport, comme suit:—
Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.

Le tout respectueusement soumis.

A. N. McLEAN,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Beaubien, pour I’honorable sénatrice Wilson, présente
le premier rapport du comité permanent de I’Immigration et du travail.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent de I'Immigration et du travail a I’honneur de pré-
senter son premier rapport, comme suit:—
Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.
Le tout respectueusement soumis.
CAIRINE R. WILSON,
Présidente.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Beaubien, pour I’honorable sénateur Paterson, pré-
sente le premier rapport du comité permanent de la Régie interne et de la
comptabilité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le Jeupt 20 janvier 1955.

Le comité permanent de la Régie interne et de la comptabilité demande la
permission de présenter son premier rapport, comme suit:—
Votre comité recommande que son quorum soit réduit a sept (7) membres.

Le tout respectueusement soumis.

N. McL. PATERSON,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Beaubien, pour I’honorable sénateur Hayden, du
comité permanent des Banques et du commerce, présente le premier rapport
de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JeUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Banques et du commerce a I’honneur de présenter
son premier rapport, comme suit: —
Votre comité recommande que son quorum soit réduit a neuf (9) membres.

Le tout respectueusement soumis.
SALTER A. HAYDEN,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Beaubien, pour l’honorable sénateur Fafard, pré-
sente le premier rapport du comité permanent des KEdifices et des terrains
publics.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Edifices et des terrains publics demande la per-
mission de présenter son premier rapport, comme suit: —

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a cing (5) membres.
Le tout respectueusement soumis.

J.-FERNAND FAFARD,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Beaubien, pour I’honorable sénateur Davies, présente
le premier rapport du comité permanent des Débats et des comptes rendus.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Débats et des comptes rendus demande la per-
mission de présenter son premier rapport, comme suit: —

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a trois (3) membres.
Le tout respectueusement soumis.

W. RUPERT DAVIES,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Hugessen, présente le premier rapport du comité per-
manent des Transports et communications.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JeUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Transports et communications demande la per-
mission de présenter son premier rapport, comme suit:—

Votre comité recommande que son quorum soit réduit a neuf (9) membres.
Le tout respectueusement soumis.

ADRIAN K. HUGESSEN,
Président.

Avec la permission du Sénat.
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—

Cinquante-cinquiéme rapport de la Commission du district fédéral, 1954.
(Textes anglais et francais).

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de 'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de l’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par ’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée & Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a la pro-
chaine séance du Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T'appel de I'Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.
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A T’appel de I’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la considération du Message de la Cham-
bre des communes concernant la formation d’'un Comité mixte des deux Cham-
bres aux fins de s’enquérir et de faire rapport sur les questions de savoir s’il y a
lieu de modifier le droit pénal du Canada en ce qui concerne a) la peine capitale,
b) les punitions corporelles ou c¢) les loteries et, dans le cas de l’affirmative, de
quelle facon et dans quelle mesure, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Sur motion de ’honorable sénateur MacDonald, C.P., il est—

Ordonné: Que copies du Protocol d’accession au Traité de I’Atlantique Nord
de 1a République fédérale d’Allemagne, signé par le Canada le 23 octobre 1954,
ainsi que les Accords relatifs a I’Allemagne conclus a Paris le 23 octobre 1954,
déposés sur la Table du Sénat le 11 janvier 1955, et I’'Acte final de la Conférence
de Londres, octobre le 3, 1954, soient imprimés sous forme d’appendice aux
Procés-verbaux et au Compte rendu officiel du Sénat.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera ajour-
né jusqu’a mardi prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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APPENDICE

B. CONFERENCE DES QUATRE

(1) Protocole sur la cessation du régime d‘occupation dans la République fédérale
d’Allemagne

La République Francaise, les Etats-Unis d’Amérique, le Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord et la République Fédérale d’Allemagne sont
convenus de ce qui suit:

ARTICLE 1

La Convention sur les Relations entre les Trois Puissances et la République
Fédérale d’Allemagne, la Convention relative aux Droits et Obligations des Forces
étrangeres et de leurs Membres sur le Territoire de la République Fédérale d’Alle-
magne, la Convention Financiére, la Convention sur le Réglement de Questions
issues de la Guerre et de 1'Occupation, signées & Bonn le 26 mai 1952, le Protocole,
signé 4 Bonn le 27 juin 1952, relatif a la correction de certaines erreurs matérielles
figurant dans les Conventions précitées et I’Accord relatif au Régime fiscal applicable
aux Forces et aux Membres des Forces signé 2 Bonn le 26 mai 1952 et amendé par le
Protocole signé a Bonn le 26 juillet 1952, seront amendés conformément aux cing
Annexes du présent Protocole et, ainsi amendés, entreront en vigueur (ainsi que
les documents complémentaires se rapportant aux instruments précités et sur lesquels
les Etats signataires se sont mis d’accord) en méme temps que celui-ci.

ARTICLE 2

Jusqu’a l’entrée en vigueur des arrangements sur la Contribution Allemande
a la Défense, les dispositions suivantes s’appliqueront:

(1) la France, les Etats-Unis et le Royaume-Uni conserveront et exerceront
les droits antérieurement détenus ou exercés par eux dans les domaines du
désarmement et de la démilitarisation. Aucune disposition d’aucun des
instruments mentionnés a I’Article 1 du présent Protocole n’autorisera la
promulgation, I’amendement, l’abrogation ou la privation d’effet d’aucune
législation ou, sous réserve des dispositions du paragraphe 2 du présent
article, aucun acte administratif, par aucune autre autorité dans ces domaines.

(2) Lors de I’entrée en vigueur du présent Protocole, I’'Office Militaire de Sécurité
sera dissous (sans que soit affectée la validité d’aucun de ses actes ou
d’aucune de ses décisions). A partir de cette date, les contrdles dans les
domaines du désarmement et de la démilitarisation seront appliqués par
une Commission Quadripartite Mixte & laquelle chacun des Etats Signataires
désignera un représentant et qui prendra ses décisions par vote & la majorité
des quatre membres.

(3) Les Gouvernements des Etats Signataires concluront un accord administratif
qui portera, conformément aux dispositions du présent article, sur la
création de la Commission Quadripartite, son personnel et I’organisation de
son travail.

ARTICLE 3

(1) Le présent Protocole sera ratifié ou approuvé par les Etats Signataires
conformément & leurs procédures -constitutionnelles respectives. Les
instruments de ratification ou d’approbation seront déposés par les Etats
Signataires auprés du Gouvernement de la République Fédérale d’Alle-
magne.

(2) Le présent Protocole, ainsi que les documents complémentaires qui s’y rap-
portent et sur lesquels les Etats Signataires se sont mis d’accord, entreront
en vigueur dés que les instruments de ratification ou d’approbation visés
au paragraphe 1 du présent article auront été déposés par tous les Etats
Signataires.
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62b SENAT 3 ELIZABETH II

(3) Le présent Protocole sera déposé dans les archives du Gouvernement de la
République Fédérale d’Allemagne, qui en remettra des copies certifiées
conformes a chacun des Etats Signataires, et qui notifiera a chacun de ces
Etats la date d’entrée en vigueur du Protocole.

EN FOI DE QUOI, les Plénipotentiaires soussignés, diment autorisés a cet effet,
ont apposé leurs signatures au bas du présent Protocole.

Fait 3 Paris, le jour du mois d’octobre 1954, en trois textes,
en langue francaise, anglaise et allemande, les trois versions faisant également foi.

Pour la République Francaise:
Pour les Etats-Unis d’Amérique:
Pour le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord:

Pour la République Fédérale d’Allemagne:

(2). Résumé des cing Annexes jointes au Protocole sur la cessation du régime
d’occupation

Annexe 1

Cette Annexe modifie la précédente “Convention sur les relations entre les
Trois Puissances et le République Fédérale d’Allemagne”. Le texte de la formule
d’introduction figurant dans le document de 1952 a été modifié et les “Trois
Puissances Occupantes” sont remplacées par une liste des Quatre Puissances qui
“conviennent des dispositions suivantes”.

I’Article 1 de cette Annexe établit que les Trois Puissances mettront fin au
régime d’occupation dans la République Fédérale, abrogeront le Statut d’occupation
et supprimeront les Commissariats de Land. La République Fédérale exercera de
ce fait “la pleine autorité d’un Etat souverain sur ses affaires intérieures et
extérieures”.

L’Article 2 stipule que les Trois Puissances conservent leurs droits antérieurs
“en ce qui concerne Berlin et ’Allemagne dans son ensemble, y compris la réuni-
fication de I’Allemagne et un réglement de paix”.

Dans la premiére Convention, I’Article 2 comprenait parmi les droits réserves
aux Puissances celui d’avoir des troupes stationnées en Allemagne. Aux termes des
nouvelles dispositions, les troupes alliées demeureront en Allemagne jusqu’a
“Pentrée en vigueur des arrangements sur la Contribution allemande a la Défense”
et elles y resteront également aprés cette date avec l’accord du Gouvernement de
la République Fédérale. Leur situation fait I'objet d’une convention séparée. Il
est aussi tenu compte du nouveau statut de la République Fédérale, sans que les
droits des Trois Puissances a Berlin soient mis en danger.

Les Articles 4 et 5 traitent des droits que se réservent les Trois Puissances en
ce qui concerne le stationnement des forces armées en Allemagne et la protection de
leur sécurité. La Convention établit quaprés l'entrée en vigueur des arrange-
ments sur la contribution de I’Allemagne & la défense “des forces armées de méme
nationalité et de méme importance que celles qui se trouveront sur son territoire
au moment de cette entrée en vigueur y resteront stationnées”. Cette Convention
est ouverte a tout Etat non signataire qui aurait des forces stationnées en Allemagne
au 23 octobre 1954, a savoir la Belgique, les Pays-Bas, le Canada, le Luxembourg
et le Danemark. La Convention expirera “a la conclusion d’un traité de paix avec
I’Allemagne ou a n’importe quel moment si les Ktats Signataires estiment que
Tévolution de la situation internationale justifie de nouvelles dispositions”.

En ce qui concerne la protection de la sécurité des forces alliées en Allemagne,
les droits des Puissances alliées “disparaitront lorsque les autorités allemandes
compétentes auront obtenu des pouvoirs similaires en vertu de la Ilégislation
allemande leur permettant de prendre des mesures effectives pour protéger la
séeurité de ces forces, y compris la possibilité de faire face & une atteinte grave
portée a la sécurité et a I'ordre public”. (Voir la lettre adressée par le Chancelier
Tédéral aux Trois Ministres des Affaires Etrangéres qui est la premiére letire
reproduite plus loin.)
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L’article 10 de I’Annexe établit les conditions dans lesquelles cette Convention

pourra étre reconsidérée par les Etats signataires:

(@ a la demande de l'un d’eux, en cas de réunification de T’Allemagne, ou en
cas de réalisation, avec la participation ou le consentement des Etats
parties & la présente Convention, d’une entente internationale sur des
mesures visant au rétablissement de I'unité, ou en cas de création d’une
Fédération Européenne; 5

(b) dans toute situation dont les Etats Signataires seront unanimes 3 reconnaitre
qu’elle résulte d’un changement fondamental intervenu dans les conditions
existant lors de l'entrée en vigueur de la présente Convention.

Annexes II et III

L’Annexe II modifie la Convention relative “aux Droits et Obligations des
Forces étrangéres et de leurs membres sur le territoire de la République Fédérale
d’Allemagne”. L’Annexe III met a jour la Convention Financiére de 1952. Le
Gouvernement allemand fournira une contribution mensuelle moyenne de 600
millions de marks pour l’entretien des forces alliées a compter de la date de
Tentrée en vigueur de la présente Convention et jusqu’a Tentrée en vigueur des
arrangements relatifs a4 la Contribution Allemande & la Défense. Ces dispositions
ne s’appliquent que jusqu’au 30 juin 1955. Pendant les douze premiers mois qui
suivront 'entrée en vigueur des arrangements relatifs 4 la Contribution Allemande
& la Défense, la République Fédérale mettra a la disposition des Forces, au titre des
frais d’entretien, un montant total de ‘3 milliards 200 millions de marks,

Annexes IV et V

L’Annexe IV modifie “la Convention sur le réglement des questions issues de la
guerre et de l'occupation”. Elle précise que l'exécution du programme actuel de
décentralisation sera poursuivie. ILa législation relative 4 la déconcentration des
industries charbonniéres et sidérurgiques allemandes non abrogée a la date d’entrée
en vigueur des présentes dispositions “sera maintenue en vigueur pour autant et
aussi longtemps que des mesures de déconcentration ordonnées avant cette date
restent & exécuter ou que des ayants droit restent a protéger.”

L’Article 10 institue un Comité mixte d’experts dont les fonctions “consistent
a étudier les requétes tendant au report du terme final fixé pour la vente des
titres, soit par un réglement ou un ordre émanant de la Haute Commission Alliée
ou d’un de ses organismes subordonnés; soit aux termes d’un plan approuvé
par un tel ordre.”

L’Annexe V, qui a neuf lignes, apporte trois amendements 3 Taccord relatif
au “régime fiscal applicable aux Forces et aux Membres des Forces” mentionnées
dans le premier Accord de Bonn.

(3) Déclaration de la République Fédérale sur I'Aide a Berlin

En considération du réle spécial que Berlin a joué en faveur du monde libre
et est appelé a jouer dans ’avenir,
Consciente des liens étroits de la République Fédérale avec Berlin, en tant que
capitale future d’une Allemagne réunifiée dans la liberté,
Résolue a consolider ces liens dans le cadre du statut de Berlin,
Résolue a continuer d’apporter son concours a la reconstruction politique, cul-
turelle, économique et financiére de Berlin,
Et soucieuse de consolider et de renforcer la position de Berlin dans tous les
domaines, et notamment d’assurer, dans la mesure du possible, une amélioration
de la situation économique et financiére & Berlin, y compris la capacité de production
de la ville et le marché du travail,
La République Fédérale déclare:
a) Qu’elle fera, de son coté, le nécessaire pour garantir I’équilibre budgétaire
de Berlin par des mesures de secours appropriées; .

b) qu’elle prendra les mesures appropriées pour assurer 3 Berlin un traitement
équitable dans le controle et la répartition des produits en quantité insuf-
fisante;

¢) qu’elle prendra les mesures appropriées pour que Berlin bénéficie des res-

sources, provenant de l'extérieur, dont dispose la République Fédérale, en
vue de la nécessaire continuation de la reconstruction économique de Berlin;
50440—63
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d) qu’elle prendra toutes les mesures appropriées pour favoriser la passation
de commandes publiques et privées a Berlin;

e) qu’elle encouragera le développement du commerce extérieur de Berlin, fera
bénéficier Berlin de toutes mesures de faveur en toute matiére de politique
commerciale que les circonstances pourraient justifier et fournira a Berlin,
dans la mesure du possible et compte tenu de la participation de Berlin
au contrdle de devises étrangéres établi par la République Fédérale, les
devises étrangéres nécessaires;

f) qu’elle prendra, de son coté, toutes les dispositions nécessaires pour faire
en sorte que la ville reste dans la zone monétaire du Deutsche Mark occi-
dental et que les disponibilités monétaires appropriées soient maintenues
dans la ville;

g) qu’elle contribuera au maintien dans la ville d’approvisionnements suffisants
pour faire face a toute éventualité;

h) quelle s’efforcera, par tous les moyens dont elle dispose, d’assurer l’entre-
tien et ’amélioration du commerce, des communications et des moyens de
transport entre Berlin et le territoire de la République Fédérale et quelle
coopérera, selon les moyens & sa disposition, & leur protection ou a leur
rétablissement;

i) qu'elle poursuivra ses efforts pour réduire, dans les mémes conditions que
jusqu’ici, la charge disproportionnée que l’admission des réfugiés impose
a Berlin;

j) qu'elle assurera la représentation de Berlin et de la population berlinoise
a lextérieur, et qulelle facilitera l'inclusion de Berlin dans les accords
internationaux conclus par la République Fédérale, sauf si cela est exclu
par la nature des accords en question.

(4) Letire de sir Anthony Eden au Chancelier de la République Fédérale d'Alle-

magne au sujet du désarmement et de la démilitarisation

Paris, le 23 octobre 1954

Son Excellence
Monsieur le Chancelier de la République Fédérale d’Allemagne

Monsieur le Chancelier Fédéral,

J’ai Thonneur d’accuser réception de votre lettre de ce jour, ainsi concue:

«T,e Protocole sur la Cessation du Régime d’Occupation dans la République
Fédérale d’Allemagne, signé ce jour 3 Paris, prévoit qu’au cours de la période
comprise entre son entrée en vigueur et U’entrée en vigueur des arrangements
sur la Contribution Allemande & la Défense, si une telle période existe, la
République Francaise, le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord
et les Etats-Unis d’Amérique conserveront leurs droits existants dans les
domaines du désarmement et de la démilitarisation et que les Contrdles dans
ces domaines seront exercés par une Commission Mixte des Quatre Puissances.
Je vous serais reconnaissant de bien vouloir me confirmer l’accord que nous
avons conclu & Londres de maniére qua la fin de 1954, les Gouvernements qui
ont signé aujourd’hui ce Protocole reconsidérent cette question, compte tenu
de la situation qui existera alors en ce qui concerne l’entrée en vigueur du
Protocole. J’attacherais, de méme, du prix 3 recevoir confirmation de l’accord
également conclu a Londres, selon lequel les quatre Gouvernements reconsidére-
ront Uexercice des contrdles afin de permettre 3 la République Fédérale d’Alle-
magne de préparer sa contribution future a4 la Défense.”

Veuillez agréer, Monsieur le Chancelier Fédéral, les assurances de ma trés haute

considération.

Président du Cor}seil
Ministre des Affaires Etrangéres
de la République Francaise
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5. Convention sur la présence de forces éirangéres sur le terriioire de la République
Fédérale d'Allemagne—

En raison de la situation internationale et de la nécessité d’assurer la défense
du monde libre, qui continuent d’exiger la présence de forces étrangéres sur le terri-
toire de la République Fédérale d’Allemagne, la République Francaise, les Etats-Unis
d’Amérique, le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord, et la Répu-
blique Fédérale d’Allemagne conviennent de ce qui suit:

ARTICLE 1

1. A partir de l’entrée en vigueur des arrangements sur la Contribution Alle-
mande a la Défense, des forces de méme nationalité et de méme importance que
celles qui se trouveront a cette date sur le territoire de la République Fédérale
pourront y étre stationnées.

2. L’importance des forces stationnées sur le territoire de la République Fédérale
conformément au paragraphe 1 du présent Article pourra a tout moment étre
augmentée avec le consentement du Gouvernement de la République Fédérale
d’Allemagne.

3. Des forces supplémentaires des Etats parties a la présente Convention pourront,
avec le consentement du Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne,
entrer sur le territoire fédéral et y rester aux fins d’instruction en conformité avec
les régles applicables aux forces mises a la disposition du Commandant en Chef Allié
en Europe, a condition qu’elles n’y séjournent pas pendant plus de trente jours pour
une méme période.

4. La République Fédérale accorde aux forces francaises, américaines et britan-
niques le droit d’entrer sur le territoire fédéral, de le traverser ou de le quitter
en transit a destination ou en provenance de I’Autriche (aussi longtemps que leurs
forces continueront a y étre stationnées) ou de tout Etat membre de I’Organisation
du Traitée de I’Atlantique Nord sur la méme base que celle qui est généralement
admise entre des Parties & I’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord ou que
celle qui peut étre convenue par le Conseil Nord Atlantique avec effet pour tous les
Etats membres.

ARTICLE 2

Tout Ktat non signataire de la présente Convention, qui avait des forces sta-
tionnées sur le territoire fédéral a la date de la signature, a Paris le 23 octobre 1954,
du Protocole sur la Cessation du Régime d’Occupation dans la République Fédérale
d’Allemagne, pourra accéder a la présente Convention. Un tel Etat désirant accéder
a la présente Convention pourra déposer auprés du Gouvernement de la République
Fédérale un Instrument d’Accession.

ARTICLE 3

1. La présente Convention viendra a expiration lors de la conclusion d’un régle-
ment de paix avec I’Allemagne ou dans le cas ou, antérieurement & cette date, les
Etats Signataires conviendront que les développements de la situation internationale
justifient de nouveaux arrangements.

2. Les Etats Signataires reconsidéreront les termes de la présente Convention,
au méme moment et dans les mémes conditions qu’il est prévu a I’Article 10 de la
Convention sur les Relations entre les Trois Puissances et la République Fédérale
d’Allemagne.

ARTICLE 4

1. La présente Convention sera ratifiée ou approuvée par les Etats Signataires,
et les Instruments de Ratification ou d’Approbation seront déposés par eux aupres
du Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne qui notifiera & chacun
des Etats Signataires le dépét de chaque Instrument de Ratification ou d’Approba-
tion. Elle entrera en vigueur lorsque tous les Etats Signataires auront effectué ce
dépot et que 'Instrument d’Accession de la République Fédérale d’Allemagne au
Traité de I’Atlantique Nord aura été déposé auprés du Gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique.
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2. Elle entrera également en vigueur a la méme date & I’égard de tout Etat
accédant qui aura préalablement déposé un Instrument d’Accession conformément
3 I’Article 2 de la présente Convention, et, & I’égard de tout autre Etat accédant,
a la date du dépot par lui d’'un Instrument d’Accession.

3. La présente Convention sera déposée dans les Archives du Gouvernement de
la République Fédérale d’Allemagne, qui remettra & chacun des Etats parties a la
présente Convention des copies certifiées conformes de cette Convention et des
Instruments d’Accession déposés conformément a ’Article 2, et qui notifiera a chaque
Etat la date d’entrée en vigueur de la présente Convention et la date du dépét de
tout Instrument d’Accession.

EN FOI DE QUOI, les Plénipotentiaires soussignés, diment autorisés a cet effet,
ont apposé leur signature au bas de la présente Convention.

Fait a Paris, le 23° jour du mois d’octobre 1954, en trois textes, en langues
francaise, anglaise et allemande, les trois versions faisant également foi.

Pour la République Francaise:

Pour les Etats-Unis d’Amérique:

Pour le Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord:
Pour la République Fédérale d’Allemagne:

5. Déclaration iripartite sur Berlin—

La déclaration ci- aprés a été rendue publique le 23 octobre 1954, par les Ministres
des Affaires Etrangéres de la République Francaise, des Ktats- Ums d’Amérique et
du Royaume-Uni.

“En ce qui concerne Berlin, dont la sécurité a fait ’objet de garanties alliées
dans le communiqué de Londres du 3 octobre 1954, les Ministres des Affaires Etran-
géres de France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont noté avec une profonde
satisfaction la coopération étroite et amicale qui existe entre les autorités alliées et
berlinoises. Les trois Puissances sont décidées a réaliser a Berlin le maximum
d’autonomie compatible avec la situation spéciale de Berlin.

“En conséquence, les trois Gouvernements ont prescrit a leurs représentants
a Berlin de se consulter avec les autorités de cette ville en vue d’appliquer ensemble
et dans la plus large mesure possible les principes indiqués ci-dessus.”

C. CONFERENCE DES NEUF

1. Déclaration invitant 1'Iialie et la République Fédérale d’Allemagne a adhérer au
Traité de Bruxelles—

Les Gouvernements de la Belgique, de la France, du Luxembourg, des Pays-Bas
et du Royaume-Uni, Parties au Traité de Bruxelles du 17 mars 1948, réglant leur
collaboration en matiére économique, sociale et culturelle ainsi que leur légitime
défense collective;

Constatant que les principes qui sont & la base de I’association créée par le Traité
de Bruxelles sont également reconnus et appliqués par la République Fédérale
d’Allemagne et par I’Italie;

Se félicitant de noter qu’un attachement commun a la paix et aux institu-
tions démocratiques constitue un lien étroit entre les différents pays de I’Europe
Occidentale;

Convaincus qu’une association avec la République Fédérale d’Allemagne et avec
I’Italie représenterait dans la voie tracée par le Traité un nouvel et substantiel
progres;

DECIDENT,

en application de I'article IX du Traité, d’inviter la République Fédérale d’Alle-
magne et I’'Italie & adhérer & ce Traité, modifié et complété conformément aux
dispositions de I’Acte Final de la Conférence tenue & Londres du 28 septembre au
3 octobre 1954.
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2. Protocoles au Traiié de Bruxelles—

a) Protocole modifiant et complétant le Traité de Bruxelles

Sa Majesté le Roi des Belges, Monsieur le Président de la République Francaise,
Président de I’Union Francaise, Son Altesse Royale la Grande-Duchesse de Luxem-
bourg, Sa Majesté la Reine des Pays-Bas et Sa Majesté la Reine du Royaume-Uni de
Grande-Bretagne, I'Irlande du Nord et de ses autres Royaumes et Territoires, Chef
du Commonwealth, Parties Contractantes au Traité réglant leur collaboration en
matiére économique, sociale et culturelle, et leur légitime défense collective, signé
a Bruxelles, le 17 mars 1948, dénomé ci-aprés le Traité, d’'une part,

et Monsieur le Président de la République Fédérale d’Allemagne et Monsieur
le Président de la République Italienne, d’autre part,

Animés de la commune volonté de poursuivre une politique de paix et de
renforcer la sécurité;

Désireux a cet effet de promouvoir 'unité et d’encourager l’intégratioh progres-
sive de I’Europe;

Convaincus que 'adhésion de la République Fédérale d’Allemagne et de la Répu-
blique Italienne au Traité représente un nouveau et substantiel progrés dans cette
voie;

Prenant en considération les décisions de la Conférence de Londres consignées
dans I’Acte Final du 3 octobre 1954 et ses annexes;

Ont désigné pour leurs plénipotentiaires:

qui, aprés avoir présenté leurs pleins pouvoirs trouvés en bonne et due forme,

Sont convenus de ce qui suit:

ARTICLE I

La République Fédérale d’Allemagne et la République Italienne adhérent au
Traité modifié et complété par le présent Protocole.

Les Hautes Parties contractantes au présent Protocole considérent le Protocole
sur les Forces des Puissances de ’Union de I’Europe Occidentale (ci-aprés désigné
comme Protocole N° II), le Protocole relatif au Contrdle des Armements (ci-aprés
désigné comme Protocole N° III), et le Protocole relatif & 1’Agence de 1’Union de
TEurope Occidentale pour le contréle des armements (ci-aprés désigné comme
Protocole N° IV), comme parties intégrantes du présent Protocole.

ARTICLE II

L’alinéa ci-aprés du Préambule du Traité: “a4 prendre les mesures jugées néces-
saires en cas de reprise d’une politique d’agression de la part de 1’Allemagne” sera
modifié comme suit: “a prendre les mesures nécessaires afin de promouvoir 1’unité
et d’encourager l’intégration progressive de I’Europe”.

Le début de l’alinéa 2 de I’Article I du Traité se lira comme suit: “La coopé-
ration stipulée a l'alinéa précédent et qui s’exercera notamment par le Conseil
prévu a IArticle VIII....”.

ARTICLE III

Un article nouveau sera inséré dans le Traité comme Article IV: “Dans I’exécu-
tion du Traité, les Hautes Parties Contractantes et tous organismes crées par Elles
dans le cadre du Traité coopéreront étroitement avec 1’Organisation du Traité
de I’Atlantique Nord”.

“En vue d’éviter tout double emploi avec les Etats-Majors de 'OTAN le Conseil
et PAgence s’en remettront aux autorités militaires appropriées de ’OTAN pour
toutes informations et tout avis sur les questions militaires”.

Les Articles IV, V, VI et VII du Traité deviendront respectivement les Articles
V, VI, VII et VIII
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ARTICLE IV

L’Article VIII du Traité (ancien Article VII) est modifié comme suit:

“1. En vue de poursuivre une politique de paix, de renforcer leur sécurité, de
promouvoir I’unité, d’encourager lintégration progressive de I’Europe ainsi qu’une
coopération plus étroite entre Elles et avec les autres organisations européennes,
les Hautes Parties Contractantes au Traité de Bruxelles créeront un Conseil pour
connaitre des questions relatives a l'application du Traité, de ses Protocoles et de
leurs annexes.

“2. Ce Conseil sera dénommé: “Conseil de I'Union de I’Europe Occidentale”;
il sera organisé de maniére i pouvoir exercer ses fonctions en permanence; il
constituera tous organismes subsidaires qui pourraient étre jugés utiles: en parti-
culier, il créera immédiatement une Agence pour le Contrble des Armements dont
les fonctions sont définies dans le Protocole N° IV.

“3. A la demande de 'une d’entre Elles, le Conseil sera immédiatement convoqué
en vue de permettre aux Hautes Parties Contractantes de se concerter sur toute
situation pouvant constituer une menace contre la paix, en quelque endroit qu’elle
se produise, ou mettant en danger la stabilité économique.

“4, Le Conseil prend a I'unanimité les décisions pour lesquelles une autre pro-
cédure de vote n’aura pas été ou ne sera pas convenue. Dans le cas prévu aux
Protocoles N° II, IIf et IV, il suivra les différentes régles de vote, unanimité,
majorité des deux tiers ou majorité simple, qui y sont spécifiées. I1 statuera a la
majorité simple sur les questions que lui soumettra I’Agence pour la Contréle des
Armements.”

ARTICLE V
Un article nouveau sera inséré dans le Traité comme Article IX:

“Le Conseil de 1'Union de I’Europe Occidentale présentera a une assemblée
composée des Représentants des Puissances du Traité de Bruxelles a 1’Assemblée
Consultative du Conseil de I’Europe, un rapport annuel sur des activités notamment
dans le domaine du contrbéle des armements”.

Les Articles VIII, IX et X du Traité deviendront respectivement les Articles
X, XI et XII.

ARTICLE VI

Le présent protocole et les Protocoles énumérés a 1’Article I seront ratifiés, et
les instruments de ratification seront déposés aussitét que faire se pourra aupres
du Gouvernement belge.

Ils entreront en vigueur quand tous les instruments de ratification du présent
Protocole auront été déposés auprés du Gouvernement belge et quand linstrument
d’accession du Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne au Traité
de I’Atlantique Nord aura été déposé aupres du Gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique.

Le Gouvernement belge informera les gouvernements des autres Hautes Parties
Contractantes et le Gouvernement des Etats-Unis d’Amérique du dépét de chaque
instrument de ratification du présent Protocole.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires ci-dessus désignés ont signé le présent
Protocole et y ont apposé leur sceau.

Fait & Paris le 23 octobre 1954, en francais et en anglais, les deux textes faisant
également foi, en un exemplaire unique qui sera déposé dans les archives du Gouver-
nement belge et dont copie certifiée conforme sera transmise par ce Gouvernement
a chacun des autres signataires.
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b) Protocole n° 11 sur les forces de 1'Union de I'Europe occidentale

Sa Majesté le Roi des Belges, Monsieur le Président de la République Francaise,
Président de I’'Union Francaise, Monsieur le Président de la République Fédérale
d’Allemagne, Monsieur le Président de la République Italienne, Son Altesse Royale
la Grande Duchesse de Luxembourg, Sa Majesté la Reine des Pays-Bas et Sa Majesté
la Reine du Royaume-Uni de Grande-Bretagne, d’Irlande du Nord et de ses autres
Royaumes et Territoires, Chef du Commonwealth, signataires du Protocole modifiant
et complétant le Traité de Bruxelles,

Ayant consulté le Conseil de I’Atlantique Nord
Ont dESIEMG . < uniisah s wEs e L g
Conviennent ce qui suit:

ARTICLE 1

1. Les forces terrestres et aériennes que chacune des Hautes Parties Contrac-
tantes au présent Protocole placera sous le Commandement du Commandant Supréme
des forces Alliées en Europe, en temps de paix, sur le continent européen, ne dépasse-
ront pas en effectifs totaux et en nombre de formations:

(a) pour la Belgique, la France, la République Fédérale d’Allemagne, I'Italie et
les Pays-Bas, les maxima fixés pour le temps de paix dans l’accord spécial
annexé au Traité instituant une Communauté Européenne de Défense signé
a Paris le 27 mai 1952;

(b) pour le Royaume-Uni, quatre divisions et la deuxiéme force Aérienne
tactique;

(c) pour le Luxembourg, un groupement tactique régimentaire.

2. Le nombre des formations mentionnées au paragraphe 1 peut étre mis & jour
et adapté, si nécessaire, en fonction des besoins de 'OTAN, a condition que la
puissance de combat équivalente et les effectifs totaux ne soient pas dépassés.

3. Cette déclaration de maxima ne constitue pour aucune des Hautes Parties
Contractantes 1’engagement de mettre sur pied ou de maintenir des forces aux
niveaux indiqués, mais réserve aux Hautes Parties Contractantes le droit de le faire
si elles le désirent.

ARTICLE 2

En ce qui concerne les forces navales, la contribution aux commandements
OTAN de chacune des Hautes Parties Contractantes au présent Protocole sera
déterminée chaque année au cours de ’Examen Annuel (qui tient compte de recom-
mandations des autorités militaires de ’OTAN). La contribution de la République
Fédérale d’Allemagne sera composée des navires et formations qui lui seront néces-
saires pour l’exécution des missions défensives que I’Organisation du Conseil de
I’Atlantique Nord lui confiera, dans les limites fixées par l’accord spécial mentionné
a P’Article 1 ou dans les limites d’une puissance de combat équivalente.

ARTICLE 3

Si, & un moment quelconque au cours de I’Examen Annuel, il est formulé
des recommandations qui auraient pour effet d’accroitre le niveau des forces au dela
des limites spécifiées dans les Articles 1 et 2 ci-dessus, 'acceptation par la Haute
Partie Contractante intéressée de ces accroissements recommandés sera sujette a
I’approbation a l'unanimité des Hautes Parties Contractantes au présent Protocole
exprimée soit au Conseil de I'Union de I'Europe Occidentale, soit au sein de ’Orga-
nisation du Traité de 1’Atlantique Nord.

ARTICLE 4

En vue de pouvoir s’assurer que les limites indiquées aux Articles 1 et 2 ci-dessus
sont respectées, le Conseil de I’'Union de I’Europe Occidentale recevra périodiquement
communication des renseignements recueillis au cours des inspections efiectuées
par le Commandant Supréme des Forces Alliées en Europe. Ces renseignements
seront transmis par un officier de haut rang désigné a cet effet par le Commandant
Supréme des Forces Alliées en Europe.
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ARTICLE 5

L’importance des effectifs et des armements des forces de défence intérieure et
de police sur le Continent européen des Hautes Parties Contractantes au présent Proto-
cole sera fixée par des accords a conclure dans le cadre de 1’Organisation de 'Union
de PEurope Occidentale, compte tenu de leurs missions propres, des besoins ainsi que
des niveaux existants.

ARTICLE 6

Sa Majesté la Reine du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du
Nord continuera a maintenir sur le Continent européen, y compris ’Allemagne, la
puissance effective des forces britanniques actuellement affectées au Commandant
Supréme des Forces Alliées en Europe, c’est-a-dire quatre divisions, la deuxiéme
force aérienne tactique, ou toutes forces que le Commandant Supréme des Forces
Alliées en Europe estimerait représenter une puissance de combat équivalente.

Elle s'engage a ne pas retirer ces forces contre le désir de la majorité des Hautes
Parties Contractantes, qui auraient & prendre leur décision en pleine connaissance du
point de vue du Commandant Supréme des Forces Alliées en Europe. Elle ne sera
toutefois pas tenue par cet engagement dans le cas d’une crise grave outre-mer.
Si le maintien des forces britanniques sur le Continent européen fait peser, & quelque
moment que ce soit, une charge trop lourde sur les finances extérieures du Royaume-
Uni, elle priera le Conseil de I’'Organisation du Traité de I’Atlantique Nord, par
Tintermédiaire du Gouvernement du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande
du Nord, de reconsidérer les conditions financiéres de ce maintien.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires ci-dessus désignés ont signé le présent Proto-
cole qui est I'un des Protocoles énumérés a I’Article 1 du Protocole N° I modifiant et
complétant le Traité et y ont apposé leur sceau.

Fait a Paris, le 23 octobre 1954, en francais et en anglais, les deux textes faisant
également foi, en un exemplaire unique qui sera déposé dans les archives du Gou-
vernement belge, et dont copie certifiée conforme sera transmise par ce Gouvernement
a chacun des autres signataires.

c) Protocole n° III relatif au conirdle des armements

Sa Majesté le Roi des Belges, Monsieur le Président de la République Francaise,
Président de I’'Union Francaise, Monsieur le Président de la République Fédérale
d’Allemagne, Monsieur le Président de la République Italienne, Son Altesse Royale
la Grande Duchesse de Luxembourg, Sa Majesté la Reine des Pays-Bas et Sa Majesté
la Reine du Royaume-Uni de Grande-Bretagne, d’Irlande du Nord et de ses autres
Royaumes et Territoires, Chef du Commonwealth, signataires du Protocole modifiant
et complétant le Traité de Bruxelles,

Ont designe .. o 1w 0 St e ae i R AR A
Sont convenus des dispositions suivantes:

Section I—Armements dont la fabrication est interdite

ARTICLE 1

Les Hautes Parties Contractantes de I'Union de I’Europe Occidentale en prenant
acte donnent leur accord a la déclaration du Chancelier de la République Fédérale
d’Allemagne (faite 3 Londres le 3 octobre 1954 et jointe au présent document en
Annexe D), aux termes de laquelle la République Fédérale d’Allemagne s’est engagée
3 ne pas fabriquer sur son territoire d’armes atomiques, biologiques et chimiques.
Les types d’armements mentionnés dans le présent Article sont définis dans I’An-
nexe II. Les définitions de ces types d’armements seront précisées et mises a jour
par le Conseil de I'Union de I’Europe Occidentale.

ARTICLE 2

Les Hautes Parties Contractantes membres de ’Union de I’Europe Occidentale
en en prenant également acte donnent leur accord & I’engagement pris par le Chan-
celier de la République Fédérale d’Allemagne dans la méme déclaration et aux
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termes duquel certains autres types d’armements ne seront pas fabriqués sur le
territoire de la République Fédérale d’Allemagne sous la réserve que si, pour répon-
dre aux besoins des forces armées qui lui sont affectées, une recommandation d’amen-
dement ou d’annulation du contenu de la liste de ces armements est présentée par le
Commandant Supréme compétent de 1’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord
et si le Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne soumet une demande
a cet effet, cet amendement ou cette annulation pourra étre effectué par décision du
Conseil de I'Union de I’Europe Occidentale, a la majorité des deux tiers. Les types
d’armements visés dans le présent Article sont énumérés & 1’Annexe III.

Section II—Armements soumis au coniréle

ARTICLE 3

Lorsque la fabrication des armes atomiques, biologiques et chimiques dans les
territoires continentaux des Hautes Parties Contractantes qui n’auront pas renoncé
au droit de produire ces armements, aura dépassé le stade expérimental et sera
entré dans la phase de production effective, le niveau des stocks que les Hautes
Parties Contractantes intéressées seront autorisées & détenir sur le Continent européen
sera fixé par le Conseil de I'Union de I’Europe Occidentale & la majorité des voix.

ARTICLE 4

Sans porter atteinte aux dispositions des Articles précédents, les types d’arme-
ments énumérés a I’Annexe IV seront contr6lés dans la mesure et selon la procédure
indiquées dans le Protocole N° IV.

ARTICLE 5

Le Conseil de I'Union de I'Europe Occidentale pourra modifier la liste figurant
en Annexe IV par une décision prise a I'unanimité.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires ci-dessus désignés ont signé le présent
Protocole qui est I'un des Protocoles énumérés a I’Article 1 du Protocole modifiant
et complétant le Traité et y ont apposé leur sceau.

Fait & Paris, le 23 octobre 1954, en francais et en anglais, les deux textes faisant
également foi, en un exemplaire unique qui sera déposé dans les archives du Gouver-
nement belge et dont copie certifiée conforme sera transmise par ce Gouvernement 2
chacun des autres signataires.

Annexe I

Le Chancelier de la République Fédérale a déclaré que:

La République Fédérale s’engage a ne fabriquer sur son territoire aucune
arme atomique, chimique ou biologique telles qu’elles sont définies aux para-
graphes I, II et III de la liste ci-jointe (1);

elle s’engage, de plus, a ne pas fabriquer sur son territoire les armes définies
aux paragraphes IV, V et VI de la liste ci-jointe (2). Sur demande de la
République Fédérale, le contenu des paragraphes IV, V et VI (2) peut étre
amendé ou supprimé par décision du Conseil des Ministres de Bruxelles,
prise a la majorité des deux tiers, si, conformément aux besoins des forces
armées, une demande a cet effet est présentée par le Commandant en Chef
compétent de I’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord;

la République Fédérale accepte que l'autorité compétente de 1’Organisation
du Pacte de Bruxelles exerce un contréle en vue de s’assurer du respect de
ces engagements.

(1) Reproduite en Annexe II
{2) Reproduite en Annexe III
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Annexe II

Cette liste comprend les armes définies aux paragraphes I a III ci-dessous et les
moyens de production spécialement concus pour leur production. Sont exclus de
cette définition tout dispositif ou partie constituante, appareil, moyen de production,
produit et organisme utilisés pour des besoins civils ou servant a la recherche scienti-
fique, médicale et industrielle, dans les domaines de la science fondamentale et de la
science appliquée.

I. Arme Atomique
(a) ’arme atomique est définie comme toute arme qui contient ou est concue
pour contenir ou utiliser un combustible nucléaire ou des isotopes radio-actifs
et qui, par explosion ou autre transformation nucléaire non contrélée ou par
radio-activité du combustible nucléaire ou des isotopes radio-actifs, est capa-
ble de destruction massive, dommages généralisés ou empoisonnements
massifs.

(b) Est, en outre, considérée comme arme atomique, toute piéce, tout dispositif,

toute partie constituante ou toute substance, spécialement concu ou essentiel
pour une arme définie au paragraphe (a).
Son compris dans le terme “combustible nucléaire”, tel qu’il est utilisé dans
la précédente définition le plutonium, I'uranium 233, I'uranium 235 (y com-
pris Puranium 235 contenu dans l'uranium enrichi a plus de 2:1 p. 100 en
poids d’uranium 235) et toute autre substance capable de libérer des quan-
tités appréciables d’énergie atomique par fission nucléaire ou par fusion ou
par une autre réaction nucléaire de la substance. Les substances ci-dessus
doivent étre considérées comme combustible nucléaire, guel que soit I’état
chimique ou physique sous lequel elles se trouvent.

~

(c

II. Arme Chimique

(a) L’arme chimique est définie comme tout équipement ou appareil spécialement
concu pour l'utilisation & des fins militaires des propriétés asphyxiantes,
toxiques, irritantes, paralysantes, régulatrices de croissance, anti-lubrifiantes
ou catalytiques d’une substance chimique quelconque.

(b) Sous réserve des dispositions du paragraphe (¢), les produits chimiques ayant
de telles propriétés et susceptibles d’étre utilisés dans les équipements ou
appareils mentionnés dans le paragraphe (a) sont considérés comme compris
dans cette définition.

(c) Les appareils et les quantités de produits chimigues mentionnés dans les
paragraphes (a) et (b) qui n’excédent pas les besoins civils du temps de paix
sont considérés comme exclus de cette définition.

III. Arme Biologique

(a) L’arme biologique est définie comme tout équipement ou appareil spéciale-
ment concu pour utiliser & des fins militaires des insectes nuisibles ou
d’autres organismes vivants ou morts ou leurs produits toxiques.

(b) Sous réserve des dispositions du paragraphe (c), les insectes, organismes
et leurs produits toxiques, de nature et en quantité telle qu’elles puissent
étre utilisées dans les équipements ou appareils mentionnés dans le para-
graphe (a), sont considérés comme compris dans cette définition.

(c) Les équipements, les appareils et les quantités d’insectes, organismes et
leurs produits toxiques mentionnés dans les paragraphes (a) et (b) qui
n’excédent pas les besoins civils du temps de paix sont considérés comme
exclus de cette définition.

Annexe III

Cette liste comprend les armes définies aux paragraphes IV & VI ci-dessous et
les moyens de production spécialement congus pour leur production. Sont exclus
de cette définition tout dispositif ou partie constituante, appareil, moyen de produc-
tion, produit et organisme utilisés pour des besoins civils ou servant a la recherche
scientifique, médicale et industrielle dans les domaines de la science fondamentale
et de la science appliquée.
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IV. Engins a longue portée, engins guidés et mines a influence

(a)

(b)

(c)

(d)

Sous réserve des dispositions du paragraphe (d), les engins 4 longue portée
et les engins guidés sont définis comme des engins tels que leur vitesse
ou leur direction de marche puisse étre influencée aprés le moment du
lancement par un dispositif ou mécanisme placé a l'intérieur ou a l'extérieur
de Yengin, y compris les armes du type V mises au point au cours de la
derniére guerre et leurs modifications ultérieures. La combustion est
considérée comme un mécanisme qui peut influencer la vitesse.

Sous réserve des dispositions du paragraphe (d), les mines & influence sont
définies comme des mines navales dont l’explosion peut étre déclenchée
automatiquement par des influences qui émanent seulement de sources
extérieures, y compris les mines & influence mises au point au cours de
la récente guerre et leurs modifications ultérieures.

Les piéces, dispositifs ou parties constituantes spécialement concus pour
étre employés dans/ou avec les armes mentionnées dans les paragraphes (a)
et (b) sont considérés comme inclus dans cette définition.

Sont considérés comme exclus de cette définition les fusées de proximité
et les engins guidés & courte portée pour la défense anti-aérienne répondant
aux caractéristiques maxima suivantes:

—longueur, 2 metres;

—diameétre, 30 centimétres;

—vitesse, 660 meétres-seconde;

—portée, 32 kilomeétres;

—poids de logive et de la charge explosive, 22,5 kilogrammes.

V. Navires de guerre autres que les petits batimenis défensifs
Par “navires de guerre autres que les petits batiments défensifs”, il faut entendre:

(a)

les navires de guerre d’un déplacement supérieur a 3,000 tonnes;

(b) les sous-marins d’'un déplacement supérieur a 350 tonnes;

(c)

les navires de guerre propulsés autrement que par des machines & vapeur,

des moteurs Diesel ou a essence, des turbines a gaz ou des moteurs a
réaction.

VI Appareils d'aviation de bombardement siratégique

Annexe IV

Liste des types d’armements a contrdler

(a) armes atomiques

(b) armes biologiques

(c) et armes chimiques

répondant aux définitions qui seront approuvées par le Conseil de 1'Union
de I'Europe Occidentale, ainsi quil est indiqué a 1’Article 1 du présent
Protocole.

Tous canons, obusiers et mortiers de n’importe quels types et de n’importe
quels emplois d’un calibre supérieur & 90 mm. y compris la piéce consti-
tuante suivante de ces armes: & savoir la masse oscillante.

Tous les engins guidés

Définition: Les engins guidés sont tels que leur vitesse ou leur direction
de marche puisse étre influencée aprés le moment du lancement par un
dispositif ou mécanisme placé & lintérieur ou a l'extérieur de l'engin, y
compris les armes du type V mises au point au cours de la derniére guerre
et leurs modifications ultérieures. La combustion est considérée comme

un mécanisme qui peut influencer la vitesse.
Autres engins autopropulsés d’un poids dépassant 15 kg. en ordre de marche.
Mines de tous types, excepté les mines anti-chars et anti-personnel.
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6. Chars de combat, y compris les parties constituantes suivantes de ces chars,
a savoir:
(a) masse oscillante;
(b) tourelles coulées et/ou tourelles en plaques assemblées.

7. Autres véhicules de combat blindés d’un poids total supérieur 3 10 tonnes
métriques.

8. (a) navires de guerre d’'un déplacement supérieur a 1,500 tonnes;
(b) sous-marins;
(c) navires de guerre propulsés autrement que par des machines & vapeur,
par des moteurs diesel ou a essence, ou par des turbines a gaz;

(d) embarcations de faible déplacement pouvant atteindre une vitesse
de plus de 30 nceuds, équipées d’un armement offensif.

9 Bombes d’avions de plus de 1,000 kgs.
10. Munitions pour les armes indiquées au paragraphe 2 ci-dessus.

11. (@) aéronefs militaires complets autres que:
(i) tous les aéronefs d’entrainement, & I’exception des types opération-
nels utilisés aux fins d’entrainement;
(ii) les aéronefs militaires de transport et de liaison;
(iii) les hélicopteéres.

(b) cellules, c’est-a-dire celles qui sont essentiellement ou exclusivement
construites pour des aéronefs militaires, & l’exception des aéronefs
indiqués en (i), (ii) et (iii) ci-dessus;

(¢) moteurs & réaction, moteurs a turbo-propulsion et moteurs-fusées lorsque
ceux-ci constituent la principale source d’énergie motrice.

d) Protocole N° IV relatif 3 l'agence de 1'Union de IEurope Occidentale pour le
coniréle des armements

Sa Majesté le Roi des Belges, Monsieur le Président de 1a République Francaise,
Président de 1'Union Francaise, Monsieur le Président de la République Fédérale
d’Allemagne, Monsieur le Président de la République Italienne, son Altesse Royale
la Grande Duchesse de Luxembourg, Sa Majesté la Reine des Pays-Bas et Sa Majesté
la Reine du Royaume-Uni de Grande-Bretagne, d’Irlande du Nord et de ses autres
Royaumes et Territoires, Chef du Commonwealth, signataires du Protocole modifiant
et complétant le Traité de Bruxelles,

Ayant décidé, conformément & I’Article IV du Protocole modifiant et complétant
le Traité, de créer une Agence pour le contrdle des Armements,

Ont désigné:

Sont convenus des dispositions suivantes:

Section I—Constitution

ARTICLE 1

I’Agence pour le Contréle des Armements (dénommée ci-aprés “I’Agence”) sera
responsable envers le Conseil de 1’Union de I'Europe Occidentale (dénommé ci-aprés
“le Conseil”). Elle sera composée dun Directeur assisté d’'un Directeur Adjoint
et d’un personnel recruté dans une proportion équitable parmi les ressortissants des
Hautes Parties Contractantes membres de I’Union de I’Europe Occidentale.

ARTICLE 2

Le Directeur et son personnel, y compris les fonctionnaires qui pourraient étre
mis a la disposition de I’Agence par les Etats membres, seront soumis au contréle
administratif général du Secrétaire Général de I'Union de I’Europe Occidentale.
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ARTICLE 3

Le Directeur sera nommé par décision unanime du Conseil pour une durée de
cing ans et ne sera pas rééligible. Il sera responsable du choix de son personnel
conformément au principe énoncé a I’Article 1 et en consultation avec chacun des
Etats membres intéressés. Avant de pourvoir le poste de Directeur Adjoint et ceux
de Chefs des Sections de ’Agence, il soumettra les noms des personnes a désigner a
T’approbation du Conseil.

ARTICLE 4

1. Le Directeur adressera au Secrétaire Général, pour étre soumis au Conseil, un
plan d’organisation de I’Agence. Cette organisation devrait comporter différentes
sections chargées respectivement:

(@) de l'étude des rapports statistiques et budgétaires que fourniront les Etats
membres de I’Union de ’Europe Occidentale et les autorités appropriées de
I’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord;

(b) des sondages, visites et inspections;

(c) de Yadministration.

2. L’organisation de ’Agence pourra étre modifiée par décision du Conseil.

ARTICLE 5

Les dépenses de fonctionnement de ’Agence figureront dans le budget de I'Union
de ’Europe Occidentale. Le Directeur adressera chaque année au Secrétaire Général,
pour étre soumis au Conseil, une estimation de ces dépenses.

ARTICLE 6

Les fonctionnaires de ’Agence seront liés par toutes les dispositions du Code de
Sécurité de ’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord. Ils ne devront en aucun
cas divulguer les renseignements qu’ils auront obtenus a l'occasion de l’exercice de
leurs fonctions officielles, si ce n’est, et exclusivement, dans l’accomplissement de
leurs obligations a I’égard de 1’Agence.

Section II—Fonctions
ARTICLE 7

1. I’Agence aura pour taches:

(a) de s’assurer que les engagements figurant dans le Protocole N° III de ne pas
fabriquer certains types d’armements mentionnés dans les Annexes II et III
audit Protocole sont respectés;

(b) de controler, conformément aux dispositions de la Section III du présent
Protocole, les niveaux des stocks d’armements, des types mentionnés en
Annexe IV au Protocole N° III qui sont détenus par chaque Etat membre
de I'Union de I’Europe Occidentale sur le continent européen. Ce controle
s’appliquera & la production et aux importations, dans la mesure nécessaire
pour rendre effectif le controle des stocks.

2. Pour I’exécution des tAches mentionnées au paragraphe 1 du présent Article,
T’Agence:

(a) procédera a I’examen des documents statistiques et budgétaires qui lui seront
fournis par les pays membres et par les autorités de I’Organisation du Traité
de I’Atlantique Nord.

(b) effectuera, sur le continent européen, les sondages visites et inspections dans
les usines, les dépéts, et auprés des forces (autres que les dépots et les forces
sous lautorité de 'OTAN, Organisation du Traité de I’Atlantique Nord);

(c) fera rapport au Conseil.

ARTICLE 8

En ce qui concerne les forces et dépdts placés sous lautorité de 1'Organisation
du Traité de I’Atlantique Nord, les sondages, visites et inspections seront effectués
par les autorités appropriées de I'Organisation du Traité de I’Atlantique Nord. Dans
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le cas des forces et dépéts placés sous Pautorité du Commandant Supréme des Forces
Alliées en Europe, ’Agence recevra communication des renseignements qui seront
fournis au Conseil par I’intermédiaire de I'officier de haut rang qui sera désigné par
ce Commandant Supréme.

ARTICLE 9
L’activité de I’Agence sera limitée au continent européen.

ARTICLE 10

L’Agence portera son attention sur la fabrication des matériels finis et des élé-
ments constitutifs énumérés dans les Annexes II, III et IV au Protocole N° IIT et
non sur les procédés de fabrication. Elle veillera & ce que les matériels et produits
destinés au secteur civil ne soient pas soumis a contréle.

ARTICLE 11

Les inspections effectuées par I’Agence ne seront pas périodiques mais elles pren-
dront la forme de vérifications effectuées a intervalles irréguliers. Ces inspections
seront conduites dans un esprit d’harmonie et de coopération. Le Directeur soumettra
au Conseil des réglements détaillés sur la conduite de ces inspections qui prévoiront
entre autres, une garantie d’ordre juridictionnel appropriée sauvegardant les intéréts
privés.

ARTICLE 12

Pour leurs sondages, visites et inspections, les membres de I’Agence recevront,
sur leur demande, libre accés aux usines et dépodts, et communication des comptes
et documents nécessaires. I’Agence et les autorités nationales coopéreront dans
Pexécution de ces sondages, visites et inspections; les autorités nationales pourront,
en particulier, participer sur leur demande & ces opérations.

Section III—Niveaux des stocks d’armements

ARTICLE 13

1. Chaque Etat membre de I'Union de I’Europe Occidentale fournira chaque année
a I’Agence, en ce qui concerne ses forces sous commandement OTAN stationnées sur
le continent européen les états suivants:

(@ quantités totales des armements des types mentionnés en Annexe IV au

Protocole N° III qui lui sont nécessaires, en fonction de ces effectifs;
(b) quantités de ces armements détenues au début de chaque année de contrdle;
(c) programmes destinés a atteindre les quantités totales mentionnées 3 1’alinéa
(a) au moyen:
(i) de sa production nationale;
(i) d’achats a I’étranger;
(iii) d’'une aide extérieure en matériels militaires.

2. Les mémes états seront également fournis chaque année par les membres de
I'Union de I’Europe Occidentale au sujet de leurs forces de défense intérieure et de
police et des autres forces sous contréle national, stationnées sur le continent euro-
péen, y compris un état des stocks détenus sur le continent européen et destinés aux
forces stationnées outre-mer.

3. Ces communications devront étre coordonnées avec celles qui sont fournies a
I'Organisation du Traité de 1’Atlantique Nord.

ARTICLE 14

En ce qui concerne les forces sous commandement OTAN, I’Agence déterminera,
en consultation avec les autorités militaires appropriées de 1’Organisation du Traité
de ’Atlantique Nord, si les quantités totales mentionnées a I’Article 13 correspondent
aux quantités reconnues comme nécessaires pour les unités des puissances intéressées
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qui sont affectées au commandement de I’Organisation du Traité de 1’Atlantique Nord
et sont conformes aux conclusions et indications qui figurent dans les documents
approuvés par le Conseil de I’Atlantique Nord dans le cadre de ’Examen Annuel.

ARTICLE 15

En ce qui concerne les forces de défense intérieure et de police, les quantités
totales d’armements que I’Agence devra accepter comme appropriées seront celles
qui seront notifiées par les gouvernements membres, a condition qu’elles n’excédent
pas les limites fixées dans les accords qui seront ultérieurement conclus par les Etats
membres de I'Union de ’Europe Occidentale au sujet de I'importance des effectifs et
des armements de leurs forces de défense intérieure et de police sur le continent
européen,

ARTICLE 16

En ce qui concerne les autres forces restant sous contréle national, les quantités
totales d’armements que I’Agence devra accepter comme appropriées seront celles
qui lui auront été notifiées par les Etats membres.

ARTICLE 17

Les chiffres communiqués par les Etats membres aux termes des Articles 15 et 16
pour les quantités totales d’armements devront correspondre aux effectifs et aux
missions des forces intéressées.

ARTICLE 18

Les dispositions des Articles 14 et 17 ne s’appliqueront pas aux Hautes Parties
Contractantes et aux catégories d’armes visées a I’Article 3 du Protocole N° III.
Les stocks desdites armes seront déterminés conformément & la procédure prévue
audit article et seront notifiées a ’Agence par le Conseil de 1'Union de I’Europe
Occidentale.

ARTICLE 19

Les chiffres recueillis par ’Agence aux termes des Articles 14, 15, 16 et 18
seront communiqués au Conseil comme représentant, pour ’année de contrdle en
cours, les niveaux appropriés pour les Etats membres. Toute divergence entre les
quantités indiquées aux termes du paragraphe 1 de I’Article 13 et les quantités recon-
nues comme nécessaires aux termes de D’Article 14 sera également portée a la
connaissance du Conseil.

ARTICLE 20

1. I’Agence fera immédiatement rapport au Conseil si une inspection ou des
renseignements provenant d’autres sources, lui ont révélé:

(a) la fabrication d’une catégorie d’armements que le gouvernement membre
intéressé s’est engagé a ne pas produire;

(b) Texistence de stocks d’armements excédant les chiffres et quantités déter-
minés conformément aux dispositions des Articles 19 et 22.

2. Si le Conseil estime que la situation qui lui a été signalée par I’Agence révéle
une infraction de peu d’importance et qu’il peut y étre porté remede par une action
locale rapide, il en avisera I’Agence et I’Etat intéressé qui prendra les mesures
nécessaires.

3. Dans les autres cas d’infraction, le Conseil invitera I’Etat en cause a fournir
des explications dans un délai que le Conseil fixera; s’il estime celles-ci insuffisantes,
il prendra les mesures qu’il jugera nécessaires selon une procédure qu’il déterminera.

4. Les décisions du Conseil en application du présent Article seront prises a
la majorité.
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ARTICLE 21

Les Etats membres notifieront 3 I’Agence les noms et emplacements des dépots
situés sur le continent européen contenant des armements soumis a contréle, ainsi que
des usines qui fabriquent ces armements. Ils notifieront également & 1’Agence les
noms et emplacements des usines situées sur le continent européen qui, bien que
n’étant pas en activité, sont spécifiquement destinées a la fabrication de tels
armements.

ARTICLE 22

Chaque Etat membre de I’Union de I’Europe Occidentale sur le continent euro-
péen tiendra 1’Agence au courant des quantités d’armements des types mentionnés
en Annexe IV au Protocole N° III destinées a étre exportées de son territoire sur le
continent européen. I’Agence sera habilitée & s’assurer que les armements en question
sont effectivement exportés. Si le niveau des stocks de I'un quelconque des matériels
soumis au controle parait anormal, ’Agence sera en outre habilitée a s’assurer de la
réalité des commandes d’exportation.

ARTICLE 23

Le Conseil transmettra a I’Agence les renseignements qui lui auront été notifiés
par les Gouvernements des Etats-Unis d’Amérique et du Canada sur l’aide militaire
qui sera fournie aux forces sur le continent européen des membres de I’'Organisation
de I’Union de I’Europe Occidentale.

En foi de quoi, les Plénipotentiaires ci-dessus désignés ont signé le présent
Protocole qui est I'un des Protocoles énumérés a I'Article 1 du Protocole modifiant
et complétant le Traité et y ont apposé leur sceau.

Fait a Paris le 23 octobre 1954, en francais et en anglais, les acux textes faisant
également foi, en un exemplaire unique qui sera déposé dans les archives du Gouver-
nement belge et dont copie certifiée conforme sera transmise par ce Gouvernement
A chacun des autres signataires.

3. Letires relatives a la juridiction de la Cour Internationale de Justice adressées
respectivement par les Gouvernemenis de la République Fédérale et de I'Italie
aux auires Gouvernemenis signataires du Protocole modifiant et complétant le
Traité de Bruxelles

J’ai ’'honneur de communiquer ce qui suit & Votre Excellence, afin qu’il soit pris
acte de I’engagement du Gouvernement de la République Fédérale/de I'Iatlie en ce
qui concerne l’application et l'interprétation de I’Article X (ancien Article VIII) du
Traité de Bruxelles.

Le Gouvernement de la République Fédérale/de T'Italie s’engage avant la
ratification par les Hautes Parties Contractantes du Protocole modifiant et complétant
le Traité de Bruxelles et les Protocoles s’y rapportant et de leurs annexes a accepter
la clause de juridiction obligatoire de la Cour Internationale de Justice conformément
a I’Article X (ancien Article VIII) du Traité, aprés avoir fait connaitre aux Hautes
Parties Contractantes les réserves dont il accompagne son acceptation.

Le Gouvernement de la République Fédérale/de 1'Italie comprend que, de l'avis
des Hautes Parties Contractantes, le paragraphe 5 de ’Article X (ancien Article VIII)
du Traité laisse toute latitude de conclure des accords prévoyant d’autres moyens de
régler les différends qui surgiraient entre Elles, et que I’engagement en question
ne préjuge en aucune maniére de la possibilité d’engager immédiatement des conver-
sations en vue de déterminer d’autres méthodes de régler les différends éventuels
dans I’application ou ’interprétation du Traité.

[Lettre du Gouvernement Fédéral seulement]

Le Gouvernement Fédéral souhaite au surplus signaler qu’a son avis ’extension
du Traité de Bruxelles risque de provoquer des incertitudes et de nombreux différends
au sujet de linterprétation et de l’application du Traité, des Protocoles et de leurs
annexes, qui ne porteraient pas sur des questions de fond et seraient principalement
d’ordre technique. C’est pour régler les questions de ce genre que le Gouvernement
Fédéral estime souhaitable de prévoir 1’établissement d’une procédure plus simple.
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Le Gouvernement Fédéral propose en conséquence que les Hautes Parties Con-
tractantes discutent immédiatement les problémes indiqués ci-dessus en vue de se
mettre d’accord sur une procédure appropriée.

[Paragraphe commun aux deux lettres du Gouvernement Fédéral et du
Gouvernement italien]

Je serais reconnaissant & Votre Excellence de bien vouloir me confirmer l’accord
de son Gouvernement sur la teneur de la présente communication. L’échange de
lettres auquel il aura été ainsi procédé sera considéré comme une annexe au Protocole
modifiant et complétant le Traité de Bruxelles au sens de I’Article IV, paragraphe 1
dudit Protocole.

Réponse aux letires adressées par les Gouvernemenis de la République Fédérale et
de I'Italie aux auires Gouvernements signataires du Protocole modifiant et
compléiant le Traité de Bruxelles

J’ai I’honneur d’accuser réception de la Communication de Voire Excellence
en:-date QW . on S BN R vk e et de faire connaitre que [le Gouvernement
intéressél a pris note avec satisfaction que le Gouvernement de la République Fédé-
rale d’Allemagne/de I'Italie s’engage a déclarer accepter la juridiction obligatoire
de la Cour Internationale de Justice, en vertu de I’Article X (ancien Article VIII)
du Traité de Bruxelles, aprés avoir fait connaitre aux Hautes Parties Contractantes
les réserves dont il accompagne son acceptation.

Je confirme que [le Gouvernement intéressél interpréte le paragraphe 5 de
PArticle X (ancien Article VIII) du Traité comme il est dit au troisiéme paragraphe
de la Communication de Votre Excellence.

[Seulement dans la réponse a la lettre du Gouvernement de la
République Fédérale d’Allemagnel

En ce qui concerne les paragraphes quatre et cing de la Communication de
Votre Excellence, [le Gouvernement intéressél est d’accord avec 1la proposition du
Gouvernement de la République Fédérale suivant laquelle les Hautes Parties Con-
tractantes devront engager sans délai des conversations en vue d’établir une procédure
appropriée pour le reglement de différends éventuels sur lesquels le Gouvernement
de la République Fédérale attire ’attention.

[Dans la réponse adressée aux deux Gouvernements]

I1 est également d’accord pour considérer que cet échange de lettres constitue
une annexe au Protocole modifiant et complétant le Traité de Bruxelles au sens
de I’Article IV, paragraphe 1 dudit Protocole.

4. Résolution sur la production et la standardisation des armemenis

(Adoptée par la Conférence des Neuf Puissances le 21 octobre 1954)

Les Gouvernements du Royaume de Belgique, de la République Francaise, de
la République Fédérale d’Allemagne, de la République Italienne, du Grand-Duché
de Luxembourg, du Royaume des Pays-Bas et du Royaume-Uni de Grande-Bretagne
et d’Irlande du Nord;

Soucieux de porter au maximum D’efficacité de leurs forces affectées a la défense
commune,

Désireux d’assurer la meilleure utilisation possible des crédits d’armements
dont ils disposent gridce a une organisation rationnelle de la production,

Constatant I'importance que présente a cet effet la standardisation des armements
et des éléments constitutifs d’armements,

Désireux de faciliter tous accords en ce sens entre les sept puissances ou certaines
d’entre elles,

(1) Rappellent la décision prise par la Conférence de Londres de créer un groupe
de travail en vue d’étudier le projet de directives présenté le 1°* octobre 1954 par le
Gouvernement francais et tous autres documents qui pourraient étre soumis ulté-
rieurement concernant le probléeme de la production et de la standardisation des
armements.
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(2) Décident de réunir le 17 janvier 1955 & Paris un groupe de travail composé
des représentants de la Belgique, de la France, de I’Italie, du Luxembourg, des
Pays-Bas, de la République Fédérale de I’Allemagne et du Royaume-Uni, qui sera
chargé d’étudier le projet de Directives et autres documents visés au paragraphe
précédent en vue de soumettre des propositions au Conseil de I'Union de I’Europe
Occidentale lorsqu’il sera constitué.

D. CONSEIL DE L'ATLANTIQUE NORD

1. Résolution pour la mise en application de la section IV de l'acte final de la
Conférence de Londres

LE CONSEIL DE I’ATLANTIQUE NORD:

1. RECONNAISSANT la nécessité de renforcer la structure de I’Organisation du
Traité de I’Atlantique Nord ainsi que le systéme de défense collective de I’Europe,
et désireux de préciser les conditions d’examen réciproque de I’effort de défense des
pays membres,

2. RAPPELLE que:

(a) les ressources que les Etats membres ont I'intention de consacrer a leur effort
de défense, ainsi que le niveau, la composition et la qualité des forces affec-
tées par les Etats membres & la défense de la zone de I’Atlantique Nord font
chaque année 'objet d’un examen collectif dans le cadre de ’Examen Annuel
de I’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord, afin que soient fixés d’un
commun accord les objectifs de force, compte tenu de l’aide mutuelle
escomptée;

(b) les dépenses de défense effectuées par les Etats membres et la mesure dans
laquelle les recommandations formulées dans le cadre de I’Examen Annuel
auront été suivies d’effet font ’objet d’examens périodiaues en cours d’année.

3. APPROUVE les termes de I’Accord sur les Forces de I’'Union de I’Europe
Occidentale, et décide, a 1’égard des forces que les membres de 'Union de I’Europe
Occidentale placeront sous commandement OTAN sur le continent européen et pour
lesquelles des chiffres maximums ont été fixés dans cet Accord, que, s’il est présenté
a4 un moment quelconque au cours de ’Examen Annuel de I'Organisation du Traité
de I’Atlantique Nord des recommandations dont I'effet serait d’élever le niveau des
forces au dela des limites fixées dans cet accord, ’acceptation par le pays intéressé
des augmentations ainsi recommandées nécessitera l’approbation a l'unanimité des
membres de 1’Union de I’Europe Occidentale exprimée soit au Conseil de 1'Union
de ’Europe Occidentale soit au sein de ’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord.

4. DECIDE que toutes les forces des Etats membres stationnées dans la zone du
commandement allié en Europe seront placées sous I'autorité du Commandant Supré-
me des Forces alliées en Europe ou d’un autre commandement OTAN approprié et
sous la direction générale des autorités militaires de 1’Organisation du Traité de
I’Atlantique Nord, & I'exception des forces qui sont destinées a la défense des terri-
toires d’outre-mer et des autres forces que I’Organisation du Traité de I’Atlantique
Nord a reconnues ou reconnaitra comme devant rester sous commandement national.

5. INVITE les Etats membres a présenter au Conseil pour gu’il I’examine et en
prenne acte un premier rapport sur les forces qu’ils ont I'intention de maintenir dans
la zone du commandement allié en Europe pour la défense commune, sans les placer
sous l'autorité de 1’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord, compte tenu des
directives appropriées de 1’'Organisation du Traité de 1’Atlantiaue Nord en la matiére;
ce premier rapport comportera un exposé général des raisons pour lesquelles ces
forces n’ont pas été placées sous 'autorité de I’Organisation du Traité de I’Atlantique
Nord. Ultérieurement, si des changements sont proposés, les décisions du Conseil de
I’Atlantique Nord dans le cadre de ’Examen Annuel de I’Organisation du Traité de
I’Atlantique Nord vaudront reconnaissance de la nature et de l'importance des forces
qu’il convient de placer sous l'autorité du commandement OTAN approprié et de
celles qui doivent étre maintenues sous commandement national.

6. NOTE que les accords conclus dans le cadre de I’'Organisation de 'Union de
I’Europe Occidentale sur les forces de défense intérieure et de police que les Etats
membres de cette Organisation maintiendront sur le continent seront portés a la
connaissance du Conseil de 1’Atlantique Nord.
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7. DECIDE, en vue de donner a leffort de défense collective son efficacité
maximum en ce qui concerne les forces de combat dans la zone du commandement
allié en Europe placés sous l’autorité du Commandant Supréme des Forces Alliées
«en Europe, que:

(a) tous les déploiements seront effectués conformément a la stratégie de I’Orga-

nisation du Traité de 1’Atlantique Nord;

(b) Timplantation des forces, conformément au plan opérationnel de I’Organi-
nisation du Traité de I’Atlantique Nord, sera fixée par le Commandant
Supréme des Forces Alliées en Europe aprés consultation et accord des
autorités nationales intéressées;

{c) les forces placées sous 'autorité du Commandant Supréme des Forces Alliées
en Europe dans la zone de commandement allié en Europe ne seront pas
redéployées ni utilisées opérationnellement dans cette zone, sans le consente-
ment du Commandant Supréme des Forces Alliées en Europe, sous réserve
des directives politiques que le Conseil de I’Atlantique Nord formulera, le cas
échéant, et transmettra par les voies normales.

8. DECIDE que:

(a) Pintégration des forces a ’échelon du groupe d’armées et de la force aérienne
tactique sera maintenue;

«(b) étant donné la puissance des unités de soutien de combat et I'importance de
T'organisation de soutien logistique a I’échelon de ’armée, V'intégration a cet
échelon et & 1’échelon correspondant des forces aériennes sera de regle partout
ou des formations appartenant a plusieurs nationalités opérent dans le méme
secteur et sont chargées d’une tiche commune, a moins qu’il n’y ait une
objection déterminante du point de vue de l'efficacité militaire;

«c) dans tous les cas ou les conditions de l’efficacité militaire le permettent,
compte tenu de I'importance, de I'implantation et du soutien logistique des
forces, une intégration a des échelons inférieurs tant dans les forces terrestres
que dans les forces aériennes sera poussée au maximum possible;

«d) des propositions seront soumises au Conseil de I’Atlantique Nord par les
autorités militaires de 1’Organisation du Traité de I’Atlantique Nord, indi-
quant les augmentations de catégories de dépenses financées en commun,
notamment en matiére d’infrastructure, que pourrait entrainer ’adoption de
ces mesures.

¢

9. DECIDE que, en vue de donner au Commandant Supréme des Forces Alliées
en Europe les moyens d’assurer dans de meilleures conditions l’exercice de son com-
mandement en Europe, ses responsabilités et attributions en matiére de soutien
Tlogistique des forces placées sous son commandement devront étre étendues.

10. ESTIME que ces responsabilités et attributions accrues lui conféreront le
«droit de:

(a) fixer, en consultation avec les autorités nationales intéressées, les besoins en
ressources logistiques(*) -

(b) déterminer la répartition géographique de celles-ci en accord avec les autori-
tés nationales intéressées;

(c) fixer, en consultation avec ces autorités, les priorités logistiques pour la mise

sur pied, I’équipement et I’entretien des unités;

(d) diriger, pour la satisfaction de ses besoins, I’emploi des éléments du soutien
logistique qui sont mis a sa disposition par les autorités compétentes;

(e) coordonner et contrdler ’emploi, & des fins logistiques, des installations de
T’infrastructure commune de I’Organisation de I’Atlantiaue Nord et des instal-
lations nationales mises & sa disposition par les autorités nationales.

11. DECIDE, pour garantir que des renseignements nécessaires puissent étre obte-
nus et communiqués aux autorités appropriées en ce qui concerne les forces placées
sous le commandement du SACEUR, y compris les formations de réserve, et le

(®)Par ressources logistiques, il faut entendre tous les matériels, approvisionne-
ments, installations et parties de ceux-ci qui sont nécessaires pour la conduite pro-
longée d’opérations de combat.
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soutien logistique de ces forces dans la zone du Commandement allié en Europe, que
T’'autorité du Commandant Supréme des Forces Alliées en Europe sera étendue, en
ce qui concerne ses pouvoirs de demander des rapports sur le niveau et ’efficacité
de ces forces et de leur armement, équipement et approvisionnements comme de
Torganisation et de I'implantation de leurs moyens logistiques et de procéder égale-
ment aux inspections sur place qu’il estimera nécessaires dans sa zone de com-
mandement.

12. INVITE les Etats 2 soumettre au Commandant Supréme des Forces Alliées
en Europe les rapports qu’il pourra leur demander a cette fin, & lui faciliter les
inspections de ces forces et de leur soutien logistique qu’il jugera nécessaire d’effectuer
dans la zone du Commandement allié en Europe.

13. CONFIRME que les pouvoirs du Commandant Supréme des Forces Alliées en
Europe s’étendent, en temps de paix, non seulement a l’organisation en une force
intégrée efficace des forces placées sous son commandement mais aussi a leur instruc-
tion et & leur entrainement. Dans ce domaine, le Commandant Supréme des Forces
Alliées en Europe a le contréle direct de linstruction supérieure de toutes les forces
nationales affectées 3 son commandement en temps de paix. Les Etats membres
devront en outre lui donner toutes facilités pour contréler l'instruction des cadres
et des autres forces situées dans la zone du Commandement allié en Europe et réser-
vées pour affectation & ce commandement.

14. CHARGE les autorités militaires de I’Organisation du Traité de I’Atlantique
Nord de prendre les dispositions nécessaires pour que le Commandant Supréme des
Forces Alliées en Europe désigne un officier de haut rang de son commandement, qui
sera chargé de transmettre réguliérement au Conseil de I’Organisation de I’Union de
I'Europe Occidentale, en ce qui concerne les forces des Etats membres de I’'Union de
TPEurope Occidentale stationnées sur le continent européen, les renseignements pro-
venant des rapports et des inspections mentionnés dans les paragraphes 11 et 12 afin
de permettre a ce Conseil de s’assurer que les limites fixées dans I'accord spécial visé
au paragraphe 3 ci-dessus sont respectées.

15. CONVIENT d’interpréter, au sens de la présente résolution, le terme “zone
du Commandement allié en Europe”, comme ne comprenant pas I’Afrique du Nord.
Cette résolution ne modifie en aucune facon le statut des forces des Etats-Unis et du
Royaume-Uni en Méditerranée.

16. PRESCRIT au Comité Militaire de 1’Organisation du Traité de I’Atlantique
Nord d’apporter & ses directives les modifications nécessaires pour mettre en ceuvre
les principes et atteindre les objectifs définis ci-dessus par le Conseil de 1’Atlantique
Nord.

2. Résolution d’association

LE CONSEIL DE I’ATLANTIQUE NORD:

ACCUEILLANT AVEC SATISFACTION la déclaration faite & Londres par le
Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne le 3 octobre 1954 (Annexe A)
et la déclaration correspondante faite a cette méme occasion par les Gouvernements
des Etats-Unis d’Amérique, du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et de I’Irlande
du Nord et de la République Francaise (Annexe B).

PREND ACTE AVEC SATISFACTION des déclarations par lesquelles les Repré-
sentants des autres Parties du Traité de I’Atlantique Nord se sont associés aujour-
d’hui, au nom de leurs gouvernements respectifs, 4 la déclaration des trois Puissances
mentionnées ci-dessus.

Déclaration du Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne

La République Fédérale d’Allemagne se déclare d’accord pour suivre une poli-
tique conforme aux principes de la Charte des Nations Unies et elle accepte les
obligations définies par I’Article 2 de la Charte.

A Toccasion de son adhésion au Traité de I’Atlantique Nord et au Pacte de
Bruxelles, la République Fédérale d’Allemagne déclare qu’elle s’abstiendra de toute
action qui serait incompatible avec le caractére strictement défensif des deux traités
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En particulier, la République Fédérale d’Allemagne s’engage & ne jamais avoir
recours a la force pour obtenir la réunification de I’Allemagne ou la modification des
frontiéres actuelles de la République Fédérale d’Allemagne et a résoudre par des
moyens pacifiques tous différends qui pourraient surgir entre la République Fédérale
d’Allemagne et les autres Etats.

Déclaration commune des Gouvernements des Etats-Unis d’Amérique, de la France
et du Royaume-Uni

Les gouvernements des Etats-Unis d’Amérique, de la République Francaise et
du Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord,

Résolus & consacrer leurs efforts au renforcement de la paix conformément a la
Charte des Nations Unies, compte tenu en particulier des obligations définies par
I’Article 2 de la Charte, aux termes desquelles ils acceptent:

(i) de régler leurs différends internationaux par des moyens pacifiques, de telle
maniére que la paix internationale, la sécurité et la justice ne soient pas
compromises;

(ii) de s’abstenir, dans leurs relations internationales, de la menace ou de
I’emploi de la force contre ’intégrité territoriale ou I'indépendance politique
de tout Etat, ou d’agir de quelque autre maniére qui serait incompatible
avec les objectifs des Nations Unies;

(iii) d’accorder aux Nations Unies toute l’aide nécessaire dans toute action
qu’elles pourraient entreprendre conformément a la Charte, et de ne fournir
aucune aide a tout Etat contre lequel les Nations Unies auraient entrepris
une action préventive ou coercitive;

(iv) de s’assurer que les Ktats non-membres des Nations Unies agissent confor-
mément aux principes de la Charte dans toute la mesure ou l'exige le
maintien de la paix et de la sécurité internationales.

Considérant le caractére purement défensif de 1’Alliance Atlantique, caractére
qui ressort manifestement du Traité de 1’Atlantique Nord, dans lequel ils réaffirment
leur foi dans les objectifs et les principes de la Charte des Nations Unies ainsi que
leur désir de vivre en paix avec tous les peuples et tous les gouvernements, et dans
lequel ils s’engagent a régler leurs différends internationaux par des moyens paci-
fiques conformément aux principes de la Charte, et de s’abstenir, conformément 3
ces principes, de la menace ou de I’emploi de la force dans leurs relations inter-
nationales;

Prenant note du fait que la République Fédérale d’Allemagne, par une déclara-
tion en date du 3 octobre 1954, a accepté les obligations définies a 1’Article 2 de la
Charte des Nations Unies, et s’est engagée & ne jamais recourir a la force pour
obtenir la réunification de 1’Allemagne ou la modification des frontiéres actuelles
de la République Fédérale d’Allemagne, ainsi qu’a résoudre par des moyens pacifiques
tous différends qui pourraient surgir entre la République Fédérale et d’autres
Etats.

DECLARENT QUE:

1. Ils considérent le Gouvernement de la République Fédérale comme le seul
gouvernement allemand librement et légitimement constitué et habilité de ce fait
3 parler au nom de I’Allemagne en tant que représentant le peuple allemand dans
les affaires internationales.

2. Dans leurs relations avec la République Fédérale, ils agiront en conformité

avec les principes définis & I’Article 2 de la Charte des Nations Unies.

3. La libre conclusion entre 1’Allemagne et ses anciens ennemis d'un traité
de paix s’étendant a toute T’Allemagne, et jetant les bases d’une paix durable,
demeure un objectif essentiel de leur politique. La délimitation définitive des
frontiéres de I’Allemagne devra attendre la conclusion de ce traité.

4. La constitution par des moyens pacifiques d’une Allemagne entiérement libre
et unifiée demeure un objectif fondamental de leur politique.

5. La sécurité et le Bien-étre de Berlin et le maintien dans cette ville des
positions des Trois Puissances sont considérés par celles-ci, dans la situation inter-
nationale actuelle, comme des éléments essentiels de la paix du monde libre. Ils
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maintiendront en conséquence des forces armées sur le territoire de Berlin tant
que leurs responsabilités I’exigeront. Ils déclarent donc a nouveau qu’ils considére-
ront toute attaque contre Berlin, d’oui qu’elle vienne, comme une attaque dirigée
contre leurs propres forces et contre eux-mémes.

6. Ils considérent comme une menace a la paix et a leur sécurité tout recours
3 la force qui, en violation des principes de la Charte des Nations Unies, porterait
atteinte a l’intégrité et a I'unité de ’Alliance Atlantique ou a ses objectifs défensifs.
Au cas ol une telle action serait entreprise, les trois Gouvernements, en ce qui les
concerne, considéreront le Gouvernement coupable d’une telle violation, comme ayant
perdu ses droits A toute garantie et & toute assistance militaire prévue dans le Traité
de I’Atlantique Nord et dans ses Protocoles. Ils agiront conformément & I’Article 4
du Traité de I’Atlantique Nord en vue de prendre toutes autres mesures appropriées.

7. Ils inviteront les autres Etats membres de 1’Organisation du Traité de
I’Atlantique Nord & s’associer & cette déclaration.

3. Protocole d‘accession au Traité de 1’Ailantique Nord de la République Fédérale
d’Allemagne

Les Parties au Traité de I’Atlantique Nord signé & Washington le 4 avril 1949,

Convaincues que I'accession de la République Fédérale d’Allemagne & ce Traité
renforcera la sécurité de la région de I’Atlantique Nord,

Prenant acte de la déclaration par laquelle la République Fédérale d’Allemagne a,
le 3 octobre 1954, accepté les obligations prévues a 1’Article 2 de la Charte des
Nations Unies et s’est engagée, en accédant au Traité de ’Atlantique Nord, a s’abstenir
de toute action incompatible avec le caractére strictement défensif de ce Traité,

Prenant acte en outre de la décision de tous les gouvernements membres de
g’associer 4 la déclaration également faite le 3 octobre 1954 par les Gouvernements
des Etats-Unis d’Amérique, de la République Francaise et du Royaume-Uni de
Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord au sujet de la déclaration visée ci-dessus
de la République Fédérale d’Allemagne,

Sont convenues des dispositions suivantes:

ARTICLE I

Dés la mise en vigueur du présent Protocole, le Gouvernement des Etats-Unis
d’Amérique enverra, au nom de toutes les Parties, au Gouvernement de la République
Fédérale d’Allemagne une invitation & accéder au Traité de I’Atlantique Nord.
Conformément a I’Article 10 du Traité, la République Fédérale d’Allemagne deviendra
Partie & ce Traité a la date du dépot de son instrument d’accession aupres du Gou-
vernement des Etats-Unis d’Amérique.

ARTICLE II

Le présent Protocole entrera en vigueur (a) lorsque toutes les Parties au Traité
de I’Atlantique Nord auront communiqué leur acceptation au Gouvernement des
Etats-Unis d’Ameérique, (b) lorsque tous les instruments de ratification du Protocole
modifiant et complétant le Traité de Bruxelles auront été déposés auprés du Gouver-
nement belge, et (c) lorsque tous les instruments de ratification ou d’approbation
de la Convention sur la Présence de Forces Etrangéres sur le Territoire de la Répu-
blique Fédérale d’Allemagne auront été déposés aupres du Gouvernement de la
République Fédérale d’Allemagne. Le Gouvernement des Etats-Unis d’Amérique
informera les autres Parties au Traité de 1’Atlantique Nord de la date de réception
de chacune de ces notifications et de la date d’entrée en vigueur du présent Protocole.

ARTICLE III

Le présent Protocole, dont les textes francais et anglais font également foi, sera
déposé dans les archives du Gouvernement des Etats-Unis d’Amérique. Des copies
certifiées conformes seront transmises par ce Gouvernement aux Gouvernements des
autres Parties au Traité de 1’Atlantique Nord.

En foi de quoi, les Représentants ci-dessous, diment autorisés par leurs gouver-
nements respectifs, ont signé le présent Protocole.

Signé A Paris, le 23 octobre 1954.
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4. Résolution sur les résuliats des conférences des Quatre et des Neuf—(Adoptée par
le Conseil de I’Atlantique Nord le 22 octobre 1954)

LE CONSEIL DE L’ATLANTIQUE NORD:

RECONNAISSANT que tous les accords découlant de la Conférence de Londres
font partie d’un réglement général qui intéresse directement ou indirectement toutes
les Puissances membres de 1'Organisation du Traité de I’Atlantique Nord et qui, en
conséquence, a été soumis au Conseil pour information ou décision;

A PRIS CONNAISSANCE avec satisfaction des arrangements convenus entre les
Gouvernements des Etats-Unis, de la France et du Royaume-Uni, d’'une part, et le
Gouvernement de la République Fédérale d’Allemagne d’autre part, pour la cessation
du régime d’occupation dans la République Fédérale, tels qu’ils sont exposés dans le
Protocole communiqué au Conseil;

SE FELICITE de la décision des Puissances du Traité de Bruxelles d’inviter la
République Fédérale d’Allemagne et I’Italie & adhérer au Traité de Bruxelles, modifié
et complété par les Protocoles et autres documents communiqués au Conseil, et mar-
quent par la présente résolution leur accord sur les dispositions de ces Protocoles et
documents, dans la mesure ou ils concernent l'action de I’Organisation du Traité de
I’Atlantique Nord;

SE FELICITE de lextension du Traité de Bruxelles, qui constitue une étape
importante dans la voie de l'unité européenne et exprime la conviction que la plus
étroite coopération s’établira entre ’Union de I'Europe Occidentale et 1’Organisation
du Traité de I’Atlantique Nord, qui demeure le fondement de la sécurité et de la
prospérité de la Communauté Atlantique;

PREND ACTE avec satisfaction des déclarations faites le 29 septembre 1954 a
Londres par le Secrétaire d’Etat des Etats-Unis et le Secrétaire d’Etat du Canada
pour les Affaires Extérieures, et de la déclaration du Ministre des Affaires Etrangeéres

du Royaume-Uni concernant le maintien de forces du Royaume-Uni sur le continent
européen;

EXPRIME sa profonde satisfaction de I’heureuse conclusion de cet ensemble

d’accords qui apporte une contribution décisive au renforcement de I’Alliance et a
T'unité du monde libre.

50440—7
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ACTE FINAL DE LA CONFERENCE DES NEUF

Voici le texte final consacrant ’accord réalisé par les Neuf, a Londres, le
3 octobre 1954:

La conférence des neuf puissances: Belgique, Canada, France, B.épublique
fédérale d’Allemagne, Italie, Luxembourg, Pays-Bas, Royaume-Uni, Etats-Unis,
s’est réunie a Londres du mardi 28 septembre au dimanche 3 octobre.

Elle s’est occupée des problémes les plus importants qui se posent .au
monde occidental: la sécurité et I’intégration européennes dans le cadre d’une
Communauté atlantique en développement au service de la paix et de la liberté.
A cet égard la conférence a étudié les moyens propres a assurer la pleine asso-
ciation de la République fédérale d’Allemagne avec les pays occidentaux et la
contribution allemande a la défense commune.

La Belgique était représentée par M. P.-H. Spaak, le Canada par
M. Pearson, la France par M. Mendés-France, la République fédérale d’Alle-
magne par M. Adenauer, I’Italie par M. Martin, le Luxembourg par M. Bech,
les Pays-Bas par M. Beyen, le Royaume-Uni par M. Eden, les Etats-Unis par
M. Dulles.

Toutes les décisions de la conférence font partie d’'un réglement général
qui intéresse directement ou indirectement toutes les puissances membres de
T’OTAN et qui sera, en conséquence, soumis au Conseil de 1’Atlantique-Nord
pour information ou décision.

1° Allemagne

Les Gouvernements de France, de Grande-Bretagne et des Ktats-Unis
déclarent que leur politique est de faire cesser aussitét que possible le régime
d’occupation dans la République fédérale, de mettre fin au statut d’occupation
et de supprimer la Haute Commission alliée.

Les trois Gouvernements continueront a assumer certaines responsabilités
qui leur incombent en Allemagne du fait de la situation internationale.

Il est dans leur intention de conclure et de mettre en vigueur, aussitét que
les procédures parlementaires requises auront été terminées, les accords
nécessaires a cette fin. Un accord général a déja été réalisé sur le contenu de
ces actes, et les représentants des quatre Gouvernements se réuniront dans un
trés proche avenir pour en mettre au point le texte final. Les arrangements
convenus seront mis en vigueur soit avant, soit en méme temps que ceux qui
concernent la contribution allemande a la défense.

Etant donné que ces dispositions ne pourront étre complétées avant un
certain temps, les trois Gouvernements ont, dans I’intervalle, publié la décla-
ration d’intentions suivante:

«Considérant qu’un grand pays ne saurait étre plus longtemps privé
des droits qui appartiennent a tout peuple libre et démocratique, et
soucieux d’associer la République fédérale d’Allemagne, sur un pied
d’égalité, a leurs efforts en vue de la paix et de la sécurité, les Gouver-
nements de la France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis ont le désir
de mettre fin aussi rapidement que possible au régime d’occupation.

La mise en ceuvre de cette politique requiert le réglement de pro-
blémes de détail afin de liquider le passé et de préparer ’'avenir et exige
I’accomplissement des procédures parlementaires appropriées.

Dans lintervalle, les trois Gouvernements donnent a leurs hauts
commissaires instructions de conformer immédiatement leur accord a
Pesprit de la politique définie ci-dessus. En particulier, les hauts com-
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missaires n’exerceront pas, si ce n’est en accord avec le Gouvernement
fédéral, les pouvoirs qui doivent étre abandonnés, sauf dans les domaines
du désarmement et de la démilitarisation, et dans le cas ou le Gouver-
nement fédéral n’aura pas été, pour des raisons d’ordre juridique, a
méme de prendre les mesures ou d’assumer les obligations envisagés
dans les arrangements intervenus.»

2° Pacte de Bruzxelles

Le pacte de Bruxelles sera renforcé et étendu en vue d’en faire un instru-
ment plus efficace d’intégration européenne. A cet effet, les puissances
participantes sont convenues des dispositions suivantes: ;

a) La République fédérale et I'Italie seront invitées et se sont déclarées
prétes a accéder au pacte de Bruxelles, modifié de maniére a souligner I'objectif
commun d’unité européenne. Le systéme d’assistance mutuelle automatique en
cas d’attaque sera ainsi étendu a I'Allemagne et a I'Italie.

b) La structure du pacte de Bruxelles sera renforcée, en particulier le
conseil consultatif prévu par le pacte deviendra un conseil ayant des pouvoirs
de décision.

c) L’activité de 1’'Organisation du traité de Bruxelles sera étendue de
maniére a s’appliquer & d’autres tiches importantes,—le volume et les carac-
téristiques générales de la contribution allemande a la défense seront conformes
a ceux de la contribution fixée pour la CED.

La contribution maximum a la défense commune dans le cadre de 'OTAN
de tous les pays membres de I'Organisation du traité de Bruxelles sera
déterminée par un accord spécial fixant des niveaux qui ne pourront étre
relevés que par accord unanime.

L’importance des effectifs et des armements des forces de défense intérieure
et de police sur le continent des pays membres de 1’Organisation du traité de
Bruxelles sera fixée par des accords a conclure dans le cadre de cette Organi-
sation, compte tenu de leurs missions propres et en se fondant sur les niveaux
et besoins existants.

Conirdle des armements: Téches de l'agence

Les puissances du traité de Bruxelles décident de créer, dans le cadre de
I’Organisation du traité de Bruxelles, une agence de contrdle des armements,
sur le continent européen, des pays continentaux membres-de 1’Organisation
du traité de Bruxelles. Elles ont arrété les dispositions suivantes:

1. L’agence aura pour taches:

a) de veiller au respect de Vinterdiction de la fabrication de certains
types d’armements, déterminés d’un commun accord par les puis-
sances de Bruxelles; ; f

b) de contréler le niveau des stocks d’armements des types mentionnés
dans le paragraphe suivant, détenus par chaque pays sur le con-
tinent. Ce contréle s’appliquera a la production et aux importations
dans la mesure nécessaire pour rendre effectif le controle des stocks.

2. Les types d’armements suivants seront contrélés en vertu de 1 a) ci-
dessus:

a) les armes énumérées aux paragraphes 1, 2 et 3 de l’annexe 2 de
Tarticle 107 du traité de la CED; :

b) les armes énumérées aux autres paragraphes de I'annexe 2 de l'ar-
ticle 107 du traité de la CED; § hied

¢) une liste' d’armes principales, empruntée a I’annexe’ 1 du méme
article, liste qui sera élaborée ultérieurement par un comité d’ex-’

erts. , : : :
P j [ 5044073 -
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3. En ce qui concerne les armes visées au paragraphe 2 a) ci-dessus, lors-
que les pays qui n’ont pas renoncé au droit de les fabriquer auront dépassé
le stade de I'expérimentation et commencé la production effective de ces armes,
le niveau des stocks qu’ils seront autorisés a détenir sur le continent sera fixé
par le conseil du pacte de Bruxelles statuant a la majorité des voix.

4. Les pays continentaux membres de I’Organisation du traité de Bruxelles
décident de ne pas constituer de stocks ni de produire les armements mentionnés
aux paragraphes 2 b) et c¢) au dela des limites nécessaires:

a) 4 léquipement de leurs forces, compte tenu des importations, y
compris laide extérieure, et
b) a l’exportation.

5. Les besoins de leurs forces placées sous l'autorité de ’OTAN seront
évalués sur la base des conclusions de la révision annuelle et des recomman-
dations des autorités militaires de ’OTAN.

6. En ce qui concerne les forces demeurant sous contrdle national, le
niveau des stocks doit correspondre a I’importance et aux taches de ces forces.
L’agence sera tenue au courant de I'importance des stocks.

7. Toutes importations ou exportations d’armes contrdlées seront notifiées
a l’agence.

8. Pour exercer son activité, l’agence rassemblera et étudiera les données
statistiques et budgétaires. Elle procédera a des controles, visites et inspections
dans la mesure ol cela sera nécessaire a l’exercice de ses fonctions conformé-
ment au paragraphe 1 ci-dessus.

9. Les principes du fonctionnement de I'agence seront fixés dans un pro-
tocole annexe au traité de Bruxelles.

10. Si I'agence constate que les interdictions ne sont pas respectées, ou que
le niveau approprié de stocks est dépassé, elle en informera le conseil de
Bruxelles.

11. L’agence fera rapport au conseil de Bruxelles et sera responsable devant
lui. Le conseil statuera a la majorité sur les questions que lui soumettra
T’'agence.

12. Le conseil de Bruxelles présentera aux délégués des puissances du traité
de Bruxelles & I’Assemblée consultative du Conseil de I’'Europe un rapport
annuel sur son activité dans le domaine du contréle des armements.

13. Les Gouvernements des Etats-Unis d’Amérique et du Canada informe-
ront I'Organisation du traité de Bruxelles de l'aide militaire a répartir entre
les membres continentaux de 1’Organisation. L’Organisation pourra présenter
des observations écrites.

14. Le conseil de Bruxelles créera un groupe de travail en vue d’étudier
le projet de directives présenté par le Gouvernement francais, et tous autres
documents qui pourront étre soumis sur la question de la production et de la
standardisation des armements.

Déclaration allemande

15. Les puissances du traité de Bruxelles ont pris note de la déclaration
du chancelier de la République fédérale d’Allemagne, sur les termes de laquelle
elles ont marqué leur accord. Le chancelier de la République fédérale a
déclaré que:

“La République fédérale s’engage a ne pas fabriquer sur son territoire
d’armes atomiques, chimiques et biologiques telles que celles définies aux para-
graphes 1, 2 et 3 de la liste ci-jointe.

“Elle s'engage de plus & ne pas fabriquer sur son territoire les armes
définies aux paragraphes 4, 5 et 6 de la liste ci-jointe. Sur demande de la
République fédérale, le contenu des paragraphes 4, 5 et 6 peut étre amendé
ou supprimé par décision du conseil des ministres de Bruxelles, prise a la
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majorité des deux tiers, si, conformément aux besoins des forces armées,
une demande a cet effet est présentée par le commandant en chef compétent de
I’OTAN.

“La République fédérale accepte que l’autorité compétente de I’Organisa-
tion du traité de Bruxelles exerce un contrdle en vue de s’assurer du respect de
ces engagements.”

Liste du Chancelier fédéral
Déclaration des puissances

La liste suivante est annexée a la déclaration du Chancelier fédéral. Elle
comprend les armes définies aux paragraphes 1 & 6 et les moyens de production
‘spécialement concus pour leur production. Sont exclus de cette définition tout
dispositif ou partie constituante, appareil, moyen de production, produit et
organisme utilisés pour des besoins civils ou servant a la recherche scientifique,
médicale et industrielle dans les domaines de la science fondamentale et de la
science appliquée.

I. Arme atomique.

Ce texte est celui du paragraphe I de I’Annexe II & I’Article 107 du traité
de Communauté européenne de défense, moins la partie (c).

II. Arme chimique.
III. Arme biologique.
IV. Engins a longue portée, engins guidés et mines a influence.

Ces textes sont ceux des paragraphes II, III et IV de 1’Article 107 du traité
de Communauté européenne de défense.
V. Navires de guerre, autres que les petits batiments défensifs. Ce sont:
a) les navires de guerre d’un déplacement supérieur a 3,000 tonnes;
b) les sous-marins d’un déplacement supérieur a 350 tonnes;
¢) les navires de guerre propulsés autrement que par des machines a
vapeur, des moteurs Diesel ou a essence, des turbines a gaz ou des
moteurs a réaction.
VI. Appareils d’aviation de bombardement stratégique.
—La collaboration la plus étroite possible avec 'OTAN sera établie dans
tous les domaines.

3° Déclarations des Etats-Unis, du Royaume-Uni et du Canada

Le secrétaire d’Etat des Etats-Unis a affirmé le désir des KEtats-Unis de
continuer leur appui a l'unité européenne, en accord avec la déclaration
suivante:

«Si, en utilisant le noyau que constitue le traité de Bruxelles, il est possible
de trouver dans ce nouveau systéme des raisons constantes d’espérer que
T'unité des pays européens représentés ici se développera, et si les espoirs qui
avaient été fondés sur le traité de Communauté européenne de défense peuvent
raisonnablement étre reportés sur les accords qui résulteront de la présente
conférence, je serai alors certainement prét & recommander au Président de
renouveler les assurances offertes au printemps dernier, en rapport avec le
traité de Communauté européenne de défense, et aux termes desquelles les
Etats-Unis continueront & maintenir en Europe, y compris I’Allemagne, les
unités qui pourraient étre nécessaires et appropriées pour apporter une contri-
bution équitable aux forces qu’exige la défense commune de la zone de 1’Atlan-
tique nord, tant que cette région sera soumise a une menace; et aux termes
desquelles les Etats-Unis continueront a mettre en ligne ces unités, conformé-
ment a la stratégie nord-atlantique décidée en commun pour la défense de
cette zone.»
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Déclaration du Royaume-Uni

Le Royaume-Uni a confirmé sa participation active & 1’'Organisation du
traité de Bruxelles et a donné les assurances suivantes concernant le maintien
des forces britanniques sur le continent européen:

«Le Royaume-Uni continuera a maintenir sur le continent européen, y
compris 1’A11emagne la puissance effective des forces brltanmques actuelle-
ment affectées a SACEUR: quatre divisions et la force aérienne tactique, ou
toutes forces que SACEUR estimerait representer une puissance de combat
équivalente. Le Royaume-Uni s’engage a ne pas retirer ces forces contre le
désir de la majorité des puissances membres du traité de Bruxelles, qui auraient
a prendre leur décision en pleine connaissance du point de vue de SACEUR.

«Cet engagement est pris sous la réserve qu’une crise grave outre-mer
pourrait obliger le Gouvernement de SA MAJESTE 3 ne pas se conformer a
cette procédure.

«Si le maintien des forces britanniques sur le continent européen fait
peser, a quelque moment que ce soit, une charge trop lourde sur les finances
extérieures du Royaume-Uni, celui-ci invitera le Conseil de I’Atlantique-Nord
a reconsidérer les conditions financiéres de ce maintien.»

Déclaration du Canada

Le Canada a réaffirmé, dans la déclaration suivante, sa résolution de con-
tinuer a s’acquitter des obligations qui résultent de sa participation & I’OTAN,
ainsi que l'appui qu’il apporte a la réalisation de 'unité européenne:

«En ce qui nous concerne, 'OTAN demeure le foyer de notre participation
a la défense commune et de notre espoir dans le développement d’une coopé-
ration plus étroite avec les autres peuples de la communauté atlantique. A ce
titre, I’Organisation de I’Atlantique-Nord demeure le fondement de la politique
étrangére du Canada. Ainsi, tout en soulignant notre foi dans 1’Organisation
du traité de I’Atlantique-Nord, nous saluons l’extension envisagée du traité
de Bruxelles. Nous souhaitons un développement des relations dans le cadre
de I'OTAN avec la nouvelle Organisation du traité de Bruxelles, qui comprend
des pays avec lesquels nous sommes déja unis par des liens particuliérement
étroits.»

4° OTAN

Les puissances membres de ’OTAN participant a la conférence sont d’ac-
cord pour recommander a la prochaine session ministérielle du Conseil de
T’Atlantique-Nord que la République fédérale d’Allemagne soit immédiatement
invitée a accéder a cette organisation.

Elles sont en outre d’accord pour recommander a I’OTAN de renforcer
sa structure dans les domaines suivants:

a) Toutes les forces des pays membres de ’OTAN qui sont stationnées
sur le continent européen seront placées sous 'autorité du SACEUR,
a lexception de celles que 'OTAN a reconnues ou reconnaitra
comme devant rester sous commandement national.

b) Les forces placées sous lautorité du SACEUR sur le continent
européen seront déployées conformément a la stratégie de ’OTAN.

c¢) Le déploiement de ces forces sera déterminé par SACEUR aprés
consultation et accord des autorités nationales intéressées.

d) Des forces ne seront pas redéployées sur le continent ni utilisées
pour des opérations militaires sur le continent sans l’accord du
SACEUR compte tenu des directives politiques émanant du Conseil
de I’Atlantique-Nord.

e) Les forces placées sous l'autorité de SACEUR sur le continent euro-
péen seront intégrées, compte tenu de D’efficacité militaire.
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f) Des arrangements interviendront en vue de permettre au SACEUR
d’assurer une coordination plus étroite des logistiques.

g) Le niveau et 'efficacité des forces placées sous 'autorité du SACEUR
sur le continent, ainsi que les armements, 1’équipement, les logis-
tiques et les formations de réserve de ces forces sur le continent
feront I'objet d’inspections par le SACEUR.

La conférence a pris acte de 'avis de tous les gouvernements représentés,
selon lequel le traité de 1’Atlantique-Nord devrait étre considéré comme étant
d’une durée indéfinie.

Principes de la charte des Nations Unies
Adhésion de I'Allemagne

5° Déclarations du Gouwvernement de la République fédérale et ddclaration
commune des Gouvernements francais, britannique et américain

La conférence a pris acte des déclarations suivantes faites par le chancelier
de la République fédérale d’Allemagne, ainsi que par les ministres des Affaires
étrangéres de France, du Royaume-Uni et des Etats-Unis.

Déclaration de la République fédérale d'Allemagne

La République fédérale d’Allemagne se déclare d’accord pour suivre une
politique conforme aux principes de la charte des Nations Unies, et elle accepte
les obligations définies par l'article 2 de la charte.

A Yoccasion de son adhésion au traité de 1’Atlantique-Nord et au traité de
Bruxelles, la République fédérale d’Allemagne déclare qu’elle s’abstiendra de
toute action qui serait incompatible avec le caractére strictement défensif des
deux traités. En particulier la République fédérale d’Allemagne s’engage a ne
jamais avoir recours a la force pour obtenir la réunification de I’Allemagne ou
la modification des frontiéres actuelles de la République fédérale d’Allemagne,
et a résoudre par des moyens pacifiques tous différends qui pourraient surgir
entre la République fédérale et les autres Etats.

Déclaration commune des Gouvernements francais, britannique et américain

Les Gouvernements des Etats-Unis, de la République francaise, du
Royaume-Uni de Grande-Bretagne et d’Irlande du Nord, résolus a consacrer
leurs efforts au renforcement de la paix conformément a la charte des Nations
Unies, et compte tenu en particulier des obligations définies par l’article 2 de
la charte, aux termes desquelles ils acceptent:

(i) de régler leurs différends internationaux par des moyens pacifiques
de telle maniére que la paix internationale, la sécurité et la justice
ne soient pas compromises;

(ii) de s’abstenir, dans leurs relations internationales, de la menace et
de ’emploi de la force contre l'intégrité territoriale ou l'indépen-
dance politique de tout Etat, ou d’agir de quelque autre maniére
qui sera incompatible avec les buts des Nations Unies;

(iii) d’accorder aux Nations Unies toute aide nécessaire dans toute action
qu’elles pourraient entreprendre aux termes de la charte, et de
s’abstenir de fournir de I'aide & tout Etat contre lequel les Nations
Unies auraient entrepris une action préventive ou coercitive;

(iv) de s’assurer que les Etats non membres des Nations Unies agissent
conformément aux principes de la charte dans toute la mesure ou
I’exige le maintien de la paix et de la sécurité internationales;
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Considérent le caractére purement défensif de 1’alliance atlantique,
caractére qui est manifeste dans le traité de I’Atlantique-Nord, dans lequel ils
réaffirment leur foi dans les buts et les principes de la charte des Nations Unies,
ainsi que leur désir de vivre en paix avec tous les peuples et tous les gouverne-
ments, et par lequel ils s’engagent & régler leurs différends internationaux par
des moyens pacifiques, conformément aux principes de la charte, et a s’abstenir,
conformément a ces principes, de la menace ou de I’emploi de la force dans
leurs relations internationales;

Prennent note du fait que la République fédérale d’Allemagne a, dans une
déclaration en date du 3 octobre, accepté les obligations définies dans I’article 2
de la charte des Nations Unies, et qu’elle s’est engagée a ne jamais recourir a
la force pour obtenir la réunification de I’Allemagne ou la modification de
T’Allemagne ou la modification des frontiéres actuelles de la République fédérale
d’Allemagne, et a résoudre par des moyens pacifiques tous différends qui
pourraient surgir entre la République fédérale et d’autres Etats.

Déclarent que:

1. Ils considérent le Gouvernement de la République fédérale comme étant
le seul gouvernement allemand librement et légitimement constitué, et habilité
de ce fait a parler au nom de I’Allemagne en tant que représentant le peuple
allemand dans les affaires internationales.

2. Dans leurs relations avec la République fédérale, ils agiront en con-
formité avec les principes définis dans ’article 2 de la charte des Nations Unies.

3. Un traité de paix intéressant toute I’Allemagne, conclu librement entre
I’Allemagne et ses anciens ennemis, et constituant la base d’une paix durable,
demeure un but essentiel de leur politique, la délimitation définitive des
frontiéres de I’Allemagne devra attendre la conclusion de ce traité.

4, La réalisation par des moyens pacifiques d’une Allemagne entiérement
libre et unifiée demeure un objectif fondamental de leur politique.

5. La sécurité et le bien-étre de Berlin et le maintien dans cette ville des
positions des trois puissances sont considérés par celles-ci comme des éléments
essentiels de la paix du monde libre dans la situation internationale actuelle,
ils maintiendront en conséquence des forces armées sur le territoire de Berlin
tant que leurs responsabilités I'exigeront. Ils déclarent donc de nouveau qu’ils
considéreront toute attaque contre Berlin, d’ou qu’elle vienne, comme une
attaque dirigée contre leurs propres forces et contre eux-mémes.

6. Ils considéreront comme une menace a la paix et a leur sécurité tout
recours a la force qui, en violation des principes de la charte des Nations Unies,
porterait atteinte a I’intégrité et a I'unité de I’alliance atlantique ou a ses buts
essentiels.

Au cas ou une telle action serait entreprise, les trois gouvernements, en
ce qui les concerne, considéreront le gouvernement coupable d’une telle violation
comme ayant perdu ses droits & toute garantie et & toute assistance militaire
prévues dans le traité de I’Atlantique-Nord et dans ses protocoles. Ils agiront
conformément a I'article 4 du traité de 1’Atlantique-Nord en vue de prendre
d’autres mesures qui pourraient étre appropriées.

7. Ils inviteront les autres Etats membres de I’Organisation du traité de
I’Atlantique-Nord & s’associer a cette déclaration.

Unité européenne

Etroite association du Royaume-Uni

6° Procédure ultérieure

La conférence a décidé que les représentants des gouvernements intéressés
élaboreraient d’urgence des accords détaillés mettant en ceuvre les principes
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énoncés ci-dessus. Ces accords seront soumis, selon les cas, au Conseil de
I’Atlantique-Nord et aux autres gouvernements qu’intéresse directement le
statut futur de la République fédérale.

La conférence a exprimé l’espoir qu’une réunion des ministres du Conseil
de I’Atlantique-Nord pourrait se tenir le 22 octobre pour prendre des décisions
sur les accords concernant ’OTAN. Cette session sera précédée de réunions
des quatre ministres des Affaires étrangeres, qui examineraient la question de
la souveraineté allemande, ainsi que de réunions des neuf ministres des Affaires
étrangeres.

Ces accords et arrangements représentent une contribution importante a
la paix mondiale. Une Europe occidentale est en train de naitre, qui, fondée
sur D’étroite association du Royaume-Uni avec le continent et sur l'amitié
croissante entre les pays participant a cette confédence, renforcera la com-
munauté atlantique. L’Organisation créée par la conférence favorisera le
développement de 'unité et de l'intégration européennes.

* * *

Les documents suivants figurent en annexes de l'acte final: Projet de
déclaration et projet de protocole au traité de Bruxelles; Texte des déclarations
de M. Dulles, de M. Eden et de M. Pearson a la quatriéme séance pléniére, le
29 septembre; Document de la conférence au sujet de la contribution allemande
A la défense et des dispositions a appliquer aux forces du Commandant supréme
allié (SACEUR) sur le continent.

Annexe 1. Projets de Déclaration et de Protocole invitant I'Italie et la Répu-
blique fédérale d’Allemagne a adhérer au traité de Bruxelles.

Les Gouvernements de la Belgique, de la France, du Luxembourg, des
Pays-Bas et du Royaume-Uni, parties au traité de Bruxelles du 17 mars 1948,
réglant leur collaboration en matiére économique, sociale et culturelle, ainsi
que leur légitime défense collective.

Constatant que les principes qui sont & la base de l'association créée par
le traité de Bruxelles sont également reconnus et appliqués par la République
fédérale d’Allemagne et par I'Italie;

Se félicitant de noter qu’un attachement commun a la paix et aux institu-
tions démocratiques constitue un lien étroit entre les différents pays de I’Europe
occidentale;

Convaincus qu’une association avec la République fédérale d’Allemagne
et avec I’Italie représenterait dans la voie tracée par le traité un nouveau et
substantiel progres;

Décident:

En application de l'article premier du traité, d’inviter la République
fédérale d’Allemagne et I'Italie a adhérer au traité de Bruxelles, mis au point
et complété par le présent protocole (suit la liste des accords et documents).

Projet de protocole

Sa Majesté le roi des Belges, M. le président de la République francaise,
Son Altesse royale Mm¢ la grande-duchesse de Luxembourg, Sa Majesté la
reine des Pays-Bas et Sa Majesté la reine du Royaume-Uni de Grande-
Bretagne, d’'Irlande du Nord et de ses autres royaumes et territoires, chef du
Commonwealth, parties contractantes au traité réglant leur collaboration en
matiére économique, sociale et culturelle, et leur légitime défense collective,
signé a Bruxelles, le 17 mars 1948, dénommé ci-apreés le traité d’une part,

Et M. le président de la République fédérale d’Allemagne et M. le pré-
sident de la République italienne, d’autre part:

50440—8
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Animés de la commune volonté de poursuivre une politique de paix et de
renforcer leur securlte,

Désireux a cet effet de promouvoir 'unité et d’encourager Tintégration
progressive de I’Europe,

Convaincus que ’adhésion de la République fédérale d’Allemagne et de la
République italienne au tral‘ce représente un nouveau et substantiel progrés
dans cette voie:

Sont convenus de ce qui suit:

Article premier

La République fédérale d’Allemagne et la République italienne adhérent
au traité, mis au point et complété par le présent protocole (et liste des accords
et documents).

Article 2

a) L’alinéa ci-aprés du préambule du traité: «A prendre les mesures
jugées nécessaires en cas de reprise d’une politique d’agression de la part de
1I’Allemagne», sera modifié comme suit:

«a) Prendre les mesures nécessaires afin de promouvoir l'unité et d’en-
courager Iintégration progressive de lEurope »

b) Un article nouveau sera inséré dans le traité comme article 4: «4.—
Dans I'exécution du traité, les hautes parties contractantes et tous organismes
créés par elles dans le cadre du traité coopéreront étroitement avec 1’Organi-
sation du traité de 1’Atlantique-Nord.»

La numérotation des articles 4 et suivants du traité sera modifiée en
conséquence.

¢) L’article 8 du traité (ancien article 7) est modifié comme suit: «En
vue de se concerter sur toutes les questions faisant I'objet du présent traité,
du protocole et des accords et documents énumérés a l’article premier, de pour-
suivre une politique de paix et de renforcer leur sécurité, de promouvoir I'unité
et d’encourager I'intégration progressive de I’Europe, et de favoriser une coopé-
ration plus étroite entre les Etats signataires et avec les autres organisations
européennes, les autres parties contractantes créeront un conseil qui sera orga-
nisé de maniére a pouvoir exercer ses fonctions en permanence. Le conseil
siégera chaque fois qu’il le jugera opportun.»

A 1a demande de I'une d’entre elles, le conseil sera immédiatement convoqué
en vue de permettre aux hautes parties contractantes de se concerter sur toute
situation pouvant constituer une menace contre la paix, en quelque endroit
qu'elle se produise, ou sur toute situation mettant en danger la stabilité
économique.

Article 3

Le présent protocole et les accords énumérés a l’article premier seront
ratifiés et les instruments de ratification seront déposés aussitot que faire se
pourra aupreés du Gouvernement belge.

Ils entreront en vigueur a la date du dépdét du dernier instrument de
ratification.

Annexe 2. Contribution allemande a la défense et dispositions a appliquer
aux forces du Commandant Supréme Allié (SACEUR) sur le continent.

Les neuf gouvernements représentés a la conférence de Londres sont con-
venus de donner des instructions a leurs représentants pour élaborer a Paris,
de concert avec les organismes civils et militaires de 'OTAN et par 'intermé-
diaire du secrétariat général, des propositions détaillées a soumettre a ’appro-
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bation du Conseil de ’Atlantique-Nord en vue d’une contribution allemande
a la défense et des dispositions 3 appliquer aux forces de SACEUR sur le
continent.

Ces propositions détaillées s’appuieront sur les principes suivants qui font
Tobjet d’un accord des neuf gouvernements.

PRIMO—a) Les sept puissances du traité de Bruxelles concluront un accord
spécial fixant les forces que chacune d’elles placera sous SACEUR sur le
continent.

b) La contribution allemande sera conforme en volume et en caractéres
généraux a la contribution fixée par la CED, mise 3 jour et adaptée en cas de
besoin pour la rendre compatible avec ’'OTAN.

¢) Les termes de cet accord spécial seront soumis a I’approbation des
autres puissances de I’OTAN.

d) Si & un moment quelconque la révision annuelle de ’OTAN recom-
mande un accroissement des chiffres prévus par l'accord spécial de Bruxelles,
cet accroissement exigera I’approbation unanime des puissances de Bruxelles,
exprimée dans le conseil de Bruxelles ou dans ’OTAN.

e) Les puissances de Bruxelles inviteront SACEUR a prendre des disposi-
tion pour désigner un officier de haut rang qui aura pour instruction de trans-
mettre réguliérement a 'Organisation du traité de Bruxelles les renseignements
obtenus selon tertio, paragraphe f) ci-dessous, afin de permettre a cette Orga-
nisation de constater que les chiffres approuvés par les puissances de Bruxelles
sont respectés.

SECUNDO—Toutes les forces de ’OTAN stationnées sur le continent euro-
péen seront placées sous l'autorité de SACEUR, a I’exception de celles que
I’OTAN a reconnu ou reconnaitra qu’il convient de les laisser sous commande-
ment national. La puissance et les armements sur le continent des forces de dé-
fense interne et de police appartenant aux membres de ’Organisation du traité
de Bruxelles seront fixés par des accords passés dans le cadre de cette Organisa-
tion, en prenant en considération la tache a laquelle elles sont destinées et sur
la base des niveaux et des besoins existants.

TERTIO—a) Les forces placées sous SACEUR sur le continent seront dé-
ployées en conformité avec la stratégie de ’OTAN.

b) La localisation de ces forces sera déterminée par SACEUR aprés consul-
tation et accord avec les autorités nationales intéressées.

c¢) Ces forces ne seront pas redéployées sur le continent ni utilisées en
opérations sur le continent sans son consentement, lui-méme soumis aux direc-
tives politiques appropriées du Conseil de I’Atlantique-Nord.

d) Les forces placées sous SACEUR sur le continent seront intégrées dans
toute la mesure compatible avec l'efficacité militaire.

e) Des dispositions seront prises en vue d’une coordination plus étroite des
échelons logistiques par SACEUR.

f) Le niveau et lefficacité des forces placées sous SACEUR sur le continent
ainsi que les armements, ’équipement, les échelons logistiques et les réserves
de ces forces sur le continent seront inspectés par SACEUR.
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JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 25 janvier 1955

Huit heures du soir.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Davies, Hayden, Petten,
Baird, Dessureault, Hodges, Quinn,
Barbour, Duffus, Horner, Reid,
Beaubien, Dupuis, Howard, Robertson,
Bishop, Euler, Howden, Roebuck,
Blais, Farquhar, Hugessen, Ross,
Bouffard, Fournier, Jodoin, Stambaugh,
Bradette, Godbout, King, Stevenson,
Bradley, Golding, Kinley, Taylor,
Burchill, Gouin, Léger, Tremblay,
Comeau, Grant, Macdonald, Veniot,
Connolly, Haig, MacKinnon, Vien,
Crerar, ° Hardy, McDonald, Wilson,
Daigle, Woodrow.

HawKkins,

MeclIntyre,
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PRIERES.

La pétition suivante est lue et recue:—

De Norman Ernest Phipps, et autres personnes, de la cité de Toronto,
Ontario, demandant d’étre constituées en une corporation sous le nom de
“Gerling General Insurance Company of Canada”.

Le Greffier du Sénat dépose sdr la Table le deuxiéme rapport de ’Exami-
nateur des pétitions pour Bills d’intérét privée, comme suit:—

Le MARDI 25 janvier 1955.

Conformément a la ‘Régle 111, I'Examinateur des pétitions pour Bills
d’intérét privé a ’honneur de présenter son deuxiéme rapport—

Votre Examinateur a réguliérement examiné la pétition suivante, et il
constate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants
égards, savoir—

De Norman Ernest Phipps, et autres personnes, de la cité de Toronto,
Ontario, demandant d’étre constituées en une corporation sous le nom de
“Gerling General Insurance Company of Canada’.

Respectueusement soumis.
H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros dix-sept a soixante et un, les
deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son dix-sep-
tiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Maxine Samuels Resseguier, de la cité de
Montréal, province de Québec, marchand, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec William Leo Resseguier, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son dix-hui-
tiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ginette Monique Cornu Lebégue, de la
cité de Montréal, province de Québec, commise de banque, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Jean Yvon Lebégue, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

. Le tout respectueusement soumis,

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 'janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son dix-neu-
viéme rapport, comme suit:— :

1. Relativement a la pétition de Eugen Hartberg, de la cité de Montréal,
province de Québec, ingénieur a la radio, demandant 'adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Hilda Lottzinger Hartberg, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son vingtiéme
rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Joseph-Pierre-Emile Jasmin Rhéaume,
de la cité de Montréal, province de Québec, solliciteur en assurance, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Frances Giulia Maria Tiberi
Rhéaume, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son vingt-
et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Elizabeth Jane Marcelin Bélanger, de la
cité de Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant l’adoption d’'une
loi qui dissolve son mariage avec Lucien J. Bélanger, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande I'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son vingt-
deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Hugh McCrone Dunsmuir, de la cité de
Montréal, province de Québec, comptable, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Eileen Lilian Clare Dunsmuir, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son vingt-
troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Hazel Winifred Edwards Welcher, de la
cité de Montréal, province de Québec, chef-stewardesse, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Harold William Welcher, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son vingt-
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joan Audrey Baur Walker, de la ville
de Strathmore, province de Québec, secrétaire, demandant l’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Frederick Allan Walker, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées & tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une Ioi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Lie MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son vingt-
cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Pauline Alice Leduc Sponagle, de la cité
de Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec John Butler Sponagle, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards,
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2. Le comité recommande 'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son vingt-
sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lillian Greenberg Seligman, de la cité
de Montréal, province de Québec, expéditeur, demandant 'adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Jack Seligman, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son vingt-
septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie-Antoinette-Demers Vigeant, de la
cité de Montréal, province de Québec, coiffeuse, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Rouville-Roméo Vigeant, le comité
a constaté que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son vingt-
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Yoneyuki Watanabe, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, pressier, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Toshiko Kawoaka Watanabe, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son vingt-
neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Leslie Sutcliffe, de la cité de Montréal,
province de Québec, aide-mécanicien, demandant T’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Joyce Louise Hodges Sutcliffe, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards. ,

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son trentiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rita-Ursule Labadie Huot, de la cité de
Windsor, province d’Ontario, ménagére, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Elphége Huot, de la ville St-Etienne de Languedoc,
dans la province de Québec, le Comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la Régle 140
concernant le paiement des taxes parlementaires.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parlemen-
taires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MERCREDI 19 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son trente-
et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Evangeline N. Rodinos Zolotas, de la cité
de Montréal, province de Québec, teneuse de livres, demandant I'adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Emilios K. Zolotas, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants

égards.
9. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son trente-
deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Maria Lutz Kaczmarek, de la cité d’Outre-
mont, province de Québec, domestique, demandant ’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Wladyslaw Kaczmarek, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées & tous importants’ égards,
sauf la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise & la pétitionnaire des taxes parle-
mentaires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
: Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de presenter son trente-
troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Clare Taylor Bélanger, de la cité de
Montréal, province de Québec, téléphoniste, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Henri Bélanger, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JeEuDI 20 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son trente-
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Jean-Claude Robitaille, de Pointe-aux-
Trembles, province de Québec, chauffeur de taxi, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jeannine Clermont Robitaille, le comité a

constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis,

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JeUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son trente-
«cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ida Meltin Wooden, de la cité de Montréal,
province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
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avec Louis Wooden, le Comité a constaté que les prescriptions des régles du
Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la Régle 140 concernant
le paiement des taxes parlementaires.
2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parle-
mentaires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEuUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son trente-
sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Fleur-Ange Francceur Therrien, de la cité
de Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Albert Therrien, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JeEuDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son trente-
septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Maria Christina Vettore Austin, de la cité
de Westmount, province de Québec, modele, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Robin Willoughby Merivale Austin, le comité a
constaté que les prescriptions des réglés du Sénat ont été observées a tous im-
portants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a '’honneur de présenter son trente-
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Roland Lefebvre, de la cité de Montréal,
province de Québec, commis ferroviaire, demandant 'adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Madeleine Nantel Lefebvre, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis. f ¢ ' )
: A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le JEuDpI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son trente-
neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement 2 la pétition de Augustine Denonville Leclére, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Georges Leclerc, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarantiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary Theresa McShaffrey Richard, de la
cité de Maniwaki, province de Québec, commise, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jean-Louis Richard, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Pierrette Marsan Short, de la cité de
Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Cyril Sydney Short, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quarante-
deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Greta Irene Kokko Marchand, de la ville
de Beauharnois, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Jean-Jacques-Julius-Joseph Marchand, le comité a

constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
troisiéme rapport, comme suit:— :

1. Relativement a la pétition de Yolande Segatore Grandillo, de 1la ville de
Montréal, province de Québec, journaliére, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Michele Grandillo, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

~ Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le JEUDI 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a-la pétition de Annie Laker Gillen, de la cité d’Ottawa,
province d’Ontario, vendeuse, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Leith Rogers Gillen, de la ville d’Aylmer Est, province de Québec,

le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Jeup1 20 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Margaret E. Heal Redpath, de la ville
Mont-Royal, dans la province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Huntly Roddick Redpath.

2. Demande ayant été faite pour obtenir la permission de retirer cette
pétition, le Comité recommande qu’elle soit accordée en conséquence, et que
les taxes parlementaires versées. & 1’égard de la Régle 140 soient remboursées
a la pétitionnaire, moins la somme de $25.00, applicable aux frais encourus,
comprenant ceux de l'impression et de la traduction.

Respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Juliette-Bertha Langlois Miller, de la cité
de Montréal, province de Québec, opératrice de machine, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Norman Leonard Frank Miller, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

‘Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
' Président.

Le VENDREDI 21 jénvier 1955,

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
septiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Arthur Johnston, de la ville de Montréal,
province de Québec, du service civil, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Yvonne Dupras Johnston, le comité a constaté que
les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledil mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quarante-
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Bela Antal Kelecsenyl, de la cité de
Montréal, province de Québec, coupeur en fourrure, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Aranka Ilona Paris Kelecsenyl, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quarante-
neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-Roger-Gérard Doucet, de la ville
de Verdun, province de Québec, commis comptable, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jacqueline Samson Doucet, le comité a constaté

que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cinquan-
tiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Elsie Amelia Armistice Wood Lavoie, de
la cité de Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Joseph-Louis-Eric Lavoie, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cinquante-
et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-René-Roméo Lafrance, de la cité
de Montréal, province de Québec, charpentier, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Marie-Germaine Proulx Lafrance, le comité a

constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cinquante-
deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Gweneth Leslie Clarke Atkinson, de
St-Charles de Richelieu, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec William Stuart Atkinson, le comité a constaté

que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le vENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cinquante-
troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Muriel Claire Wilson Hart, de la ville
Mont-Royal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Lawrence Hart, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cinquante-
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Violet Doris Hubbard MacGregor, de la
cité de Montréal, province de Québec, commise de bureau, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Malcolm Morrison MacGregor, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son cinquante-
cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Christina Mellis Campbell Squires, de la
cité de Montréal, province de Québec, gérante, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Alfred Squires, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son cinquante-
sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Katharine Hamilton Ellis Bishop, de la
cité de Montréal, province de Québec, bibliothécaire adjointe, demandant
Tadoption d'une loi qui dissolve son mariage avec John Charles Victor Bishop,
le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.
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2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cinquante-
septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Sheila Kathleen McNaughton Best, de la
cité de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Nelson Best, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cinquante-
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Pearl Meldelson Markus, de la cité de
Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Philip Markus, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son cinquante-
neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary Leona Dalton Dawe, de la cité de
Verdun, province de Québec, vendeuse, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Warren George Orr Dawe, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le VENDREDI 21 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixantiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Ethel Tietlebaum Segal, de la cité de
Montréal, province de Québec, opératrice de machine, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Samuel Segal, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées i tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 21 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son soixante-
et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Sheila Mary Power Stone, de la cité de
Montréal, province de Québec, dessinatrice, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Douglas Barrymore Stone, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
Sur motion, il est—
Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les

numéros dix-sept & soixante et un, les deux précités inclusivement, soient pris
en considération demain.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Di-
vorces, présente au Sénat les bills suivants:—

Bill (H), intitulé: “Loi pour faire droit & Daisy Ruth Kirk Stanistreet”.

Bill (I), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Christina Edwards Mackay”.
Bill (J), intitulé: “Loi pour faire droit & Barbara Elinor Richardson Jones”.
Bill (K), intitulé: “Loi pour faire droit & Wira Pushkar Tereshtshenko”.

Bill (L), intitulé: “Loi pour faire droit & Stella (Stephania) Burnatowska
Holowaty”.

Bill (M), intitulé: “Loi pour faire droit & Harry Evert Finlayson”.

Bill (N), intitulé: “Loi pour faire droit & George James Nangreaves”.
Bill (0), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmela Lanza Morash”.

Bill (P), intitulé: “Loi pour faire droit & Meyer Francis Doyle”.

Bill (Q), intitulé: “Loi pour faire droit a Julia Mary Collen Dwyer Rose”.
Bill (R), intitulé: “Loi pour faire droit & Bela Koschitza Brawerman’’.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’ils soient inscrits & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain. -
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L’honorable sénateur Connolly présente au Sénat un Bill (S), intitulé:
“Loi constituant en corporation Gerling General Insurance Company of Canada”.

Ledit bill est lu la premiére fois.

Ordonné: Qu’il soit inscrit & I’Ordre du jour pour deuxiéme lecture jeudi
prochain, le 27 janvier 1955.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—

Rapport sur les opérations en vertu de la Loi sur I’assistance a I’agriculture
des Prairies durant I’année-récolte 1953-1954. (Texte anglais).

Rapport de 1'Office des produits agricoles pour 1954. (Textes anglais et
francais).

Rapport sur les conventions conclues sous le régime de la Loi sur la vente
coopérative des produits agricoles pour l'année terminée le 31 mars 1954.
(Textes anglais et francais).

Rapport de la Gendarmerie royale canadienne pour l'année financiére
terminée le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Rapport annuel du Commissaire des pénitenciers pour l’année financiére
terminée le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Rapport du Directeur des enquétes et recherches, Loi d’enquétes sur les
coalitions, pour I’année financiére terminée le 31 mars 1954. (Texte anglais).

Rapport annuel de I’Office national du film pour I'année financiére terminée
le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Ordonnances et réglements statutaires, Gazette du Canada, Partie II, N° 1,
en date du 12 janvier 1955. (Textes anglais et francais).

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de I’ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu & Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.
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A P’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliotheque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération du Message de la
Chambre des communes concernant la formation d’un Comité mixte des deux
Chambres aux fins de s’enquérir et de faire rapport sur les questions de savoir
s’il y a lieu de modifier le droit pénal du Canada en ce qui concerne a) la peine
capitale, b) les punitions corporelles c) les loteries et, dans le cas de laffir-
mative, de quelle facon et dans quelle mesure.

Apreés débat, et—

Avec la permission du Sénat, ’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose,

Que le Sénat se joigne a la Chambre des communes pour nommer un Comité
mixte des deux Chambres aux fins de faire enquéte et rapport sur les questions
de savoir s’il y a lieu de modifier le droit pénal du Canada en ce qui concerne
a) la peine capitale, b) les punitions corporelles ou c¢) les loteries, et, dans
Taffirmative, de quelle facon et dans quelle mesure.

Que les sénateurs suivants soient nommés pour représenter le Sénat sur
ledit Comité mixte, savoir: les sénateurs Aseltine, Bouffard, Farris, Fergusson,
Hayden, Hodges, MacDonald, Roebuck, Veniot et Vien.

Que le Comité soit autorisé & nommer, parmi ses membres, les sous-
comités qu’il jugera opportuns ou nécessaires.

Que les délibérations et les témoignages du Comité spécial institué au cours
de la derniére session en vue de faire une enquéte et de présenter un rapport
sur les questions susdites; ainsi que les documents et dossiers déposés devant le
Comité, soient renvoyés audit Comité mixte.

Que le Comité soit autorisé a faire imprimer au jour le jour les documents
et les témoignages dont il pourra ordonner I'impression, pour 'usage du Comité
¢t du Parlement.



80 SENAT 3 ELIZABETH II

Que le Comité soit autorisé a assigner des personnes, & demander le dépot
de documents et dossiers, a siéger durant les séances du Sénat et a lui faire
rapport de temps a autre.

Que le Comité soit autorisé a retenir les services d’un conseiller juridique.

Qu’'un message soit transmis a la Chambre des communes pour I’informer
en conséquence.

Ladite motion est résolue par l’affirmative.

Le Sénat s’ajourne.
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JOURNAUX

Le mercredi 26 janvier 1955

N° 9

DU

SENAT DU CANADA

Trois heures de Uaprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Comeau,
Connolly,
Crerar,
Daigle,
Davies,

Les honorables sénateurs

Dessureault,
Duftus,
Dupuis,
Euler,
Farquhar,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
Hardy,
HawkKkins,

Hayden,
Hodges,
Horner,
Howard,
Howden,
Hugessen,
‘Jodoin,
King,
Kinley,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
McDonald,
McGuire,
McIntyre,

McLean,
Petten,
Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Stevenson,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Woodrow.
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PRIERES.

Les pétitions suivantes sont présentées: —

Par I’honorable sénateur Hayden—

De George Meredith Huycke et autres personnes, de la cité de Toronto,
dans la province d’Ontario, demandant d’étre constituées en une corporation
portant nom “Victoria Insurance Company of Canada”.

Par I’honorable sénateur Taylor—

De The London and Port Stanley Railway Company et la cité de London,
Ontario, demandant ’adoption d’une loi & l’effet de confirmer une convention
intervenue entre lesdites parties a 1’égard du transfert de I’actif de la Compagnie
3 la Corporation; de donner pouvoir a la Corporation d’exercer les opérations
de The London and Port Stanley Railway, et pour d’autres fins.

Par I’honorable sénateur Bouffard—

De The Bonaventure and Gaspe Telephone Company, Limited, de la ville de
New Carlisle, dans la province de Québec, demandant I'adoption d’une loi aux
fins de modifier sa loi de constitution.

Les pétitions suivantes sont présentées séparément,

Par I’honorable Président du comité permanent des Divorces: —

De Florence Aleatha Geraldine Hamilton Gardner, de Montréal, Québec,
demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Waldemar Arthur
Gardner.

De Georges-Etienne Cartier, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Laurette Rochon Cartier.

De Elizabeth Blanche Nelson Mallozi, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Leonardo Dante Mallozi.

De Rosalind Elaine Beinhaker Katz, de Montréal, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Philip Katz.

De Louis Kenneth Laurin, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Doreen Florence Murphy Laurin.

De Susie Young, de Saint-Jean, Terre-Neuve, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec James Donald Young.

De Blanche Shurge Labelle, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jean-Paul Labelle.

De Dorothy Katherine Beattie Gunston, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Stanley George Edward
Gunston.

De Marie-Irma Marquette Lalonde, de Montréal, Québec, demandant l’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Paul Lalonde.

De Marion Tannenbaum Rabow, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Jacob Jack Rabow.

De Eileen Beatrice Douglas, de Toronto, Ontario, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec John Robert Douglas, de Montréal,
Québec.

De Ruth Barsuk Cohen, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d'une
loi qui dissolve son mariage avec Irving Cohen.

De Mary McKinnon McEachran Coolon, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Bernard Francis Coolon, de
Verdun, Québec.
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De Nichita Tomescu, de Montréal, Québec, demandant P’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Vera Lalevici Carcivoianu Tomescu.

De Joyce Hilda Street Janson, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec James Janson.

De Claude Ferron, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Marielle Guibord Ferron.

De Joyce Gertrude Haworth Rawlings, de Ville-Saint-Laurent, Québec,
demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec George Victor
Rawlings, de Montréal, Québec.

De Sidney Robert Allen, de Laval-Ouest, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Eleanor Ruth Bott Allen, de Montréal,
Québec.

De Annie Esther Vetter Meister, de Valois, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec John Meister.

De Mary Ritchie Fleming Benjamin, de Montréal, Québec, demandant ’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hobart Le Grande Benjamin.

De Anna Cibula Reynolds, de Laval-des-Rapides, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Howard Joseph Reynolds, de
Winnipeg, Manitoba.

De Réjane Plamondon Levine, de Drummondville, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Jack Levine, de Montréal, Qué-
bec. :

De Gordon Norris, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Bertha Seiner Norris.

De Lazar Fried, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Priva Grossbach Fried, de Rechow Efraim I, Israél.

De Francis Ambrose Higgins, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Nellie Havey De Laney Higgins, de
Digby, Nouvelle-Ecosse.

De Bernice Noble Comm, d’Outremont, Québec, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage ave¢ Leonard Comm, de Montréal, Québec.

De Jetti Edelstein Popowski, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Simchah Popowski.

De Letitia Macdonald Lanz, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jaime Everardo Lanz.

De Marie-Anna Migneault Cloutier, de Montréal, Québec, demandant I’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Henri-Omer Cloutier, de
Rouyn, Québec.

De Robert Irvin Morrow, de Sainte-Anne-de-Bellevue, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hazel Williams Winnifred
Morrow, de Montréal, Québec.

De Elizabeth Redling Lefebvre, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Paul Lefebvre.

De Joseph William James Tanney, de Montréal, Québec, demandant Tadop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Annie Florence Myrell Campbell
Tanney.

De Phyllis Lilian Buck Beatty, de Montréal, Québec, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Melvin Vernon Beatty.

De Alexander Jakobszak, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Alexandra Safulko Jakobszak.

50440—9
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De Franga Beryl Harker Stinson, de Sainte-Anne-de-Bellevue, Québec,
demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Walter Kennedy
Stinson.

L’honorable sénateur Hayden, du comité permanent des Banques et du
commerce, auquel a été déféré le Bill (G), intitulé: “Loi concernant The Huron
and Erie Mortgage Corporation”, rapporte que le comité, conformément a ’or-
dre de renvoi du 19 janvier 1955, aprés avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire
rapport au Sénat, sans modification.

Ledit rapport est adopté.

Avec la permission du Sénat,
Ledit bill est lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par I'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

Avec permission, ;
Le Sénat passe a la considération de 1’Ordre du jour, le septiéme item étant
appelé.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros dix-sept & soixante et un,
les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

I.’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Divorces,
présente au Sénat les bills suivants:—

Bill (T), intitulé: “Loi pour faire droit & Maxine Samuels Resseguier”.

Bill (U), intitulé: “Loi pour faire droit a Ginette-Monique Cornu Lebé-
gue”.

Bill (V), intitulé: “Loi pour faire droit a Eugen Hartberg”.

Bill (W), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Pierre-Emile Jasmin
Rhéaume”.

Bill (X), intitulé: “Loi pour faire droit a Elizabeth Jane Marcelin Bé-
langer”.

Bill (Y), intitulé: “Loi pour faire droit & Hugh McCrone Dunsmuir”.

Bill (Z), intitulé: “Loi pour faire droit a Hazel Winifred Edwards Wel-
cher”.

Bill (A-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Joan Audrey Baur Walker”.

Bill (B-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Pauline-Alice-Leduc Spona-
gle”. i

Bill (C-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Lillian Greenberg Seligman”.

Bill (D-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Marie-Antoinette Demers Vi-
geant”.
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Bill (E-1), intitulé:
Bill (F-1), intitulé:
Bill (G-1), intitulé
Bill (H-1), intitulé:
Bill (I-1), intitulé:
Bill (J-1), intitulé:
Bill (K-1), intitulé
Bill (L-1), intitulé:

“Loi pour faire droit & Yoneyuki Watanabe”.
“Loi pour faire droit a Leslie Sutcliffe”.

: “Loi pour faire droit & Rita-Ursule Labadie Huot”.
“Loi pour faire droit & Evangeline N. Rodinos Zolotas’’.
“Loi pour faire droit & Maria Lutz Kaczmarek”.

“Loi pour faire droit a Clare Taylor Bélanger”.

: “Loi pour faire droit & Jean-Claude Robitaille”.

“Loi pour faire droit a Ida Meitin Wooden”.

Bill (M-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Fleur-Ange Francceur Ther-

rien”.
Bill (N-1), intitulé:

Bill (O-1), intitulé:

“Loi pour faire droit & Maria Christina Vettore Austin”’.
“Loi pour faire droit & Roland Lefebvre”.

Bill (P-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Augustine Denonville Leclére”,

Bill (Q-1), intitulé:

chard”.

“Loi pour faire droit & Mary Theresa McSheffrey Ri-

Bill (R-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Pierrette Marsan Short”.

Bill (S-1), intitulé:

“Loi pour faire droit & Greta Irene Kokko Marchand”.

Bill (T-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Yolande Segatore Grandillo”.
Bill (U-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Annie Laker Gillen”.

Bill (V-1), intitulé:

“Loi pour faire droit & Juliette-Bertha Langlois Miller”,

Bill (W-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Arthur Johnston”.
Bill (X-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Bela Antal Kelecsenyl”.

Bill (Y-1), intitulé:

“Loi pour faire droit a Joseph-Roger-Gérard Doucet”.

Bill (Z-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Elsie Amelia Armistice Wood

Lavoie”.
Bill (A-2), intitulé:

“Loi pour faire droit & Joseph-René-Roméo Lafrance”.

Bill (B-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gweneth Leslie Clarke Atkin-

”

Bill (C-2), intitulé:

son

“Loi pour faire droit & Muriel Claire Wilson Hart”,

Bill (D-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Violet Doris Hubbard MacGre-

gor”.

Bill (E-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Christina Mellis Campbell

Squires”.

Bill (F-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Katharine Hamilton Ellis

Bishop”.

Bill (G-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Kathleen McNaughton

Best”.

Bill (H-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Pearl Mendelson Markus”.

Bill (I-2), intitulé:
Bill (J-2), intitulé:
Bill (K-2), intitulé:

“Loi pour faire droit & Mary Leona Dalton Dawe”.
“Loi pour faire droit a Ethel Tietlebaum Segal”.
“Loi pour faire droit & Sheila Mary Power Stone”.

Lesdits bills sont lus la premiére fois, sur division, et—
Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Qu’ils soient inscrits & I’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture

demain.

50440—9%
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Le Sénat se reporte a la rubrique ‘“Motions”.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose qu’il soit—

Résolu,—Qu’il importe que les deux Chambres du Parlement approuvent le
Protocole d’accession au Traité de. 1’Atlantique Nord de la République fédérale
d’Allemagne, signé par le Canada & Paris, le 23 octobre 1954, et que la Chambre
approuve ledit Protocole.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat sur ladite motion soit différée a demain.

A T’appel de ’Ordre du jour pour la reprise du débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de 'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I'Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trées fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apreés débat, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A l’appel de 'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“T,oi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différe a demain.

A Yappel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
«T,0i modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
«I,0i modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé & demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
«T,0i modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A T'appel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Fergusson, pour I’honorable
Président du comité permanent des Divorces, propose que les bills suivants
soient maintenant lus une deuxiéme fois:—

Bill (H), intitulé: “Loi pour faire droit & Daisy Ruth Kirk Stanistreet”.

Bill (I), intitulé: “Loi pour faire droit a Irene Christina Edwards Mackay”.

Bill (J), intitulé: “Loi pour faire droit a Barbara Elinor Richardson Jones”.

Bill (K), intitulé: “Loi pour faire droit & Wira Pushkar Tereshtshenko.

Bill (L), intitulé: “Loi pour faire droit a Stella (Stephania) Burnatowska
Holowaty”.

Bill (M), intitulé: “Loi pour faire droit & Harry Evert Finlayson”.

Bill (N), intitulé: “Loi pour faire droit a George James Nangreaves’”.

Bill (O), intitulé: “Loi pour faire droit a Carmela Lanza Morash”.

Bill (P), intitulé: “Loi pour faire droit & Meyer Francis Doyle”.

Bill (Q), intitulé: “Loi pour faire droit & Julia Mary Collen Dwyer Rose”.

Bill (R), intitulé: “Loi pour faire droit a Bela Koschitza Brawerman”.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par 'affirmative.

Lesdits bills sont alors lus séparément la deuxiéme fois, sur division, et—
Ordonné: Qu’ils soient inscrits a I’Ordre du jour pour une troisiéme lec-
ture demain.

Le Sénat s’ajourne.
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JOURNAUX

N° 10

DU

SENAT DU CANADA

Le jeudi 27 janvier 1955

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bradette,
Bradley,
Comeau,
Connolly,
Crerar,
Davies,
Dessureault,
Duftus,
Dupuis,

Les honorables sénateurs

Euler,
Farquhar,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
Hardy,
Hawkins,
Hayden,
Hodges,

Horner,
Howard,
Howden,
Hugessen,

Jodoin,
King,
Kinley,
Léger,

Macdonald,
MacKinnon,
McDonald,
McGuire,
MclIntyre,
McLean,

Petten,
Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Stevenson,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Woodrow.

Trois heures de lUaprés-midi.
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PRIERES.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros soixante-deux a quatre-vingt-sept,
les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit: —

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Vera Grace Westley Stewart, de la cité de
Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Raymond Lloyd Stewart, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Freda Margery Turton Pellerin, de la cité
de Montréal, province de Québec, opérateur en comptabilité, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph Willis Gentile Pellerin, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Sieglinde Rosa Wolf Coss, de la cité de
Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Franz Ludwig Coss, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le rLunDpI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie-Vina Lebel Duhamel, de la cité de
Montréal, province de Québec, ménagére, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Joseph-Avila-Lionel Duhamel, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Florence Pearl Loader Varden, de la cité
de Montréal, province de Québec, serveuse, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Guy Stanford Varden, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
septiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Ethel Elizabeth Smith Tero, de la cité de
Verdun, province de Québec, caissiére, demandant ’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Henry John Tero, le comité a constaté que les prescrip-
tions des reégles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la
Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande I'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites par
la Reégle 140, moins la somme de $125.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

50440—10
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Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Elizabeth Annabel Clouston Grandjean, de
la cité de Montréal, province de Québec, dactylographe, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Peter William Grandjean, le comité a
constaté que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dlssolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son soixante-
neuvieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Miriam Rabinovitch Yampolsky, autrement
connue sous le nom de Miriam Rabinovitch Pollack, de la cité de Montréal, pro-
vince de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec
Jack Yampolsky, connu sous le nom de Jack Pollack, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son soixante-
diziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de George Angus Robinson, de Ville LaSalle,
province de Québec, mécanicien, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Florence Venard Robinson, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son soixante-
onziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Gerald lely Moore, de la cité de Montréal,
province de Québec, mécanicien, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Sophia Hetz Moore, autrement connue sous le nom de Sofia Hetz
Moore, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Desneiges Primeau Gagnon, de la cité
de Montréal, province de Québec, coiffeuse, demandant T’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Gérard Gagnon, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I'’honneur de présenter son soixante-
treiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Gladys Krassner Garoff, de la cité de
Montréal, province de Québec, teneur de livres, demandant T’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Jack Garoff, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 24 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son soixante-
quatorziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Margaret Aitken Robertson Comis, de la
cité de Verdun, province de Québec, vendeuse, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Dennis Comis, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées A tous importants égards.

2. Le comité recommande T’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

50440—102
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Le LUNDI 24 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son soixante-
quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie Rose Barsey De Board, de la cité
de Montréal, province de Québec, téléphoniste, demandant l’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Clarence De Board, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son soixante-
seiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Maureen Theresa May Baker Reed, de la
cité de Montréal, province de Québec, démonstratrice de cosmétiques, deman-
dant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Kevin Reed, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son soixante-
dix-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Henry Schoen, de ville LaSalle, province
de Québec, mécanicien d’usine, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Jean Elizabeth Mullins Schoen, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées & tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
dix-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Harold Archie Donaghy, de la cité de
Sherbrooke, province de Québec, métallurgiste, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Lillian Giguére Donaghy, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son soixante-
dix-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Beatrice Ellis Oakes, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, ménagére, demandant I’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Robert Bruce Oakes, le comité a constaté que les pres-
criptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MaARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quatre-
vingtiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Rose Blum Brenner, de la cité de Montréal,
province de Québec, demandant 'adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Joseph Brenner, le comité a constaté que les prescriptions des régles du
Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Georges-Ovide Normand, de la cité de
Westmount, province de Québec, coiffeuse, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Jean McCallum Cullen Brodie Normand, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marjory Grace Darling Downey Picktell,
de la cité de Montréal, province de Québec, opératrice de machine, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis Patrick Picktell, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Francis Joseph Ellis, de la ville de Beaure-
paire, province de Québec, chef métallurgiste, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Gladys Ann Hern Ellis, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quatre-
vingt-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de John McKinnell, village de Croydon,
province de Québec, ingénieur, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Mary Douglas McKinnell, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quatre-
vingt-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ada Garland Skakle Campbell, de la cité
de Montréal, province de Québec, relieuse, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Wesley Cermon Campbell, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 1’honneur de présenter son quatre-
vingt-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Shirley Elizabeth Saul Hutchison, de la
cité de Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec James Peter Hutchison, le Comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards,
sauf la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites
par la Regle 140, moins la somme de $75.00, et qu’un excédent de paiement de
$50.00 soit remboursé a la pétitionnaire.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MARDI 25 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rotha Dodgeon Webb, de la cité de Lachine,
province de Québec, sténographe, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Dyson Herbert Webb, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numeéros soixante-deux a quatre-vingt-sept, les deux précités inclusivement,
soient pris en considération a la prochaine séance du Sénat.

Suivant I'Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (H), intitulé: “Loi pour faire droit & Daisy Ruth Kirk Stanistreet”.

Bill (I), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Christina Edwards Mackay”.

Bill (J), intitulé: “Loi pour faire droit & Barbara Elinor Richardson Jones”.

Bill (K), intitulé: “Loi pour faire droit & Wira Pushkar Tereshtshenko”.

Bill (L), intitulé: “Loi pour faire droit & Stella (Stephania) Burnatowska
Holowaty”.
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Bill (M), intitulé: “Loi pour faire droit & Harry Evert Finlayson”.

Bill (N), intitulé: “Loi pour faire droit & George James Nangreaves”.
Bill (O), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmela Lanza Morash”.

Bill (P), intitulé: “Loi pour faire droit & Meyer Francis Doyle”.

Bill (Q), intitulé: “Loi pour faire droit & Julia Mary Collen Dwyer Rose”.
Bill (R), intitulé: “Loi pour faire droit a Bela Koschitza Brawerman.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés,
Elle est résolue par l’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende & la Chambre des communes pour l’in-
former que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui communiquer,
avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en I’espéce devant
le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives déposées
devant ledit comité.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
de I'’honorable sénateur Macdonald, C.P., qu’il soit—

Résolu,—Qu’il importe que les deux Chambres du Parlement approuvent
le Protocole d’accession au Traité de I’Atlantique Nord de la République fédé-
rale d’Allemagne, signé par le Canada a Paris, le 23 octobre 1954, et que cette
Chambre approuve ledit Protocole.

L’honorable Président quitte son fauteuil, afin de s’adresser au Sénat,
et I’honorable sénateur Beaubien est appelé a le remplacer a titre de Prési-
dent pro tem.

L’honorable Président reprend son fauteuil.

Aprés débat,
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est unanimement résolue par ’affirmative.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la reprise du débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Troéne lors de ’ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que l’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé i la prochaine séance du Sénat.
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A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du Sénat.

A P’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est —
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du Sénat.

A l’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du Sénat.

Suivant 1’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division:—

Bill (T), intitulé: “Loi pour faire droit & Maxine Samuels Resseguier”.

Bill (U), intitulé: “Loi pour faire droit & Ginette-Monique Cornu Lebé-
gue”,
Bill (V), intitulé: “Loi pour faire droit & Eugen Hartberg”.

Bill (W), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Pierre-Emile Jasmin
Rhéaume”.

Bill (X), intitulé: “Loi pour faire droit a Elizabeth Jane Marcelin Bé-
langer”.

Bill (Y), intitulé: “Loi pour faire droit 8 Hugh McCrone Dunsmuir’.

Bill (Z), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Winifred Edwards Wel-'
cher”. i

Bill (A-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Joan Audrey Baur Walker”.

Bill (B-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Pauline-Alice-Leduc Spona-
gle”.

Bill (C-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Lillian Greenberg Seligman”.

Bill (D-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Antoinette Demers Vi-
geant”.

Bill (E-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Yoneyuki Watanabe”.

Bill (F-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Leslie Sutcliffe”.
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Bill (G-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Rita-Ursule Labadie Huot”.
Bill (H-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Evangeline N. Rodinos Zolotas”.
Bill (I-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Maria Lutz Kaczmarek”.
Bill (J-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Clare Taylor Bélanger”.
Bill (K-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Jean-Claude Robitaille”.
Bill (L-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Ida Meitin Wooden”.
; Bill (M-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Fleur-Ange Francceur Ther-
rien”.
Bill (N-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Maria Christina Vettore Austin”.
Bill (O-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Roland Lefebvre”.
Bill (P-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Augustine Denonville Lecleére”.
Bill (Q-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Theresa McSheffrey Ri-
chard”.
Bill (R-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Pierrette Marsan Short”.
Bill (S-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Greta Irene Kokko Marchand”.
Bill (T-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Yolande Segatore Grandillo”.
Bill (U-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Annie Laker Gillen”.
Bill (V-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Juliette-Bertha Langlois Miller”.
Bill (W-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Arthur J ohnston”.
Bill (X-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Bela Antal Kelecsenyl”.
Bill (Y-1), intitulé: “Loi pour faire droit a J oseph-Roger-Gérard Doucet”.
Bill (Z-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Elsie Amelia Armistice Wood
Lavoie”.
Bill (A-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-René-Roméo Lafrance”.
Bill (B-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gweneth Leslie Clarke Atkin-
son”.
Bill (C-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Muriel Claire Wilson Hart”.
Bill (D-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Violet Doris Hubbard MacGre-
gor”.
Bill (E-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Christina Mellis Campbell
Squires”.
Bill (F-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Katharine Hamilton Ellis
Bishop”.
Bill (G-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Kathleen McNaughton
Best”.
Bill (H-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Pearl Mendelson Markus”.
Bill (I-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Leona Dalton Dawe”.
Bill (J-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Ethel Tietlebaum Segal”.
Bill (K-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Mary Power Stone”.

Ordonné: Que lesdits bills soient inserits a 1’Ordre du jour pour une troi-
siéme lecture a la prochaine séance du Sénat.
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Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Connolly propose que le
Bill (S), intitulé: “Loi constituant en corporation Gerling General Insurance
Company of Canada”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce,

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Macdonald, C.P., il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera ajour-
né jusqu’a mardi prochain, a huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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o

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 1°* février 1955

Huit heures du soir.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Baird, Farquhar, Hugessen, Reid,
Barbour, Fergusson, Isnor, Robertson,
Basha, Fournier, King, Roebuck,
Beaubien, Godbout, Léger, Ross,
Bishop, Golding, Macdonald, Stambaugh,
Blais, Gouin, MacKinnon, Stevenson,
Bouffard, Grant, Marcotte, Taylor,
Bradette, Haig, McDonald, Tremblay,
Bradley, Hawkins, McGuire, Turgeon,
Connolly, Hayden, MeclIntyre, Vaillancourt,
Crerar, Hodges, McKeen, Veniot,
Duftus, Horner, Petten, Vien,
Dupuis, Howden, Quinn, Wilson,

Fafard, Woodrow.
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message ainsi
concu:—

Le mercredi 26 janvier 1955.

Résolu,—Que M!Ue Bennett, Messieurs Boisvert, Brown (Essex-Ouest),
Brown (Brantford), Cameron (High-Park), Fairey, Garson, Leduc (Verdun),
Lusby, Mitchell (London), Montgomery, Murphy (Westmoreland), Shaw, M™*
Shipley, Messieurs Thatcher, Valois et Winch représentent cette Chambre au
sein du Comité mixte des deux Chambres du Parlement institué le 14 janvier
1955 aux fins de faire une enquéte et de présenter un rapport sur la question de
savoir §’il y a lieu de modifier de quelque facon le droit pénal du Canada en ce
qui concernie a) la peine capitale, b) les punitions corporelles ou ¢) les lote-
ries, et, dans le cas de l'affirmative, de quelle facon et dans quelle mesure; et

Qu'un message soit envoyé au Sénat pour informer Leurs Honneurs que
les députés susmentionnés ont été nommés pour représenter les Communes au
sein dudit comité mixte des deux Chambres.

ATTESTE.

LEON J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Ordonné: Que ledit message soit déposé sur la Table.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Macdonald, C.P., il est—

Ordonné: Que la résolution du Sénat adoptée le 25 janvier 1955, relative-
ment au Comité mixte des deux Chambres du Parlement aux fins de s’enquérir
et de faire rapport sur le droit criminel du Canada en ce qui concerne a) la
peine capitale, b) les punitions corporelles ou c¢) les loteries, soit modifiée en
y ajoutant le paragraphe suivant:—

“Que le quorum dudit Comité soit fixé a neuf membres”.

Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour Iinformer
en conséquence.

Les pétitions suivantes sont présentées séparément:—

Par I’honorable Président du comité permanent des Divorces—

De Eva Levine Shapiro, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jack Shapiro.

De Michael Moses Scullion, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Ruth Pamela Bate Scullion.

De Réal Perras, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Eliette Couillard Perras.

De Grace Elizabeth Sinclair Peterkin, de Montréal, Québec, demandant
Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec James Peterkin, de Lachine,
Québec.

De Izrael Szer, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Helga Vera Ruth Eisermann Szer.

De Robert Fraser Callahan, de Montréal, Québee demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Stella Horodecky, de Verdun, Québec.
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~ De Winnifred Herberg Chapman, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Earl Chapman.

De Florence Mary Ann Meakin Oranski, d’Ottawa, Ontario, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Leo Oranski, autrement
connu sous le nom de Leon Oranski, de Montréal, Québec.

De Annie Kofman Liebman, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Nathan Liebman, d’Outremont, Québec.

De Erna Reiter Kastelberger, de Verdun, 'Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Peter Kastelberger, de Saint-Jean,
Québec.

De Marie-Blanche Dionne Krysko, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Anton Krysko.

De Rocco Aldo Amaedeo Mastrocola, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marjorie Mettam Mastrocola.

De Ethel Dworkin Abrams, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Ted (Theodore) Martin Abrams.

De Marie-Mae Séguin Le Moyne, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Pierre Le Moyne.

De Joseph-Léon-Gilles D’Avignon, de Dorion, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Eliette D’Avignon, de
Riviére-du-Loup, Québec.

De Ruth Steirman Levine, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jacob Levine.

De Anne Gorin Seward, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Thomas Allen Seward.

De Elie Chabotar, de Ville-Saint-Pierre, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Eileen May Wilson Chabotar, de Mont-
réal, Québec.

De Clifford Joseph Linehan, de Verdun, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Amy Janet Sheppard Linehan, de
Montréal, Québec.

Les pétitions suivantes sont lues et recues:—

De The Bonaventure and Gaspé Telephone Company, Limited, de la ville
de New Carlisle, dans la province de Québec, demandant I’adoption d’une loi
aux fins de modifier sa loi de constitution.

De The London and Port Stanley Railway Company et la cité de London,
Ontario, demandant ’adoption d’une loi & l’effet de confirmer une convention
intervenue entre lesdites parties a 1’égard du transfert de l'actif de la Com-
pagnie a la Corporation; de donner pouvoir a la Corporation d’exercer les
opérations de The London and Port Stanley Railway, et pour d’autres fins.

De George Meredith Huycke et autres personnes, de la cité de Toronto, dans
la province d’Ontario, demandant d’étre constituées en une corporation portant
nom “Victoria Insurance Company of Canada”.
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L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros quatre-vingt-huit a cent dix-huit,
les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors présentés par le Greffier, comme suit: —

Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Barbara Norma Demaine Davies, de la cité
de Lachine, province de Québec, préposée a I’embouchage, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Lewis William Davies, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous im-
portants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Reta Muriel Hadden Moffitt, de la cité de
Verdun, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec William Hamilton Moffitt, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son quatre-
vingt-dixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Meta Avard Wheatley Griffin, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec George Harry Griffin, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-onziéme rapport, comme suit:— ;

1. Relativement a la pétition de Emma Melite Latvaityte Vairogs, de la cité
de Montréal, province de Québec, employée d’usine, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Nikolaje Vairogs, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son quatre-
vingt-douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie-Jeanne d’Arc-Marcelle Bernier Le-
mieux, de la cité de Montréal, province de Québec, modiste, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Lucien-Arthur Lemieux,
le comité a constaté que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955,

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-treiziéeme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lois Audrey Jemima Patch Howell, de la
cité de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Richard Allen Howell, le comité a constaté
que les prescriptions des reégles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-quatorziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Dorothy Izenberg Lenetsky, de la cité de
Montréal, province de Québec, teneuse de livres, demandant 1’adoption 'd’une
loi qui dissolve son mariage avec Reuben Lenetsky, le comité a constaté que
les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de George Reilly Hunter, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, préposé a l'entretien, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Alice Lumsden Hunter, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-seiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Donald William Downie, de la cité de
Westmount, province de Québec, réparateur, demandant l’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Beverley Joan Boynton Downie, le comité a cons-
taté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-dix-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rita Barlatti Devlin, de la cité de Montréal,
province de Québec, commise de bureau, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec William James Devlin, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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Le MERCREDI 26 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-dix-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ruby Kitts Shea, de la cité de Montréal,
province de Québec, commise, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec David Shea, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son quatre-
vingt-dix-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Margaret Pearl McNamara Rowlatt, de
la cité de Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Robert Marshall, le comité a constaté que les pres-
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955. °

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son centiéme
rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mabel Kinghorn Marshall, de la cité de
Montréal, province de Québec, serveuse, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Robert Marshall, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Shirley Norah Farrar Mizener, de la cité
de Montréal, province de Québec, demandant I'adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Roderick Henry Mizener, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
deuxiéme rapport, comme suit:—
1. Relativement a la pétition de Jane Schubert Clark Bernard, de la cité
de Lachine, province de Québec, institutrice, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Angus McLeod Bernard, le comité a constaté

que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Irene Joan Fabian Jefford, de la cité de
Montréal, province de Québec, commise de bureau, demandant I'adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Robert Doyd Jefford, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lois Silby Walker Toronski, de la ville
St-Laurent, province de Québec, receptionniste, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Hane Joachim Toronski, le comité a constaté

que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Lillian Dorothy Menzies Drennan, de la
cité de Longueuil, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Robert Melville Drennan, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
sixidme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Henry Edwin Lasnier, de la cité de
Montréal, province de Québec, vérificateur de compteurs, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Ruby Loraine Florence Stockless Lasnier,
le Comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Elen Kremer Ellmaurer, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Anthony Ellmaurer, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le JEUDI 27 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Christine Bennie Kelly Mooney, de la cité
de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Eric Mooney, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Shirley Patricia King Craddock, de Ville
La Salle, province de Québec, dactylographe, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec John Johnstone Craddock, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
dixiéme rapport, comme suit:— :

1. Relativement a la pétition de Nomi Meijerowicz Goldenstein, de la cité
de Montréal, province de Québec, employée d’usine, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Joseph Goldenstein, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
onziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Edith Dora Hyndman Ross, de la cité de
Dorval, province de Québec, garde-malade enregistrée, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Cecil Edward Ross, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées & tous importants

égards.
2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Irene Annetta Thomas Bromby, de la cité
de Verdun, province de Québec, secrétaire particuliere, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Lorne Douglas Bromby, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous im-
portants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
treiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Arthur Edmond Oliver, de la cité de Ver-
dun, province de Québec, caporal de 'armée canadienne, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Mary McDougall Paton Oliver, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatorziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph Zawiski, de la cité de Montréal, pro-
vince de Québec, ouvrier en construction, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Wenda Chuka Zawiski, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Mary Jagielle Kaczyinski, de la cité de
Toronto, province d’Ontario, opératrice de machine, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Mieczyalaw Kaczyinski, de la ville de Ste-
Rose, province de Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
seiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Eleanor Honor Connolly Sutcliffe, de la
cité de Strathmore, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Henry O’Neill Sutcliffe, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
dix-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie Laurenza Suzanne Bolduc Hawkins,
de la cité de Montréal, province de Québec, modéle, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Stanley Russell Hawkins, le comité a constaté
que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

3 Le VENDREDI 28 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
dix-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Daniel Joseph MacLean, de la cité de
Montréal, province de Québec, représentant de services, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Doris Ann Wood MacLean, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros quatre-vingt-huit a cent dix-huit, les deux précités inclusivement,
soient pris en considération demain.
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Suivant 1'Ordre du jour, le Sénat passe & la considération des rapports
du comité permanent des Divorces portant les numéros soixante-deux a quatre-
vingt-sept, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Di-
vorces, présente au Sénat les bills suivants:—

Bill (L-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Vera Grace Westley Stewart”.
Bill (M-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Freda Margery Turton Pellerin”.
Bill (N-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sieglinde Rosa Wolf Coss”.
Bill (0O-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Vina Lebel Duhamel”.
Bill (P-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Florence Pearl Loader Varden”.
Bill (Q-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Ethel Elizabeth Smitﬁ Tero”.

Bill (R-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Elizabeth Annabel Clouston
Grandjean”.

Bill (S-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Miriam Rabinovitch Yampolsky,
autrement connue sous le nom de Miriam Rabinovitch Pollack”.

Bill (T-2), intitulé: “Loi pour faire droit & George Angus Robinson”.
Bill (U-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gerald Willy Moore”.
Bill (V-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Desneiges Primeau”.
Bill (W-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gladys Krassner Garoff”.

Bill (X-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Aitken Robertson
Comis”.

Bill (Y-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie Rose Barsey De Board”.

Bill (Z-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Maureen Theresa May Baker
Reed”.

Bill (A-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Henry Schoen”.

Bill (B-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Harold Archie Donaghy’’.
Bill (C-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Ellis Oakes”.

Bill (D-3), intitulé: “Loi pour faire droit 2 Rose Blum Brenner”.

Bill (E-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Georges-Ovide Normand”.

Bill (F-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Marjory Grace Darling Downey
Picktell”.

Bill (G-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Francis Joseph Ellis”.
Bill (H-3), intitulé: “Loi pour faire droit & John McKinnell”.
Bill (I-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ada Garland Skakle Campbell”.

Bill (J-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Shirley Elizabeth Saul Hut-
chison”.
50440—11
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Bill (K-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rotha Dodgson Webb”.

Lesdits bills sont lus la premiére fois, sur division, et—
Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Qu’ils soient inscrits & ’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture

demain.

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisieme
fois, sur division:—

Bill (T), intitulé: “Loi pour faire droit & Maxine Samuels Resseguier”.

Bill (U), intitulé: “Loi pour faire droit & Ginette-Monique Cornu Lebegue”.

Bill (V), intitulé: “Loi pour faire droit & Eugen Hartberg”.

Bill (W), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Pierre-Emile Jasmin
Rhéaume”.

Bill (X), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Jane Marcelin Bélan-
ger”.

Bill (Y), intitulé: “Loi pour faire droit a Hugh McCrone Dunsmuir”.

Bill (Z), intitulé: “Loi pour faire droit a Hazel Winifred Edwards Wel-
cher”.
Bill (A-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Joan Audrey Baur Walker”.

Bill (B-1), intitulé: ‘“Loi pour faire droit a Pauline-Alice-Leduc Spona-
gle”.
Bill (C-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Lillian Greenberg Seligman”.
Bill (D-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Antoinette Demers Vi-
geant”.
Bill (E-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Yoneyuki Watanabe”.
Bill (F-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Leslie Sutcliffe”.
Bill (G-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Rita-Ursule Labadie Huot”.
Bill (H-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Evangeline N. Rodinos Zolotas”.
Bill (I-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Maria Lutz Kaczmarek”.
Bill (J-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Clare Taylor Bélanger”.
Bill (K-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Jean-Claude Robitaille”.
Bill (L-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Ida Meitin Wooden”.
Bill (M-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Fleur-Ange Francceur Ther-
rien”. 3
Bill (N-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Maria Christina Vettore Austin”.
Bill (O-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Roland Lefebvre”. ;
Bill (P-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Augustine Denonville Leclére”.
Bill (Q-l); intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Theresa McSheffrey Ri-
chard”.
Bill (R-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Pierrette Marsan Short”.
Bill (S-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Greta Irene Kokko Marchand”.
Bill (T-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Yolande Segatore Grandillo”.



A.D. 1955 1 FEVRIER : 117

Bill (U-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Annie Laker Gillen”.

Bill (V-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Juliette-Bertha Langlois Miller”.

Bill (W-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Arthur Johnston”.

Bill (X-1), intitulé: “Loi pour faire droit a& Bela Antal Kelecsenyl”.

Bill (Y-1), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Roger-Gérard Doucet”.

Bill (Z-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Elsie Amelia Armistice Wood
Lavoie”.

Bill (A-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-René-Roméo Lafrance”.

Bill (B-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gweneth Leslie Clarke Atkin-
son”.

Bill (C-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Muriel Claire Wilson Hart”.

Bill (D-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Violet Doris Hubbard MacGre-
gor”,

Bill (E-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Christina Mellis Campbell
Squires”.

Bill (F-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Katharine Hamilton Ellis
Bishop”.

Bill (G-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Kathleen McNaughton
Best”.

Bill (H-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Pearl Mendelson Markus”.

Bill (I-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Leona Dalton Dawe”.

Bill (J-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Ethel Tietlebaum Segal”.

Bill (K-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Mary Power Stone”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par I’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Pinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en ’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

A Tappel de I’'Ordre du jour pour la reprise du débat’ sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de I’ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par ’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu'il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, tres fideles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
50440—113%
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nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.
Apreés débat, il est—

Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné & demain.

A l'appel de ’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est —
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A P’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A V’appel de I'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
«“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Le Sénat s’ajourne.
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Ne 12

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mercredi 2 février 1955

Trois heures de aprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Dessureault,
Duffus,

Les honorables sénateurs

Dupuis,
Fafard,
Farquhar,
Fergusson,
Fournier,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
Hawkins,
Hayden,
Hodges,
Horner,

Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,
McGuire,
McIntyre,
McKeen,
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PRIERES.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Bishop:—

De La Corporation Episcopale Romaine Catholique de Pembroke, deman-
dant 1’adoption d’une loi a 'effet de modifier sa loi de constitution en corpo-
ration.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros cent dix-neuf a cent quarante-
trois, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit: —

Le Lunp1 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
dix-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Berthe Montpetit Goupil, de la cité de
Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Albert Goupil, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le rLunpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cent
vingtiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la péttiion de Joseph-Albert-Roland Archambault, de la
cité de Montréal, province de Québec, vendeur, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Marie-Virginie Guilbault Archambault, le comité
a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LunpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
vingt-et-uniéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Evelyn Held Schulman, de la cité de Qué-
bec, province de Québec, vendeuse, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Benno Schulman, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LunDpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
vingt-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Antoni Dmysz, de la cité de Montréal, pro-
vince de Québec, soudeur, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son ma-
riage avec Olga Diachun Dmysz, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LUNDI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
vingt-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Eunice Levine Yelin, de la cité de Montréal,
province de Québec, employée de bureau, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Harry Yelin, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

Gy H. ROSS,
Président suppléant.

Le runpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
vingt-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joyce Hodkin Gilhooly, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, secrétaire particuliére, demandant 1’adoption d’'une loi
qui dissolve son mariage avec Gerth William Gilhooly, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.
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Le rLunbpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
vingt-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Pauline McDonald McDerment, de la cité
de Montréal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec John McDerment, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le vLunpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
vingt-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Velma May Robinson Macaulay, de la cité
d’Outremont, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Alexander Macaulay, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la Régle 140
concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites par
la Régle 140, moins la somme de $125.00.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LunDI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a 1’honneur de présenter son cent
vingt-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary McDonald Gauthier, de la cité de
Montréal, province de Québec, commise de bureau, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Yvon Gauthier, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LunDpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
vingt-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Andrew Henry Pytel, de la cité de Montréal,
province de Québec, étudiant, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Patricia May Yep Pytel, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LunbpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
vingt-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de James Wong, autrement connu sous le nom
de Yon Hong Ark, de la cité de Montréal, province de Québec, opérateur de
restaurant, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Lillian
Ann Leclaire Wong, le comité a constaté que les perscriptions des régles du Sénat
ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le LunpI 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
trentiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Ruth Nathan Filkelman, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, vendeuse, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Morris Finkelman, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées & tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le Lunbp1 31 janvier 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
trente-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Richard Robert Tomlinson, de la ville de
Pointe-Claire, province de Québec, pointeur, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Frances Esther Wilson Tomlinson, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,

Président.
50440—12
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Le MARDI 1 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
trente-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Sheila Elsie Clarkson Flintoft, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Christopher Henry Flintoft, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
trente-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-Edouard-Alexandre Brunelle, de
Ville Emard, province de Québec, pharmacien, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Ellen Kelly Brunelle, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
trente-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ruth Evans Silver, de la cité de Montréal,
province de Québec, teneuse de livres, demandant I’adoption d’une loi qui dissol-
ve son mariage avec Abe Silver, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°* février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
trente-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mania Rissman Neftin, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son ma-
riage avec Sem Neftin, le comité a constaté que les prescriptions des régles du
Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis,

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°" février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
trente-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lucien Gagnon, de la cité de Montréal, pro-
vince de Québec, vendeur d’autos, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Laurence Lariviére Gagnon, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président,

Le maARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
trente-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de John William Newton, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, soldat, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Mary Elsie Lawless Newton, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
trente-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rita Forest Leblanc, de la cité de Montréal,
province de Québec, couturiére, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Léon Leblanc, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,

Président.
50440—123
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Le MARDI : i février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
trente-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marcelle Topping Paradis, de la cité de
Montréal, province de Québec, masseuse, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Gérard Paradis, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a 1’honneur de présenter son cent
quarantiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de John Edward Foran, de la ville Montréal
Nord, province de Québec, messager ferroviaire, demandant l’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Margaret Mary Doyle Foran, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quarante-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Evelyn Wools Gallagher McDougall, de
la cité de Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Purvis David McDougall, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quarante-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Edward Satel, de la cité de Montréal, pro-
vince de Québec, gérant, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Thérése Montpetit Satel, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son cent
quarante-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mollie Litvack Rabinovitch, de la cité de
Montréal, province de Québec, teneuse de livres, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Allan Saul Rabinovitch, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant
les numéros cent dix-neuf & cent quarante-trois, les deux précités inclusive-
ment, soient pris en considération demain.

Suivant I’'Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de I'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par ’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d'agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“T,0i donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports
du comité permanent des Divorces portant les numéros quatre-vingt-huit a
cent dix-huit, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Suivant 1’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division: —

Bill (L-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Vera Grace Westley Stewart”.
Bill (M-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Freda Margery Turton Pellerin”.
Bill (N-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Sieglinde Rosa Wolf Coss”.
Bill (O-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Vina Lebel Duhamel”.
Bill (P-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Florence Pearl Loader Varden”.
Bill (Q-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Ethel Elizabeth Smith Tero”.

Bill (R-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Elizabeth Annabel Clouston
Grandjean”.

Bill (S-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Miriam Rabinovitch Yampolsky,
autrement connue sous le nom de Miriam Rabinovitch Pollack”.

Bill (T-2), intitulé: “Loi pour faire droit a George Angus Robinson”.
Bill (U-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gerald Willy Moore”.
Bill (V-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Desneiges Primeau”.
Bill (W-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Gladys Krassner Garoff”.

Bill (X-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Margaret Aitken Robertson
Lomis”.
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Bill (Y-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie Rose Barsey De Board”.

Bill (Z-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Maureen Theresa May Baker
Reed”.

Bill (A-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Henry Schoen”.

Bill (B-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Harold Archie Donaghy”.
Bill (C-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Beatrice Ellis Oakes”.

Bill (D-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rose Blum Brenner”.

Bill (E-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Georges-Ovide Normand”.

Bill (F-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Marjory Grace Darling Downey
Picktell”.

Bill (G-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Francis Joseph Ellis”.
Bill (H-3), intitulé: “Loi pour faire droit a John McKinnell”.
Bill (I-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ada Garland Skakle Campbell”.

Bill (J-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Elizabeth Saul Hut-
chison”.

Bill (K-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rotha Dodgson Webb”.

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits & 1’Ordre du jour pour une
troisiéme lecture demain.

Le Sénat s’ajourne.
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PRIERES.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, pré-
sente au Sénat les rapports de ce comité portant les numéros cent quarante-
quatre a cent cinquante-quatre, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit: —
Le MARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son cent
quarante-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Nora Elizabeth Wolverson Powell, de la
cité de Montréal, province de Québee, sténographe, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec George Howard Powell, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

9. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'’honneur de présenter son cent
quarante-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Hazel Miller Clark, de la cité de Montréal,
province de Québec, caissiére de banque, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Gerald Germain Clark, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I'honneur de présenter son cent
quarante-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Zofia Janina Hurny Slesicki, de la cité de
Montréal, province de Québec, couturiére, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Tadeusz Slesicki, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MARDI 1° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quarante-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Carmen Cortez Leigh Pitt, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec John Oxley Pitt, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quarante-huitiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Pereskevy Moshonas Moshonas, de la cité
de Montréal, province de Québec, opératrice en lingerie, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Spiros Moshonas, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
.quarante-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary Lee Eilson Couttie, de la ville de
Lachine, province de Québec, secrétaire, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Robert Lowe Couttie, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le maRpI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
.cinquantiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Giacinta Villarosa Colucci, de la cité de
Montréal, province de Québec, commise, demandant ’adoption d’une loi qui
.dissolve son mariage avec Anthony John Colucci, le comité a constaté que les
-prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Irene Dora Baker Pearson, de la cité de
Montréal, province de Québec, technicienne de laboratoire, demandant I'adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Nils Olef Thomas Pearson, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Gisele Kunz Cobel, de la cité de Montréal,
province de Québec, employée a ’assemblage, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Peter Cobel, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf
la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parlemen-
taires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le maARrpI 1°° février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
cinquante-troisiéme rapport, comme suit:— :

1. Relativement a la pétition de Aline Rousseau Laporte, de la ville de Val
d’Or, province de Québec, femme de ménage, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Réal Laporte, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la Régle
140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parlemen-
taires prescrites par la Regle 140, moins la somme de $50.00.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MARDI 1°F février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Dorothy Arlin Wintrobe, de la cité de
Montréal, province de Québec, institutrice, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Pinches Wintrobe, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.
Sur motion, il est—
Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros cent quarante-quatre a cent cinquante-quatre, les deux précités inclu-
sivement, soient pris en considération a la prochaine séance du Sénat.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des*Divor-
ces, présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (L-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Barbara Norma Demaine
Davies”.

Bill (M-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Reta Muriel Hadden Moffit”.
Bill (N-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Meta Avard Wheatley Griffin”.

Bill (0-3), intitulé: ‘“Loi pour faire droit & Emma Melite Latvaityte
Vairogs”.

Bill (P-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Marie-Jeanne d’Arc-Marcelle
Bernier Lemieux”.

Bill (Q-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Lois Audrey Jemina Patch
Howell”.

Bill (R-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Izenberg Lenetsky’ .
Bill (S-3), intitulé: “Loi pour faire droit & George Reilly Hunter”.

Bill (T-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Donald William Downie”.
Bill (U-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Barlatti Devlin”.

Bill (V-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruby Kitts Shea”.

Bill (W-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Margaret Pearl McNamara
Rowlatt”.

Bill (X-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Mabel Kinghorn Marshall”.
Bill (Y-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Norah Farrar Mizener”.
Bill (Z-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Jane Schubert Clark Bernard”.
Bill (A-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Joan Fabian Jefford”.
Bill (B-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Lois Silby Walker Torunski”.

Bill (C-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Lillian Dorothy Menzies
Drennan”.

Bill (D-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Henry Edwin Lasnier”.
Bill (E-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Elsa Kremer Ellmaurer”.



136 SENAT 3 ELIZABETH II

Bill (F-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Christine Bennie Kelly Mooney”.
Bill (G-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Patricia King Craddock”.
Bill (H-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Nomi Meijerowicz Goldenstein”.
Bill (I-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Edith Dora Hyndman Ross”.
Bill (J-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Irene Annetta Thomas Bromby”.
Bill (K-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Arthur Edmund Oliver”.

Bill (L-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph Zawiski”.

Bill (M-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Jagiello Kaczynski”.

Bill (N-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Eleanor Honor Connolly Sut-
cliffe”.

Bill (O-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Laurenza-Suzanne Bol-
duc Hawkins”.

Bill (P-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Daniel Joseph MacLean.

Lesdits bills sont lus la premiére fois, sur division, et il est—
Ordonné: Qu’ils soient inscrits & I’Ordre du jour pour une deuxieme lecture
a la prochaine séance du Sénat.

Suivant 1’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisieme
fois, sur division:—

Bill (L-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Vera Grace Westley Stewart”.
Bill (M-2), intitulé: “Loi pour faire droit a4 Freda Margery Turton Pellerin”.
Bill (N-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Sieglinde Rosa Wolf Coss”.
Bill (0-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Vina Lebel Duhamel”.
Bill (P-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Florence Pearl Loader Varden”.
Bill (Q-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Ethel Elizabeth Smith Tero”.

Bill (R-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Elizabeth Annabel Clouston
Grandjean”.

Bill (S-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Miriam Rabinovitch Yampolsky,
autrement connue sous le nom de Miriam Rabinovitch Pollack”.

Bill (T-2), intitulé: “Loi pour faire droit & George Angus Robinson”.
Bill (U-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gerald Willy Moore”.
Bill (V-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Desneiges Primeau”.

Bill (W-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gladys Krassner Garoff”.

Bill (X-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Maragaret Aitken Robertson
Comis”.

Bill (Y-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie Rose Barsey De Board”.
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Bill (Z-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Maureen Theresa May Baker
Reed”.

Bill (A-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Henry Schoen”.

Bill (B-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Harold Archie Donaghy”.
Bill (C-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Beatrice Ellis Oakes”.
Bill (D-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Rose Blum Brenner”.
Bill (E-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Georges-Ovide Normand”.

Bill (F-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Marjory Grace Darling Downey
Picktell”.

Bill (G-3), iﬁtit’ulé: “Loi pour faire droit & Francis Joseph Ellis”.
Bill (H-3), intitulé: “Loi pour faire droit & John McKinnell”.
Bill (I-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ada Garland Skakle Campbell”.

Bill (J-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Elizabeth Saul Hut-
chison”.

Bill (K-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rotha Dodgson Webb”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par I’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Iinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en V’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Tréne lors de I’ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apreés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a la pro-
chaine séance du Sénat.
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A Yappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poingconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros cent dix-neuf a cent qua-
rante-trois, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, a huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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JOURNAUX

Le mardi 8 février 1955

Ne° 14

DU

SENAT DU CANADA

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Dupuis,
Euler,

Les honorables sénateurs

Fafard,
Farquhar,
Farris,
Fergusson,
Fournier,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
Hawkins,
Hodges,
Horner,
Howard,

Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,
McGuire,
Mclntyre,
McKeen,
Petten,

Pratt,
Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stevenson,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Vaillancourt,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Woodrow.

Huit heures du soir.
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message concu
dans les termes suivants: —

Le VENDREDI 4 février 1955.

Résolu,—Qu’un message soit envoyé au Sénat pour informer Leurs Hon-
neurs que Messieurs Applewhaite, Bertrand, Bourque, Brown (Essex-Ouest),
Carrick, Castleden, Coldwell, Dechéne, Dinsdale, Fraser (Peterborough), Fraser
(Saint-Jean-Ouest), Gingues, Gourd (Chapleau), Habel, Hamilton (York-
Ouest), Hansell, Hellyer, Henderson, Howe (Wellington-Huron), Hunter, Jones,
Jutras, Kirk (Shelburne-Yarmouth-Clare), Knight, LaCroix, Leboe, Leduc
(Gatineau), McCulloch, McGregor, McWilliam, Philpott, Pickersgill, Pouliot,
Ratelle, Reinke, Robinson( Bruce), Shaw, Small, Smith, Thibault, Tucker, Tus-
tin, Weselak et White (Middlesex-Est) ont été constitués en un comité chargé
d’aider Son Honneur 1'Orateur dans la régie de la Bibliotheque du Parlement
en ce qui concerne les intéréts de la Chambre des communes, et pour représenter
la Chambre des communes au sein du comité mixte des deux Chambres au sujet
de la bibliothéque.

ATTESTE. ;
LEON-J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Ordonné: Que ledit message soit déposé sur la Table.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message congu
dans les termes suivants: —

Le VENDREDI 4 février 1955.

Résolu,—Qu’un message soit envoyé au Sénat pour informer Leurs Hon-
neurs que la Chambre se joindra a eux pour former un comité mixte des deux
Chambres au sujet des travaux d’impressions du Parlement, et que les députés
suivants: Messieurs Ashbourne, Bertrand, Blair, Boivin, Bonnier, Boucher
(Restigouche-Madawaska), Brown (Brantford), Bryson, Campbell, Cardiff,
Charlton, Dechéne, Dickey, M™® Fairclough, Messieurs Fairey, Fontaine, Gingras,
Girard, Gour (Russell), Habel, Hansell, Healy, Hodgson, Houck, Howe (Wel-
lington-Huron), Huffman, James, Johnson (Kindersley), Kickham, Langlois
(Berthier-Maskinongé-Delanaudiére), Lefrancois, MacEachen, Maltais, Mang,
McGregor, McIvor, McWilliam, Patterson, Pommer, Regier, Robinson (Bruce),
Rochefort, Schneider, Simmons, Small, Smith, Stanton, Stick, Thibault, Tustin,
Valois, Weaver, Wylie et Zaplitny, représenteront la Chambre audit comité
mixte des travaux d’impressions du Parlement.

ATTESTE. :
LEON-J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Ordonné: Que ledit message soit déposé sur la Table.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message concu
dans les termes suivants: —

Le VENDREDI 4 février 1955.
Résolu,—Qu’'un message soit envoyé au Sénat pour informer Leurs Hon-
neurs que la Chambre a nommé M!"e Bennett, Messieurs Caron, Ferguson, Gau-
thier (Nickel-Belt), Gingues, Gour (Russell), Hardie, Harkness, Herridge,
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MacNaught, Mang, Massé, McCulloch, McGregor, Michaud, Monette, Pommer,
Richard (Ottawa-Est), M™° Shipley, Messieurs Simmons, Stewart (Winnipeg-
Nord), Stick, White (Hastings-Frontenac) et Yuill pour assister Son Honneur
1’Orateur dans la régie du Restaurant en ce qui concerne les intéréts de la Cham-
bre des communes et pour représenter la Chambre des communes dans le comité
mixte des deux Chambres au sujet du Restaurant du Parlement.

ATTESTE.
LEON-J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Ordonné: Que ledit message soit déposé sur la Table.

La pétition suivante est présentée:

Par I’honorable sénateur Roebuck:

De “Eastern Canadian Union Conference Corporation of Seventh-day
Adventists” et de “Western Canadian Union Conference Corporation of Seventh-
day Adventists”, demandant d’étre constitués en un seul corps corporatif portant
nom: “The Canadian Union Conference Corporation of Seventh-day Adven-
tists”.

Les pétitions suivantes sont présentées séparément,

Par ’honorable Président du comité permanent des Divorces: —

De Veronica Vera Bordeniuk Reidt, de Montréal, Québec, demandant 1’a-
doption d’une loi qui dissolve son mariage avec Wallace Alan Reidt.

De Regina Wiener Strelezky Distelman, d’Outremont, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hersh Distelman, de Mont-
réal, Québec.

De David Sandler, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Emily Carmen McCoy Sandler.

De Stanley Mira Levene, autrement connu sous le nom de Stanley Mira
Francis, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Audrey Gibson Levene, autrement connue sous le nom de Audrey
Gibson Francis.

De Ronald William Evans, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Gwytha Alwyn Lillian Pring Evans, de la
ville de Hanover, Etat de New-Jersey, I'un des Etats-Unis d’Amérique.

De Eileen Bayliss Roberts, de la ville de Montréal-Ouest, province de Qué-
bec, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Russell
William Roberts, de Montréal, Québec.

De Margaret Violet Oswald Nicol Maclver, de la ville de Montréal-Est,
province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Norman Raymond Maclver, de Montréal, Québec.

De Barbara Louise Bartlett Broadbent, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec William Barclay Broadbent.

De Sara Beiss Stein, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Sam Stein.

De Dora Helen Simmons Glancy, de Verdun, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Frank Glancy.

De Mary Madeleine Colings Bell, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Abraham Bell.
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D’Isidore Tremblay, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Noélla Rebman Tremblay.

De Joyce Davies Javallas, de la ville de Mackayville, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Nicholas Javallas, de Verdun,
Québec.

De Enid Gertrude Brooks Bray, du township de Brantford, Ontario, de-
mandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec James Bray, de
Montréal, Québec.

De Sybil Lavine Markowitz, de Aldershot, Ontario, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Saul Markowitz, de Montréal, Québec.

De Beatrice Macdonald Stewart Pasmore, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hubert Martyn Wilcocks
Pasmore, de Charlottesville, Etat de Virginie, 'un des Etats-Unis d’Amérique.

De Ann Mary Allward Spighi, de Québec, province de Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Guiliano Cesare Oreste Enrico
Spighi, de Valcartier, Québec.

De Hilda Emmalin Christensen Taylor, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Gilbert James Alexander
Taylor.

De Jean-Louis Larose, de Montréal, Québec, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Augustine Desjardins Larose.

La pétition suivante est lue et recue: —

De La Corporation Episcopale Catholique Romaine de Pembroke, demandant
I’adoption d’une loi a V’effet de modifier sa loi de constitution en corporation.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, pré-
sente les rapports de ce comité portant les numéros cent cinquante-cing a cent
soixante-huit, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le LunDp1 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-Georges-Henri Gagné, de la cité
de Montréal, province de Québec, vendeur, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Marie-Reine-Rollande Thouin Gagné, le comité a
constaté que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande que la demande que constitue cette pétition soit
rejetée.

3. Le comité recommande que les taxes parlementaires payées sous
T’empire de la Régle 140 soient remboursées au pétitionnaire, moins la somme
de $25.00, applicable aux frais, comprenant ceux de l'impression et de la
traduction.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le runbpr 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a 1’honneur de présenter son cent
cinquante-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Hazel Irene McKay Puttee, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Romuald Kenneth Puttee, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunpr 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Demetra Denis Varverikos Kotsos, de la
cité de Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Anthony Emmanuel Kotsos, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunpr 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Thérése Deschamps Paré, de la cité de
Montréal, province de Québec, secrétaire particuliéere, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Benoit Paré, le comité a constaté que
les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunpr 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
cinquante-neuviéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Beatrice Edith Paige Bouchard, de la cité
de Sherbrooke, province de Québec, opératrice de machine, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Maurice Bouchard, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées

a tous importants égards, sauf la Reégle 140 concernant le paiement des taxes
parlementaires.
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2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parle-
mentaires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $50.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunbpr 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixantiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Sheila Edith Emily Little Staniforth, de
la cité de Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Harold Fassett Staniforth, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LuNDI 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Elias Helakos, autrement connu sous le
nom de Louis Childs, de la cité de Montréal, province de Québec, garcon de
table, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie
Alexina Couturier Helakos, autrement connue sous le nom de Alice Couturier
Helakos, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunpr 7 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Albina Legault Desjardins, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Raymond Desjardins, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le mMARDI 8 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cent
soixante-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Maia Piibe Paul, de la cité de Montréal,
province de Québec, sténographe, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Ulo Paul, le comité a constaté que les prescriptions des regles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le MARDI 8 février 1955,

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
soixante-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de John Russell Watt, de la cité de Montréal,
province de Québec, machiniste, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Daisy Isabel Winter Watt, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le MARDI 8 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de William Watson Southam, de la cité de
Westmount, province de Québec, agent exécutif, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Katinka Raimondi Young Southam, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous im-
portants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le MARDI 8 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie Joyce Kane Grant, de la cité de
Montréal, province de Québec, sténographe, demandant l’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Alexander Grant, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le mARDI 8 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Anton Josef Cermak, de la cité de Montréal,
province de Québec, mécanicien d’aviation, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Marie Lysa Cermak, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’'une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président suppléant.

Le MARDI 8 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
soixante-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Myriam Micheline Weil Goldschmied, de la
cité de Montréal, province de Québec, technicienne de laboratoire, demandant
l'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Hans George Goldschmied, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

G. ‘H. ROSS,
Président suppléant.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros cent cinquante-cing a cent soixante-huit, les deux précités inclusive-
ment, soient pris en considération demain.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—

Rapport annuel de I’Office de soutien des prix des produits de la péche pour
l’année financiére terminée le 31 mars 1954. (Texte francais).

Décrets, ordonnances et réglements statutaires publiés dans la Partie II de
la Gazette du Canada du mercredi 26 janvier 1955. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel du département des Impressions publiques et de la papeterie
pour I'année financiére terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport de la Commission du service civil indiquant les emplois exclus de
T’application de la Loi sur le service civil durant I’année 1954, conformément a
P’article 60 de ladite loi, chapitre 48 des Statuts revisés du Canada. (Texte an-
glais).
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L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des
Divorces, présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (Q-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Berthe Montpetit Goupil”.

Bill (R-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Albert-Roland
Archambault”.

Bill (S-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Evelyn Held Schulman”.
Bill (T-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Antoni Dmysz".

Bill (U-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Eunice Levine Yelin”.

Bill (V-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Joyce Hodkin Gilhooly”.
Bill (W-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Pauline McDonald McDerment”.

Bill (X-4), intitulé: “Loi pour faire droit a4 Velma May Robinson
Macaulay”.

Bill (Y-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary McDonald Gauthier”.
Bill (Z-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Andrew Henry Pytel”.

Bill (A-5), intitulé: “Loi pour faire droit 4 James Wong, autrement connu
sous le nom de Yon Hong Ark”.

Bill (B-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Nathan Finkelman”.
Bill (C-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Richard Robert Tomlinson”.
Bill (D-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Sheila Elsie Clarkson Flintoft”.

Bill (E-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Edouard-Alexandre
Brunelle”.

Bill (F-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Evans Silver”.

Bill (G-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Mania Rissman Neftin”.
Bill (H-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Lucien Gagnon’.

Bill (I-5), intitulé: “Loi pour faire droit & John William Newton”.
Bill (J-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Forest Leblanc”.

Bill (K-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Marcelle Topping Paradis”.
Bill (L-5), intitulé: “Loi pour faire droit & John Edward Foran”.

Bill (M-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Evelyn Woolls Gallagher
McDougall”.

Bill (N-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Edward Satel”.
Bill (O-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Mollie Litvack Rabinovitch”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’ils soient inscrits a ’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

Suivant 1'Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de I'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
50440—13
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Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A T’appel de I’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface’,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“T,oi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T'appel de ’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros cent quarante-quatre a
cent cinquante-quatre, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Suivant 1’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division:—

Bill (L-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Barbara Norma Demaine
Davies”.
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Bill (M-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Reta Muriel Hadden Moffit”.

Bill (N-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Meta Avard Wheatley Griffin”.

Bill (0O-3), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Emma Melite Latvaityte
Vairogs”.

Bill (P-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Jeanne d’Arc-Marcelle
Bernier Lemieux”.

Bill (Q-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Lois Audrey Jemina Patch
Howell”.

Bill (R-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Izenberg Lenetsky”.

Bill (S-3), intitulé: “Loi pour faire droit & George Reilly Hunter”.

Bill (T-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Donald William Downie”.

Bill (U-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Barlatti Devlin”.

Bill (V-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruby Kitts Shea”.

Bill (W-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Pearl McNamara
Rowlatt”.

Bill (X-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Mabel Kinghorn Marshall”.

Bill (Y-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Norah Farrar Mizener”.

Bill (Z-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Jane Schubert Clark Bernard”.

Bill (A-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Joan Fabian Jefford”.

Bill (B-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Lois Silby Walker Torunski”.

Bill (C-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Lillian Dorothy Menzies
Drennan”.

Bill (D-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Henry Edwin Lasnier”.

Bill (E-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Elsa Kremer Ellmaurer”.

Bill (F-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Christine Bennie Kelly Mooney”.

Bill (G-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Patricia King Craddock”.

Bill (H-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Nomi Meijerowicz Goldenstein”.

Bill (I-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Edith Dora Hyndman Ross”.

Bill (J-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Annetta Thomas Bromby”.

Bill (K-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Arthur Edmund Oliver”. °

Bill (L-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph Zawiski”.

Bill (M-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Jagiello Kaczynski”.

Bill (N-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Eleanor Honor Connolly Sut-
cliffe”.

Bill (O-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Laurenza-Suzanne Bol-
duc Hawkins”.

Bill (P-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Daniel Joseph MacLean.

Ordonné: Qu’ils soient inscrits & I’Ordre du jour pour une troisiéme lecture
demain.

Le Sénat s’ajourne.

50440—133
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DU

SENAT DU CANADA

Le mercredi 9 février 1955

Trois heures de Vapres-midi.

’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Dessureau
Dupuis,
Euler,

Les honorables sénateurs

Fafard, Hugessen, Reid,
Farquhar, Isnor, Robertson,
Farris, Jodoin, Roebuck,
Fergusson, King, Ross,
Fournier, Léger, Stambaugh,
Godbout, Macdonald, Stevenson,
Golding, MacKinnon, Taylor,
Gouin, Marcotte, Tremblay,
Grant, McDonald, Turgeon,
Haig, McGuire, Vaillancourt,
Hawkins, Meclntyre, Veniot,
Hayden, McKeen, Vien,
Hodges, McLean, Wilson,

1t, Horner, Petten, Wood,
Howard, Pratt, Woodrow.

Howden, Quinn,
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PRIERES.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur MacKinnon, C.P.—

De Joseph Flavelle Barrett et autres personnes de la cité de Toronto,
province d’Ontario, demandant d’étre constituées en une corporation sous le
nom de “Westspur Pipe Line Company”.

Suivant I'Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (L-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Barbara Norma Demaine
Davies”.

Bill (M-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Reta Muriel Hadden Moffit”.
Bill (N-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Meta Avard Wheatley Griffin”.

Bill (O-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Emma Melite Latvaityte
Vairogs”.

Bill (P-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Jeanne d’Arc-Marcelle
Bernier Lemieux”.

Bill (Q-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Lois Audrey Jemina Patch
Howell”.

Bill (R-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Izenberg Lenetsky”.
Bill (S-3), intitulé: “Loi pour faire droit & George Reilly Hunter”.

Bill (T-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Donald William Downie”.
Bill (U-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Barlatti Devlin”.

Bill (V-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruby Kitts Shea”.

Bill (W-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Pearl] McNamara
Rowlatt”.

Bill (X-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Mabel Kinghorn Marshall”.
Bill (Y-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Norah Farrar Mizener”.
Bill (Z-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Jane Schubert Clark Bernard?”.
Bill (A-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Joan Fabian Jefford”.
Bill (B-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Lois Silby Walker Torunski”.

Bill (C-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Lillian Dorothy Menzies
Drennan”.

Bill (D-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Henry Edwin Lasnier”.

Bill (E-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Elsa Kremer Ellmaurer”.
Bill (F-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Christine Bennie Kelly Mooney”.
Bill (G-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Patricia King Craddock”.
Bill (H-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Nomi Meijerowicz Goldenstein’’.
Bill (I-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Edith Dora Hyndman Ross”.

Bill (J-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Annetta Thomas Bromby”.
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Bill (K-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Arthur Edmund Oliver”.
Bill (L-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph Zawiski”.
Bill (M-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Jagiello Kaczynski”.

Bill (N-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Eleanor Honor Connolly Sut-
cliffe” .

Bill (O-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Laurenza-Suzanne Bol-
duc Hawkins”.

Bill (P-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Daniel Joseph MacLean.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par I'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
T’informer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis & la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en ’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

Suivant I’'Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Trone lors de I'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivant soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette

Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu @ Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada. :

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A Yappel de 'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“TL,oi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Pappel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I'Ordre du jour pour la deuxieéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres terrltorlales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A I'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros cent cinquante-cing a
cent soixante-huit, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division:—
Bill (Q-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Berthe Montpetit Goupil”,

Bill (R-4), intitulé: “Loi pour faire droit 2 Joseph-Albert-Roland
Archambault”.

Bill (S-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Evelyn Held Schulman”.

Bill (T-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Antoni Dmysz”.

Bill (U-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Eunice Levine Yelin”.

Bill (V-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Joyce Hodkin Gilhooly”.

Bill (W-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Pauline McDonald McDerment”.

Bill (X-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Velma May Robinson
Macaulay”.

Bill (Y-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary McDonald Gauthier”.
Bill (Z-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Andrew Henry Pytel”.

Bill (A-5), intitulé: “Loi pour faire droit & James Wong, autrement connu
sous le nom de Yon Hong Ark”.

Bill (B-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Nathan Finkelman”.
Bill (C-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Richard Robert Tomlinson”.
Bill (D-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Sheila Elsie Clarkson Flintoft”.

Bill (E-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Edouard-Alexandre
Brunelle”.

Bill (F-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Evans Silver”.
Bill (G-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Mania Rissman Neftin”.
Bill (H-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Lucien Gagnon”.

Bill (I-5), intitulé: “Loi pour faire droit & John William Newton”.
Bill (J-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Forest Leblanc”.
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Bill (K-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Marcelle Topping Paradis”.
Bill (L-5), intitulé: “Loi pour faire droit & John Edward Foran”.
Bill (M-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Evelyn Woolls Gallagher

McDougall”.
Bill (N-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Edward Satel”.

Bill (0-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Mollie Litvack Rabinovitch”.

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits a 1’0Ordre du jour pour une
troisiéme lecture demain.

Le Sénat s’ajourne.

50440—14
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SENAT DU CANADA

Le jeudi 10 février 1955

Trois heures de U'aprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Farquhar, Isnor, Quinn,
Baird, Farris, Jodoin, Reid,
Barbour, Fergusson, King, Robertson,
Basha, Fournier, Lambert, Roebuck,
Beaubien, Godbout, Léger, Ross,
Bishop, Golding, Macdonald, Stambaugh,
Blais, Grant, MacKinnon, Stevenson,
Bouffard, Haig, Marcotte, Taylor,
Bradette, Hawkins, McDonald, Tremblay,
Bradley, Hayden, McGuire, Turgeon,
Burchill, Hodges, MclIntyre, Vaillancourt,
Connolly, Horner, McKeen, Veniot,
Crerar, Howard, McLean, Vien,
Dessureault, Howden, Petten, Wilson,
Euler, Hugessen, Pratt, Wood,
Fafard, Woodrow.

50440—144%
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La pétition suivante est lue et recue: —

De “The Eastern Canadian Union Conference Corporation of Seventh-day
Adventits” et de “The Western Canadian Union Conference Corporation of
Seventh-day Adventists”, demandant d’étre constituées en un seul corps cor-
poratif portant nom: “The Canadian Union Conference Corporation of Seventh-
day Adventists”.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le troisiéme rapport de I’Exami-
nateur des pétitions pour Bills d’intérét privé, comme suit:—

Le JEUDI 10 février 1955.

Conformément & la Régle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a ’honneur de présenter son troisiéme rapport—

Votre Examinateur a réguliérement examiné la pétition suivante, et il
constate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants
égards, savoir—

De la Corporation Episcopale Romaine Catholique de Pembroke, demandant
1’adoption d’une loi & ’effet de modifier sa loi de constitution en corporation.

Respectueusement soumis.

H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé.

L’honorable sénateur Bishop présente au Sénat un Bill (A-6), intitulé:
“Loi concernant La Corporation Episcopale Romaine Catholique de Pembroke”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’0Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture a la prochaine séance du Sénat.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Divorces,
présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (P-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Nora Elizabeth Wolverson
Powell”.

Bill (Q-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Miller Clark”.

Bill (R-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Zofia Janina Hurny Slesicki”.
Bill (S-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmen Cortez Leigh Pitt”.
Bill (T-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Paraskevy Moshonas Moshonas”.
Bill (U-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Lee Wilson Couttie”.
Bill (V-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Giacinta Villarosa Colucci”.
Bill (W-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Dora Baker Pearson”.
Bill (X-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Gisela Kunz Cobel”.

Bill (Y-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Aline Rousseau Laporte”.
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Bill (Z-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Arlin Wintrobe”.

Lesdits bills sont lus la premiére fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est —

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits a I’Ordre du jour pour une
deuxiéme lecture a la prochaine séance du Sénat.

L’honorable sénateur Macdonald dépose sur la Table: —

Décrets, ordonnances et réglements statutaires publiés dans la Partie II, de
la Gazette du Canada, n° 3, portant la date du 9 février 1955. (Textes anglais et
francais).

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus la troisiéme fois sépa-
rément, sur division: —

Bill (Q-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Berthe Montpetit Goupil”.

Bill (R-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Albert-Roland
Archambault”.

Bill (S-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Evelyn Held Schulman”.
Bill (T-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Antoni Dmysz”.

Bill (U-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Eunice Levine Yelin”.

Bill (V-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Joyce Hodkin Gilhooly”.
Bill (W-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Pauline McDonald McDerment”.

Bill (X-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Velma May Robinson
Macaulay”.

Bill (Y-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Mary McDonald Gauthier”.
Bill (Z-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Andrew Henry Pytel”.

Bill (A-5), intitulé: “Loi pour faire droit & James Wong, autrement connu
sous le nom de Yon Hong Ark”. '

Bill (B-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Nathan Finkelman”.
Bill (C-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Richard Robert Tomlinson”.
Bill (D-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Elsie Clarkson Flintoft”.

Bill (E-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Edouard-Alexandre
Brunelle”.

Bill (F-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Evans Silver”.

Bill (G-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Mania Rissman Neftin”.
Bill (H-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Lucien Gagnon’.

Bill (I-5), intitulé: “Loi pour faire droit & John William Newton”.
Bill (J-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Forest Leblanc”.

Bill (K-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Marcelle Topping Paradis”.
Bill (L-5), intitulé: “Loi pour faire droit a John Edward Foran”.

Bill (M-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Evelyn Woolls Gallagher
McDougall”.

Bill (N-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Edward Satel”.
Bill (O-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Mollie Litvack Rabinovitch”.
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Etant posée la question de savoir si ces bills doivent &tre adoptés—

Elle est, sur division, résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Yinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis & la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en ’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Troéne lors de 'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par ’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de I’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fideles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Aprés débat, il est —
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a la prochaine
séance du Sénat.

A T’appel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.
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A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat. ;

A T'appel de ’Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’d mardi prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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SENAT DU CANADA
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Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Euler, Howden, Roebuck,
Baird, Farris, Hugessen, Ross,
Barbour, Fergusson, Isnor, Stambaugh,
Basha, Gershaw, Jodoin, Taylor,
Beaubien, Golding, King, Tremblay,
Bishop, Gouin, Léger, Turgeon,
Blais, Grant, Macdonald, Vaillancourt,
Bradette, Haig, McGuire, Veniot,
Bradley, Hawkins, Mclntyre, Vien,
Connolly, Hayden, Pratt, Wilson,
Crerar, Hodges, Quinn, Wood,
Duffus, Horner, Reid, Woodrow.

Dupuis, Howard, Robertson,
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Les pétitions suivantes sont présentées séparément: —
Par I’honorable sénateur Hayden—

De I'Institut Royal d’Architecture du Canada, demandant ’adoption d’une
loi qui modifie et consolide les lois concernant ledit Institut.

Par I’honorable sénateur Reid—

De Frank H. Brown et autres personnes, de la cité de Vancouver, dans la
province de la Colombie-Britannique, et autres personnes d’autres lieux, de-
mandant d’étre constitués en une corporation portant nom: “Yukon Pipelines
Limited”.

Par 1’honorable sénateur Vaillancourt—

De Alphonse Raymond et Jean Raymond, de la cité de Montréal, et Etienne
Crevier, de la cité d’Outremont, dans la province de Québec, demandant d’étre
constitués en une corporation portant nom: “The Provident Assurance Com-
pany” et, en langue francaise “La Prévoyance Compagnie d’Assurances”.

Par I’honorable sénateur Ross, pour ’honorable sénateur Farquhar—

De Charles Herbert Smale et autres personnes, de la cité du Sault-Ste-
Marie, dans la province d’Ontario, demandant d’étre constitués en une corpora-
tion portant nom: “St. Mary’s River Bridge Company”.

Par I’honorable sénateur Hayden—

De Reginald Leonard Young et autres personnes, de la cité de Toronto,
province d’Ontario, demandant d’étre constitués en une corporation portant
nom: “Caledonian-Canadian Insurance Company”.

La pétition suivante est lue et recue: —

De Joseph Flavelle Barrett et autres personnes, de la cité de Toronto, pro-
vince d’Ontario, demandant d’étre constitués en une corporation portant nom:
“Westpur Pipe Line Company”.

L’honorable sénateur Aseltine présente au Sénat un Bill (0-6), intitulé:
“Loi concernant le divorce et les causes matrimoniales”.

Ledit bill est 1u la premiére fois, et—
Ordonné: Qu’il soit inscrit & I'Ordre du jour pour une deuxiéme lecture le

mercredi 23 février 1955.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Tréne lors de I'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que P’Adresse suivante soit présentée & Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
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Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu & Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apreés débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A Y'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint- Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A l'appel de I'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant 1’Ordre du jour, ’honorable sénateur Bishop propose que le Bill
(A-6), intitulé: “La Corporation Episcopale Romaine Catholique de Pembroke”,
soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par 'affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du Commerce.
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Suivant 1’Ordre du jour, ’honorable sénateur Fergusson, pour le Président
du comité permanent des Divorces, propose que les bills suivants soient main-
tenant lus une deuxiéme fois:—

Bill (P-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Nora Elizabeth Wolverson

Powell”.

Bill (Q-5), intitulé:

Bill (R-5), intitulé:
Bill (S-5), intitulé:
Bill (T-5), intitulé:
Bill (U-5), intitulé:
Bill (V-5), intitulé:

Bill (W-5), intitulé:
Bill (X-5), intitulé:
Bill (Y-5), intitulé:

Bill (Z-5), intitulé:

“Loi pour faire droit a Hazel Miller Clark”.

“Loi pour faire droit & Zofia Janina Hurny Slesicki”.
“Loi pour faire droit & Carmen Cortez Leigh Pitt”.

“Loi pour faire droit & Paraskevy Moshonas Moshonas”.
“Loi pour faire droit a Mary Lee Wilson Couttie”.

“Loi pour faire droit & Giacinta Villarosa Colucci”.
“Loi pour faire droit a Irene Dora Baker Pearson”.
“Loi pour faire droit & Gisela Kunz Cobel”.

“Loi pour faire droit & Aline Rousseau Laporte”.

“Loi pour faire droit & Dorothy Arlin Wintrobe”.

Etant posée la question sur ladite motion,

Elle est résolue par

T’affirmative.

Lesdits bills sont alors lus séparément la deuxiéme fois, sur division, et—
Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits & I’Ordre du jour pour une troisié-

me lecture demain.

Le Sénat s’ajourne.
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Basha, Fergusson, Hugessen, Ross,
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Blais, Golding, King, Tremblay,
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Bradley, Grant, Léger, Vaillancourt,
Connolly, Haig, Macdonald, Veniot,
Crerar, Hawkins, McGuire, Vien,
Dessureault, Hayden, Meclntyre, Wilson,
Duftus, Hodges, Pratt, Wood,

Woodrow.
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La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Farris—

De George L. McMahon, et autres personnes de la cité de Calgary, dans la
province de I’Alberta, et d’'une autre personne d’un autre lieu, demandant leur
constitution en corporation sous le nom de “Petroleum Transmission Company”.

Les pétitions suivantes sont présentées séparément—

Par I'honorable sénateur Ross, pour I’honorable Président du comité per-
manent des Divorces: —

De Joseph-Adalbert Beaudoin, autrement connu sous le nom de Georges
Beaudoin, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Jeanne-Jacqueline Plante Beaudoin.

De Delmar Ross Andreis, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Laurette Goudreau Andreis.

De Joseph-Louis-Armand Carrier, de Québec, province de Québec, de-
mandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Laura-
Rolande St-Pierre Carrier, de Rosemont, Québec.

De Marguerite Gladys Letitia Mathers Grimsdale, de Montréal, Québec,
demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Ernest Lewis
Grimsdale.

De Lily Shenker Silverton, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Fred Silverton.

De Alsye May Lessemore Masterson, de L’Abord-a-Plouffe, Québec, de-
mandant ’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Bernard Ri-
chard Masterson, de Montréal, Québec.

De Lorna Greenberg Buium, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Sol Hyman Buium.

De Mariam Douglas Jodrey Wallace, de Northport, Nouvelle-Ecosse, de-
mandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Harold Huntington
Wallace, de Montréal, Québec.

De Freda Marie Johnston Storey, de Ville-La-Salle, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Howard Maxwell Storey, de
Montréal, Québec.

De William Michael Grayburn, de Verdun, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Alexandrina Joss Grayburn.

De Norma Constance Parsons Lindsey, de Victoria, Colombie-Britannique,
demandant l’adoption d'une loi qui dissolve son mariage avec Paul Harvey
Lindsey, de Ville-Mont-Royal, Québec.

De Charles-Edouard Thibodeau, de Doheny, Québec, demandant I’adop-
tion d’'une loi qui dissolve son mariage avec Alice Massé Thibodeau, de
Shawinigan-Falls, Québec.

De Anne Rynski Vincent, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Louis-Philippe Vincent.

D’Yvette Cayer Lefebvre, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Armand Lefebvre.

De Rose Bowman Fox, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Leonard Lazarus Fox.

De George Gerald Melville Scally, de Verdun, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Eleanor Doris Walker Scally.
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De Esfi Pinkus Berger, d’Outremont, Québec, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Jakub Berger, de Montréal, Québec.

De Glendon Joseph Lynes, de Weston, Ontario, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Irina Korsun Lynes, de Montréal,
Québec.

De Edna Florence Helen Dawson Smith, de Longueuil, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert William Smith, de
Magog, Québec.

De Phyllis Lucy Stiles Beal, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec John Robert Beal.

De Irving Umansky, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Mollie Schwartz Umansky.

De Mary Veronica Hamilton Campbell, de Montréal, Québec, demandant
T'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec William Gray Campbell,
d’Ottawa, Ontario.

De David Benjamin Shaw, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Amy Adina Shaw.

De Marie-Thérése-Jeannette Mainville Froment, du Cap-de-la-Madeleine,
Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Pierre-
Joseph-Wilfrid Froment, de Joliette, Québec.

De Sylvia Knelman Wiseman, de Westmount, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Henry Isidore Wiseman, de Mont-
réal, Québec.

De Roberta Margaret Gilpin Chadsey, de Thorold, Ontario, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Elwin Chadsey, de
Ayers Cliff, Québec.

De Madelyn Jane Picard Gilbert, de Galt, Ontario, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Hugh Robert Gilbert, de Sherbrooke,
Québec.

De George James Marshall, de Knowlton, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Hilda Mary Arnold Marshall, de La-
chine, Québec.

De Eldora Mary Mills Pope, de Sherbrooke, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Gerald Lionel Pope.

De Ruth Nourse Tomlinson Wilson, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Peter Drummond Wilson.

De Margaret Cameron Brown Gravenor, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Colin Alexander Gravenor.

D’Aline Sauvé Pagé, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Joseph-Avila Pagé, de La Macaza, Québec.

De Mildred Jane Glendenning Dephoure, de Montréal, Québec, demandant.
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Ralph Gerald Daly Dephoure.

De Freida Schecter Lupovitch, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Aaron Lupovitch.

De Joseph-Flavien-Denis-Rhéo Baillargeon, de Verdun, Québec, deman-
dant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Rita Ward Baillargeon,
de Montréal, Québec.

De Kenneth Story, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Helen Josephine Kaminski Story.
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De Fanny (Feny) Zonberg Bass, de Montréal, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Issie Bass.

De Julia Hut Lutterman, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Harry Lutterman.

L’honorable sénateur Ross, pour I’honorable Président du comité perma-
nent des Divorces, présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (B-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Irene McKay Puttee”.

Bill (C-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Demetra Denis Varverikos
Kotsos”.

Bill (D-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Thérése Deschamps Paré”.
Bill (E-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Edith Paige Bouchard”.

Bill (F-6), intitulé: “Loi pour faire droit Sheila Edith Emily Little Stani-
forth”.

Bill (G-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Elias Helakos, autrement connu
sous le nom de Louis Childs”.

Bill (H-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Albina Legault Desjardins”.
Bill (I-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Maia Piibe Paul”.

Bill (J-6), intitulé: “Loi pour faire droit & John Russell Watt”.

Bill (K-6), intitulé: “Loi pour faire droit & William Watson Southam”.
Bill (L-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie Joyce Kane Grant”.
Bill (M-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Anton Josef Cermak”.

Bill (N-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Myriam Micheline Weil Gold-
schmied”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, sur division.

Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Qu’ils soient inscrits & I’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

Suivant I'Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division: —

Bill (P-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Nora Elizabeth Wolverson
Powell”.

Bill (Q-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Miller Clark”.

Bill (R-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Zofia Janina Hurny Slesicki”.
Bill (S-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmen Cortez Leigh Pitt”.
Bill (T-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Paraskevy Moshonas Moshonas”.
Bill (U-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Lee Wilson Couttie”.
Bill (V-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Giacinta Villarosa Colucci’.
Bill (W-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Dora Baker Pearson”.
Bill (X-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Gisela Kunz Cobel”.

Bill (Y-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Aline Rousseau Laporte”.
Bill (Z-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Arlin Wintrobe”.
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Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés— -
Elle est, sur division, résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Yinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a4 la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priere de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en I’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Troéne lors de ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyée par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée & Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu & Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de 1’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit ajourné a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant 1a Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé & demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Le Sénat s’ajourne.
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Ne 19

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le jeudi 17 février 1955

Trois heures de Uaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Euler, Horner, Pratt,
Baird, Farris, Howard, Quinn,
Barbour, Fergusson, Howden, Reid,
Basha, Fournier, Hugessen, Robertson,
Beaubien, Gershaw, Isnor, Ross,
Bishop, Golding, Jodoin, Stambaugh,
Blais, Gouin, King, Taylor,
Bradette, Grant, Lambert, Tremblay,
Bradley, Haig, Léger, Turgeon,
Connolly, Hawkins, Macdonald, Vaillancourt,
Crerar, Hayden, McGuire, Veniot,
Dessureault, Hodges, McIntyre, Vien,

Duffus, Wood.
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PRIERES.

Les pétitions suivantes sont présentées: —
Par I’honorable sénateur Euler, C.P.: —

De Clifford Richard John Smith, de York Mills, Willowdale, dans la pro-
vince d’Ontario, et d’autres personnes d’autres lieux, demandant leur constitu-
tion en corporation sous le nom de “Stanmount Pipe Line Company”.

Par I’honorable sénateur Stambaugh:—

De Richard Alexander Cruickshank et John David Leishman, de la cité de
Régina, dans la province de Saskatchewan, et autres personnes d’autres lieux,
demandant d’étre constitués en une corporation portant nom: S and M Pipeline
Limited”.

Les pétitions suivantes sont lues et recues:—

De I'Institut Royal d’Architecture du Canada, demandant I’adoption d’une
loi qui modifie et consolide les lois concernant ledit Institut.

De Charles Herbert Smale et autres personnes, de la cité du Sault-Ste-
Marie, dans la province d’Ontario, demandant d’étre constitués en une corpora-
tion portant nom: “St. Mary’s River Bridge Company”.

De Alphonse Raymond et Jean Raymond, de la cité de Montreéal, et Etienne
Crevier, de la cité d’Outremont, dans la province de Québec, demandant d’étre
constitués en une corporation portant nom: “The Provident Assurance Com-
pany” et, en langue francaise “La Prévoyance Compagnie d’Assurances”.

De Frank H. Brown et autres personnes, de la cité de Vancouver, dans la
province de la Colombie-Britannique, et autres personnes d’autres lieux, de-
mandant d’étre constitués en une corporation portant nom: “Yukon Pipelines
Limited”.

De Reginald Leonard Young et autres personnes, de la cité de Toronto,
province d’Ontario, demandant d’étre constitués en une corporation portant
nom: “Caledonian-Canadian Insurance Company”.

Suivant 1’0Ordre du jour, le Sénat reprend le débat sur le discours que
Son Excellence le Gouverneur général a prononcé du Tréne lors de I'ouverture
de la présente session du Parlement, ainsi que sur la motion de I’honorable
sénatrice Hodges, appuyé par I’honorable sénateur Tremblay, demandant—

Que I’Adresse suivante soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général du Canada, afin de lui offrir les humbles remerciements de cette
Chambre pour le gracieux discours qu’il a plu a Son Excellence de prononcer
devant les deux Chambres du Parlement, savoir:

A Son Excellence le trés honorable Vincent Massey, membre de I’Ordre
des Compagnons d’honneur, Gouverneur général et Commandant en chef du
Canada.

Qu’il Plaise a Votre Excellence:

Nous, trés fidéles et loyaux sujets de Sa Majesté, le Sénat du Canada,
assemblés en Parlement, prions respectueusement Votre Excellence d’agréer
nos humbles remerciements pour le gracieux discours qu’Elle a adressé aux
deux Chambres du Parlement.
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Apreés plus ample débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ordonné: Que ladite Adresse soit présentée a Son Excellence le Gouverneur
général par les membres de cette Chambre qui sont membres de 1’honorable
Conseil privé.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Tappel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Yappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“I,oi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Yappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur Ross, pour I’honorable Prési-
dent du comité permanent des Divorces, propose que les bills suivants soient
maintenant lus une deuxieme fois:—

Bill (B-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Irene McKay Puttee”.

Bill (C-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Demetra Denis Varverikos
Kotsos™.

Bill (D-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Thérése Deschamps Paré”.

Bill (E-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Edith Paige Bouchard”.

Bill (F-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Edith Emily Little Stani-
forth”.

Bill (G-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Elias Helakos, autrement connu
sous le nom de Louis Childs”.

Bill (H-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Albina Legault Desjardins”.
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Bill (I-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Maia Piibe Paul”.

Bill (J-6), intitulé: “Loi pour faire droit & John Russell Watt”.

Bill (K-6), intitulé: “Loi pour faire droit & William Watson Southam?”.
Bill (L-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie Joyce Kane Grant”.
Bill (M-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Anton Josef Cermak”.

Bill (N-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Myriam Micheline Weil Gold-
schmied”.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Lesdits bills sont lus séparément les deuxiéme et troisiéme fois, sur division.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par l’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Yinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en l’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les pieéces justificatives
déposées devant ledit comité.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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Ne° 20

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 22 février 1955

Huit heures du soir.
L’honorable ARTHUR L. BEAUBIEN, Président pro tem.
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Duffus, Hodges, Reid,
Baird, Euler, Horner, Roebuck,
Barbour, Fafard, Howden, Ross,
Basha, Fergusson, Isnor, Stambaugh,
Beaubien, Fournier, Jodoin, Taylor,
Bishop, Gershaw, King, Tremblay,
Blais, Godbout, Lambert, Turgeon,
Bouffard, Golding, Léger, Veniot,
Bradette, Gouin, Macdonald, Vien,
Bradley, Grant, Marcotte, Wilson,
Burchill, Haig, McIntyre, Wood,
Connolly, Hawkins, McLean, Woodrow.

Crerar, Hayden, Paterson,
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Le Greffier a la Table informe le Sénat que I’honorable Président est absent
pour cause inévitable.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., appuyé par l’honorable sénateur
Haig, propose:

Que, en l’absence de I’honorable Président, ’honorable sénateur Beaubien
préside le Sénat.

La question étant mise aux voix, le Greffier déclare que ladite motion est
adoptée.

Et alors I’honorable sénateur Beaubien prend le Fauteuil.
PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message par
lequel elle retourne le Bill (G), intitulé: “Loi concernant “The Huron and
Erie Mortgage Corporation”,

Et informe le Sénat qu’elle a adopté ce bill, sans modification.

Les pétitions suivantes sont présentées séparément:—
Par I’honorable Président du comité permanent des Divorces—

De Violet Ruby Baxter Williamson, de Montréal, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec William George Williamson,
de Montréal-Nord, Québec.

De Lorraine Bennet Favreau Williams, de Montréal, Québec, demandant
Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Kenneth Williams.

De James McMartin, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Elsie Victoria Nash McMartin, de Detroit,
Michigan, Etats-Unis d’Amérique.

D’Aline Mailloux Simoneau, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Urbain Simoneau.

De Rosaire-Jacques-René Tétrault, de Montréal, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Anita-Félice Toupin Tétrault.

De Clara Gaétan Milot Fullerton, de Westmount, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Gordon Arthur Francis Ful-
lerton, de Chicago, Illinois, Etats-Unis d’Amérique.

D’André Labréche, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Marguerite Downs Labréche, de Dorion, Québec.

De Susan Waldman Ruttenberg, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Edward Ruttenberg.

De William Eugene Chabot, de Montréal, Québec, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Mary Hope Patricia Chabot, d’Ottawa,
Ontario.

De Benjamin Franklin Luther, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Mollie Downer Luther.

De Yolande Joos Thompson, de Montréal, Québec, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Leonard Thompson.
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De Jeannette Hatsedakis Haeck, de Montréal, Québec, demandant I’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Leopold Haeck.

De Bernice Balinsky Friedman, d’Outremont, Québec, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Bernard Cullen Friedman.

De Norva Florence Farley, d’Ottawa, Ontario, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Joseph Albert Farley, de Petite-Céte, Québec.

De Edwin Albert Verge, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Sarah Elizabeth Le Blond Verge, de Ville-
Emard, Québec.

De Joseph-Henri-Marcel Giguére, de Sainte-Rose, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Laurette Petit Giguére, de
Montréal, Québec.

De Mimi Aberback Sherback, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’'une loi qui dissolve son mariage avec Max Sherback.

De Vivian Ruth Law Alarie, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’un loi qui dissolve son mariage avec Georges-M. Alarie, de Fresniére, Québec.

De Beryl Grace Leaper Shufelt, de Lochiel, Ontario, demandant T'adoption
d’'une loi qui dissolve son mariage avec John Wesley Shufelt, de Montréal,
Québec.

De Eugenie Lorraine Hutchison Hanley, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Lawrence Hanley.

De Theophile Kulezycki, de Sainte-Sophie, Québec, demandant Tadoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Teklia Yaniw Kulezycki, autrement
connue sous le nom de Tillie Yinow Kulezycki, de Montréal, Québec.

De Mildred Helena Seale Darker, de Mackayville, Québec, demandant
I'adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec James Wilbur Alexander
Darker.

De Joseph-Armand-Jacques Phaneuf, de Montréal, Québec, demandant
P’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Diana-Lucile Milette
Phaneuf.

De Mabel Florence Adams Hadden, de Montréal, Québec, demandant
’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec James Hadden.

De Jeanne-Jacqueline Content Brown, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec George Allan Brown.

De Francoise-Marguerite Beaudin Karibian, autrement connue sous le
nom de Frances Marguerite Beaudin Karibian, de Montréal, Québec, demandant
Tadoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Ashod Karibian, autrement
connu sous le nom de Archie Martin Karibian.

De Catherine Leitner Bouchard Frankenburg, de Montréal, Québec, deman-
dant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis Frankenburg.

D’Alfred Sévigny, de Québec, province de Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Jeannette Boucher Sévigny, de Mont-
réal, Québec.

De Ernest Augustus Lepage, de Montréal, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec May Lewis Lepage.

De Charles John Urban, de Montréal, Québec, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Helen Hermina Fenyvessy Urban, de
Baltimore, Maryland, Etats-Unis d’Amérique.

De Marilyn Irene Damer Brophey, de Montréal, Québec, demandant
T’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec John Allard Brophey.

50440—15
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De Barbara Bennett Roach, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Wilfred John Roach, de Sainte-Anne-
de-Bellevue, Québec.

De Florence Bloomfield Cichella, de Hampstead, Québec, demandant ’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Louis Citchella, de Montréal,
Québec.

De Jean Page White Borrie, de Hampstead, Québec, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Cornelius Ward Borrie, de Ville-Saint-
Laurent, Québec.

De Dorothea Josephine Forbes Chaffey, de Chateauguay, Québec, deman-
dant Padoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Charles Donald Chaffey,
de Montréal, Québec.

De Helen Margaret Robb Woods, de Lachine, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec James Parke Woods, de Montréal,
Québec.

De Margaret Durning Mullins, de Montréal, Québec, demandant ’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Lawrence Thomas Mullins.

De Margaret Francis Kennedy Bailie, de Montréal, Québec, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Robert James Bailie, de
Hampstead, Québec.

De Mary Elizabeth Lorraine Callard Ramsay, de Westmount, Québec, de-
mandant l’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Derek Stuart
Ramsay.

La pétition suivante est lue et recue:—

De George L. McMahon, et autres personnes de la cité de Calgary, province
d’Alberta, et d’'une autre personne d’un autre lieu, demandant leur constitution
en corporation sous le nom de “Petroleum Transmission Company”.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le quatriéme rapport de ’Exami-
nateur des pétitions de Bills d’intérét privé, comme suit:—

Magbpi, le 22 février 1955.

Conformément a la Régle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions de
Bills d’intérét privé a I’honneur de présenter son quatriéme rapport, comme
suit:

Votre examinateur a réguliérement étudié les pétitions suivantes, et il
constate que les exigences de la régle 107 ont été observées a tous importants
égards:— *

De “The London and Port Stanley Railway Company” et de la cité de
London, Ontario, demandant I’adoption d’une loi qui confirme une entente
entre lesdites parties aux fins de transférer I’actif de la Compagnie a la Corpo-
ration; et aux fins d’autoriser la Corporation a continuer d’exploiter “The
London and Port Stanley Railway”, et pour autres objets.

“The Bonaventure and Gaspe Telephone Company, Limited”, de la ville
de New Carlisle, province de Québec, demandant l’adoption d’une loi qui
modifie sa loi de constitution.

Respectueusement soumis,

H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions de bills privés.
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L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros cent soixante-neuf a deux cent
cing, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Olga Maikowski Hocaloski, de la ville de
Lachine, province de Québec, vendeuse, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec John Hocaloski, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées 3 tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-dixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary Evelyn Martinson Ross, de la cité
d’Ottawa, province d’Ontario, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec John Wardrop Ross, de la cité de Westmount, province de Québec,
le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président..

Le VENDREDI 11 février 1955,
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-onziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Donald Muir Langton, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, gérant de bureau, demandant P’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Héléne Landreville Langton, le comité a constaté que
les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président,
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Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Albert Ritchot, de la cité de Montréal,
province de Québec, restaurateur, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Adrienne Bouffard Ritchot, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-treiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Annie Esther Vetter Meister, de Lac Equer-
re, province de Québec, ménagere, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec John Meister, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-quatorziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Carmen Lister Lees, de la cité de Montréal,
province de Québec, modéle, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Eugene Lees, le comité a constaté que les prescriptions des regles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
soixante-quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Dawn Elsie Coles Ekers Bowen, de la cité
de Westmount, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec William Charles Bowen, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-seiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marion Murray Redburn, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec George Eugene Redburn, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la Régle
140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites par
la Reégle 140, moins la somme de $50.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président,

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-dix-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Anna Pearl Lingo DesMarais, de la cité de
Westmount, province de Québec, ménagére, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Earl Harris DesMarais, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-dix-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Phyllis Geraldine Brown McLean, de la
cité de Verdun, province de Québec, dactylographe, demandant 1’adopt10n d’une
loi qui dissolve son mariage avec Norman Leonard McLean, le comité a constaté
que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards, sauf la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.



184 SENAT 4 ELIZABETH II

. 3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaries prescrites par
la Régle 140, moins la somme de $75.00, et qu’'un excédent de paiement de
$50.00 soit remis a la pétitionnaire.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LuNDI 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
soixante-dix-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de John Walter Thoburn, de la cité de
Montréal, province de Québec, ingénieur en chauffage, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Phyllis Carmel Russell Thoburn, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards.

2. Le Comité recommande que la demande que constitue cette pétition
soit rejetée.

3. Le Comité recommande que les taxes parlementaires payées en vertu
de la Regle 140 soient remboursées au pétitionnaire, moins la somme de $25.00,
applicable aux frais, comprenant ceux de I’impression et de la traduction.

4. Le Comité recommande que les piéces présentées a 'audience et enquéte
par le pétitionnaire soient remis a son procureur.

Le tout respectueusement soumis.

G. H. ROSS,
Président adjoint.

Le LUuNDI 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quatre-vingtiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Eva Lilly Ware Deslauriers, de la cité de
Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Elie Randolphe Deslauriers, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Agnes Rose McKiernan Popadick, de la
cité de Montréal, province de Québec, serveuse, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Albert Popadick, le comité a constaté que les
prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunp1 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rosalind Elaine Beinhaker Katz, de la
cité de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Philip Katz, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LunpIi 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Louis Kenneth Laurin, de la cité de
Montréal, province de Québec, comptable, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Doreen Florence Murphy Laurin, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LunpI 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
guatre-vingt-quatriéeme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Eva Amelia Richardson Keyton, de la
cité de Montréal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec William Frederick Caleb Keyton, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le LunpI 14 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Francois-Xavier Lange, de la cité de
Montréal, province de Québec, marchand, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Marie-Rose Lemieux Lange, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le mARDI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Aline Pelland Myre, de la ville de West-
mount, province de Québec, secrétaire, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Lucien Myre, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Roscoe Winston Percy Soule, du village
de Mystic, province de Québec, cultivateur, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Eunice Irene Clough Soule, le comité a constaté
que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MmARDI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de June Patricia Potter Cashman, de la cité
de Kingston, province d’Ontario, serveuse, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Thomas Patrick Cashman, de la cité de Hull, pro-

vince de Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat
ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARpI 15 février 1955.

Le comité perrnanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-neuviéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Paul- Emile-Roland Boisclair, de la cité
de Lachine, province de Québec, chimiste, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Helen Margery Whipp Boisclair, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
President.

Le MarpI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-dixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Kathleen Swanson Butler, de la cité de
Toronto, province d’Ontario, serveuse, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Francis Butler, de la cité de Montréal, province de
Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards, sauf la Régle 140 concernant le paiement
des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaires des taxes parle-
mentaires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $50.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-onziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Freda Lutsky Perzow, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, assistant en destiterie, demandant I'adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Nathan Perzow, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards,
sauf la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
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3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parle-
mentaires prescrites par la Regle 140, moins la somme de $135.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MaRrpr 15 février 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Susie Earl Young, de la cité de Toronto,
province d’Ontario, ouvriére dans usine, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec James Donald Young, de la cité de St-Jean, province

de Terre-Neuve, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat
ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARpI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-treizieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph Willie Walter Stonehouse, de
Ville St-Pierre, province de Québec, fabricant d’outils, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Georgette-Marie-Anne Robert Stone-
house, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MaARDI 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-quatorziéme rapport, comme suit:—

By

1. Relativement a la pétition de Alexander Jakobszak, de la cité de
Montréal, province de Québec, tailleur, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Alexandra Sefulko Jakobszak, le comité a constaté

que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le marp1 15 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Margaret Thomson Kelso Midlick, de la
cité de Verdun, province de Québec, secrétaire, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Michael Midlick, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-seiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Panay Joy Cowen Kirby, de la ville de
La Tuque, dans la province de Québec, opératrice, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Lester David Kirby, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-dix-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Isabel Raylor Page Kindsley, de la cité
de Montréal, province de Québec, demandant 1'adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Thomas Kingsley, le comité a constaté que les prescriptions
des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son, cent
quatre-vingt-dix-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Dorothy Winnifred Patricia Lawson
Disken, de Croydon, Québec, commise a la vente, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Joseph Disken, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son cent
quatre-vingt-dix-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Annie Kofman Liebman, de la cité de
Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Nathan Liebman, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a l’honneur de présenter son deux
centiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Harry Elsworth Allton, de la cité de
Montréal, province de Québec, contremaitre, demandant l'adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Emma Iris Barsby Allton, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Desire Cherry Szabo, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, propriétaire de taxi, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Mary Szabo, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.
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Le Lunbpr 21 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de William Edward Shanassy, de la ville de
Montréal, province de Québec, gérant général, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Jessie Allan Gibbs Shanassy, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants

égards.
2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LuNDI 21 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Fernand Séguin, de la cité de Montréal,
province de Québec, chimiste-biologiste, demandant ’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Marguerite Allard Séguin, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi_qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le Lunbp1 21 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joanna Florence Ritchie Leinonen, de la
cité de Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Frank Ilmari Leinonen, le comité a constaté que
les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LunbDI 21 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-Télesphore-Origéne Dragon, de la
cité de Montréal, province de Québec, hételier, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Marie-Francoise-Thérése Gauthier Dragon, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.
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2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros cent soixante-neuf a deux cent cing, les deux précités inclusivement,
soient pris en considération demain.

L’honorable sénateur Bouffard présente au Sénat un Bill (P-6), intitulé:
“Loi concernant “The Bonaventure and Gaspé Telephone Company, Limited”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

L’honorable sénateur Taylor présente au Sénat un Bill (Q-6), intitulé: “Loi
concernant “The London and Port Stanley Railway and the Corporation of the
city of London”.

Ledit bill est lu la premiere fois, et—
Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture jeudi prochain, le 24 février 1955.

I’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—

Rapport annuel de la Commission d’assurance-chomage pour l’année ter-
minée le 31 mars 1954. (Texte francais).

Vingt-quatriéme rapport du ministére des Pécheries pour I’année 1953-1954.
(Texte anglais).

Convention sur les télécommunications internationales: et documents con-
nexes. Signés a Buenos-Aires, le 22 décembre 1952. Entrée en vigueur pour
le Canada le 23 juin 1954. (Textes anglais et francais).

Déclaration régissant les relations commerciales entre certains pays liés
par contrats & I’Accord général relatif aux tarifs et au commerce, et le Japon.
Donnée a Genéve le 24 octobre 1953; en vigueur au Canada le 16 juillet 1954.
(Textes anglais et francais).

Accord relatif aux Stations océaniques du Nord-Atlantique. Fait a Paris
le 25 février 1954. Signification de l’acceptation du Canada déposée le 13
juillet 1954. L’Accord n’est pas encore entré en vigueur. (Textes anglais et
francais).

Convention internationale pour la prévention de la polution de la mer
par lhuile, 1954. Passée & Londres le 12 mai 1954. N’a pas encore été ratifiée
par le Canada et n’est donc pas en vigueur. (Textes anglais et francais).

Tchange de notes entre le Canada et les Etats-Unis d’Amérique concernant
1a construction et Iopération de la Station Loran a Cape Christian, Baffin Island.
Signées a Ottawa le 1°" et le 3 mai 1954. (Textes anglais et francais).
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Echange de notes entre le Canada et Ceylan, supplémentaires a I'Echange
de notes du 11 juillet 1952, ayant en vue le développement coopératif de 1’éco-
nomie de Ceylan. Signé a Colombo le 29 juin et le 1°" juillet 1954. En vigueur
le 1°7 juillet 1954. (Textes anglais et francais).

Echange de notes entre le Canada et les Etats-Unis d’Amérique modifiant
I’Echange de notes du 30 Jum 1952, concernant la construction de la canalisa-
tion du St-Laurent. Signé a Ottawa le 17 aolGt 1954. . En vigueur le 17 aolit
1954. (Versions anglaise et francaise).

Echange de notes entre le Canada et les Etats-Unis d’Amérique concernant
P’acquittement des dépenses encourues par la construction de travaux de répa-
rations aux Chutes Niagara. Signé a Ottawa le 13 septembre 1954. En vigueur
le 13 septembre 1954. (Textes anglais et francais).

Echange de notes entre le Canada et le Pakistan concernant la mise 3 exé-
cution du Projet Warsak en vertu du programme canadien relatif 3 I’aide
au Pakistan selon le Plan Colombo. Signé a Karachi le 11 novembre 1954.
En vigueur le 11 novembre 1954. (Versions anglaise et francaise).

Accord entre le Canada et le Japon relatif aux services aériens. Signé
a Ottawa le 12 janvier 1955. Pas encore en vigueur. (Versions anglaise et
francaise).

Ordonnances édictées par le Commissaire en conseil des Territoires du
Nord-Ouest durant la période s’étendant du 7 janvier 1955 au 18 février 1955,
tel que requis par l'article 17 de la Loi des Territoires du Nord-Ouest, Slatuts
revisés du Canada, 1952. (Texte anglais).

Suivant 1'Ordre du jour, I’honorable sénateur Lambert propose que le
Bill (B), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur la bibliothéque du Parlement”, soit
maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative, sur division.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, sur division.

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & ’Ordre du jour pour une troisiéme
lecture jeudi prochain, le 24 février 1955.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de 1’0Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A Tappel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est— :

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Le Sénat s’ajourne.
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Ne 21

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mercredi 23 février 1955

Trois heures de aprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Dupuis, Hodges, Pratt,
Baird, Euler, Horner, Quinn,
Barbour, Fafard, Howden, Reid,
Basha, Farris, Hugessen, Robertson,
Beaubien, Fergusson, Isnor, Roebuck,
Bishop, Fournier, Jodoin, Ross,
Blais, Fraser, King, Stambaugh,
Bouffard, Gershaw, Lambert, Taylor,
Bradette, Godbout, Léger, Tremblay,
Bradley, Golding, Macdonald, Turgeon,
Burchill, Gouin, Marcotte, Veniot,
Connolly, Grant, Meclntyre, Vien,
Crerar, Haig, McKeen, Wilson,
Dessureault, Hawkins, McLean, Woodrow.
Duftus, Hayden, Paterson,
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message ainsi
concu: —

Le Lunpr 21 février 1955.

Résolu,—Qu’un message soit transmis au Sénat pour informer Leurs Hon-
neurs que cette Chambre a substitué le nom de M. Johnston (Bow River) a
celui de M. Shaw sur la liste des membres du Comité mixte spécial des deux
Chambres du Parlement institué aux fins de faire une enquéte et de présenter
un rapport sur la question de la peine capitale, des punitions corporelles
et des loteries.

ATTESTE.

LEON-J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Les pétitions suivantes sont séparément lues et recues: —

De Clifford Richard John Smith, de York Mills, Willowdale, dans la pro-
vince d’Ontario, et d’autres personnes d’autres lieux, demandant leur constitu-
tion en corporation sous le nom de ‘“Stanmount Pipe Line Company”.

De Richard Alexander Cruickshank et John David Leishman, de la cité de
Régina, dans la province de Saskatchewan, et autres personnes d’autres lieux,
demandant d’étre constitués en une corporation portant nom: “S and M Pipeline
Limited”.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le cinquiéme rapport de I’Exa-
minateur des pétitions pour Bills d’intérét privé, comme suit:—

Le MERCREDI 23 février 1955.

Conformément a la Régle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a ’honneur de présenter son cinquiéme rapport—

Votre Examinateur a régulierement étudié les pétitions suivantes, et il
constate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants
égards, savoir—

De I'Institut Royal d’Architecture du Canada, demandant I’adoption d’une
loi qui modifie et consolide les lois concernant ledit Institut.

De Reginald Leonard Young et autres personnes, de la cité de Toronto,
province d’Ontario, demandant leur constitution en une corporation sous le
nom de ‘“Caledonian-Canadian Insurance Company”.

De George Meredith Huycke et autres personnes, de la cité de Toronto,
province d’Ontario, demandant leur constitution en une corporation portant
nom “Victoria Insurance Company of Canada”.

Respectueusement soumis,

H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé.
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L’honorable sénateur Farris, pour I’honorable sénateur Hayden, du comité
permanent des Banques et du commerce, auquel a été déféré le Bill (A-6), inti-
tulé: “Loi concernant La Corporation Episcopale Romaine Catholique de Pem-
broke”, informe le Sénat que le comité, aprés avoir étudié ce bill, I'a chargé
d’en faire rapport, sans modification.

Ledit rapport est adopté.

Avec la permission du Sénat,
Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et l’in-
forme que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

L’honorable sénateur Farris, pour I'’honorable sénateur Hayden présente
au Sénat un Bill (B-8), intitulé: ‘“Loi constituant en corporation “Victoria
Insurance Company of Canada”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & ’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

L’honorable sénateur Farris, pour I’honorable sénateur Hayden présente
au Sénat un Bill (C-8), intitulé: “Loi constituant en corporation “Caledonian-
Canadian Insurance Company”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I'Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

L’honorable sénateur Farris, pour I’honorable sénateur Hayden présente au
Sénat un Bill (D-8), intitulé: “Loi consolidant et modifiant les Lois concernant
I'Institut Royal d’Architecture du Canada”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit a ’0Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé & demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Aseltine propose que le
Bill (0-6), intitulé: “Loi concernant le divorce et les causes matrimoniales”,
soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que plus ample débat sur ladite motion soit différé a demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros cent soixante-neuf a deux
cent cing, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Divor-
ces, présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (R-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Olga Maikowski Hocaloski”.
Bill (S-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Mary Evelyn Martinson Ross”.
Bill (T-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Donald Muir Langton”.

Bill (U-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Albert Ritchot”.

Bill (V-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Annie Esther Vetter Meister”.
Bill (W-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmen Lister Lees”.

Bill (X-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Dawn Elsie Coles Ekers Bowen”.
Bill (Y-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Marion Murray Redburn’.
Bill (Z-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Anna Pearl Lingo DesMarais”.

Bill (A-T7), intitulé: “Loi pour faire droit a Phyllis Geraldine Brown
McLean”.

Bill (B-7), intitulé :“Loi pour faire droit & Lilly Ware Deslauriers”.

Bill (C-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Agnes Rose McKiernan Popa-
dick”.

Bill (D-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Rosalind Elaine Beinhaker
Katz”.

Bill (E-T7), intitulé: “Loi pour faire droit a Louis Kenneth Laurin”.

Bill (F-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Eva Amelia Richardson Keyton”.

Bill (G-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Francois-Xavier Lange”.
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Bill (H-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Aline Pelland Myre”.

Bill (I-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Roscoe Winston Percy Soule”.
Bill (J-7), intitulé: “Loi pour faire droit a June Patricia Potter Cashman”.
Bill (K-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Paul-Emile-Roland Boisclair”.
Bill (L-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Kathleen Swanson Butler”.
Bill (M-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Freda Lutsky Perzow”.

Bill (N-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Susie Earle Young” .

Bill (O-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph Willie Walter Stone-
house”.

Bill (P-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Alexander Jakobszak”.

Bill (Q-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Thomson Kelso Mid-
lick”. ’

Bill (R-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Pansy Joy Cowen Kirby”.

Bill (S-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Isabel Taylor Page Kingsley”.

Bill (T-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Dorothy Winnifred Patricia
Lawson Dicken”.

Bill (U-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Annie Kofman Liebman”.

Bill (V-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Harry Elsworth Allton”.

Bill (W-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Desire Cherry Szabo”.

Bill (X-7), intitulé: “Loi pour faire droit & William Edward Shanassy”.

Bill (Y-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Fernand Séguin”.

Bill (Z-17), intitulé: “Loi pour faire droit & Joanna Florence Ritchie Leino-
nen”.

Bill (A-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Télesphore-Origéne
Dragon”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu'’ils soient inscrits a I’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.

Suivant ’Ordre du jour, ’honorable sénateur Bouffard propose que le Bill
(P-6), intitulé: “Loi concernant The Bonaventure and Gaspé Telephone Com-
pany, Limited”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Transports et communications.

Le Sénat s’ajourne.
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JOURNAUX

Le jeudi 24 février 1955

Ne*122

DU

SENAT DU CANADA

Trois heures de l'aprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Dessureault,
Duffus

Les honorables sénateurs

Euler,
Fafard,
Farris,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
HawKkins,
Hodges,

Horner,
Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Lambert,
Léger,
Macdonald,
Marcotte,
McGuire,
MclIntyre,
McKeen,
McLean,

Paterson,
Pratt,
Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Woodrow.
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PRIERES.

Les pétitions suivantes sont présentées:—
Par I’honorable sénateur Paterson—

Du village de Baudette, Etat de Minnesota, I'un des Etats-Unis d’Amérique,
demandant 1’adoption d’une loi qui 'autorise a construire, exploiter et entre-
tenir un pont a péage international sur la riviére Rainy, entre le village de
Baudette, Minnesota, et la ville de Rainy River, province d’Ontario, pour trafic

de véhicules, de passagers et de piétons.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, pré-
sente les rapports de ce comité portant les numéros deux cent six a deux cent
quatorze, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le MARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Dorothy Katherine Beattie Gunston, de la
cité de Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Stanley George Edward Gunston, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards, sauf la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

9. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise & la pétitionnaire des taxes parlemen-
taires prescrites par la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son deux cent
septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ellis Hamilton, de la cité de Lachine,
province de Québec, vendeur, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Lillian Justine Bell Hamilton, autrement connue sous le
nom de Lillian Justine Belska Hamilton, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le magrpr 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joan Shirley Davies Marchand, de la cité
de Montréal, province de Québec, commise aux échantillons, demandant 1’adop-
tion d’une loi qui dissolve son mariage avec Jacques-Léo-Joseph Marchand,
le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées
a tous importants égards, sauf la Reégle 140 concernant le paiement des taxes
parlementaires.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites par
la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-Léon-Gilles D’Avignon, de la cité
de Dorion, province de Québec, enquéteur, demandant 1'adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Marie-Eliette Bouchard D’Avignon, le comité a con-
staté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous impor-
tants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
dixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary Ritchie Fleming Benjamin, de la cité
de Montréal, province de Québec, commise, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Hobart Le Grande Benjamin, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants

égards.
2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le MARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
onziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Doris Wagner Arkin, de la cité d’Ottawa,
province d’Ontario, aide-infirmiére, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec William Arkin, autrement connu sous le nom de William
Garfiled Arkin, de la cité de Hull, province de Québec, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le mARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lena Robitaille Barré, de la cité de West-
mount, province de Québec, demandant l’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Arcilas Barré, le comité a constaté que les prescriptions des regles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le MaARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
treiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Antonio Michetti, de la cité de Montréal,
province de Québec, musicien, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Laurette Beauchemin Michetti, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le mARDI 22 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quatorzieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-André-Roland Roy, de la cité de
Montréal, province de Québec, traducteur, demandant ’adoption d’une loi qui
annule son mariage avec Marie-Lucile-Gabrielle-Georgette Trudeau Roy, le
comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui annule ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.
Sur motion, il est—
Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros deux cent six & deux cent quatorze, les deux précités inclusivement,
soient pris en considération a la prochaine séance du Sénat.

L’honorable sénateur McLean propose, appuyé par I’honorable sénateur
Turgeon—Qu’au Comité permanent des relations commerciales du Canada
soit conféré le pouvoir de s’enquérir et de faire rapport sur la question suivante:

1. Quelle pourrait étre, & son avis, la mesure la plus pratique pour favoriser
davantage I’application de 1’Article 2 du Traité de I’Atlantique-Nord, par lequel
les Parties signataires de ce document conviennent que: “Elles s’efforceront
d’éliminer toute opposition dans leurs politiques économiques internationales et
encourageront la collaboration économique entre chacune d’entre elles ou entre
toutes”.

2. Qu’au Comité, nonobstant la généralité des dispositions précédentes, soit
conféré le pouvoir et que soient données des instructions de s’enquérir et de faire
rapport de quelle facon, a son avis,

a) peut étre coordonné un projet de développement de collaboration
économique, particuliérement entre les pays signataires du Traité de
P’Atlantique-Nord, avec les politiques commerciales des autres pays
du monde libre;

b) un projet de développement de collaboration économique entre les
pays signataires du Traité de I’Atlantique-Nord, pourrait atteindre le
méme degré de permanence que celui que vise I’engagement militaire
de vingt années aux termes de 1’Article 5 du Traité, par lequel “Les
Parties conviennent qu’une attaque armée contre I’'une ou plusieurs
d’entre elles survenant en Europe ou en Amérique du Nord sera
considérée comme une attaque dirigée contre toutes les Parties’.

3. Que pouvoir soit conféré au Comité d’adresser une invitation a présenter
leurs vues a ceux qui désireraient étre entendus, y compris des représentants de
Tagriculture, de I'industrie, du travail, du commerce, de la finance et des con-
sommateurs, et que le Comité ait aussi le pouvoir d’entendre les représentations
du monde des affaires ou de particuliers de 1’'un ou ’autre des pays de ’OTAN
qui désireraient étre entendus.

4. Que le Comité soit autorisé a assigner des personnes, a faire produire des
documents et registres et & s’assurer les services qui peuvent étre nécessaires
pour des fins de ’enquéte.

Etant posée la question sur ladite motion,

Elle est résolue par l'affirmative.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose, appuyé par I’honorable
sénateur Godbout:

1. Qu’un comité spécial du Sénat soit nommé pour faire enquéte et rapport
sur le trafic des drogues narcotiques au Canada et des problémes connexes.

2. Que ledit comité soit composé des honorables sénateurs Baird, Beaubien,
Burchill, Gershaw, Grant, Hayden, Hawkins, Hodges, Horner, Howden, Huges-
sen, King, Kinley, Léger, McIntyre, McKeen, Quinn, Reid, Stambaugh, Turgeon,
Vaillancourt, Veniot et Woodrow.
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3. Que ledit comité soit autorisé a assigner des témoins, et a faire produire
des documents et dossiers.

4. Que le comité recoive instructions de faire rapport au Sénat, a ’occasion,
de ses constatations, ainsi que des recommandations qu’il jugera opportun de
soumettre.

Etant posée la question sur ladite motion, il est—

Proposé par I’honorable sénateur Haig, appuyé par I’honorable sénateur
Macdonald, C.P., que le nom de I’honorable sénateur Howden soit ajouté aux
noms des honorables sénateurs indiqués sur la motion visant a la formation du
comité spécial du Sénat pour s’enquérir et faire rapport sur le trafic des narco-
tiques au Canada et des problémes connexes.

Etant posée la question sur cet amendement, elle est—
Résolue par laffirmative.

Etant posée la question sur la motion principale, telle que modifiée,
Elle est résolue par l'affirmative.

Le Sénat se reporte a la rubrique “Présentation des pétitions.

La pétition suivante est présentée
Par I’honorable sénateur Veniot—

De la Compagnie du Chemin de fer Canadien du Pacifique et de “The Fre-
dericton & Grand Lake Coal & Railway Company”, demandant I’adoption d’une
loi qui accorde a la Compagnie du Chemin de fer Canadien du Pacifique, I’acqui-
sition du chemin de fer et ’entreprise de “The Fredericton & Grand Lake Coal
& Railway Company”, y compris la totalité de son actif, de ses pouvoirs, droits,
priviléges, concessions, effets et biens.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:

Rapport annuel du ministére du Travail pour I’année financiére terminée le
31 mars 1954. (Texte francais).

A Tappel de I’Ordre du jour pour la troisiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi de la bibliothéque du Parlement, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), intitulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.
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A Yappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Suivant 1’0Ordre du jour, ’honorable sénateur Taylor propose que le Bill
(Q-6), intitulé: “Loi concernant The London and Port Stanley Railway Com-
pany and the Corporation of the City of London” soit maintenant lu une
deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Transports et communications.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxié¢me lecture du Bill (B-8), inti-
tulé: “Loi constituant en corporation “Victoria Insurance Company of Canada”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Y’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C-8), inti-
tulé: “Loi constituant en corporation ‘“Caledonian-Canadian Insurance Com-
pany”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D-8), inti-
tulé: “Loi consolidant et modifiant les lois concernant I'Institut Royal d’Archi-
tecture du Canada”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-86), intitulé: “Loi concernant le divorce et
les causes matromoniales”.

Apreés débat, il est—

Ordonné: Que la suite du débat soit ajournée a la prochaine séance du
Sénat. :
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Suivant 1’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme

fois, sur division:—
Bill (R-6), intitulé:
Bill (S-6), intitulé:
Bill (T-6), intitulé:
Bill (U-6), intitulé:
Bill (V-6), intitulé:
Bill (W-6), intitulé:
Bill (X-6), intitulé:
Bill (Y-6), intitulé:
Bill (Z-6), intitulé:

“Loi pour faire droit & Olga Maikowski Hocaloski”.

“Loi pour faire droit & Mary Evelyn Martinson Ross”.

“Loi pour faire droit & Donald Muir Langton”.

“Loi pour faire droit a Albert Ritchot”.

“Loi pour faire droit & Annie Esther Vetter Meister”.
“Loi pour faire droit & Carmen Lister Lees”.

“Loi pour faire droit & Dawn Elsie Coles Ekers Bowen”.
“Loi pour faire droit & Marion Murray Redburn”.

“Loi pour faire droit & Anna Pearl Lingo DesMarais”.

Bill (A-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Phyllis Geraldine Brown

McLean”.
Bill (B-7), intitulé:

Bill (C-T7), intitulé:
dick”.

“Loi pour faire droit a Lilly Ware Deslauriers”.
“Loi pour faire droit & Agnes Rose McKiernan Popa-

Bill (D-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Rosalind Elaine Beinhaker

Katz”.
Bill (E-7), intitulé:
Bill (F-T7), intitulé:
Bill (G-T7), intitulé:
Bill (H-7), intitulé:
Bill (I-7), intitulé: ¢

“Loi pour faire droit a Louis Kenneth Laurin”.
“Loi pour faire droit & Eva Amelia Richardson Keyton”.
“Loi pour faire droit a Francois-Xavier Lange”.
“Loi pour faire droit a Aline Pelland Myre”.
‘Loi pour faire droit & Roscoe Winston Percy Soule”.

Bill (J-7), intitulé: “Loi pour faire droit & June Patricia Potter Cashman”.

Bill (K-7), intitulé:
Bill (L-7), intitulé:
Bill (M-7), intitulé:
Bill (N-7), intitulé:

Bill (O-7), intitulé:
house”.

Bill (P-7), intitulé:

Bill (Q-T7), intitulé:
lick”.

Bill (R-7), intitulé:

Bill (S-7), intitulé:

Bill (T-7), intitulé:
Lawson Dicken”.

Bill (U-7), intitulé:
Bill (V-7), intitulé:
Bill (W-7), intitulé:
Bill (X-7), intitulé:

“Loi pour faire droit & Paul-Emile-Roland Boisclair”.
“Loi pour faire droit & Kathleen Swanson Butler”.
“Loi pour faire droit a Freda Lutsky Perzow”.
“Loi pour faire droit a Susie Earle Young” .

“Loi pour faire droit a Joseph Willie Walter Stone-

“Loi pour faire droit & Alexander Jakobszak”.
“Loi pour faire droit & Margaret Thomson Kelso Mid-

“Loi pour faire droit & Pansy Joy Cowen Kirby”.
“Loi pour faire droit a Isabel Taylor Page Kingsley”.
“Loi pour faire droit & Dorothy Winnifred Patricia

“Loi pour faire droit & Annie Kofman Liebman”.
“Loi pour faire droit & Harry Elsworth Allton”.
“Loi pour faire droit & Desire Cherry Szabo”.

“Loi pour faire droit & William Edward Shanassy”.
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Bill (Y-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Fernand Séguin”.
Bill (Z-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Joanna Florence Ritchie Leino-
nen”.

Bill (A-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Télesphore-Origéne
Dragon”.

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits & ’Ordre du jour pour une
troisiéme lecture a la prochaine séance du Sénat.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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N? 23

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 1°* mars 1955

Huit heures du soir.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Farris, Howard, Paterson,
Baird, Fergusson, Howden, Quinn,
Barbour, Fournier, Hugessen, Reid,
Basha, Gershaw, Jodoin, Robertson,
Beaubien, Godbout, King, Roebuck,
Bishop, Golding, Lambert, Ross,

Blais, Gouin, Léger, Stambaugh,
Bouffard, Grant, Macdonald, Taylor,
Bradette, Haig, Marcotte, Tremblay,
Bradley, Hardy, McDonald, Turgeon,
Burchill, Hayden, McGuire, Vaillancourt,
Duftus, Hodges, Mclntyre, Veniot,
Dupuis, Horner, McKeen, Wilson,
Euler, Wood.

50440—17
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PRIERES.

L’honorable Président présente au Sénat un Message de Son Excellence le
Gouverneur général, qui se lit comme suit:—

RESIDENCE DU GOUVERNEUR GENERAL
OTTAWA

Le 25 février 1955.

Les Honorables
Les Membres du Sénat:

J’ai recu avec grand plaisir I'adresse que vous avez votée en réponse au
discours que j’ai prononcé a l'ouverture de la session du Parlement. Je vous
remercie sincérement pour cette adresse.

VINCENT MASSEY.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message avec un
Bill (4), intitulé: “Loi réglementant l’exportation de la force motrice et des
fluides ainsi que Iimportation du gaz”, pour lequel elle sollicite l’agrément du
Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

I’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros deux cent quinze a deux cent
vingt-quatre, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le VENDREDI 25 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son deux cent
quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ida Rose Amyot White, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son ma-
riage avec Douglas Edmond White, le Comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées & tous importants égards.

9. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
seiziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Anne Gorin Seward, de la cité de Montréal,
province de Québec, commise a la vente, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Thomas Allen Seward, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards,
sauf la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites par
la Reégle 140, moins la somme de $125.00.

Le tout respectueusement soumis.

F. W. GERSHAW,
Président suppléant.

Le runbr 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
dix-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de George Daniel van der Beek, de la cité de
Québec, province de Québec, ingénieur de la marine, demandant l’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Bertha Sandra Klisivitch van der Beek,
le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a
tous importants égards.

2. Le comité recommande l'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunbp1 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
dix-huitiéeme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rhoda Beatrice Cree Denis, du village de
Oka, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son ma-
riage avec Ely John Denis, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf la Régle 140 concer-
nant le paiement des taxes parlementaires.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise a la pétitionnaire des taxes parlemen-
taires prescrites par la Regle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le Lunpr 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
dix-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Roma Gisser Baron, de la cité de Montréal,
province de Québec, modiste, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Albert Baron, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

50440—173
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Le rLunpI 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
vingtiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie-Angéline Delledonne Salotti, de la
cité d’Arvida, province de Québec, analyste, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Roger Salotti, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le rLunbpI 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement 2 la pétition de Mary Black Guthrie, de la cité de Verdun,
province de Québec, commise, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec John Guthrie, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Albert Ménard, de la ville de Beaconsfield,
dans la province de Québec, demandant T’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Gabrielle Ménard Ménard, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LunDI 28 février 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Patricia Galley Berger, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, assistante dentaire, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Max Berger le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 25 février 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Elizabeth Glencross Marcoux, de la cité de
Vancouver, dans la province de Colombie-Britannique, secrétaire, demandant
I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Maurice Marcoux, de la cité
de Québec, province de Québec, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage,

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros deux cent quinze a deux cent vingt-quatre, les deux précités inclusive-
ment, soient pris en considération demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros deux cent six a deux cent
quatorze, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Divor-
ces, présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (E-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Dorothy Katherine Beattie
Gunston”.

Bill (F-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Ellis Hamilton”.

Bill (G-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joan Shirley Davies Marchand”.
Bill (H-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Léon-Gilles D’Avignon”.
Bill (I-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Ritchie Fleming Benjamin”.
Bill (J-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Doris Wagner Arkin”.

Bill (K-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Lena Robitaille Barré”.

Bill (L-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Antonio Michetti’’.

Bill (M-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-André-Roland Roy”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’ils soient inscrits & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture
demain.
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Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Que le nom de I’honorable sénateur Tremblay soit substitué a
celui de I’honorable sénateur Bouffard sur la liste des membres du Comité mixte
spécial sur la peine capitale, les punitions corporelles et les loteries, et—

Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour l’informer
en conséquence.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Que les noms des honorables sénatrices Fergusson et Hodges
soient ajoutés a la liste des sénateurs qui font partie du comité permanent du
Trafic touristique.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table: —
Décrets, ordonnances et réglements publiés dans la Gazette du Canada,
Partie II, n° 4, le 23 février 1955. (Textes anglais et francais).

Echange de lettres entre ’Ambassadeur des Etats-Unis d’Amérique et le
Secrétaire d’Etat aux Affaires extérieures, en date des 21 et 22 février 1955,
élucidant certains aspects de la construction de la canalisation du Saint-Lau-
rent. (Textes anglais et francais).

A Pappel de I’Ordre du jour pour la troisiéme lecture du Bill (B), intitulé:
“Loi modifiant la Loi de la bibliothéque du Parlement”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (R-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Olga Maikowski Hocaloski”.
Bill (S-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Evelyn Martinson Ross”.
Bill (T-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Donald Muir Langton”.

Bill (U-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Albert Ritchot”.

Bill (V-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Annie Esther Vetter Meister”.
Bill (W-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmen Lister Lees”.

Bill (X-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Dawn Elsie Coles Ekers Bowen”.
Bill (Y-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Marion Murray Redburn”.
Bill (Z-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Anna Pearl Lingo DesMarais”.

Bill (A-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Phyllis Geraldine Brown
McLean”.

Bill (B-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Lilly Ware Deslauriers”.

Bill (C-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Agnes Rose McKiernan Popa-
dick”.

Bill (D-T7), intitulé: “Loi pour faire droit & Rosalind Elaine Beinhaker
Katz”.
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Bill (E-7), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Louis Kenneth Laurin”.

Bill (F-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Eva Amelia Richardson Keyton”.
Bill (G-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Francois-Xavier Lange”.

Bill (H-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Aline Pelland Myre”.

‘Bill (I-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Roscoe Winston Percy Soule”.
Bill (J-7), intitulé: “Loi pour faire droit & June Patricia Potter Cashman”,
Bill (K-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Paul-Emile-Roland Boisclair”.
Bill (L-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Kathleen Swanson Butler”.
Bill (M-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Freda Lutsky Perzow”.

Bill (N-7), intitulé: “Loi pour faire droit a Susie Earle Young”.

Bill (O-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph Willie Walter Stone-
house”.

Bill (P-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Alexander Jakobszak”.

Bill (Q-T7), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Thomson Kelso Mid-
lick”.

Bill (R-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Pansy Joy Cowen Kirby”.
Bill (S-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Isabel Taylor Page Kingsley”.

Bill (T-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Winnifred Patricia
Lawson Dicken”.

Bill (U-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Annie Kofman Liebman”.
Bill (V-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Harry Elsworth Allton”.
Bill (W-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Desire Cherry Szabo”.
Bill (X-7), intitulé: “Loi pour faire droit & William Edward Shanassy”.
Bill (Y-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Fernand Séguin”.

Bill (Z-7), intitulé: “Loi pour faire droit & Joanna Florence Ritchie Leino-
nen”.

Bill (A-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Télesphore-Origéne
Dragon”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent &tre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Iinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis & la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en ’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (D), in"citulé:
“Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,
il est —

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé 3 demain.

Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Hayden propose que le Bill
(B-8), intitulé: “Loi constituant en corporation “Victoria Insurance Company
of Canada”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par I’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Hayden propose que le Bill
(C-8), intitulé: “Loi constituant en corporation “Caledonian-Canadian Insu-
rance Company”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

Suivant 1'Ordre du jour, I’honorable sénateur Hayden propose que le Bill
(D-8), intitulé: “Loi consolidant et modifiant les lois concernant I’Institut
Royal d’Architecture du Canada”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Bills d’intérét privé.
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Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (0-6), intitulé: “Loi concernant le divorce et
les causes matrimoniales”.

Apreés débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat soit ajournée 3 demain.

Le Sénat s’ajourne.

50440—18
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N° 24

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

I.e mercredi 2 mars 1955

Trois heures de Vaprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Dupuis, Hodges, Paterson,
Baird, Euler, Horner, Quinn,
Barbour, Farquhar, Howard, Reid,
Basha, Farris, Howden, Robertson,
Beaubien, Fergusson, Hugessen, Roebuck,
Bishop, Fournier, Jodoin, Ross,

Blais, Gershaw, King, Stambaugh,
Bouffard, Godbout, Lambert, Taylor,
Bradette, Golding, Léger, Tremblay,
Bradley, Gouin, Macdonald, Turgeon,
Burchill, Grant, Marcotte, Vaillancourt,
Connolly, Haig, McDonald, Veniot,
Crerar, Hardy, McGuire, Wilson,
Dessureault, Hayden, Mclntyre, Wood,
Duffus, Woodrow.

50440—183
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PRIERES.

Les pétitions suivantes sont lues et recues séparément:—

De la Compagnie du Chemin de fer Canadien du Pacifique et de “The Fre-
dericton & Grand Lake Coal & Railway Company”’, demandant ’adoption d’une
loi qui accorde a la Compagnie du Chemin de fer Canadien du Pacifique l'ac-
quisition du chemin de fer et I’entreprise de “The Fredericton & Grand Lake
Coal & Railway Company”, y compris la totalité de son actif, de ses pouvoirs,
droits, privileges, concessions, effets et biens.

Du village de Baudette, Etat de Minnesota, I’'un des Etats-Unis d’Amérique,
demandant I’adoption d’une loi qui 'autorise a construire, exploiter et entre-
tenir un pont & péage international sur la riviéere Rainy, entre le village de
Baudette, Minnesota, et la ville de Rainy River, province d’Ontario, pour trafic
de véhicules, de passagers et de piétons.

L’honorable sénateur Reid, du Comité spécial nommé pour s’enquérir et
faire rapport sur le trafic des drogues narcotiques en Canada, présente le rap-
port suivant.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit—

Le MERCREDI 2 mars 1955.

Le Comité spécial nommé pour s’enquérir et faire rapport sur le trafic des
drogues narcotiques en Canada, demande permission de faire rapport ainsi
qu’il suit—

Le Comité recommande—

1. Que son quorum soit réduit a sept (7) membres.

2. Qu’il soit autorisé a faire imprimer 800 exemplaires en langue anglaise
et 200 exemplaires en langue francaise de ses délibérations, et que la Regle 100
soit suspendue a ’égard de ladite impression.

Le tout respectueusement soumis.

THOMAS REID,
Président.

Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Hugessen, du comité permanent des Transports et
communications, auquel a été déféré le Bill (P-6), intitulé: “Loi concernant
The Bonaventure and Gaspé Telephone Company, Limited”, rapporte que le
comité, aprés avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire rapport, avec plusieurs
amendements, qu’il soumettra au Sénat dés qu’il lui plaira de les recevoir.

Lesdits amendements sont alors lus par le Greffier, comme suit:

1. Page 4, ligne 14: Retrancher le mot “ordinaires”.

2. Page 4, ligne 16: Retrancher le mot “ordinaires”.

3. Page 4, ligne 18: Retrancher le mot “ordinaires”.

4. Page 4, ligne 42: Retrancher les mots “ordinaires ou privilégiées, ou les
unes et les autres,”.

5. Page 5, lignes 14 et 15: Retrancher les mots “du capital ordinaire sous-
crit de la Compagnie, représenté’”, et y substituer “des actions souscrites de
la Compagnie, représentées”.

Lesdits amendements sont agréés.
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L’honorable sénateur Hayden propose, appuyé par I’honorable sénateur
Bouffard, que ledit bill soit en outre modifié comme suit:—

1. Page 1, ligne 26: Retrancher les mots “en valeur’.
2. Page 4, ligne 17: Retrancher les mots “en valeur”.
3. Page 5, ligne 14: Rertancher les mots “en valeur”.

Lesdits amendements sont agréés.
Ordonné: Que ledit bill, tel que modifié, soit inscrit & I’Ordre du jour pour
une troisiéme lecture demain.

L’honorable sénateur Hugessen, du comité permanent des Transports et
communications, auquel a été déféré le Bill (Q-6), intitulé: “Loi concernant
la London and Port Stanley Railway Company et la Corporation de la cité de
London”, rapporte que le comité, apres avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire
rapport, avec un amendement, qu’il soumettra au Sénat des qu’il lui plaira de
le recevoir.

Ledit amendement est alors lu par le Greffier, comme suit:

Page 2, ligne 11. Aux mots “de ’huile ou d’autre combustible” substituer
“du pétrole, de combustible, ou autre énergie”.

Ledit amendement est agréé.

Avec la permission du Sénat.
Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Wood, il est—

Ordonné: Que les taxes parlementaires payées a I’égard d’un projet de loi
présenté au cours de la session du Parlement de 1952, intitulée: “Loi constituant
en corporation Plains Eastern Pipe Lines Ltd.”, soient remboursées & MM.
Stalker, Howard et Stalker, Montréal, Québec, procureurs pour les pétition-
naires, moins la somme de $25.00, imputable a Timpression et autres frais.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le sixiéme rapport de I’Examina-
teur des pétitions pour Bills d’intérét privé, comme suit:—

Le MERCREDI 2 mars 1955.

Conformément & la Régle 111, article 2, 'Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a I’honneur de présenter son sixiéme rapport—

Votre Examinateur a réguliérement étudié la pétition suivante, et il con-
state que les exigences de la Régle 107 ont été observées 3 tous importants
égards, savoir—

De Charles Herbert Smale et autres personnes, de la cité du Sault-Sainte-
Marie, dans la province d’Ontario, demandant leur constitution en une cor-
poration portant nom “St. Mary’s River Bridge Company”.

Respectueusement soumis.

H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé.
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IL’honorable sénateur Farquhar présente au Sénat un Bill (N-8), intitulé:
“T,0i constituant en corporation “St. Mary’s River Bridge”.

Ledit bill est lu la premiére fois.

Ordonné: Qu’il soit inscrit & ’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture le
mardi 8 mars 1955.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Lambert propose que le Bill
(B), intitulé: “Loi modifiant la Loi de la bibliothéque du Parlement”, soit main-
tenant lu une troisiéme fois.

j}prés débat, et—
Ltant posée la question sur la motion portant troisiéme lecture dudit bill,

Le Sénat se divise et les noms étant appelés, ils sont inscrits ainsi qu’il
suit: —

POUR

Les honorables sénateurs
Baird, Duffus, Hodges, MeclIntyre,
Barbour, Euler, Howard, Reid,
Basha, Farquhar, Howden, Roebuck,
Beaubien, Farris, Hugessen, Ross,
Blais, Fergusson, Jodoin, Stambaugh,
Bradette, Fournier, King, Taylor,
Bradley, Gershaw, Lambert, Tremblay,
Burchill, Godbout, Léger, Turgeon,
Connolly, Golding, Macdonald, Veniot,
Crerar, Grant, McDonald, Wilson,
Dessureault, Hardy, McGuire, Woodrow—44.
’ CONTRE

Les honorables sénateurs
Haig, Marcotte,
Horner, Paterson, Quinn—->5.

Elle est conséquemment résolue par l'affirmative.

Etant posée la question sur la motion portant troisiéme lecture dudit bill,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par I'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I’'informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

A Tappel de ’Odre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“I0i modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Beaubien propose que le Bill
(D), intitulé: “Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et
de Saint-Boniface” soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’0Ordre du jour pour une troisiéme
lecture demain.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T'appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour, pour la reprise du débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (0-6), intitulé: “Loi concernant le divorce et
les causes matrimoniales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit ajourné a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (4), intitulé:
“Loi réglementant I’exportation de la force motrice et des fluides ainsi que
Timportation du gaz”, il est— :

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant 1’0Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division:—

Bill (E-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Katherine Beattie
Gunston”.

Bill (F-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Ellis Hamilton”.

Bill (G-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joan Shirley Davies Marchand”.

Bill (H-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Léon-Gilles D’Avignon”.

Bill (I-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Ritchie Fleming Benjamin”,

Bill (J-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Doris Wagner Arkin”.

Bill (K-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Lena Robitaille Barré”.

Bill (L-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Antonio Michetti”.

Bill (M-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-André-Roland Roy”.

a

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits & 1’Ordre du jour pour une
troisiéme lecture demain.
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Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros deux cent quinze a deux
cent vingt-quatre, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Le Sénat s’ajourne.
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JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le jeudi 3 mars 1955

Trois heures de Vaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Euler, Howden, Robertson,
Baird, Farquhar, Hugessen, Roebuck,
Barbour, Farris, Jodoin, Ross,
Basha, Fergusson, King, Stambaugh,
Beaubien, Fournier, Lambert, Stevenson,
Bishop, Gershaw, Léger, Taylor,
Blais, Godbout, Marcotte, Tremblay,
Bouffard, Golding, McDonald, Turgeon,
Bradette, Grant, McGuire, Vaillancourt,
Bradley, Hardy, Mclntyre, Veniot,
Burchill, Hayden, McKeen, Vien,
Connolly, Hodges, Paterson, Wilson,
Crerar, Horner, Quinn, Wood,

Dessureault, Howard, Reid, Woodrow.
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PRIERES.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Crerar, C.P.—

De Trans-Prairie Pipelines, Ltd., de la cité de Winnipeg, province de
Manitoba, demandant 1’adoption d’une loi qui autorise la Compagnie a construi-
re, posséder et exploiter un pipe-line ou des pipe-lines extra-provinciaux, tel
que défini dans la Loi des pipe-lines, Chapitre 211 des Statuts revisés du
Canada, 1952.

L’honorable sénateur Paterson, du Comité permanent de la Régie interne
et de la comptabilité, présente son deuxiéme rapport,

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 3 mars 1955.

Le Comité permanent de la Régie interne et de la comptabilité a I’honneur de
présenter son deuxiéme rapport comme suit:

Votre Comité recommande: —

1. Que la rémunération accordée & M. Gérard Lemire, greffier de comités
temporaire, soit portée a $12.50 par jour, & compter du 1°* mars 1955.

2. Que M!e Mary Donnelly, femme de ménage retraitée, recoive une com-
pensation de service au montant de $197.50.

3. Que M™ Mary Fournier, femme de ménage retraitée, recoive une com-
pensation de service au montant de $87.50.

Le tout respectueusement soumis.

N. M. PATERSON,
Président.

Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

IL’honorable sénateur Paterson, du Comité permanent de la Régie interne
et de la comptabilité, présente son troisieme rapport.
Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le JEUDI 3 mars 1955.

Le Comité permanent de la Régie interne et de la comptabilité a ’honneur de
présenter son troisiéme rapport comme suit:—

Votre Comité recommande: —

1. Que M!e Orma Graham, commise grade IV, prenne sa retraite le 1°* avril
1955, et qu’il lui soit accordé une allocation en vertu des dispositions de la Loi
sur la pension du service civil.

Qu’il soit accordé a M!e Graham, au lieu d’'un montant de retraite corres-
pondant & cing mois de salaire, une gratuité égale a la différence entre cing
mois de salaire et ’annuité pour cette période.

2. Que M. John McDonald, maitre de poste du Sénat, prenne sa retraite le
1°" avril 1955, et qu’il lui soit accordé une allocation en vertu des dispositions
de la Loi sur la pension du service civil.
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Qu’il soit accordé a M. McDonald, au lieu d’un montant de retraite cor-
respondant a six mois de salaire, une gratuité égale a la différence entre six mois
de salaire et ’annuité pour cette période.

Le tout respectueusement soumis.

N. M. PATERSON,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Paterson, du Comité permanent de la Régie interne
et de la comptabilité, présente son quatriéme rapport.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 3 mars 1955.

Le Comité permanent de la Régie interne et de la comptabilité a ’honneur de
présenter son quatriéme rapport, comme suit:—

Votre comité recommande que, conformément a l’article 62 de la Loi du
service civil, soient approuvés les taux de rémunération suivants a 1’égard des
sténographes officiels du Sénat, ainsi qu’autorisés par I’arrété ministériel 1954-
36/1689, avec effet rétroactif au 1°* juillet 1954: —

Annuel: 5410 5560 5720 5830 5980 6110

a

Annuel: 5410 5630 5830 6110

Le tout respectueusement soumis.

N. M. PATERSON,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Paterson, du Comité permanent de la Régie interne
et de la comptabilité, présente son cinquiéme rapport,
Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le JEUDI 3 mars 1955.

Le Comité permanent de la Régie interne et de la comptabilité a I’honneur de
présenter son cinquiéme rapport comme suit: —

Votre comité recommande que, conformément a I’article 62 de la Loi du
service civil, les taux de rémunération suivants autorisés par l’arrété minis-
tériel 1954-1415, soient approuvés, avec effet rétroactif au 1°* juillet 1954: —

M. Rodolphe Larose, premier greffier adjoint, de $8,000 a $9,000 par année.

M. John F. MacNeill, greffier és Loi et Conseiller parlementaire, de $10,000
a $11,000 par année.

Le tout respectueusement soumis.
N. M. PATERSON,
Président.

Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Godbout, présente au Sénat un Bill (0-8), intitulé:
“Loi modifiant le Code criminel”.

Ledit bill est lu la premiére fois.

Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture a la prochaine séance du Sénat.

L’honorable sénateur Godbout, dépose sur la Table: —

Rapport annuel sur le Rétablissement agricole des Prairies (Ministére de
I’Agriculture), pour I'année 1953-1954. (Texte anglais).

Suivant ’Ordre du jour, ’honorable sénateur Bouffard propose que le Bill
(P-6), intitulé: “Loi concernant The Bonaventure and Gaspé Telephone Com-
pany, Limited”, soit maintenant lu une troisieme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par laffirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et ’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Beaubien propose que le Bill
(D), intitulé: “Loi modifiant la Loi des commissaires du havre de Winnipeg et
Saint-Boniface”, soit maintenant lu une troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et ’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (E—é), intitulé: “Loi pour faire droit a Dorothy Katherine Beattie
Gunston”.

Bill (F-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Ellis Hamilton”.
Bill (G-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joan Shirley Davies Marchand”.
Bill (H-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Léon-Gilles D’Avignon”’.

Bill (I-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Ritchie Fleming Benjamin”,
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Bill (J-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Doris Wagner Arkin”.
Bill (K-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Lena Robitaille Barré”.
Bill (L-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Antonio Michetti”.

Bill (M-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-André-Roland Roy”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par I’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Tinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en l’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

A T'appel de I'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poingonnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé & la prochaine séance du
Sénat.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-6), intitulé: “Loi concernant le divorce et
les causes matrimoniales”.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat soit ajournée a la prochaine séance du
Sénat.

A Tappel de ’Ordre du jour pour la reprise du débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Rill (4), intitulé: “Loi réglementant I’exportation
de la force motrice et des fluides ainsi que 'importation du gaz”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Godbout, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Davies,
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Le mardi 8 mars 1955

Les honorables sénateurs

Duffus,
Euler,
Fafard,
Farquhar,
Farris,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Grant,
Hardy,
Hawkins,

DU

SENAT DU CANADA

Hodges,
Horner,
Howard,
Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Lambert,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,

Huit heures du soir.

L’honorable ARTHUR L. BEAUBIEN, Président pro tem.

McGuire,
Paterson,
Pratt,
Quinn,
Reid,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Wood.
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Le Greffier a la Table informe le Sénat que ’honorable Président est absent
pour cause inévitable.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., appuyé par I’honorable sénateur
Aseltine, propose:

Que, en I'absence de I’honorable Président, ’honorable sénateur Beaubien
préside le Sénat.

La question étant mise aux voix, le Greffier déclare que ladite motion est
adoptée.

Et alors I’honorable sénateur Beaubien prend le Fauteuil.
PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message avec un
Bill (181), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur le Conseil des ports nationaux”,
pour lequel elle sollicite I’agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’il soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxieme lecture
demain.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros deux cent vingt-cing a deux cent
trente-neuf, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lorraine Bella Spegel Weisberg, de la cité
de Toronto, province d’Ontario, marchand, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Louis Weisberg, de la cité de Québec, province de
Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Frances Kellerman Rappoport, de la cité
de Montréal, province de Québec, vendeuse, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec William Rappoport, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
vingt-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Eleanor Grace Jones Graham, de la cité de
Montréal, province de Québec, gérante de bureau, demandant Tadoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec John Boyd Graham, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
vingt-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Gabrielle Dallaire Boulet, de la cité de
Montréal, province de Québec, opératrice de machine, demandant I’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Norbert Boulet, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants

égards.
2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
vingt-neuviéme rapport, comme suit:— ]

1. Relativement a la pétition de Phyllis Elizabeth Warner Collins, de la cité
de Montréal, province de Québec, instructrice de ballet, demandant 1’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Frederick Norman Collins, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
trentiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Margaret Gwendoline Turner Williams, de
la cité de Toronto, province d’Ontario, sténographe, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Harold Leslie Williams, de la cité de Montréal,
province de Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles du
Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.
W. M. ASELTINE,

Président suppléant.

Le VENDREDI 4 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
trente-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Mary Ferguson Wynter, de la ville de
Laval-Ouest, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Cecil Wynter, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a 'honneur de présenter son deux cent
trente-deuxiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Sheila Winnifred Richardson Hiscock, de
la cité de Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant I’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Ronald Herbert Hiscock, le comité a constaté
que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
trente-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Ann Reitman Aronovitch, de la cité de
Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Bernard Barry Aronovitch, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
trente-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Kathleen Gertrude King Laffin, de la ctié
de Montréal, province de Québec, caissiére, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Thomas Herbert Laffin, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d'une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
trente-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Gardner Hinckley Prescott, de la cité de
Chambly, province de Québec, président, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Leona Marie Schweich Prescott, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants

égards.
2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
trente-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ethel Cope Veery, de la cité de Montréal,
province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Percy Veery, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat
ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le LuNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
trente-septiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Gordon Stewart Norris, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, manceuvre ferroviaire, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Bertha Seaner Norris, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
trente-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Lucille Grenier Desjardins, de la cité d’Ou-
tremont, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui annule son ma-
riage avec Jean Desjardins, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui annule ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 7 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
trente-neuvieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ilya Malek, de la cité de Montréal, province
de Québec, manceuvre, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son mariage
avec Helena Vorobetz Malek, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande que la demande que constitue cette pétition ne
soit pas accordée.

3. Le comité recommande que les taxes parlementaires versées en vertu de la
Reégle 140 soit remboursées au pétitionnaire, moins la somme de $25.00, appli-
cable aux frais encourus, y compris ’impression et la traduction.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros deux cent vingt-cinqg a deux cent trente-neuf, les deux précités inclu-
sivement, soient pris en considération demain.



A.D. 1955 8 MARS 239

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
au Sénat les bills suivants:—

Bill (P-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Ida-Rose Amyot White”.
Bill (Q-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Anne Gorin Seward”.

Bill (R-8), intitulé: “Loi pour faire droit & George Daniel van der Beck”.
Bill (S-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Rhoda Beatrice Cree Denis”.
Bill (T-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Roma Gisser Baron”.

Bill (U-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Angeline Dellebonne Sa-
lotti”.

Bill (V-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Mary Black Guthrie”.

Bill (W-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Albert Ménard”.

Bill (X-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Patricia Galley Berger”.

Bill (Y-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Glencross Marcoux”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Qu’ils soient inscrits & 1’Ordre du jour pour une deuxiéeme lecture
demain.

A Y’appel de ’Ordre du jour pour la deuxieme lecture du Bill (C), intitulé:
“I,oi modifiant la Loi sur le poin¢connage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“T,0i modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F'), intitulé:
“Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-6), intitulé: “Loi concernant le divorce et
les causes matrimoniales”.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat soit ajournée a demain.

A T’appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (4), intitulé:
“Loi réglementant I’exportation de la force motrice et des fluides ainsi que
T'importation du gaz”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur Farquhar propose que le Bill
(N-8), intitulé: “Loi constituant en corporation “St. Mary’s River Bridge Com-
pany”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Transports et communications.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose que
le Bill (O-8), intitulé: “Loi modifiant le Code criminel”, soit maintenant lu une
deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par I’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une troisiéme
lecture demain.

Le Sénat s’ajourne.
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L’honorable ARTHUR L. BEAUBIEN, Président pro tem.

Les membres présents sont:
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Baird,
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Basha,
Beaubien,
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Bradley,
Burchill,
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Les honorables sénateurs
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Farquhar,
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Godbout,
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Hardy,
Hawkins,
Hayden,

Hodges,
Horner,
Howard,
Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Lambert,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,
McGuire,

Paterson,
Pratt,
Quinn,
Reid,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Veniot,
Vien,
Wilson,
Wood.
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PRIERES.

La pétition suivante est lue et recue:—

De Trans-Prairie Pipelines, Ltd., de la cité de Winnipeg, province de
Manitoba, demandant ’adoption d’une loi qui autorise la Compagnie a con-
struire, posséder et exploiter un pipe-line ou des pipe-lines extra-provinciaux,
tel que défini dans la Loi des pipe-lines, Chapitre 211 des Statuts revisés du
Canada, 1952.

L’honorable sénateur Hayden, du comité permanent des Banques et du
commerce, auquel a été déféré le Bill (C-8), intitulé: ‘“Loi constituant en
corporation “Caledonian-Canadian Insurance Company’”, rapporte que le
comité, aprés avoir étudié ce bill, I’a chargé de faire rapport au Sénat, avec
deux amendements, qu’il lui soumettra dés qu’il lui plaira de les recevoir.

Lesdits amendements sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

1. Page 4, ligne 29: Retrancher les mots “quelque autre”, et substituer
une’.

2. Page 4, ligne 29: Retrancher le mot “un” et substituer “tout autre”.

13

Lesdits amendements sont agréés.

Avec la permission du Sénat,
Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolu par laffirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I'informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

L’honorable sénateur Bouffard, du comité permanent des Bills d’intérét
privé, auquel a été déféré le Bill (D-8), intitulé: “Loi consolidant et amen-
dant les Lois relatives a I'Institut Royal d’Architecture du Canada”, rapporte
que le comité, aprés avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire rapport, avec
deux amendements, qu’il soumettra au Sénat dés qu’il lui plaira de les recevoir.

Lesdits amendements sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

1. Page 4, ligne 3: Au mot “l’exécutif”’, substituer “un comité exécutif”.

2. Un deuxiéme amendement concerne seulement la version anglaise du
bill.

Lesdits amendements sont agréés.

Avec la permission du Sénat,
Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par laffirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I'informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.
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L’honorable sénateur Bishop, du comité permanent des Ordres permanents,
présente le deuxiéme rapport de ce comité. ‘ : :

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

~ Le MERCREDI 9 mars 1955.

Le comité permanent des Ordres permanents a I’honneur de présenter son
deuxiéme rapport, comme suit:—

Votre Comité recommande que les délais fixés pour la déposition de péti-
tions de bills d’intérét privé (autres que les pétitions en obtention de divorces),
qui ont expiré le 17 février 1955, soient prolongés jusqu’au vendredi le 11 mars
1955.

Le tout respectueusement soumis. :

CHARLES L. BISHOP,
Président.

Avec la permission du Sénat,

Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Reid, du Comité spécial nommé pour s’enquérir et
faire rapport sur le -trafic’des drogues narcotiques au Canada présente le
rapport suivant de ce comité. ;

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit:—

Le MERCREDI 9 mars 1955.

Le Comité spécial nommé pour s’enquérir et faire rapport sur le trafic
des drogues narcotiques au Canada a I’honneur de présenter le rapport suivant—

Votre Comité recommande qu’il ait le pouvoir dé retenir les services d’un
conseiller juridique. j peis

Respectueusement soumis. et e
TOM REID,
.Président.

P Avec la permi;ééion du 'Sénat,‘
Ledit rapport est adopté.

Avec la permission du Sénat, et—

- Sur motion de I’honorable sénateur Taylor, pour l’honorable sénateur
Macdonald, C.P., il est— R : :

Ordonné: Que le nom de I'honorable sénateur Kinley soit substitué a

celui de I’honorable sénateur McDonald sur la liste des membres du Comité
spécial sur le trafic des drogues narcotiques en Canada.

L’hoﬂorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—

Cinquantiéme rapport de 1'Office des commissaires des Transports, pour
I’année terminée le 31 décembre 1954. (Texte anglais).

.- Suivant 'Ordre du jour, I’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose
que le Bill (0O-8), intitulé: “Loi modifiant le Code criminel”, soit maintenant

lu la troisiéme fois.
: 50440—19
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Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

A Tappel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Ioi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de ’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“L,oi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (F), intitulé:
“Ioi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers, a la
surface, par des aéronefs étrangers”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-6), intitulé: “Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales”.

Aprés débat, il est—

Ordonné: Que la suite du débat soit ajournée a demain.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (4), intitulé:
“Loi réglementant I’exportation de la force motrice et des fluides ainsi que
Timportation du gaz”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (181),
intitulé: “Loi modifiant la Loi du Conseil des ports nationaux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat passe a considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros deux cent vingt-cing a
deux cent trente-neuf, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Suivant ’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division—

Bill (P-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Ida-Rose Amyot White”.
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Bill (Q-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Anne Gorin Seward”.
Bill (R-8), intitulé: “Loi pour faire droit & George Daniel van der Beek”.
Bill (S-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Rhoda Beatrice Cree Denis”,
Bill (T-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Roma Gisser Baron”.

Bill (U-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Marie-Angeline Dellebonne
Salotti”.

Bill (V-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Black Guthrie”.

Bill (W-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Albert Ménard”.

Bill (X-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Patricia Galley Berger”.

Bill (Y-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Glencross Marcoux”.
Lesdits bills sont lus séparément la deuxiéme fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits & ’Ordre du jour pour une troi-
siéme lecture demain.

Le Sénat s’ajourne.
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JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le jeudi 10 mars 1955

Ne 28

Trois heures de Vaprés-midi.

L’honorable ARTHUR L. BEAUBIEN, Président bro tem.

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bouffard,
Bradette,
Bradley,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Davies,
Dessureault,

Les honorables sénateurs

Duftus,
Dupuis,
Euler,
Fafard,
Farquhar,
Farris,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Hardy,

Hawkins,
Hayden,
Hodges,
Horner,
Howard,
Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Lambert,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,

MecDonald,
Pratt,
Quinn,
Reid,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Veniot,
Vien,
Wilson,

 Wood.
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PRIERES.
La pétition suivante est présentée,

Par I’honorable sénateur Bouffard:—

De Robert T. Colquhoun, de la cité de Vancouver, dans la province de la
Colombie-Britannique, et autres personnes d’autres lieux, demandant leur incor-
poration sous le nom de “Trans-Border Pipeline Company Ltd”.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:

Rapport annuel de la Gendarmerie Royale Canadienne pour lannée finan-
ciére terminée le 31 mars 1954. (Version francaise).

Suivant 1’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (P-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Ida-Rose Amyot White”.

Bill (Q-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Anne Gorin Seward”.

Bill (R-8), intitulé: “Loi pour faire droit & George Daniel van der Beek”.

Bill (S-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Rhoda Beatrice Cree Denis”.

Bill (T-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Roma Gisser Baron”.

Bill (U-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Angeline Dellebonne Sa-
lotti”.

Bill (V-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Mary Black Guthrie”.

Bill (W-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Albert Ménard”.

Bill (X-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Patricia Galley Berger”.

Bill (Y-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Glencross Marcoux”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par l’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Iinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en T’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

A T’appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“I,0i modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Tappel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“I,oi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.
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Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur Farris propose que le Bill (F),
intitulé: “Loi donnant suite a la Convention sur les dommages causés aux tiers,
a la surface, par des aéronefs étrangers”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par I’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Ordonné: Qu’il soit inscrit & I’Ordre du jour pour une troisiéme lecture 3 la
prochaine séance du Sénat.

Suivant 1'Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (0-6), intitulé: “Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales”.

Apres débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat soit ajournée a la prochaine séance du
Sénat.

A l'appel de I'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill ( 4), intitulé:
“Loi réglementant 1’exportation de la force motrice et des fluides ainsi que
Timportation du gaz”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A TP’appel de I'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (181),
intitulé: “Loi modifiant la Loi du Conseil des ports nationaux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé & la prochaine séance du
Sénat.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, 3 huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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Ne° 29

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 15 mars 1955

Huit heures du. soir.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Présideht
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Farquhar, Howard, Quinn,
Baird, Farris, Howden, Reid,
Barbour, Fergusson, Hugessen, Robertson,
Basha, - Fournier, - Isnor, Roebuck,
Beaubien, Fraser, Jodoin, ; Ross,
Blais, Gershaw, King, Stambaugh,
Bradette, Godbout, Lambert, Taylor, -
Bradley, Golding, Léger, Tremblay,
Connolly, Gouin, Macdonald, Turgeon,
Crerar, Grant, MacKinnon, Vaillancourt,
Davies, Haig, Marcotte, Veniot,
Duffus, Hardy, McDonald, Vien,
Euler, Hodges, McKeen, Wilson.
Fafard, Horner, Pratt,
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message par
lpquel elle retourne le Bill (A-6), intitulé: “Loi concernant la Corporation
Episcopale Catholique Romaine de Pembroke”,

Et informe le Sénat qu’elle a adopté ce bill, sans modification.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un Bill (124), inti-
tulé: “Loi donnant suite a un accord entre le Canada et I’Irlande pour éviter les
doubles impositions en matiére d’impoéts sur le revenu”, pour lequel elle solli-
cite 'agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—
Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Qu’il soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture

demain.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un Bill (125), inti-
tulé: “Loi donnant suite a un accord entre le Canada et I’Irlande pour éviter les
doubles impositions en matiére de droits successoraux’’, pour lequel elle sollicite
lagrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiere fois, et—
Avec la permission du Sénat, il est—
Ordonné: Qu’il soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme lecture

demain.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet des messages aux
fins de retourner les bills suivants,

Et d’informer le Sénat qu’elle a adopté lesdits bills, sans modifications: —
Bill (H), intitulé: “Loi pour faire droit a Daisy Ruth Kirk Stanistreet”.
Bill (I), intitulé: “Loi pour faire droit a Irene Christina Edwards Mackay”.
Bill (J), intitulé: “Loi pour faire droit a Barbara Elinor Richardson Jones”.
Bill (K), intitulé: “Loi pour faire droit & Wira Pushkar Tereshtshenko”.

Bill (L) intitulé: “Loi pour faire droit a Stella (Stephania) Burnatowska
Holowaty”.

Bill (M), intitulé: “Loi pour faire droit & Harry Evert Finlayson”.

Bill (N), intitulé: “Loi pour faire droit & George James Nangreaves”.
Bill (O), intitulé: “Loi pour faire droit & Carmela Lanza Morash”.

Bill (P), intitulé: “Loi pour faire droit & Meyer Francis Doyle”.

Bill (Q), intitulé: “Loi pour faire droit & Julia Mary Collen Dwyer Rose”.
Bill (R), intitulé: “Loi pour faire droit a Bela Koschitza Brawerman”.
Bill (T), intitulé: “Loi pour faire droit a Maxine Samuels Resseguier”.

Bill (U), intitulé: “Loi pour faire droit & Ginette-Monique Cornu Lebégue”.
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Bill (V), intitulé: “Loi pour faire droit a Eugen/Hartberg”.

Bill (W), intitulé:

Rhéaume”.

“Loi pour faire droit & Joseph-Pierre-Emile Jasmin

Bill (X), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Jane Marcelin Bélan-

ger”.

Bill (Y), intitulé: “Loi pour faire droit & Hugh McCrone Dunsmuir”.
Bill (Z), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Winifred Edwards Welcher”.

Bill (A-1), intitulé:
Bill (B-1), intitulé:
Bill (C-1), intitulé:

“Loi pour faire droit & Joan Audrey Baur Walker”.
“Loi pour faire droit & Pauline-Alice Leduc Sponagle”.

“Loi pour faire droit a Lillian Greenberg Seligman”.

Bill (D-1), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Antoinette Demers

Vigeant”.

Bill (E-1), intitulé:
Bill (F-1), intitulé:
Bill (G-1), intitulé:
Bill (H-1) intitulé:
Bill (I-1), intitulé:
Bill (J-1), intitulé:
Bill (K-1), intitulé:
Bill (L-1), intitulé:

Bill (M-1), intitulé:
rien”.

Bill (N-1), intitulé:
Bill (O-1), intitulé:
Bill (P-1), intitulé:
Bill (Q-1), intitulé:

chard”.

Bill (R-1), intitulé:
Bill (S-1), intitulé:
Bill (T-1), intitulé:
Bill (U-1), intitulé:
Bill (V-1), intitulé:

Bill (W-1), intitulé:

Bill (X-1), intitulé:
Bill (Y-1), intitulé:
Bill (Z-1), intitulé:

Lavoie”.

Bill (A-2), intitulé:

“Loi pour faire droit & Yoneyuki Watanabe”.

“Loi pour faire droit & Leslie Sutcliffe”.

“Loi pour faire droit & Rita-Ursule Labadie Huot”.
“Loi pour faire droit & Evangeline N. Rodinos Zolotas”.
“Loi pour faire droit & Maria Lutz Kaczmarek”.

“Loi pour faire droit a Clare Taylor Bélanger”.

“Loi pour faire droit & Jean-Claude Robitaille”.
“Loi pour faire droit & Ida Meitin Wooden”.

“Loi pour faire droit & Fleur-Ange Francceur Ther-

“Loi pour faire droit & Maria Christina Vettore Austin”.
“Loi pour faire droit & Roland Lefebvre”.
“Loi pour faire droit & Augustine Denonville Leclére”.

“Loi pour faire droit & Mary Theresa McSheffrey Ri-

“Loi pour faire droit a Pierrette Marsan Short”.

“Loi pour faire droit & Greta Irene Kokko Marchand”.
“Loi pour faire droit & Yolande Segatore Grandillo”.
“Loi pour faire droit & Annie Laker Gillen”.

“Loi pour faire droit a Juliette-Bertha Langlois Miller”.
“Loi pour faire droit & Arthur Johnston”.

“Loi pour faire droit a Bela Antal Kelecsenyi”.

“Loi pour faire droit & Joseph-Roger-Gérard Doucet”.
“Loi pour faire droit & Elsie Amelia Armistice Wood

“Loi pour faire droit & Joseph-René-Roméo Lafrance”.
50440—20%
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Bill (B-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gweneth Leslie Clarke
Atkinson”.

Bill (C-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Muriel Claire Wilson Hart”.

Bill (D-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Violet Doris Hubbard Mac-
Gregor”.

Bill (E-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Christina Mellis Campbell
Squires”.

Bill (F-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Katharine Hamilton Ellis
Bishop”.

Bill (G-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Kathleen McNaughton
Best”.

Bill (H-2), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Pearl Mendelson Markus”.

Bill (I-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Leona Dalton Dawe”.

Bill (J-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Ethel Tietlebaum Segal”.

Bill (K-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Mary Power Stone”.

Bill (L-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Vera Grace Westley Stewart”.

Bill (M-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Freda Margery Turton
Pellerin”.

Bill (N-2), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Sieglinde Rosa Wolf Coss”.

Bill (0-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Vina Lebel Duhamel”.
Bill (P-2), intitulé: “Loi pour faire droit 4 Florence Pearl Loader Varden”.
Bill (Q-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Ethel Elizabeth Smith Tero”.

Bill (R-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Annabel Clouston
Grandjean”.

Bill (S-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Miriam Rabinovitch Yam-
polsky, autrement connue sous le nom de Miriam Rabinovitch Pollack”.

Bill (T-2), intitulé: “Loi pour faire droit & George Angus Robinson”.
Bill (U-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Gerald Willy Moore”.

- Bill (V-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Desneiges Primeau Gagnon”.
Bill (W-2), intitulé: “Loi pour faire droit a Gladys Krassner Garoff”.

Bill (X-2), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Aitken Robertson
Comis”.
Bill (Y-2), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Marie Rose Barsey De Board”.

Bill (Z-2), intitulé: “Loi pour faire droit 4 Maureen Theresa May Baker
Reed”.

Bill (A-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Henry Schoen”.

Bill (B-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Harold Archie Donaghy”.
Bill (C-3), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Beatrice Ellis Oakes”.
Bill (D-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Rose Blum Brenner”.

Bill (E-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Georges-Ovide Normand”.

Bill (F-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Marjory Grace Darling Downey
Picktell”.

Bill (G-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Francis Joseph Ellis”.
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Bill (H-3), intitulé: “Loi pour faire droit a John McKinnell”.
Bill (I-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Ada Garland Skakle Campbell”.

Bill (J-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Elizabeth Saul Hut-
chison”.

Bill (K-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rotha Dodgson Webb”.

Bill (L-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Barbara Norma Demaine
Davies”.

Bill (M-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Reta Muriel Hadden Moffit”.
Bill (N-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Meta Avard Wheatley Griffin”.

Bill (0O-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Emma Melite Latvaityte
Vairogs”.

Bill (P-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie-Jeanne d’Arc-Marcelle
Bernier Lemieux”.

Bill (Q-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Lois Audrey Jemima Patch
Howell”.

Bill (R-3), intitulé: ‘“Loi pour faire droit a Dorothy Izenberg Lenetsky”.
Bill (S-3), intitulé: “Loi pour faire droit a George Reilly Hunter”,

Bill (T-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Donald William Downie”.
Bill (U-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Rita Barlatti Bevlin”.

Bill (V-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Ruby Kitts Shea”.

Bill (W-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Pear] McNamara
Rowlatt”.

Bill (X-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Mabel Kinghorn Marshall”.

Bill (Y-3), intitulé: “Loi pour faire droit & Shirley Norah Farrar Mizener”.

Bill (Z-3), intitulé: “Loi pour faire droit a Jane Schubert Clark Bernard”.

Bill (A-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Irene Joan Fabian Jefford”.

Bill (B-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Lois Silby Walker Torunski’”.

Bill (C-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Lillian Dorothy Menzies
Drennan”.

Bill (D-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Henry Edwin Lasnier”.

Bill (E-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Elsa Kremer Ellmaurer”.

Bill (F-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Christine Bennie Kelly Mooney’’.

Bill (G-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Shirley Patricia King
Craddock”.

Bill (H-4), intitulé: “Loi pour faire droit 8 Nomi Meijerowicz Golden-
stein”.

Bill (I-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Edith Dora Hyndman Ross”.

Bill (J-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Irene Annetta Thomas
Bromby”.

Bill (K-4), intitulé: “Loi pour faire droit a Arthur Edmund Oliver”.

Bill (L-4), intitulé: “Loi pour faire droit & J oseph Zawiski”.

Bill (M-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Jagiello Kaczynski”.

Bill (N-4), intitulé: “Loi pour faire droit & Eleanor Honor Connolly Sut-
cliffe”.
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Bill (O-4), intitulé:

duc Hawkins”.

Bill (P-4), intitulé:
Bill (Q-4), intitulé:
Bill (R-4), intitulé:

bault”.

Bill (S-4), intitulé:
Bill (T-4), intitulé:
Bill (U-4), intitulé:
Bill (V-4), intitulé:
Bill (W-4), intitulé:
Bill (X-4), intitulé:

Bill (Y-4), intitulé:

Bill (Z-4), intitulé:
Bill (A-5), intitulé:

Bill (B-5), intitulé:
Bill (C-5), intitulé:
Bill (D-5), intitulé:

Bill (E-5), intitulé:
Brunelle”.

Bill (F-5), intitulé:
Bill (G-5), intitulé:
Bill (H-5), intitulé:
Bill (I-5), intitulé:
Bill (J-5), intitulé:

Bill (K-5), intitulé:

Bill (L-5), intitulé:

“Loi pour faire droit a Marie-Laurenza-Suzanne Bol-

“Loi pour faire droit & Daniel Joseph MacLean”.
“Loi pour faire droit 2 Berthe Montpetit Goupil”.
“Loi pour faire droit & Joseph-Albert-Roland Archam-

“Loi pour faire droit & Evelyn Held Schulman”.

“Loi pour faire droit a Antoni Dmysz”.

“Loi pour faire droit a Eunice Levine Yelin”.

“Loi pour faire droit a Joyce Hodkin Gilhooly”.

“Loi pour faire droit & Pauline McDonald McDerment”.

“Loi pour faire droit & Velma May Robinson Macaulay’’.
“Loi pour faire droit a Mary McDonald Gauthier”.
“Loi pour faire droit & Andrew Henry Pytel”.

“Loi pour faire droit a James Wong, autrement connu

sous le nom de Yon Hong Ark”.

“Loi pour faire droit & Ruth Nathan Finkelman”.
“Loi pour faire droit & Richard Robert Tomlinson”.

“Loi pour faire droit & Sheila Elsie Clarkson Flintoft”.
“Loi pour faire droit & Joseph-Edouard-Alexandre

“Loi pour faire droit & Ruth Evans Silver”.
“Loi pour faire droit & Mania Rissman Neftin”.
“Loi pour faire droit a Lucien Gagnon”.
“Loi pour faire droit a John William Newton”.
“Loi pour faire droit a Rita Forest Leblanc”.
“Loi pour faire droit a Marcelle Topping Paradis”.
“Loi pour faire droit & John Edward Foran”.

Bill (M-5), intitulé: “Loi pour faire droit a Evelyn Woolls Gallagher

McDougall”.

Bill
Bill
Bill

(N-5), intitulé:
(0-5), intitulé:

Powell”.

Bill (Q-5), intitulé:
Bill (R-5), intitulé:
Bill (S-5), intitulé:
Bill (T-5), intitulé:

Bill (U-5), intitulé:

Bill (V-5), intitulé:

Bill (W-5), intitulé:
Bill (X-5), intitulé:
Bill (Y-5), intitulé:

(P-5), intitulé:

“Loi pour faire droit a Edward Satel”.
“Loi pour faire droit a Mollie Litvack Rabinovitch”.
“Loi pour faire droit a Nora Elizabeth Wolverson

“Loi pour faire droit a Hazel Miller Clark”.

“Loi pour faire droit a Sofia Janina Hurny Slesicki”.
“Loi pour faire droit a Carmen Cortez Leigh Pitt”.
“Loi pour faire droit & Paraskevy Moshonas Moshonas”.

“Loi pour faire droit & Mary Lee Wilson Couttie”.
“Loi pour faire droit & Giacinta Villarosa Colucci”.
“Loi pour faire droit a Irene Dora Baker Pearson’.
“Loi pour faire droit a Gisela Kunz Cobel”.

“Loi pour faire droit a Aline Rousseau Laporte”.
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Bill (Z-5), intitulé: “Loi pour faire droit & Dorothy Arlin Wintrobe”.

Bill (B-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Hazel Irene McKay Puttee”.

Bill (C-6), intitulé: “Loi pour faire droit 4 Demetra Denis Varverikos
Kotsos”.

Bill (D-6), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Thérése Deschamps Paré”.

Bill (E-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Edith Paige Bouchard”.

Bill (F-6), intitulé: “Loi pour faire droit i Sheila Edith Emily Little
Staniforth”.

Bill (G-6), intitulé: “Loi pour faire droit a Elias Helakos, autrement connu
sous le nom de Louis Childs”.

Bill (H-6), intitulé: “Loi pour faire droit a2 Albina Legault Desjardins”.

Bill (I-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Maia Piibe Paul”.

Bill (J-6), intitulé: “Loi pour faire droit a2 John Russell Watt”.

Bill (K-6), intitulé: “Loi pour faire droit & William Watson Southam?”.

Bill (L-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Marie J oyce Kane Grant”,

Bill (M-6), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Anton Josef Cermak?”,

Bill (N-6), intitulé: “Loi pour faire droit & Myriam Micheline Weil
Goldschmied”.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet également un mes-
sage par lequel elle retourne les témoignages, etc., déposés devant le comité
permanent des Divorces, auquel ont été renvoyées les pétitions sur lesquelles
sont fondés les bills de Divorces susmentionnés.

La pétition suivante est présentée:

Par I’honorable sénateur Vaillancourt..

De la Compagnie Equitable d’Assurance-Incendie du Canada, demandant
I'adoption d’une loi qui prolonge la période durant laquelle le ministre des Fi-
nances peut accorder a la Compagnie un certificat d’enregistrement et un permis
Tautorisant & pratiquer ses affaires en vertu des dispositions de la Loi sur les
compagnies d’assurance canadiennes et britanniques.

L’honorable sénateur Roebuck, du comité permanent des Divorces, présente
les rapports de ce comité portant les numéros deux cent quarante 4 deux cent
cinquante-six, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:—

Le VENDREDI 11 mars 1955,

Le comité permanent des Divorces a '’honneur de présenter son deux cent
quarantiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joseph-Alexandre-Roland Simard, de la
cité de Montréal, province de Québec, architecte, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Marie-Laurette Boivin Simard, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous impor-
tants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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L.e VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quarante-et-uniéme rapport, comme suit:— ; : -

1. Relativement 2 la pétition de Winnifred Blanche Brook McGurk, de la
cité de Montréal, province de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec George Douglas McGurk, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards,
sauf la Reégle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.

9. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites par
la Reégle 140, moins la somme de $50.00. : :

Le- tout respectueuseihent soumis. ‘
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quarante-deuxiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement & la pétition de Gitel Shepsel Moscovitch, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Benny Moscovitch, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis. :
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quarante-troisiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Susan Frosst Cohen, de la cité de Montréal,
province de Québec, secrétaire, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Arthur Cohen, le comité a constaté que les prescriptions des régles
du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9 Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quarante-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Norma Constance Parsons Lindsay, de la
ville de Victoria, Colombie-Britannique, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Paul Harvey Lindsay, de la ville de Mont-Royal,
province de Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles du
Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quarante-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Erna Reiter Kastelberger, de la cité de
Verdun, province de Québec, teneuse de livres, demandant Tadoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Peter Kastelberger, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
quarante-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Nickola Bochna, autrement connu sous le
nom de Nicholas Bockan, de la cité de Montréal, province de Québec, employé
civil, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son mariage avec Marie-Jean-
nette Leblanc Bochna, autrement connue sous le nom de Marie-Jeannette Le-
blanc Bockan, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont

été observées a tous importants égards.
2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 11 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
guarante-septieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Robert Fraser Callahan, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, chauffeur, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Stella Horodecky Callahan, le comité a constaté que les
prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK.
Président.
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Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’'honneur de présenter son deux cent
quarante-huitiéme rapport, comme suit:— :

1. Relativement a la pétition de Ruth Barsuk Cohen, de la cité de Montréal,
province de Québec, teneuse de livres, demandant I’adoption d’une loi qui dis-
solve son mariage avec Irving Cohen, autrement connu sous le nom de Israel
Cohen, le comité a constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été
observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I'adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
quarante-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Bernice Noble Comm, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, dactylographe, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Leonard Comm, le comité a constaté que les prescrip-
tions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquantiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Francis Ambrose Higgins, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant ’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Nellie Havey De Laney Higgins, le Comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
cinquante-et-uniéme rapport, comme suit:

1. Relativement a la pétition de Elizabeth Coyle Ellis Gibbons, de la cité
de Verdun, province de Québec, nettoyeur, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Reginald Gibbons, le Comité a constaté que les pres-
criptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards, sauf
la Régle 140 concernant le paiement des taxes parlementaires.
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
3. Le comité recommande la remise des taxes parlementaires prescrites
par la Régle 140, moins la somme de $75.00.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-deuxiéme rapport, comme suit:—

1, Relativement a la pétition de Blanche Mary Shurge Labelle, de la cité
de Montréal, province de Québec, secrétaire, demandant 1’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Jean-Paul Labelle, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées & tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-troisiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Beatrice Teressa Mathewson Connell, de
la cité de Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Howard Lester Connell, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joyce Hilda Street Janson, de la cité de
Montréal, province de Québec, comptable, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec James Janson, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.
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a : Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Joyce Gertrude Haworth Rawlings, de la
ville St-Laurent, province de Québec, comptable, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec George Victor Rawlings, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Le LUNDI 14 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-sixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Jean-Eudes Deschénes, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, garcon de taverne, demandant ’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Thérése Lavoie Deschénes, le comité a constaté
ques les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

W. M. ASELTINE,
Président suppléant.

Sur motion, il est—

Ordonné: Que les rapports du comité permanent des Divorces portant les
numéros deux quarante a deux cent cinquante-six, les deux précités inclusive-
ment, soient pris en considération demain.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Divorces,
présente au Sénat les bills suivants:—

Bill (Z-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Lorraine Bella Spegel Weisberg”.
Bill (A-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Frances Kellerman Rappoport”.
Bill (B-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Eleanor Grace Jones Graham?”.
Bill (C-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gabrielle Dallaire Boulet”.

Bill (D-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Phillis Elizabeth Warner
Collins”.

Bill (E-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Gwendoline Turner
Williams”.

Bill (F-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Ferguson Wynter”.

Bill (G-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Winnifred Richardson
Hiscock”.

Bill (H-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Anne Roitman Aronovitch”.
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Bill (I-9), intitulé: “Loi pour faire droit 2 Kathleen Gertrude King Laffin”.
Bill (J-9), intitulé: “Loi pour faire droit 2 Gardner Hinckley Prescott”.
Bill (K-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Ethel Cope Veary”.

Bill (L-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gordon Stewart Norris”.
Bill (M-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Lucille Grenier Desjardins”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, sur division, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits a 1'Ordre du jour pour une
deuxiéme lecture demain.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table: —

Prévisions budgétaires pour ’année financiére se terminant le 31 mars 1956.
(Textes anglais et francais).

Décrets, ordonnances et réglements publiés dans la Gazette du Canada, n° 5,
le 9 mars 1955. (Textes anglais et francais).

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: . Que le nom de I’honorable sénatrice Jodoin soit substitué a celui
de I’honorable sénatrice Hodges sur la liste des membres du comité permanent
du Trafic touristique.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le septiéme rapport de ’Examina-
teur des pétitions pour Bills d’intérét privé, comme suit: —

Le MARDI 15 mars 1955.

Conformément a la Régle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a ’honneur de présenter son septiéme rapport—

Votre Examinateur a réguliérement étudié la pétition suivante, et il
constate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants
égards, savoir—

De Joseph Flavelle Barrett et autres personnes, de la cité de Toronto, dans
la province d’Ontario, demandant leur constitution en corporation sous le nom
de “Westspur Pipe Line Company”.

Respectueusement soumis.
H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour Bills d’intérét privé.

Suivant ’Ordre du jour, I’honorable sénateur Farris propose que le Bill (F),
intitulé: “Loi donnant suite & la Convention sur les dommages causés aux tiers,
a la surface, par des aéronefs étrangers”, soit maintenant lu une troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion.
Elle est résolue par l’affirmative.

Ledit bill est alors lu une troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende 4 la Chambre des communes et 'informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.
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A I’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A P’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant 1’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-6), intitulé: “Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales”.

Apreés débat, il est—

Ordonné: Que la suite du débat sur ladite motion soit ajournée a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (4), intitulé:
“Loi réglementant 1’exportation de la force motrice et des fluides ainsi que
Pimportation du gaz”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de 1'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (181),
intitulé: “Loi modifiant la Loi du Conseil des ports nationaux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Le Sénat s’ajourne.
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N° 30

JOURNAUX

Le mercredi 16 mars 1955

DU

SENAT DU CANADA

Trois heures de Uaprés-midi.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bradette,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Davies,
Dessureault,
Duffus,
Euler,

Les honorables sénateurs

Fafard,
Farquhar,
Farris,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
Hardy,
Hodges,
Horner,

Howard,
Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Lambert,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
McDonald,
McKeen,
Petten,
Pratt,

Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Stevenson,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Vaillancourt,
Veniot,
Vien,
Wilson.
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un Bill (194), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi sur la députation”, pour lequel elle sollicite I’agré-
ment du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

La pétition suivante est lue et recue: —

De Robert T. Colquhoun, de la cité de Vancouver, dans la province de la
Colombie-Britannique, et d’autres personnes d’autres lieux, demandant leur
constitution en corporation sous le nom de “Trans-Border Pipeline Company
Ltd”.

I’ honorable sénateur MacKinnon, C.P., présente au Sénat un Bill (N-9),
intitulé: “Loi constituant en corporation “Westspur Pipe Line Company”.

Ledit bill est lu la premiere fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit a I’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose, appuyé par I’honorable sé-
nateur Godbout: —

Que le comité permanent des Finances soit autorisé a examiner les dépenses
proposées dans les prévisions déposées au Parlement pour I’année budgétaire se
terminant le 31 mars 1956, en anticipation des bills fondés sur lesdites prévi-
sions budgétaires et qui doivent étre présentés au Sénat; qu’il ait le pouvoir de
faire produire les registres des revenus provenant des impd6ts percus au Canada
par le gouvernement fédéral et par les gouvernements provinciaux et munici-
paux, et montrant Iincidence de ces imp6ts dans leur effet sur les différents
groupements de revenu, ainsi que les registres de dépenses de ces gouverne-
ments, avec indication des sources de revenu et des dépenses de ces gouver-
nements, sous des titres distincts, ainsi que des estimés de la production nationale
brute, du revenu national net et les fluctuations de l'index du colt de la vie,
et leur rapport avec ces dépenses totales, pour I’année 1939 et pour la derniére
année dont linformation est disponible, et telles autres matiéres pouvant se
rattacher a ’examen des prévisions; et que le comité fasse rapport de son
examen de ces documents.

Que ledit comité ait le pouvoir de convoquer des témoins et de faire produi-
re des dossiers et documents.

Apreés débat, et—

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative, et—

I1 est ordonné en conséquence.

A T’appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.
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A T’'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’'Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-6), intitulé: “Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales’.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat sur ladite motion soit ajournée a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (4), intitulé:
“Loi réglementant ’exportation de la force motrice et des fluides ainsi que
Pimportation du gaz”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel 'de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (181),
intitulé: “Loi modifiant l1a Loi du Conseil des ports nationaux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A T’appel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (124), inti-
tulé: “Loi donnant suite & un accord entre le Canada et 'Irlande pour éviter les
doubles impositions en matiére d’imp6ts sur le revenu”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (125), inti-
tulé: “Loi donnant suite & un accord entre le Canada et I'Irlande pour éviter
les doubles impositions en matiére de droits successoraux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros deux cent quarante a deux
cent cinquante-six, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Aseltine, pour le Président du
comité permanent des Divorces, propose que les bills suivants soient maintenant
lus une deuxiéme fois:—

Bill (Z-8), intitulé: “Loi pour faire droit & Lorraine Bella Spegel Weisberg”.
Bill (A-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Frances Kellerman Rappoport”.
Bill (B-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Eleanor Grace Jones Graham”.
Bill (C-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gabrielle Dallaire Boulet”.

Bill (D-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Phillis Elizabeth Warner
Collins”.



268 SENAT 4 ELIZABETH II

Bill (E-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Gwendoline Turner
Williams”.

Bill (F-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Ferguson Wynter”.

Bill (G-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Sheila Winnifred Richardson
Hiscock”.

Bill (H-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Anne Roitman Aronovitch”.
Bill (I-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Kathleen Gertrude King Laffin”.
Bill (J-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gardner Hinckley Prescott”.
Bill (K-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Ethel Cope Veary”.

Bill (L-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gordon Stewart Norris”.

Bill (M-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Lucille Grenier Desjardins”.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Lesdits bills sont alors lus séparément, la deuxiéme fois, sur division, et—
Ordonné: Qu’ils soient inscrits & 1’Ordre du jour pour une troisiéme lecture
demain.

Le Sénat s’ajourne.
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Ne:31

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le jeudi 17 mars 1955

Trois heures de Uaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Euler, Horner, Pratt,

Baird, Fafard, Howden, Quinn,
Barbour, Farquhar, Hugessen, Reid,

Basha, Farris, Isnor, Robertson,
Beaubien, Fergusson, Jodoin, Roebuck,
Bishop, Fournier, King, Ross,

Blais, Fraser, Lambert, Stambaugh,
Bradette, Gershaw, Léger, Stevenson,
Burchill, Godbout, Macdonald, Taylor,
Connolly, Golding, MacKinnon, Tremblay,
Crerar, Gouin, Marcotte, Turgeon,
Davies, Grant, McDonald, Vaillancourt,
Dessureault, Haig, McKeen, Veniot,
Duffus, Hardy, McLean, Wilson.
Dupuis, Hodges, Petten,
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PRIERES.

L’honorable sénateur Euler, pour le Président du comité permanent des
Banques et du commerce, auquel a été déféré le Bill (B-8), intitulé: “Loi
constituant en corporation ‘“Victoria Insurance Company of Canada”, rapporte
que le comité, apreés avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire rapport au Sénat,
sans modification.

Ledit rapport est adopté.

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une troisiéme lec-
ture a la prochaine séance du Sénat.

L’honorable sénateur Hugessen, Président du comité permanent des Trans-
ports et communications, auquel a été déféré le Bill (N-8), intitulé: “Loi consti-
tuant en corporation St. Mary’s River Bridge Company”, rapporte que le comité,
aprés avoir étudié ce bill, ’a chargé d’en faire rapport, avec plusieurs amende-
ments, qu’il est prét a soumettre au Sénat dés qu’il lui plaira de les recevoir.

Lesdits amendements sont alors lus par le Greffier, comme suit:

1. Page 3, ligne 23: Apreés le chiffre “9”, insérer le chiffre “(1)”.

2. Page 4: Immédiatement aprés la sous-clause (1) de la clause 9, ajouter
ce qui suit comme sous-clause (2):

“(2) Sauf lorsque approuvée par la Commission des Transports du
Canada, aucune disposition contenue au présent article n’autorise I’ex-
propriation

a) des terrains, du pont ou de l’entreprise de la “Sault-Sainte-Marie

Bridge Company”, ou des travaux et appartenances s’y rapportant; ou

b) des terrains, quais, immeubles, commodités et équipement du pré-
sent réseau de traversiers qui fonctionne entre Sault-Sainte-Marie,

Ontario, et Sault-Sainte-Marie, Michigan.”

3. Page 4, ligne 38: Immédiatement aprés le mot “exiger”, retrancher le

point et y substituer une virgule.

4. Page 4, ligne 38: Apres le mot “exiger”, ajouter les mots suivants:
“et les taux de péage seront déterminés et fixés de facon a constituer un
fonds qui suffira a payer le colt raisonnable de ’entretien, des répara-
tions et de ’exploitation de ce pont, de ce tunnel, des abords et commo-
dités, et a créer un fonds suffisant pour amortir le colit de ce pont, de ce
tunnel, des abords et commodités, comprenant des intéréts raisonnables
ainsi que les frais de financement, dés que possible en pratiquant des
charges équitables, mais durant une période qui ne devra pas dépasser
quarante années aprés leur achévement.”

5. Page 35, ligne 33: Au chiffre “7”, substituer “six”.

6. Page 6, ligne 8: Apreés le mot “peut”, insérer: ”, subordonnément aux
dispositions de la présente loi,”.

Ordonné: Que lesdits amendements soient pris en considération a la pro-
chaine séance du Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (Z-8), intitulé: “Loi pour faire droit a Lorraine Bella Spegel Weisberg”.

Bill (A-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Frances Kellerman Rappoport”.
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Bill (B-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Eleanor Grace Jones Graham?”.

Bill (C-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gabrielle Dallaire Boulet”.

Bill (D-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Phillis Elizabeth Warner
Collins”.

Bill (E-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Margaret Gwendoline Turner
Williams”.

Bill (F-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Mary Ferguson Wynter”.

Bill (G-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Sheila Winnifred Richardson
Hiscock”.

Bill (H-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Anne Roitman Aronovitch”.

Bill (I-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Kathleen Gertrude King Laffin”.

Bill (J-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gardner Hinckley Prescott”.

Bill (K-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Ethel Cope Veary”.

Bill (L-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gordon Stewart Norris”.

Bill (M-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Lucille Grenier Desjardins”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par 'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Pinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en I’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

A T’appel de ’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Yappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (E), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (O-6), intitulé: “Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales”.

Apreés débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat sur ladite motion soit ajournée a la pro-
chaine séance du Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Turgeon propose que le Bill
(4), intitulé: “Loi réglementant ’exportation de la force motrice et des fluides
ainsi que I'importation du gaz”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par 'affirmative.
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Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

A Tl’appel de 1’'Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (181),
intitulé: “Loi modifiant la Loi du Conseil des ports nationaux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Y’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (124), inti-
tulé: “Loi donnant suite a un accord entre le Canada et I’Irlande pour éviter les
doubles impositions en matiére d’impéts sur le revenu”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Yappel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (125), inti-
tulé: “Loi donnant suite 3 un accord entre le Canada et 'Irlande pour éviter
les doubles impositions en matiére de droits successoraux”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (194), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi sur la députation”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur MacKinnon, C.P., propose que
le Bill (N-9), intitulé: “Loi constituant en corporation “Westspur Pipe Line
Company”, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Transports et communications.

Avec la permission du Sénat, et—
Sur motion de ’honorable sénateur Macdonald, il est—

Ordonné: Que lorsque le Sénat s’ajournera aujourd’hui, il demeurera
ajourné jusqu’a mardi prochain, & huit heures du soir.

Le Sénat s’ajourne.
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N° 32

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mardi 22 mars 1955

Huit heures du soir.

L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président

Les membres présents sont:

Aseltine,
Baird,
Barbour,
Basha,
Beaubien,
Bishop,
Blais,
Bradette,
Burchill,
Connolly,
Crerar,
Davies,
Duftus,
Dupuis,
Euler,

Les honorables sénateurs

Fafard,
Farquhar,
Farris,
Fergusson,
Fournier,
Fraser,
Gershaw,
Godbout,
Golding,
Gouin,
Grant,
Haig,
Hawkins,
Hayden,
Hodges,

Horner,
Howard,
Howden,
Hugessen,
Isnor,
Jodoin,
King,
Lambert,
Léger,
Macdonald,
MacKinnon,
Marcotte,
MecDonald,
McKeen,
McLean,

Petten,
Pirie,

Pratt,
Quinn,
Reid,
Robertson,
Roebuck,
Ross,
Stambaugh,
Taylor,
Tremblay,
Turgeon,
Vaillancourt,
Veniot,
Vien,
Woodrow.
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message avec un
Bill (183), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur les allocations de retraite des
députés”, pour lequel elle sollicite ’agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message avec un
Bill (184), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur I’administration financiére”, pour
lequel elle sollicite ’agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message par
lequel elle retourne le Bill (D), intitulé: “Loi modifiant la Loi des commissaires
du havre de Winnipeg et Saint-Boniface”,

Et informe le Sénat qu’elle a adopté ce bill, sans modification.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message par
lequel elle retourne le Bill (O-8), intitulé: “Loi modifiant le Code criminel”,

Et informe le Sénat qu’elle a adopté ce bill, sans modification.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Connolly—

De Sharp & Dohme (Canada) Ltd, demandant l’adoption d’une loi qui
déclare que la demande de brevet canadien n° de série 672.036, qui est une de-
mande de brevet sur l'invention de James H. Sprague et Charles Miller intitulée
“Perfectionnements aux Acides Alkylsulfamyl Benzoiques”, puisse ‘porter la
date du 20 juillet 1950 comme date effective de sa présentation.

Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le huitiéme rapport de I’Exami-
nateur des pétitions pour Bills . d’intérét privé, comme suit:—

Le MARDI 22 mars 1955.

Conformément a la Regle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a I’honneur de présenter son huitiéme rapport—

Votre Examinateur a réguliérement étudié la pétition suivante, et il
constate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants
égards, savoir—

De la Compagnie du Chemin de fer Canadien du Pacifique et de “The
Fredericton & Grand Lake Coal Railway Company”, demandant 1’adoption
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d’une loi qui accorde a la Compagnie du Chemin de fer Canadien du Pacifique,
T'acquisition du chemin de fer et 'entreprise de “The Fredericton & Grand Lake
Coal & Railway Company”, y compris la totalité de son actif, de ses pouvoirs,
droits, priviléges, concessions, effets et biens.

Respectueusement soumis.

H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour Bills d’intérét privé.

La pétition suivante est lue et recue: —

De la Compagnie Equitable d’Assurance-Incendie du Canada, demandant
I’adoption d'une loi qui prolonge la période durant laquelle le ministre des
Finances peut accorder a la Compagnie un certificat d’enregistrement et un
permis l'autorisant a pratiquer ses affaires en vertu des dispositions de la Loi
sur les Compagnies d’assurance canadiennes et britanniques.

L’honorable sénateur Reid, du Comité spécial nommé aux fins de faire
enquéte et rapport sur le trafic des drogues narcotiques en Canada, présente le
rapport suivant de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le MARDI 22 mars 1955.

Le Comité spécial nommé aux fins de faire enquéte et rapport sur le trafic
des drogues narcotiques au Canada a ’honneur de présenter le rapport suivant:

Le Comité recommande:

1. Qu’il soit autorisé a siéger durant les séances du Sénat, ainsi que durant
les ajournements du Sénat, et a s’ajourner et siéger aux endroits qu’il pourra
déterminer a ’occasion.

2. Qu’il soit autorisé a employer toute aide cléricale ou autre qu’il jugera
nécessaire.

Le tout respectueusement soumis.
TOM REID,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.

L’honorable sénateur Roebuck, du Comité permanent des divorces, présente
les rapports de ce Comité portant les numéros deux cent cinquante-sept & deux
cent soixante-seize, inclusivement.

Lesdits rapports sont alors lus par le Greffier, comme suit:

Le VENDREDI 18 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-septiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Isidore Tremblay, de la cité de Montréal,
province de Québec, chauffeur de taxi, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Noella Rebman Tremblay, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

50440—21
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2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 mars 1955.
Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
cinquante-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Doris Lydia Kimber Keller, de la cité de
Montréal, province de Québec, modele, demandant l’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Jules Keller, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 mars 1955.
Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
cinquante-neuvieme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Letitia MacDonald Lanz, de la cité de
Montréal, provmce de Québec, demandant 1’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Jaime Everardo Lanz, le comité a constaté que les prescriptions
des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixantiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Kurth Sauer, de la cité de Montréal, pro-
vince de Québec, opticien, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Erika Luise Johanna Burk, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le VENDREDI 18 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
soixante-et-uniéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Marie-Blanche Dionne Krysko, de la cité
de Montréal, province de Québec, infirmiére enregistrée, demandant T’adoption
d’une loi qui dissolve son mariage avec Anton Krysko, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

3. Le comité recommande que les taxes parlementaires versées a T’égard
de la régle 140 soient remboursées a la pétitionnaire, moins la somme de $160.00.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-deuxiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement & la pétition de Edna Florence Helen Dawson Smith, de la
cité de Longueuil, province de Québec, institutrice, demandant T’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Robert William Smith, le comité a constaté
que les prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
soixante-troisiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Eldora Mary Mills Pope, de la cité
de Sherbrooke, province de Québec, serveuse, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Gerald Lionel Pope, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.
A. W. ROEBUCK,
Président.

Le VENDREDI 18 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-quatriéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Roberta Margaret Gilpin Chadsey, de la

ville de Thorold, province d’Ontario, sténographe, demandant I’adoption d’une
50440—21%
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loi qui dissolve son mariage avec John Elwin Chadsey, du village de Ayers CIiff,
province de Québec, le comité a constaté que les prescriptions des régles du
Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LuNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-cinquiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Anne Wahl Ryshpan, de la cité de
Montréal, province de Québec, teneuse de livres, demandant I’adoption d’une loi
loi qui dissolve son mariage avec Saul Ryshpan, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande ’adoption d’'une loi qui dissolve ledit mariage

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-sixiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement & la pétition de Marian Toba Wolfe Cohen, de la cité de
Montréal, province de Québec, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve son
mariage avec Hesse Saul Cohen, le comité a constaté que les prescriptions des
régles du Sénat ont &té observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-septiéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Bernice Elizabeth Lunan Day, de la cité
de Montréal, province de Québec, commise, demandant ’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Weston day, le comité a constaté que les prescrip-
tions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

9. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le LuNDpI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-huitiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Ross Harold Becker, de la cité de Mont-
réal, province de Québec, soldat, demandant I’adoption d’une loi qui dissolve
son mariage avec Mildred Valerie Ward Becker, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées & tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LuNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
soixante-neuviéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Marie-Anna Migneault Cloutier, de la
cité de Montréal, province de Québec, serveuse, demandant ’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Joseph-Henri-Omer Cloutier, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LunDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-dixiéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Maria Camko Kowalew, de la cité de
Montréal, province de Québec, couturiére, demandant l’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Michael Kowalew, le comité a constaté que les
prescriptions des regles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
soixante-et-onziéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Martin-Yvon Blais, de la cité de Montréal,
province de Québec, agent de publicité, demandant I’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Jeannette Ayotte Blais, le comité a constaté que
les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.
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2. Le comité recommande I’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.
Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

; Le LUNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-douziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Margaret Moffatt Wilkie Johnson, de la
cité de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Samuel Johnson, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LUNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-treizieme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Winnifred Herbert Chapman, de la cité
de Montréal, province de Québec, sténographe, demandant 1’adoption d’une
loi qui dissolve son mariage avec Earl Chapman, le comité a constaté que les
prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LuNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-quatorziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement a la pétition de Rocco Aldo Amaedeo Mastrocola, de la cité
de Montréal, province de Québec, expéditeur, demandant I’adoption d’une loi
qui dissolve son mariage avec Marjorie Mettam Mastrocola, le comité a
constaté que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous
importants égards.

2. Le comité recommande ’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.
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Le LUNDI 21 mars 1955.

Le comité permanent des Divorces a I’honneur de présenter son deux cent
soixante-quinziéme rapport, comme suit:—

1. Relativement & la pétition de Marie Mae Seguin Le Moyne, de la cité
de Verdun, province de Québec, chanteuse, demandant 1’adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Pierre Le Moyne, le comité a constaté que les pres-
criptions des régles du Sénat ont été observées 3 tous importants égards.

2. Le comité recommande 1’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Le LuNDI 21 mars 1955.
Le comité permanent des Divorces a ’honneur de présenter son deux cent
soixante-seiziéme rapport, comme suit: —

1. Relativement a la pétition de Amy Joyce Markham King, de la cité de
Montréal, province de Québec, surveillante, demandant I'adoption d’une loi qui
dissolve son mariage avec Stanley Melvin John King, le comité a constaté
que les prescriptions des régles du Sénat ont été observées a tous importants
égards.

2. Le comité recommande l’adoption d’une loi qui dissolve ledit mariage.

Le tout respectueusement soumis.

A. W. ROEBUCK,
Président.

Sur motion, il est:

Ordonné: Que les rapports du Comité permanent des divorces portant les
numéros deux cent cinquante-sept & deux cent soixante-seize, inclusivement,
soient pris en considération demain.

L’honorable sénateur Roebuck, Président du comité permanent des Divorces,
présente au Sénat les bills suivants: —

Bill (0-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Alexandre-Roland
Simard”.

Bill (P-9), intitulé: “Loi pour faire droit 4 Winnifred Blanche Brook
McGurk” .

Bill (Q-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Gitel Shepsel Moscovitch”.

Bill (R-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Susan Frosst Cohen”.

Bill (S-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Norma Constance Parsons
Lindsay”.

Bill (T-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Erna Reiter Kastelberger”.

Bill (U-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Nickola Bochna, autrement con-
nu sous le nom de Nicholas Bockan”.

Bill (V-9), intitulé: “Loi pour faire droit 4 Robert Fraser Callahan”.
Bill (W-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Barsuk Cohen”.

Bill (X-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Bernice Noble Comm’’.
Bill (Y-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Francis Ambrose Higgins”.
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Bill (Z-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Coyle Ellis Gibbons”.
Bill (A-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Blanche Mary Shurge Labelle”.

Bill (B-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Teressa Mathewson
Connell”.

Bill (C-10), intitulé: “Loi pour faire droit 3 Joyce Hilda Street Janson”.

Bill (D-10), intitulé: “Loi pour faire droit a Joyce Gertrude Haworth
Rawlings”.

Bill (E-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Jean-Eudes Deschénes”.

Lesdits bills sont lus séparément la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits a 1’Ordre du jour pour une
deuxiéme lecture demain.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, pour I’honorable sénateur
Macdonald, C.P., il est—

Ordonné: Que les noms des honorables sénateurs Beaubien, King et
McKeen soient ajoutés a la liste des sénateurs faisant partie du comité spécial
sur le trafic des drogues narcotiques en Canada.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de I’honorable sénateur Beaubien, pour I’honorable sénateur
Macdonald, C.P., il est—

Ordonné: Que le nom de I’honorable sénateur Connolly soit ajouté a ceux
des sénateurs qui font partie du comité permanent des Finances.

L’honorable sénateur Véniot présente au Sénat un Bill (F-10), intitulé: “Loi
concernant “The Fredericton & Grand Lake Coal & Railway Company”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est— -

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 'Ordre du jour pour une deuxieme
lecture demain.

I’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—
Rapport annuel du ministére de la Santé publique et du Bien-étre national
pour Pannée financiére terminée le 31 mars 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel du Séquestre des biens ennemis pour Tannée civile ter-
minée le 31 décembre 1954. (Textes anglais et francais).

Texte du “Communiqué sur la revision de l’accord général sur les tarifs
et le commerce”, rédigé par le Secrétariat de GATT, et émis par le ministére
des Affaires extérieures le 21 mars 1955. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel de la Compagnie des chemins de fer Nationaux du Canada
pour I'année 1954. (Textes anglais et francais).
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Rapport annuel du Canadian National (West Indies) Steamships Limited
pour I’année 1954. (Textes anglais et francais).

Rapport annuel des vérificateurs du Parlement relativement au réseau des
Chemins de fer nationaux du Canada et de Canadian National (West Indies)
Steamships Limited, pour. ’'année terminée le 31 décembre 1954, (Textes anglais
et francais).

Suivant I'Ordre du jour, I’honorable sénateur Hayden propose que le
Bill (B-8), intitulé: “Loi constituant en corporation “Victoria Insurance Com-
pany of Canada” soit maintenant lu une troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par I’affirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit &tre adopté,
Elle est résolue par l’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende & la Chambre des communes et ’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

A T'appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il cst—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé 3 demain.

Suivant I'Ordre du jour, I'honorable sénateur Stambaugh propose que le
Bill (E), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur les terres territoriales”, soit main-
tenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Ressources naturelles.

Suivant I'Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (0-6), intitulé: “Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales”.

Aprés débat, il est—
Ordonné: Que la suite du débat sur ladite motion soit différée a demain.

Suivant 1’'Ordre du jour, I'honorable sénateur Isnor propose que le Bill
(181), intitulé: “Loi modifiant la Loi du Conseil des ports nationaux”, soit
maintenant lu une deuxiéme fois.

Apreés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une troisiéme
lecture demain.
50440—22
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Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Hayden propose que le
Bill (124), intitulé: “Loi donnant suite & un accord entre le Canada et I'Irlande
pour éviter les doubles impositions en matiére d’impéts sur le revenu”, soit
maintenant lu une deuxiéme fois.

Aprés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Hayden propose que le
Bill (125), intitulé: “Loi donnant suite & un accord entre le Canada et I’Irlande
pour éviter les doubles impositions en matiére de droits successoraux”, soit
maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerrce.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Burchill propose que le Bill
(194), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur la députation”, soit maintenant lu
une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une troisiéme
lecture demain.

Suivant ’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des amendements
apportés par le comité permanent des Transports et communications au Bill
(N-8), intitulé: “Loi constituant en corporation St. Mary’s River Bridge
Company”.

Lesdits amendements sont agréés.
Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I’informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

Le Sénat s’ajourne.
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N33

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le mercredi 23 mars 1955

Trois heures de Uaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Farquhar, Howard, Pratt,
Baird, Farris, Howden, Quinn,
Barbour, Fergusson, Hugessen, Reid,
Basha, Fournier, Isnor, Robertson,
Beaubien, Fraser, Jodoin, Roebuck,
Bishop, Gershaw, King, Ross,

Blais, Godbout, Lambert, Stambaugh,
Bradette, Golding, Léger, Stevenson,
Burchill, Gouin, Macdonald, Taylor,
Connolly, Grant, MacKinnon, Tremblay,
Crerar, Haig, Marcotte, Turgeon,
Davies, Hardy, McDonald, Vaillancourt,
Duftus, - Hawkins, McKeen, Veniot,
Dupuis, Hayden, MecLean, Vien,

Euler, Hodges, Petten, Wilson,
Fafard, Horner, Pirie, Woodrow.

50440 —223
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PRIERES.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un Bill (189), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi sur la pension du service civil”, pour lequel elle
sollicite I’agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un Bill (190), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi d’urgence sur 1’aide a I’exploitation des mines d’or”,
pour lequel elle sollicite ’agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inserit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un Bill (245), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi sur les grains du Canada”, pour lequel elle sollicite
l'agrément du Sénat.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture demain.

La pétition suivante est présentée,
Par I’honorable sénateur Hayden: —

De I’Association des commis-voyageurs du Canada, demandant ’adoption
d’une loi qui abroge la disposition du chapitre 120 des statuts de 1882 décrétant
la soumission des amendements apportés aux reglements de 1’Association a
1’approbation du Gouverneur en conseil.

IL’honorable sénateur Crerar, C.P., du comité permanent des Finances, pré-
sente le deuxiéme rapport de ce comité.

Ledit rapport est alors lu par le Greffier, comme suit: —

Le MERCREDI 23 mars 1955.

Le comité permanent des Finances a I’honneur de présenter son deuxiéme
rapport ainsi qu’il suit—

Relativement & 1’Ordre de renvoi du 16 mars 1955, autorisant le comité
d’examiner les dépenses proposées dans les prévisions budgétaires déposées de-
vant le Parlement pour l’année financiére terminée le 31 mars 1956, etc., le
comité recommande qu’il soit autorisé & faire imprimer 800 exemplaires en
langue anglaise et 250 exemplaires en langue francaise de ses délibérations au
jour le jour, et que la Régle 100 soit suspendue en ce qu’elle a trait a ladite
impression.

T. A. CRERAR,
Président.
Avec la permission du Sénat,
Ledit rapport est adopté.
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L’honorable sénateur Hayden, du comité permanent des Banques et du com-
merce, auquel a été déféré le Bill (4), intitulé: “Loi réglementant ’exportation
de la force motrice et des fluides et 'importation du gaz”, rapporte que le
comité, aprés avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire rapport, avec deux amen-
dements, qu’il est prét a soumettre au Sénat dés qu’il lui plaira de les recevoir.

Lesdits amendements sont alors lus par le Greffier, comme suit:—
1. Page 3, ligne 32: Au mot “de” substituer “d’au plus”.
2. Page 3, ligne 34: Au mot “de” substituer “d’au plus”.

Lesdits amendements sont agréés.

Ordonné: Que ledit bill, tel que modifié, soit inscrit & I’Ordre du jour pour
une troisiéme lecture demain.

L’honorable sénateur Hugessen, du comité permanent des Transports et
communications, auquel a été déféré le Bill (N-9), intitulé: “Loi constituant en
corporation “Westspur Pipe Line Company”, rapporte que le comité, aprés
avoir étudié ce bill, I’a chargé d’en faire rapport au Sénat, sans modification.

Ledit rapport est adopté.

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & I’Ordre du jour pour une troisiéme
lecture demain.

L’honorable sénateur Macdonald, C.P., dépose sur la Table:—

Budget de la Commission des champs de bataille nationaux pour 1’année
financiére terminée le 31 mars 1956, et un exemplaire de l'arrété ministériel
C.P. 1955-344 du 8 mars 1955, approuvant ledit budget, tel que requis par ’ar-
ticle 80 de la Loi sur I’administration financiére, chapitre 116 des Statuts revisés
du Canada, 1952. (Texte anglais).

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Que le nom de I’honorable sénateur Turgeon soit ajouté a la
liste des sénateurs faisant partie du comité permanent des Banques et du com-
merce.

Avec la permission du Sénat, et—

Sur motion de ’honorable sénateur Beaubien, il est—

Ordonné: Que le nom de I’honorable sénateur Ross soit ajouté a la liste
des sénateurs faisant partie du comité permanent des Transports et communica-
tions.

Suivant I'Ordre du jour, I’honorable sénateur Isnor propose que le Bil
(181), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur le Conseil des ports nationaux”, soit
maintenant lu une troisiéme fois.
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Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par laffirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par I'affirmative.

Ordonné: Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour
Tinformer que le Sénat a adopté ce bill, sans modification.

Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Burchill propose que le Bill
(194), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur la députation”, soit maintenant lu une
troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par Iaffirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par laffirmative.

Ordonné: Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour
linformer que le Sénat a adopté ce bill, sans modification.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (C), intitulé:
«T,0i modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux précieux”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a demain.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat reprend le débat ajourné sur la motion
portant deuxiéme lecture du Bill (0-6), intitulé: “Loi concernant le divorce et
les causes matrimoniales”.

Aprés plus ample débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Le Sénat se divise et les noms étant appelés, ils sont inscrits ainsi qu’il

suit: —
POUR

Les honorables sénateurs
Aseltine, Farris, Hodges, Lambert,
Baird, Gershaw, Horner, MacKinnon,
Crerar, Haig, Hugessen, Petten,
Davies, Hardy, Isnor, Roebuck,
Euler, Howden, King, Wilson—20.

CONTRE

Les honorables sénateurs
Barbour, Connolly, Fournier, Hawkins,
Basha, Duftus, Fraser, Howard,
Beaubien, Dupuis, Godbout, Jodoin,
Bishop, Fafard, Golding, Léger,
Blais, Farquhar, Gouin, Macdonald,
Bradette, Fergusson, Grant, Marcotte,
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McDonald, Reid, Taylor, Vaillancourt,

McKeen, Stambaugh, Tremblay, Veniot,

Quinn, Stevenson, Turgeon, Vien,
Woodrow—a37.

Ladite motion est conséquemment résolue par la négative.

A T’appel de 1’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (183), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi sur les allocations de retraite des députés”, il est—
Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé & demain.

Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose que
le Bill (184), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur ’administration financiére”,
soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxieme fois, et—
Ordonné: Qu’il soit inscrit a I’Ordre du jour pour une troisiéme lecture
demain.

Suivant I’Ordre du jour, le Sénat passe a la considération des rapports du
comité permanent des Divorces portant les numéros deux cent cinquante-sept
a deux cent soixante-seize, les deux précités inclusivement.

Lesdits rapports sont adoptés séparément, sur division.

Suivant I’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la deuxiéme
fois, sur division:—

Bill (0O-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Joseph-Alexandre-Roland
Simard”.

Bill (P-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Winnifred Blanche Brook
McGurk”.

Bill (Q-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Gitel Shepsel Moscovitch”.
Bill (R-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Susan Frosst Cohen”.

Bill (S-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Norma Constance Parsons
Lindsay”.

Bill (T-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Erna Reiter Kastelberger”.

Bill (U-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Nickola Bochna, autrement con-
nu sous le nom de Nicholas Bockan”.

Bill (V-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Robert Fraser Callahan”,

Bill (W-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Ruth Barsuk Cohen”.

Bill (X-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Bernice Noble Comm”,

Bill (Y-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Francis Ambrose Higgins”.
Bill (Z-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Elizabeth Coyle Ellis Gibbons”.
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Bill (A-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Blanche Mary Shurge Labelle”.

Bill (B-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Teressa Mathewson
Connell”,

Bill (C-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Joyce Hilda Street Janson”.

Bill (D-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Joyce Gertrude Haworth
Rawlings”.

Bill (E-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Jean-Eudes Deschénes”.

Ordonné: Que lesdits bills soient inscrits a I’Ordre du jour pour une
troisiéme lecture demain.

Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur Veniot propose que le Bill
(F-10), intitulé: “Loi concernant The Fredericton & Grand Lake Coal & Railway
Company”’, soit maintenant lu une deuxiéme fois.

}’\prés débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par I'affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Transports et communications.

Le Sénat s’ajourne.
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N° 34

JOURNAUX

DU

SENAT DU CANADA

Le jeudi 24 mars 1955

Trois heures de Uaprés-midi.
L’honorable WISHART McLEA ROBERTSON, C.P., Président
Les membres présents sont:

Les honorables sénateurs

Aseltine, Farquhar, Hugessen, Reid,

Baird, Farris, Isnor, Robertson,
Barbour, Fergusson, Jodoin, Roebuck,
Basha, Fournier, King, Ross,
Beaubien, Fraser, Lambert, Stambaugh,
Bishop, Gershaw, Léger, Stevenson,
Blais, Godbout, Macdonald, Taylor,
Bradette, Golding, MacKinnon, Tremblay,
Connolly, Grant, Marcotte, Turgeon,
Crerar, Haig, McDonald, Vaillancourt,
Davies, Hawkins, McKeen, Veniot,
Duffus, Hodges, Petten, Vien,
Dupuis, Horner, Pirie, Wilson,
Euler, Howard, Pratt, Woodrow.

Fafard, Howden, Quinn,
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PRIERES.

L’honorable Président informe le Sénat qu’il a recu une communication du
Secrétaire du Gouverneur général (a I'administration).

Ladite communication est alors lue par le Greffier, comme suit: —
BUREAU DU SECRETAIRE DU GOUVERNEUR GENERAL

Le 23 mars 1955.

Monsieur,

J’ai ’honneur de vous informer que I’honorable Patrick Kerwin, Juge-en-
chef de la Cour supréme du Canada, en sa qualité de Député du Gouverneur
général, se rendra a la Chambre du Sénat le jeudi 24 mars, a 5.45 p.m., afin de
donner la sanction royale a certains bills.

Veuillez agréer,
Monsieur le Président,
T’assurance de ma haute considération.

J. F. DELAUTE,
Le Secrétaire du Gouverneur général
(a Padministration).

L’honorable

le Président du Sénat,
Ottawa.

Ordonné: Que ladite communication soit déposée sur la Table.

La Chambre des communes, par son Greffier, transmet un message dont
voici la teneur:—

Le MARDI 22 mars 1955.

Résolu,—Qu’un message soit transmis au Sénat pour informer Leurs Hon-
neurs que cette Chambre a substitué le nom de M. Thomas a celui de M. Johnston
(Bow River) sur le Comité mixte spécial des deux Chambres du Parlement
nommé aux fins de s'enquérir et faire rapport sur les questions de la peine
capitale, la punition corporelle et les loteries.

ATTESTE.

LEON J. RAYMOND,
Greffier de la Chambre des communes.

Ordonné: Que ledit message soit déposé sur la Table.

La pétition suivante est lue et recue:—

De Sharp & Dohme (Canada) Ltd, demandant T’adoption d’une loi qui
déclare que la demande de brevet canadien n° de série 672.036, qui est une de-
mande de brevet sur I'invention de James H. Sprague et Charles Miller intitulée
«Perfectionnements aux Acides Alkylsulfamyl Benzoiques”, puisse porter la
date du 20 juillet 1950 comme date effective de sa présentation.
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Le Greffier du Sénat dépose sur la Table le neuviéme rapport de I'Exami-
nateur des pétitions pour Bills d’intérét privé, comme suit: —

Le JEUDI 24 mars 1955.

Conformément a la Régle 111, article 2, ’Examinateur des pétitions pour
Bills d’intérét privé a I’honneur de présenter son neuviéme rapport—

Votre Examinateur a réguliérement étudié la pétition suivante, et il cons-
tate que les exigences de la Régle 107 ont été observées a tous importants égards,
savoir—

De Sharp & Dohme (Canada) Ltd., demandant 'adoption d’une loi qui dé-
clare que la demande de brevet canadien n° de série 672.036, qui est une demande
de brevet sur 'invention de James H. Sprague et Charles Miller intitulée “Per-
fectionnements aux Acides Alkylsulfamyl Benzoiques”, puisse porter la date du
20 juillet 1950 comme date effective de sa présentation.

Respectueusement soumis,
H. ARMSTRONG,
Examinateur des pétitions pour Bill d’intérét privé.

L’honorable sénateur Vaillancourt, du comité permanent des Ressources
naturelles, auquel a été déféré le Bill (E), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur
les terres territoriales”, rapporte que le comité, aprés avoir étudié ce bill, 1’a
chargé d’en faire rapport au Sénat, sans modification.

Ledit rapport est adopté.

Avec la permission du Sénat,
Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes et I'informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

L’honorable sénateur Connolly présente au Sénat un Bill (G-10), intitulé:
“Loi concernant Sharp & Dohme (Canada) Ltd”.

Ledit bill est lu la premiére fois, et—

Avec la permission du Sénat, il est—

Ordonné: Que ledit bill soit inscrit & 1’Ordre du jour pour une deuxiéme
lecture a la prochaine séance du Sénat.

Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur Turgeon propose que le Bill
(4), intitulé: “Loi réglementant ’exportation de la force motrice et des fluides
et 'importation de gaz”, soit maintenant lu une troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par I’affirmative.

Ledit bill tel que modifié est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill tel que modifié doit étre adopté,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende & la Chambre des communes pour I’in-
former que le Sénat a adopté ce bill, avec certains amendements, pour lesquels
il sollicite son agrément.
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Suivant 1’Ordre du jour, I’honorable sénateur MacKinnon, C.P., propose que
le Bill (N-9), intitulé: “Loi constituant en corporation “Westspur Pipe Line
Company”, soit maintenant lu une troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende & la Chambre des communes et 'informe
que le Sénat a adopté ce bill, pour lequel il sollicite son agrément.

Suivant ’Ordre du jour, I’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose que
le Bill (184), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur ’administration financiére”, soit
maintenant lu une troisiéme fois.

Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par l'affirmative.

Ledit bill est alors lu la troisiéme fois.

Etant posée la question de savoir si ce bill doit étre adopté,
Elle est résolue par 'affirmative.

Ordonné: Qu’un message soit transmis a la Chambre des communes pour
I’informer que le Sénat a adopté ce bill, sans modification.

Suivant ’Ordre du jour, les bills suivants sont lus séparément la troisiéme
fois, sur division:—

Bill (0-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Joseph-Alexandre-Roland
Simard”.

Bill (P-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Winnifred Blanche Brook
McGurk” .

Bill (Q-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Gitel Shepsel Moscovitch”.

Bill (R-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Susan Frosst Cohen”.

x

Bill (S-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Norma Constance Parsons
Lindsay”.
Bill (T-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Erna Reiter Kastelberger”.

Bill (U-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Nickola Bochna, autrement con-
nu sous le nom de Nicholas Bockan”.

Bill (V-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Robert Fraser Callahan”.

Bill (W-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Ruth Barsuk Cohen”.

Bill (X-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Bernice Noble Comm”.

Bill (Y-9), intitulé: “Loi pour faire droit & Francis Ambrose Higgins”.
Bill (Z-9), intitulé: “Loi pour faire droit a Elizabeth Coyle Ellis Gibbons”.
Bill (A-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Blanche Mary Shurge Labelle”.

Bill (B-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Beatrice Teressa Mathewson
Connell”.

Bill (C-10), intitulé: “Loi pour faire droit a Joyce Hilda Street Janson”.
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Bill (D-10), intitulé: “Loi pour faire droit a Joyce Gertrude Haworth
Rawlings”.

Bill (E-10), intitulé: “Loi pour faire droit & Jean-Eudes Deschénes”.

Etant posée la question de savoir si ces bills doivent étre adoptés—
Elle est, sur division, résolue par l'affirmative.

Ordonné: Que le Greffier se rende a la Chambre des communes pour
Tinformer que le Sénat a adopté ces bills, auxquels il sollicite son agrément, et
qu’un message soit transmis & la Chambre des communes pour lui en commu-
niquer, avec priére de les renvoyer au Sénat, les témoignages rendus en l’espéce
devant le comité permanent des Divorces, ainsi que les piéces justificatives
déposées devant ledit comité.

Suivant I’Ordre du jour, ’honorable sénateur MacKinnon, C.P., propose que
le Bill (C), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur le poinconnage des métaux pré-
cieux”, soit maintenant lu une deuxieme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

Suivant I’Ordre du jour, I’honorable sénateur Macdonald, C.P., propose que
le Bill (183), intitulé: “Loi modifiant la Loi sur les allocations de retraite des
députés”, soit maintenant lu une deuxieme fois.

Apres débat, et—
Etant posée la question sur ladite motion,
Elle est résolue par ’affirmative.

Ledit bill est alors lu la deuxiéme fois, et—
Déféré au comité permanent des Banques et du commerce.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (189), intitulé:
“Loi modifiant la Loi sur la pension du service civil”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A Tappel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (190), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi d’urgence sur l'aide a ’exploitation des mines d’or”,
il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.

A T’appel de I’Ordre du jour pour la deuxiéme lecture du Bill (245), inti-
tulé: “Loi modifiant la Loi sur les grains du Canada”, il est—

Ordonné: Que ledit Ordre du jour soit différé a la prochaine séance du
Sénat.



296 SENAT 4 ELIZABETH II

Le Sénat s’ajourne a loisir. 4.00 p.m.

Le Sénat reprend sa séance. 5.40 p.m.

Le Sénat s’ajourne a loisir.

Quelque temps apreés, I’honorable Patrick Kerwin, Juge-en-chef de la
Cour supréme du Canada, en sa qualité de Député du Gouverneur général, étant
venu et étant assis au pied du Tréne,

L’honorable Président ordonne au Gentilhomme Huissier de la Verg