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LES RELATIONS CANADO-AMERICAINES

Ampleur et complexité des relations

Les relations entre le Canada et les Etats-Unis
1'emportent en ampleur et en complexité sur toute autre relation
entre deux pays. Chacun des deux pays est le plus important
fournisseur et client de 1'autre. Le Canada et les Etats-Unis
collaborent a la defense du continent nord-américain et, par
1'intermédiaire de 1' 0rgan1sat1on du traite de 1' Atlant1que Nord
(OTAN), & celle de 1'Europe de 1'Ouest également. Ils partagent
et gérent un méme environnement le long de leur frontiére
commune de 8 891 km. Les contacts personnels, familiaux,
universitaires, culturels, professionnels, commerciaux,
financiers et syndicaux abondent entre Canadiens et Américains.
Par ailleurs, le Canada et les Etats-Unis constituent, 1'un _pour
1'autre, la source de tourisme la plus 1mportante ce qui s'est
traduit par plus de 70 millions de passages a la frontiére en
1982. Les relations entre les deux pays sont fondées sur une
amitié constante et sur 1'intérét mutuel, et constituent 3 de
nombreux €gards un modéle pour la conduite civilisée des
relations internationales.

Gestion des relations

Si la plupart des contacts entre Américains et
Canadiens s'effectuent en dehors de la sphére gouvernementale,
une gestion a ce niveau est cependant essentielle au maintien de
rapports harmonieux. Le premier ministre du Canada et le
pres1dent des Etats-Unis jouent un réle cl1é 3 cet égard et sont
assistes par leurs collégues et leurs representants officiels.
Le vice-premier ministre et secrétaire d'Etat aux Affaires
extérieures, M. Allan MacEachen, et le secretaire d' Etat
américain, M. George Shultz, ont convenu, a 1'occasion de la
visite de ce dernier a Ottawa les 24 et 25 octobre 1982, de se
rencontrer périodiquement pour donner une orientation
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Personnelle a la gestion des relations bilatérales. Leur derniére
rencontre, a Washington, remonte aux 10 et 11 avril.

Les ambassades et leg services diplomatiques des deux pays
constituent la principale voie de communication pour ce qui touche les
questions de politique. Par ailleurs, les accords, les arrangements et
les ententes réciproques conclus couvrent une vaste gamme de sujets.
Enfin, i1 existe d'étroites affinités régionales entre les provinces
Canadiennes et les Ftats américains a 1'intérieur de leurs sphéres de
compétence respectives.

Représentants canadiens aux Etats-Unis

Outre son ambassade 3 Washington, le Canada maintient quatorze
consulats généraux aux Etats-Unis (Atlanta, Boston, Buffalo, Chicago,
Cleveland, Dallas, Detroit, Los Angeles, Minneapolis, New York, La
Nouvelle-Orléans, Philadelphie, San Francisco et Seattle). Les
consulats généraux représentent le Canada dans leurs circonscriptions
respectives, et ils administrent des programmes de relations générales,
de commerce, d'immigration, de tourisme, de services consulaires et
d'affaires culturelies. Plusieurs provinces canadiennes ont par
ailleurs des bureaux non diplomatiques aux Etats-Unis.

Commerce

En 1982, 1e volume des échanges commerciaux s'est &tabli 3

85,5 milliards de dollars américains. Les ventes de produits -canadiens
aux Etats-Unis ont totalisé 46,7 milliards de dollars américains, soit
Plus des deux tiers du total des exportations canadiennes. Les
importations canadiennes en provenance des Etats-Unis ont atteint
38,7 milliards de dollars américains, ce qui correspond a environ
15 pour cent de 1'ensemble des exportations américaines. Etant donnd
1'importance des échanges commerciaux et des mouvements de capitaux
entre_les deux pays, les politiques économiques de 1'un peuvent avoir
des répercussions importantes sur T'autre. Selon une formule &laboraée
par le ministére du Travail américain, d'aprés laquelle des exportations
d'un milliard de dollars engendrent 50 000 emplois, on a calculé que
prés de deux millions d'emplois aux Etats-Unis dépendent des
exportations vers le Canada. Leg ventes des Etats-Unis au Canada
&quivalent 3 plus de 1'ensemble de leurs ventes 3 la Grande-Bretagne, a
1'Al1emagne de 1'Ouest, i 1a France et 3 1'Italie réunies et
représentent presque deux fois Je volume de Teurs ventes 3 leur deuxiame
partenaire commercial, le Japon. En 1982, le Canada a acheté aux
Etats-Unis 70 pour cent du total de ses biens importds et la balance
commerciale atteignait 8 milliards de dollars américains en faveur du
Canada. Cet excédent inhabituellement €levé résultait surtout de la
recession qui avait durement frappé le Canada et réduit de 14,5 pour
cent 1'ensemble des importations canadiennes. De plus. la hausse du
dollar américain avait rendu Plus coliteuses les importations en
grovenance des Etat§-Unis. Le compte courant est toutefois demeuré en

aveur des Etats-Unis par une marge de plus de 1 milliard de dollars
américains.
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Le commerce canado-américain bénéficiera sensiblement de la
pleine application des résultats des Négociations commerciales
multilatérales. On estime en effet que, d'ici a 1987, plus de 90 pour
cent des exportations canadiennes vers les Etats-Unis ne seront pas
frappees de droits supérieurs a 5 pour cent, tandis que prés de 80 pour
cent entreront en franchise. Par ailleurs, les accords intervenus sur
les mesures non tarifaires, notamment en ce qui concerne les
subventions, les droits compensateurs et les normes de produits,
devraient rendre plus siir 1'accés réciprogue aux marchés du Canada et
des Etats-Unis. De méme, un meilleur processus de réglement des
différends dans le cadre du GATT (Accord général sur les tarifs
douaniers et le commerce) devrait fournir aux deux gouvernements un
moyen de résister aux pressions protectionnistes, tout comme d'ailleurs
les efforts de renforcement et d'élargissement du systéme commercial
multilatéral qui sont déployés @ la suite de la reunion ministérielle
des Parties contractantes au GATT, tenue en novembre dernier.

Bien que 1'administration américaine se soit fermement engagee
3 respecter les principes du 1ibre-échange, 1'accroissement des
pressions protectionnistes aux Etats-Unis suscite néanmoins de graves
inquiétudes au Canada. Lors de sa quatre-vingt-dix-septiéme session
(session interrégime), le Congrés a adopté deux projets de loi dont les
répercussions négatives pour les intéréts canadiens se sont
immédiatement fait sentir. L'un concernait 1'interdiction faite au
département de 1a Défense de se procurer des métaux spéciaux auprés des
alliés de 1'0OTAN, y compris le Canada. L'autre, sur 1'aide au transport
par voie de surface (Surface Transportation Assistance Act, 1982),
élargissait considérablement les dispositions sur les achats locaux (Buy
America) contenues dans 1'ancienne loi. En_outre, 1a Commission
américaine du commerce international a enquété sur les exportations
canadiennes de pommes de terre et de bois d'oeuvre aux Etats-Unis. Une
branche de 1'industrie forestiére américaine a présenté contre
1'industrie forestiére canadienne la plus importante pétition de
1'histoire des Etats-Unis sur les droits compensateurs. Toutefois, le
7 mars, le département américain du Commerce a déterminé de fagon
préliminaire que le Canada n'octroie que des subsides minimales a son
industrie. Le maintien d'un systéme DISC (Domestic International Sales
Corporation) jugé contraire aux obligations des Etats-Unis en vertu du
GATT, préoccupe également le Canada. Les Etats-Unis ont en outre imposé
des restrictions sur les importations de boeuf et de sucre, et leur
programme de crédits a 1'exportation de produits agricoles a des effets
négatifs sur les marchés d'exportation canadiens. Enfin, des contrdles
sur les importations d'aciers spéciaux semblent imminents.

L'adoption éventuelle d'un certain nombre de projets de lois
actuellement déposés au Congrés pourrait perturber les relations
commerciales bilatérales. L'un d'entre eux, qui concerne le contenu
"national" des véhicules, pourrait menacer les fondements mémes de la
rationalisation de 1'industrie automobile réalisée grace au Pacte de
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Canada

(Source : Statistique Canada, données obtenues en vertu de la Loi sur
les déclarations des corporations et des syndicats ouvriers (CALURA) a

la fin de 1980, fondées sur les actifs)

% de 1'industrie % de 1'industrie
sous controle sous controle
étranger americain
Extraction miniere 34 26
Pétrole et gaz* 60* 45*
Total, industries manufacturiéres 43 32
Industrie du caoutchouc 91 65
Matériel de transport 70 64
Industrie des produits chimiques 70 49
Matériel électrique 54 44
Machines lourdes 52 43
Textiles 54 43
Transformation des métaux 35 28
35 28

Pate et papier

Etats-Unis
(Source : Département du Commerce des Etats-Unis, données @ la fin de
1974, les derniéres disponibles)

% de 1'industrie
sous contrdle étranger

Agriculture, sylviculture et péche 0,5
Extraction miniére 5
Pétrole et gaz 18
Industries manufacturiéres 3
Construction _ : 0,5
Transports, communications et services publics 1
Commerce de gros i

Commerce de détail

* |'Agence de surveillance du secteur pétrolier du ministére de '
1'Energie, des Mines et des Ressources estime que les donnees fondees
sur les revenus de production d'amont constituent un indicateur plus
fidele de 1a mainmise et du contrdle étrangers dans le secteur du
pétrole et du gaz. Sur cette base,_le contrdle étranger était de
77,3 pour cent en 1980 (contrdle américain 64,1 pour cent).
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industrie accaparait une grande part de la richesse nationale. Le
Programme énergétique national continue de fournir aux investisseurs
étrangers des conditions qui se comparent favorablement a celles
offertes par la plupart des autres pays producteurs.

Le Eouvernement americain estime que la part des revenus
réservee a 1'Etat dans le PEN constitue une forme de confiscation
rétroactive, bien que non-discriminatoire puisqu'elle touche autant les
investisseurs canadiens qu'étrangers. De son coté, le gouvernement
canadien soutient que cette politique s'inscrit dans 1'evolution normale
de 1a participation historique de 1'Etat aux profits et aux pertes de
1'exploitation pétroliére et gaziére des terres canadiennes (au Nord et
au large des cotes). La divergence de vues a cet egard refléte la
différence de régime foncier entre les deux pays. Au Canada, 1'Etat est
propriétaire des terres auxquelles s'appliquent les dispositions sur les

intéréts de 1'Etat.

Le Canada a d'importants surplus de gaz naturel, de pétrole
lourd et d'électricité, qu'il exporte vers les Etats-Unis. Méme si ces
surplus ne représentent qu'une faible part de la consommation américaine
globale, ils ont apporté au Canada des recettes de 1'ordre de
11,2 milliards de dollars canadiens en 1982 (8,7 milliards, déduction
faite des importations) et ont en méme temps servi de sources
d'approvisionnement importantes et sires pour certains marchés
américains. Le prix du gaz canadien exporté vers les Etats-Unis est
calculé selon une formule convenue qui est fondée sur le prix du pétrole

importé. Selon cette formule, le prix du gaz a été reduit de 11 pour
cent, le 11 avril 1983, et fixé & 4,40 dollars américains par MMB.T.U.

I1 existe de nombreux autres domaines de coopération
bilatérale, par exemple le pipeline pour le transport du gaz naturel du
Nord. Les trongons sud-ouest et sud-est sont acheveés. Il1s servent a
exporter une partie de 1'excédent actuel du gaz naturel albertain et,
une fois que les sections nord du gazoduc seront achevées, le gaz de
1'Alaska pourra étre acheminé directement vers les marchés américains.

En 1979, les deux pays ont publié une etude conjointe dans
laquelle ils recensent les possibilités d'intensification de Teurs
échanges d'énergie électrique. Ils ont par ailleurs signé un mémorandum
d'accord concernant les activités de recherche et d'exploitation des
sables bitumineux et du pétrole lourd, auquel les provinces de 1'Alberta
et de la Saskatchewan adhérent & part entiére. Aux termes de ce
mémorandum, le département américain de 1'Energie et 1a Alberta 0i1l
Sands Technology and Research Authority ont signé, en octobre 1982, un
accord de cooperation a un projet de recherche sur 1la récupération de
1'huile lourde, évalué & 1,2 million de dollars. En aoit 1982, le
département de I'Ener?ie et Energie atomique du Canada Limitée ont signé
un accord de coopération & un projet de recherche sur la gestion des

déchets radioactifs.
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fonctionnaires de la préparation de documents exposant la position
respective des deux parties sur les plus réecentes données scientifiques
(E.-U) et sur diverses méthodes de réduction et leur coiut (Canada).

Lors de leur rencontre du 11 avril 1983, les deux ministres des affaires
étrangéres ont, a partir de ces documents, etudié les éeventuelles
mesures a prendre. Ils ont convenu alors de convier a leur prochaine
rencontre les deux présidents des deux groupes d'experts qui terminent
actuellement une revue des études canado-américaines sur les pluies
acides, et, dans 1'intervalle, de se consulter officiellement.

Aux termes des accords de 1972 et 1978 sur la qualite de 1'eau
dans les Grands lacs, le Canada et les Etats-Unis se sont engages a
prendre des mesures spécifiques qui permettront d'eéliminer ou de reduire
dans toute la mesure du possible le déversement des polluants dans le
réseau des Grands lacs. Ces derniéres années, les deux pays ont réussi
@ controler 1'eutrophisation (vieillissement) des Grands lacs en
diminuant progressivement la quantité de phosphore qui y est deversee.
Toutefois, 1a principale préoccupation bilatérale de 1'heure est la
présence de substances dangereuses et toxiques qui contaminent 1'eau,
les poissons et les sédiments des Grands lacs, surtout les lacs Erie et
Ontario. (L'eau potable de quatre millions de Canadiens provient du lac
Ontario.) Ce probléme est particuliérement aigu dans la region de
Niagara ol la plupart_des polluants proviennent d'industries et de
depotoirs situes du coté americain. Le Canada a discuté de la question
a maintes reprises avec les Etats-Unis afin de trouver de meilleurs
moyens bilatéraux de garantir que les Etats-Unis tiennent diment compte
des préoccupations canadiennes dans leurs efforts pour assainir les

zones en question.

3 Une autre grande source de préoccupation est le projet de
dérivation de 1a Garrison, au Dakota du Nord, qui, s'il est acheve,
nuira profondément a la santé des habitants et aux ressources du Canada,

notamment a 1'industrie des péches au Manitoba. Par ai]lgurs,_é la
suite d'un réglement d'ensemble intervenu entre la Colombie-Britannique
et 1a ville de Seattle, le vieux probléme_de la submersion de 1a vallee

de la Skagit devrait prochainement étre résolu.

Relations de défense

n trés étroite entre le Canada et les Etats-Unis
Guerre mondiale a constitué le point de départ

t de planification commune des politiques de

la Commission permanente canado-américiane de
defense, etablie par 1'Accord d'Ogdensburg de.1949, assure des
consultations continues quant aux questions bilatérales en matiére de
défense. D'autre part, le Canada et les Etats-Unis sont membres
fondateurs de 1'0OTAN. L'Accord concernant 1'organisation et le
fonctionnement du Commandement de la défense aérospatiale de 1'Ameérique
du Nord (NORAD) conclu entre le Canada et les Etats-Unis assure, depuis
1958, le commandement conjoint de la défense aérienne de 1'Amérique du
Nord. Cet accord a eté reconduit pour cing ans le 11 mars 1981, lors de
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i 3
Par ailleurs, les g1scuz;10n
Nisation des Mmoyens de défense de ] espa
aerien nord-américain se

s
t, en féyrier 1983, les deux pay
Ont signé un accord Sur les essajs d'armes,

g : t de
Les arrangements de Partage des activités de prodggt;g"]:s
déve]oppement €n matiére de défense (DD/DPSA)-enFrg le Qana tovme ‘il
E a assurer 1e maintien ¢'yn €quilibre a long fe ot i
eci matériel de défense par les tht?;gg
Canada et 3 Pérmettre 1'Uti1isation des ressources ndustrie défense
ienti fi iques des €UX pays dans 1"intérét de lan sars:ill
du continent. Durant 14 Visite Président Reagan a OFtawa e £
premier ministre T d onfirmé importasﬁtuent
qu'attachent lTes Etats-Unis et le Canada a ces accords, qui con ftre de
la base de 14 Coopération ac i e les deux pays au chap
la défense,

: ites
En janvier 19 7, le aNada a &tengq, a8 200 milles ses 1im
territorialeg Sur les paches et les ¢

= rs
tats-Unis ont fait de méme e?]m:st
de Ta méme année. Dy fay u chevauchement des zones maritimes, ot de
deveny Nécessajipe d'&tab1ip Un nouveyy Cadre bilatéral de estion
Coopération ep matiére de Péche, ter les frontieres ot
maritimes ay 1ap € de la cote €st, dans e détroit de Juan de Fuca
dans T'entrae de Dixon, dans 1e Pacifique
Beaufort, dans 1'Arcti .

» insi que dans 1a mer de
que
- fin
e 01 s 1977, es deux Souvernements ont nommé 3 cft::.
des negociateurs Chargas de récommandep une solution a ces questio
Aprés 18 mois ¢ négocia ons, ceux
Procédures appli

~Ci se )

e "t mis d'accord sur les
r ables 3 a gestion des
reglement du diff

u
ressources halieut‘q"?s e:taété
A re CTSUP 1a ¢t €st. Des traités o les
signés 3 Washington le 29 pap 1979, Les Négociations portant surd,nt
trois ayt es frontiéres Maritimes Sont reg ées en Suspens en atten
la d€limitatjon Finale ge 1, frontigpe maritime de 1a cote est.
fon
L S traitag Signés en mars 1979 prévo ait la S°UM1sst19‘
au réglement %bligatojp g e du 11
entourant la da git tig : A 1nternationale o o
raité ataq e

. 2 t.
e rontig Maritime de 1a cote es es,
i pra oCtement 118 ; 1'Accorg SUr les ressources halfeutiqu
cote eqr 221 une Nt cO00pératiye
deuyx

la

S5 Un partage des stof::ed:esure

s 1@ a o ' au

p avec ceg traitas enat amay Cain n', pris
exprim sa yj

en @
3've deceptigy or EN marg 1981, 1¢ gouvernement canadi
AVait déciga de retigero?.e" aPDrenan_t qu

sanctionnerai

. ine
® 1'adminstration
it, parce que ce gernfe 1981, 1€S
Pays ong P25 Sa 1f1cation. Néanuofns. le 20 novembre vigueur
té + $Chap? ¢ fHStruments de ratification mettant en socié
de 1'Accopq " 12 de 1m1tation de 14 rontiére maritime, alors dis son
Ccord, | ur'international UStice est censée rendre
€ 1'an Procha



ey T

La conservation et l1a gestion des ressources halieutiques par
les Américains dans la zone contestée du banc de Georges continuent de
s'avéerer moins efficaces qu'elles ne le devraient. L 'adoption, par les
Etats-Unis, du premier plan de gestion des pétoncles de leur histoire
représente un certain progrés, aprés qu'une intensification marquee de
1'effort de péche américain eut ramené ce stock @ un niveau critique
dans ce secteur. Mais malheureusement, les Etats-Unis relachent
sensiblement leur gestion des espéces de fond du banc de Georges.

Pour ce qui est des péches sur la cote ouest, le Canada et les
Etats-Unis ont ratifié, en juillet 1981, un traité établissant des
droits réciproques de péche du thon albacore au large de la coOte du

Pacifique et de déebarquement des prises dans des ports designes. En

outre, en décembre 1982, les négociateurs canadiens et américains ont
qu'étudient actuellement les

entrepris 1'@laboration d'un accord global,
deux gouvernements, sur 1'interception du saumon du Pacifique.
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Extraterritorialité

uvernement américain et les organismes de
ercer leur compétence sur des personnes, des
Canada est une source de frictions
constante. Dés 1958, le gouvernement canadien manifestait ses
inquiétudes face aux controles extraterritoriaux exerces par les
Etats-Unis sur les exportations vers 1a République populaire de Chine.
Cing ans plus tard, 1'entrée en vigueur du Réglement sur le controle des
avoirs cubains (Cuban Assets Control Regulations), puis ses
modifications de 1975 et 1977, suscitaient des préoccupations
semblables. Voici deux exemples recents de tentatives de la part des
Etats-Unis visant a exercer leur compétence au-dela de leurs

frontieres : les propositions en vue de soumettre é_lq réglementation
de 1a Federal Maritime Commission les transports maritimes entre le
Canada et des pays tiers lorsque des marchandises ou des ports
américains sont en cause ; et les sanctions pétrolieres et gaziéres
imposées a 1'Union soviétique par le président Reagan. A ce dernier
propos, les ftats-Unis ont tenté d'appliquer ces sanctions par le biais
de contréles extraterritoriaux (Export Administration Act) a
1'exportation vers 1'U.R.S.S. d'eéquipement et de tgchniques dans le
secteur pétrolier et gazier par des pays tiers. Méme si les
répercussions des sanctions se sont_surtout fait sentir en Europe, le
Canada s'est opposé, par principe, a cette prétention de competence des
Etats-Unis sur des sociétés canadiennes. .
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Les procés antitrust intentes vers la fin des années 70 auprés
des tribunaux américains par des intéréts privés américains contre des
producteurs d'uranium canadiens et autres sont source de graves
préoccupations pour le gouvernement du Canada. Celui-ci soutient en
effet que, dans ce cas, les mesures prises par des societés canadiennes
a 1'extérieur du territoire des Etats-Unis telles que prescrites par les
lois et les politiques du Canada ne sont pas du ressort des tribunaux
américains. Un projet de loi (C-41), dépose devant 1e Parlement a 1'été
de 1980 et visant a protéger les societés et les citoyens canadiens
contre les répercussions de prétentions de compéetence extraterritoriale
de tribunaux etrangers, a &té retiré aux fins d'examen. Il sera
vraisemblablement déposé de nouveau dans un proche avenir. Depuis
plusieurs mois, des discussions bilatérales ont lieu touchant un certain
nombre de questions 1i€es a 1'extraterritorialite. La négociation d'un
protocole d'entente sur 1a coopération anti-trust, qui devrait
contribuer a eviter certains des problémes souleves par le passé,
progresse. Toutefois, 1'entente proposée ne trai

b 5557 . : te pas des questions de
principe sous-jacentes, qui font toujours 1'objet d'un profond
desaccord.

L administration et le Congrés américains envisagent actuelle-
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Z“Jeﬁt L§S$222ﬂ2 391?qu1e§e surtout des conséquences extraterritoriales
BB QL& a 101, qui étendraient ] 6 éri sur
les exportations aux sociétds enpe es controles américains

. : istree '
pays. Le projet de Toi cherche eng $ au Canada et dans d'autres

Communications

Dans le domaine des communic
-Uni : ations, le Canada 1
E::t;1gg‘;052222:193?ent.1es relations bilatéerales les p?ts ggmpIexes et
qui soient. tes accords opérationnels conclus entre
les comunications té]éphoniquesnztcig?giennes et américaines régissent

; eron -
simi]a1re§. Les relations sgn:a;:rggggz ;::m:; Sraashanets
#22 §§$§i}gﬁgl°ge§tgglze- Néanmoins, les différences qui caractérisent
(c.-a-d. Ta politique am§i¥§a?2e°ﬁd2“’ fencerne les télécommunications
comparée & une approche Canndiome "s]cieux ouverts et du marché libre

aspects culturels") ont g 3

- 2 réglementée et attentive aux
souvent Te reflet des difggggnllgur:scerta1nes divergences qui sont
niveaux &conomique, Politique et socig$Ct1ves Re A poys- 0



T

La question de 1a telédiffusion frontaliére en constitue un
exemple. Dans les annees 70, les stations canadiennes, qui sont
assujetties a certaines exigences en matiére de contenu canadien ainsi
qu'a d'autres réglements, devaient faire concurrence aux stations
américaines qui ne sont pas soumises & de tels réglements. En 1976, une
disposition de 1a Loi canadienne de 1'impot sur le revenu (article 19.1)
a été modifiee de maniére & assurer la viabilite de 1'industrie
canadienne de la télédiffusion, en retirant des avantages fiscaux aux
entreprises canadiennes de publicité qui font appel & des stations de
télévision americaines pour rejoindre les.téléspectateurs canadiens.
la_suite de pressions exercées par plusieurs stations de télevision
américaines 1imitrophes, 1'administration américaine a proposé au
Congrés des mesures législatives destinées a "faire pendant" @ 1'article
19.1. Ces mesures fiscales paralléles n'ont pas éte adoptées a la
quatre-vingt-dix-septiéme session du Congreés.

Au Canada, la nouvelle Stratégie nationale de telediffusion,
annoncee en mars, offrira des débouchés commerciaux aux producteurs
d'emissions de télevision américaines, en permettant entre autres
1'introduction de nouveaux services étrangers au systéme de
cablodistribution canadien.
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INDICATEURS ECONOMIQUES CANADA-ETATS-UNIS

P.N.B.
Canada ETATS-UNIS
(en mi1Tiards de $ CAN (en miTTiards de

courants) $ US courants)

1978 230,5 2153

1979 261,6 2412,8

1980 291,9 2633,1

1981 331,3 2937 ;7

1982 348,9 3133,3

COMMERCE CANADIEN

TOTAL (avec tous les pays) AVEC LES ETATS-UNIS
(Statistique Tanada, valeur en douane, (ChiTTres apures -£.-U.,

en millions de $ CAN) en milliards de $ US)

Exportations Importations Exportations Importations
(réexportations incluses)
1978 53 182,8 50 107,7 33,1 30,3
1979 65 641,3 62 870,7 38,5 37,9
1980 76 158,6 69 273,8 42 40,7
1981 83 678 79 129,4 47,4 44,6
1982 84 402,8 : 67 629,7 n.d. n.d.
VARIATION (%)
TOTAL AVEC LES ETATS-UNIS
(valeur en douane) (chiffres apures CAN-E.-U.)
Exportations Importations Exportations Importations
1978 + 19,2 + 18,4 +. 2031 ¢+ :18,7
1979 + 23,4 + 25,5 + 19,2 16,3
1980 + 16 o102 ¥ 79 + 91
1981 b P +- 30 + 12,9 + 06
1982 0,9 - 14,5 n.d. wid.
VENTILATION DES EXPORTATIONS (% en 1982)
Canada E.-U.

Canada - 15

Etats-Unis 68 %

Japon 5 9

C.E.E. 9
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VENTILATION DES IMPORTATIONS (% en 1982)

Canada E.-U.
Qanada - 15
Etats-Unis 70 : -
Japon 5 13
E.E.E. 7 22

PRINCIPAUX PRODUITS D'EXPORTATION DU CANADA VERS LES ETATS-UNIS

1.

tooo\:os.m-hwm

10.

Voitures particuliéres et chassis

Gaz naturel

Ca@ions, tracteurs routiers et chassis
Piéces automobiles, moteurs non inclus
Papier journal

Pétrole brut :

Produits pétroliers et houillers

Bg!s d'oeuvre et bois tendre

Pate de bois et autres pites similaires
Metaux précieux

PRINCIPAUX PRODUITS D'EXPORTATION DES ETATS-UNIS VERS LE CANADA
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Piéces automobiles

Voitures particuliéres et chassis
Ordinateurs

Mgteurs automobiles

Pétrole brut

Charbon

Instruments de télécommunication et @quipement connexe

Camions, tracteurs routiers et chissis
Produits chimiques

COMPTE COURANT POUR 1982 AVEC LES ETATS-UNIS

Solde du compte marchandises
Compte services
Voyages
Intéréts et dividendes
Fret
Autres services
Solde du compte services

Solde du compte des biens et services
Transferts nets

SOLDE GLOBAL EN COMPTE COURANT

(en millions de $ CAN)

B - i

820
5 889

5 545

&%

11 070

12 262

1192

147

1 045
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PRIX ET COUTS (variation en %) L.
1.P.C.-CANADA I.P.C.-ETATS-UNIS (d'année en annee)
(variation en %) (variation en %)
Total Denréees Autres Total Denrées Autres
aliment. aliment.
1978 8,9 15.5 6,4 Tl 10 7.2
1979 9,1 13,2 7,9 11,3 10,9 11,4
1980 10,2 10,7 10 12,4 10,2 12,9
1981 12,5 11,4 12,8 8,9 4,3 9,9
1982 8,5 5,2 13,3 4,1 3,6 4,9
EMPLOI
Taux de chémage-Canada Taux de chomage-Etats-Unis
1978 8,4 6
1979 7.5 a9 8
1980 7,5 .8
1981 7,6 7,6
1982 11 10,1
EQUIVALENT (US) DU DOLLAR CAN.
1978 87,72
1979 85,38
1980 85,54
1981 83,42
1982 81,08
INVESTISSEMENTS ETRANGERS (Estimations les Plus récentes de Statistique
Canada, en dollars canadiens)
Investissements directs des Etats-Unis au 54 milliards
Canada (fin de 1982 - cumulatif) *
Investissements de portefeuille américains 50 milliards
au Canada (fin de 1982- cumulatif)
Investissements directs du Canada aux 18 milliards
Etats-Unis (fin de 1982 - cumulatif)
Investissements de portefeuille canadiens 7 milliards

aux Etats-Unis (fin de 1982 - cumulatif)
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PASSAGES A LA FRONTIERE (en millions)

Du Canada vers les Etats-Unis Des Etats-Unis vers le Canada

1978 37,3 31,6
1979 34,4 31,2
1980 34,7 38,5
1981 33,6 39,8
1982 31,3 39,1

POPULATION (en millions)
Canada Etats-Unis
1982 24,7 231.3

DIRECTION DES RELATIONS GENERALES AVEC LES ETATS-UNIS
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