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L’AGRICULTURE ET DE LA COLONISATION
Président: M. James A. McBain 3
Vice-présidents: MM. Paul Lahaye et C. S. Smallwood 52’»

Argue,

Badanai,

Belzile,

Boulanger,

Brassard (Lapointe),

Brunsden,

. Campbell (Lambton-
Kent),

Clancy,

Clermont,

Cooper,

Danforth,

Doucett,

Drouin,

Dubois,

Dupuis,

Fane,

Forbes,

Forgie,

Godin,
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DE

et MM.

Gundlock,

Hales,

Hardie,
Henderson,

Hicks,

Horner (Acadia),
Howe,

Kindt,

Knowles,
Korchinski,

‘Latour,

Leduc,
MecIntosh,
Michaud,
Milligan,
Montgomery,
Muir (Lisgar),
Nasserden,
Noble,

(Quorum 15)

Le secrétaire du Comité,

Pascoe,
Peters,
Phillips,
Racine,
Rapp,
Régnier,
Ricard,
Rogers,
Rompré,
Slogan,
Smith (Lincoln),
Southam,
Stefanson,
Tardif,
Thomas,
Thompson,
Tucker,
Villeneuve,
Webb—(60).

Clyde Lyons



ORDRES DE RENVOI

Chambre des communes
2 décembre 1960. 5

Il est décidé—Que les membres suivants composent le Comité permanent
de l'agriculture et de la colonisation.

Ne 6

Agriculture et de la colonisation

Argue, Hales, Peters,
Badanai, Hardie, Phillips,
Belzile, Henderson, Racine,
Boulanger, Hicks, Rapp,
Brassard (Lapointe), Horner (Acadia), Régnier,
Brunsden, Howe, Ricard,
Campbell (Lambton- Kindt, Rogers,
Kent), Knowles, Rompré,
Clancy, Korchinski, Smallwood,
Clermont, Lahaye, Smith (Lincoln),
Cooper, Leduc, Southam,
Danforth, Latour, Stanton,
Doucett, McBain, Stefanson,
Drouin, McIntosh, Tardif,
Dubois, Michaud, Thomas,
Dupuis, Milligan, Thompson,
Fane, Montgomery, Tucker,
Forbes, " Muir (Lisgar), Villeneuve,
 Forgie, Nasserden, Webb—(60).
Godin, Noble,
Gundlock, Pascoe,

(Quorum 20)

Il est ordonné—Que ledit Comité soit autorisé a étudier et a examiner
toutes les affaires et questions qui lui seront renvoyées par la Chambre; a faire
rapport a I'occasion, de ses observations et opinions, a assigner des témoins et
a ordonner la production de dossiers et de documents.

JEUDI 19 janvier 1961

Il est ordonné—Que le nom de M. Slogan soit substitué a celui de M.
Stanton sur la liste des membres du Comité permanent de l’agriculture et de
la colonisation.

MERCREDI 8 février 1961

Il est ordonné—Que le Comité permanent de I’agriculture et de la coloni-
sation soit autorisé a faire imprimer au jour le jour les documents et témoi-
gnages qu’il pourra juger utiles et que I’application de l’article 66 du Régle-
ment soit suspendue a cet égard; que le quorum dudit Comité soit réduit de

3
24828-6-——13



4 COMITE PERMANENT

20 a4 15 membres, et que I'application de l’article 65 (1) f) du Reglement soit
suspendue a cet égard; que ledit Comité soit autorisé a se réunir pendant les
séances de la Chambre.
' MARDI 14 mars 1961.

Que le comité permanent de I’agriculture et de la colonisation soit auto-
risé a poursuivre son enquéte sur la question des prix des machines agricoles
selon le voeu exprimé par ledit comité dans son quatriéeme rapport présenté a
la Chambre le 28 juillet 1960, et que les procés-verbaux et les témoignages
du comité relatifs a I’enquéte de la derniére session soient déférés audit comité.

Certifié conforme.

Le greffier de la Chambre,
LEON-J. RAYMOND

T NSO



Le Comité permanent de I’agriculture et de la colonisation a I’honneur de
présenter son :
: PREMIER RAPPORT

1. Que permission lui soit accordée de fai\re imprimer au jour le jour les
documents et témoignages qu’il pourra juger utiles et que Yapplication de
Tarticle 66 du Réglement soit suspendue a cet égard.

2. Que son quorum soit réduit de 20 a 15 membres et que ’application de

Tarticle 65 (1) f) du Reéglement soit suspendue a cet égard.

3 Que ledit Comité soit autorisé a se réunir pendant les séances de la
Chambre.

Le président,
JAMES A. McBAIN






PROCES-VERBAL

JEUDI 2 février 1961

(1)

Le Comité permanent de I’Agriculture et de la Colonisation s’est réuni
aujourd’hui a 9h. 30 du matin a des fins d’organisation.

Présents: MM. Argue, Badanai, Brunsden, Campbell (Lampton-Kent),
Clermont Cooper, Danforth, Doucett, Dubois, Fane, Forbes, Godin, Hales,
Henderson, Hicks, Horner (Acadia), Howe, Knowles, Korchinski, McBain,
McIntosh, Montgomery, Muir (Lisgar), Nasserden, Noble, Pascoe, Peters,
Phillips, Racine, Rapp, Ricard, Rogers, Slogan, Smallwood, Southam, Stephan-
son, Thomas, Thompson, Tucker et Webb.

M. Danforth propose, appuyé par M. Howe, que M. James A. McBain soit
élu président du Comité.

Sur la proposition de M. Noble, appuyée par M. Rogers, la présentation des
candidats est close.

M. McBain, diiment élu président, prend le fauteuil et remercie les mem-
bres du Comité de I’honneur qu’ils lui ont accordé. Il rend hommage a feu
T’ancien président, M. Hayden Stanton, pour les services qu’il a rendus.

Sur la proposition de M. Hales, appuyée par M. Southam,

Il est décidé—Qu’au nom du Comité, une lettre de condoléances soit
adressée a M™° Hayden Stanton.

Sur la proposition de M. Ricard, appuyée par M. Rogers,

Il est décidé—Que M. Paul Lahaye soit élu premier vice-président du
Comite.

Sur la proposition de M. Henderson, appuyée par M. Stefanson,

Il est décidé—Que M. Clifford Smallwood soit élu deuxiéme vice-président
du Comité.

Les ordres de renvoi ayant été acceptés sous lecture préalable, M. Argue,
appuyé par M. Peters, propose une motion demandant que le Comité étudie
de nouveau la question des moulins a provende. La motion a été jugée irrégu-
liére pour la raison que le Comité ne peut entreprendre 1’étude d’aucune question
sans un ordre de renvoi de la part de la Chambre.

Sur quoi M. Argue, appuyé par M. Peters, propose:

«Que le Comité demande a la Chambre l'autorisation d’enquéter sur la
question des moulins a provende achetant du blé, de I’avoine et de l'orge a des
prix anormalement bas.»

Apres discussion en vue de déterminer si la motion est conforme au Reégle-
ment, le président la déclare réguliére.

M. Muir (Lisgar) appuyé par M. Stefanson, propose a titre de modifica-
tion: «Que la motion ne soit pas mise aux voix maintenant mais qu’elle soit
référée au comité de direction.»



8 COMITE PERMANENT

M. Nasserden, appuyé par M. Pascoe, propose a titre de modification:
«Que les mots «aprés le 31 juillet» soient ajoutés a la motion de M. Argue.»

M. MecIntosh en appelle de la décision du président quant a l’admissibilité
de la motion de M. Argue.

La décision du président n’est pas soutenue lors du vote suivant: 15 voix
pour, 12 contre.

Sur la proposition de M. Henderson, appuyée par M. Forbes,

Il est décidé—Qu’on demande l’autorisation d’imprimer tous documents et
témoignages qu’ordonnera le Comité.

Sur la proposition de M. Tucker, appuyée par M. Slogan,

Il est décidé—Qu’il soit recommandé a la Chambre de réduire le quorum
de 20 a 15 membres.

Sur la proposition de M. Southam, appuyée par M. Stefanson,

Il est convenu—Que le sous-comité du programme et de la procédure se
compose du président et de six membres désignés par lui.

A 10 h. 45 du matin, le Comité s’ajourne jusqu’a convocation du présidgnf.

Lunpr 20 mars 1961
(2)

: Le (;omité permanent de l’agriculture et de la colonisation se réunit au-
jourd’hui a 9 h. 35 du matin, sous la présidence de M. James A. McBain. «

Présents: MM. Boulanger, Brunsden, Clancy, Clermont, Dubois, Fane,
Fo?bes, Henderson, Hicks, Horner (Acadia), Kindt, Knowles, Korchinski, Mec-
Ba;n, Michaud, Milligan, Montgomery, Nasserden, Pascoe, Peters, Rapp, Ré-
gnier, Rogers, Smallwood, Southam, Stefanson, Thomas, Tucker, Webb—(29).

Le président annonce que le sous-comité du programme et de la procédure

se compose de MM. Lahaye, Smallwood, Belanger, Forgie, McIntosh, Peters et
de lui-méme. ‘

Le p'ré,sident prie le secrétaire de lire le procés-verbal de la réunion du
sous-comite. (Voir le compte rendu d’aujourd’hui.)

Sur la proposition de M. Rogers, appuyée par M. Stefanson,

Il est décidé—Q}le le Comité imprime 750 exemplaires en anglais et 250
en francais des procés-verbaux et témoignages du Comité.

Le président prie le secrétaire de lire son rapport au sous-comité du pro-
g:ilmr(‘ln,e 'et .de la p}‘ocedure concernant les organismes auxquels on a demandé
S1is desiralent présenter des exposés sur les prix des machines agricoles.

(Voir le procés-verbal d’aujourd’hui.)

Sur la proposition de M. Clancy, appuyée par M. Fane,

I foi 35 : x %

i maec;t' deczde‘ Que le§ organismes qui presentent des exposés sur le prix

i ines agricoles _sment priés d’envoyer des exemplaires de leurs expo-
au moins une semaine avant qu’ils se présentent.
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Sur la proposition de M. Boulanger, appuyée par M. Régnier,

Il est décidé—Que des interprétes de langue francaise assistent a toutes
les réunions du Comité.

Ces décisions sont suivies d’une discussion générale concernant les rensei-
gnements que les membres du Comité aimeraient faire inclure dans les exposés
sur le prix des machines agricoles que doivent présenter les groupements qui
se présenteront devant le Comité.

A 11 h. 10 du matin, le Comité s’ajourne au vendredi 24 mars, a 9 heures
et demie du matin.
Le secrétaire du Comité,

Clyde Lyons






TEMOIGNAGES

Lundi 20 mars 1961,
9 heures et demie du matin

Le PRESIDENT: Messieurs, rious avons le quorum ce matin. Il me fait plai-
sir de voir une telle assistance un lundi matin aprés une fin de semaine trés
chargée et par une si belle matinée de printemps. Espérons que ce temps aura
un effet bienfaisant sur ’humeur de la réunion de ce matin.

D’abord, pour faire démarrer notre réunion, je pense que nous devrions
entendre la lecture d’un rapport sur notre ordre du jour et notre réglement
intérieur. Je demande donc au secrétaire du Comité de lire ce rapport main-
tenant.

Le SECRETAIRE DU CoMITE: Je ne lirai que les décisions qu’a adoptées le
Comité:

Il est décidé que le Comité permanent de ’agriculture et de la co-

lonisation tienne des réunions le lundi 20 mars et le vendredi 24 mars.

I1 est décidé qu’a la réunion du lundi les membres du Comité soient
priés d’exprimer leurs points de vue sur les renseignements qu’ils es-
pérent trouver dans les exposés sur le prix des machines agricoles que
présenteront certains groupements.

11 est décidé qu’a la réunion du vendredi les économistes du minis-
tére de I’Agriculture qui ont préparé la brochure intitulée Enquéte re-
lative au prix des machines agricoles—Résumé statistique soient priés
d’assister a la réunion afin d’expliquer cette brochure.

I1 est décidé que des exemplaires des proces-verbaux et des témoi-
gnages des deux premiéres réunions soient envoyés a tous les groupements
qui ont manifesté leur intention de présenter des exposés sur le prix
des machines agricoles.

Il est décidé qu’il soit proposé au Comité de faire imprimer 750
exemplaires des procés-verbaux et des témoignages en anglais et 250
en francais.

Le PRESIDENT: Ainsi qu’il est recommandé dans le procés-verbal du sous-
comité, il me fera plaisir de recevoir une motion relative a l’impression de
750 exemplaires de nos procés-verbaux et témoignages en anglais et de 250
exemplaires en francais.

M. RoGeRs: Je présente la motion.
M. STEFANSON: J’appuie la motion.

M. MoNTGOMERY: Nous ne sommes pas en comité secret. Il s’agit d’une

réunion réguliére, mais je n’y vois personne de l’opposition. C’est un comité
permanent.

M. CrLancy: Eh bien, s’ils ne peuvent se rendre ici, nous n’y pouvons rien.

Le PRESIDENT: Nous avons devant nous une motion nous demandant de
faire imprimer 750 exemplaires de nos procés-verbaux et témoignages en an-
glais et 250 exemplaires en francais. Ceux qui sont pour?

(Assentiment.)

11
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Messieurs, a la derniére réunion du Comité, lors de la derniére session, la
plupart d’entre vous étaient, je pense, membres du comité permanent qui sié-
geait alors et, autant que je me rappelle cette derniére réunion, il fut proposé
que les membres envoient des questionnaires aux divers cultivateurs de leur
région.

Je sais quun bon nombre de membres ont profité de cette occasion pour
envoyer des questionnaires. Peut-étre désirez-vous vous reporter a ces. ques-
tions ce matin ainsi qu’a toute autre question pouvant, & votre avis, étre utile
au comité. : '

Nous avions pensé que la réunion de ce matin serait consacrée aux mem-
bres qui désiraient parler pendant quelques minutes. Et pendant que je suis
sur le sujet, j'espére que vous limiterez & cing minutes au plus la durée de
vos observations. Je vous dis cela, parce notre comité se compose de 60 mem-
bres et si ces 60 membres ne parlent que pendant cing minutes, par exemple,
nous aurions une réunion de cinq heures. Alors, j’espére que vous serez aussi
brefs que possible dans vos observations et que dans ces observations vous
nous indiquerez ce que vous espérez que le Comité puisse désirer lorsque cer-
tains groupements, les fabricants de machines agricoles, etc., se présenteront
devant lui. -

Notre intention serait alors de demander au secrétaire d’envoyer le comp-
te rendu du Comité aux divers groupements et sociétés commerciales, afin
qu’ils aient ces documents en main avant de venir nous adresser la parole ou
nous présenter des exposés. Si les questions leur étaient posées ici ce matin,
cela pourrait les aider a y répondre lorsqu’ils se présenteront devant vous.

’Aprés la derniére réunion, lors de la derniére session, le secrétaire a en-
voyé un certain nombre de lettres a divers groupements. Je vais donc deman-
der au secrétaire qui a préparé les lettres de lire son rapport consigné au
compte rendu, afin que vous en connaissiez les détails. :

Le SECRETAIRE DU COMITE:

Lors de la derniére réunion du comité permanent de 1’agriculture
et de la colonisation en 1960, le secrétaire du comité a été prié d’écrire
aux groupements suivants afin de leur demander s’ils aimeraient a pré-
sen’Fer un exposé et a envoyer des représentants au Comité d’enquéte
sur les prix des machines agricoles. Voici les groupements en question:
Saskatchewan Farmers Union, Ontario Retail Farm Dealers Association,
Interprovincial Farm Union Council, The North-West Line Elevators
Association, Canadian Federation of Agriculture, Winnipeg Chamber of
Commerce, Canadian Feed Manufacturers, Saskatchewan Wheat Pool,
Alberta} Wheat Pool, Allis-Chalmers-Rumley Limited, Canadian Co-
Operative Implements Ltd., Local Custom Feed Mills, Canadian Labour
Congress, Massey-Ferguson Ltd., International Harvester of Canada, John
Deere Company, Cockshutt Farm Equipment Limited, United Grain
Qrowers, Canadian Manufacturers Association, The Maritime Coopera-
tive Services, 1’'Union catholique des cultivateurs, la Coopérative fédérée
de Québec et la Coopérative de Granby.

Parrr}1 ces groupements, ceux-ci ont manifesté le désir de présenter
un expose et d’envoyer des représentants au Comité: Massey-Ferguson
Ltd., Saskatchewan Farmers Union, Ontario Retail Farm Equipment
Dea?ers, Interprovincial Farm Union Council, Canadian Federation of
Agriculture, Saskatchewan Wheat Pool, Canadian Labour Congress, In-

ternational Harvester Company, The Canadian Co-operative Implements
Ltd., Cockshutt Farm Equipment Limited.
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Les groupements suivants ont manifesté de I’intérét, mais étaient
disposés a faire présenter leurs points de vue par leur bureau central:

The Maritime Cooperative Services, I’'Union catholique des cultivateurs,
la Coopérative fédérée de Québec, la Coopérative de Granby.

La Canadian Manufacturers Association estimait que chaque fabri-
cant de machines agricoles devrait faire ses propres présentations.

En outre, le gouvernement de la Saskatchewan désire présenter un
exposé et se faire représenter au Comité. Et, depuis la préparation de ces
invitations, ’Alberta Wheat Pool a manifesté son intention de se pré-
senter également.

M. BRUNSDEN: Monsieur le président, nous faisons toute confiance a notre
comité de direction. Je désire proposer que le nom de ses membres soit con-
signé au compte rendu.

Le PRESIDENT: Je consigne donc au compte rendu le nom des membres du
comité de direction, afin que nul n’en ignore. Ces membres sont MM. Lahaye
et Smallwood, les deux vice-présidents, MM. Boulanger, Forgie, McIntosh et
Peters, ainsi que le président.

M. BRUNSDEN: Je pense que nous emploierions notre temps de facon plus
utile si nous soumettions ces questions au comité de direction dont reléve
justement la question.

M. CLANCY: Je propose que, si une société ou un groupement désire pré-
senter un exposé au comité permanent, qu’il nous fournisse des exemplaires de
ces exposés au moins une semaine avant de se présenter, afin que nous ayons
Toccasion de lire l'exposé et d’obtenir la documentation nécessaire. Il me
semble que cette facon d’agir conviendrait mieux que celle qui tend a faire
perdre le temps du Comité quand on demande a quelqu’'un de se lever afin de
lire son exposé.

M. FANE: J’appuie la motion.
Le PRESIDENT: Vous avez tous entendu la motion? Y a-t-il discussion?

M. CraNncy: Je répéte la motion: Je propose que, si un groupe désire pré-
senter un exposé au Comité, chague membre du Comité permanent recoive cet
exposé au moins sept jours avant sa présentation, afin qu’il puisse le lire pour
se documenter et, par conséquent, économiser du temps.

Le PRESIDENT: La motion a été présentée par M. Clancy et appuyée par
M. Fane. Y a-t-il discussion?

M. HORNER (Acadia): Monsieur le président, est-il nécessaire de déposer
ces exposes une semaine avant leur présentation? Cela me semble assez long.
Si quelqu’un désire présenter un exposé, le président devra l’aviser a ce sujet

et fixer une date; alors, la personne en question devra rédiger son exposé tres
rapidement.

M. MILLIGAN: Je trouve la motion trés judicieuse. Une semaine est peut-
étre trop. Il me semble que nous devrions recevoir en premier lieu les exposés
qui doivent nous venir de groupements agricoles, parce que je pense que ces
groupements ne ferons qu’exprimer nos opinions. Nous désirons savoir si elles
concordent avec celles des gens qui s’adonnent & 'agriculture. Je pense que les
cultivateurs eux-mémes, ceux qui se servent des machines agricoles, peuvent
sans doute nous apporter beaucoup plus de renseignements que plusieurs de ces
groupements.

Maintenant, je pense que c’est & nous de décider si les exposés venant de
ces groupements doivent viser a modifier la facon de penser de la plupart des
cultivateurs. Il me semble que, si nous obtenons ces exposés, nous devrions les
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examiner d’abord, afin que lorsque les marchands de machines agricoles, les
agents ou les représentants des fabricants se présenteront devant nous, nous
soyons mieux placés pour les interroger en connaissance de cause.

Le PRESIDENT: Avez-vous d’autres points a discuter?

M. KORCHINSKI: Monsieur le président, supposons qu'un des groupements

ne présente pas d’exposé maintenant. Peut-il se présenter au Comité pll_ls tard?

Le PRESIDENT: Je ne pense pas qu’il soit nécessaire d’établir des regles
rigides. Vous demandez & ces groupements de faire en sorte, sfil's le: pguvent,
que leurs exposés soient entre les mains des membres du comité, ainsi qu.’oAn
I’a proposé, une semaine avant qu’ils se présentent ici ou, du moins, aussitot
que possible. Peut-étre pourrions-nous fixer un délai minimum de trois jours;
cela conviendrait mieux. Est-ce que M. Clancy consentirait a modifier sa motion
pour proposer que la présentation des exposés se fasse au moins trois jours
avant que les groupements viennent au Comité?

M. THOMAS: Monsieur le président, je désire appuyer la motion tendant a
fixer le délai au moins d’une semaine. Je ne pense pas qu'une semaine soit une
période trop longue pour avoir ces exposés en main avant leur présentation
au Comité. J’appuierai la proposition avec plaisir s’il est possible que les
exposés nous parviennent une semaine a l’avance. ;

Le PRESIDENT: Je puis vous dire que tous ces groupements ont été avisés.
En janvier, on les a prévenus de préparer les exposés. Je pense qu’ils ont eu
suffisamment de temps pour le faire. En réalité, ils ont été prévenus en aolt
dernier, puis une seconde fois.

M. PeTERs: La motion renferme beaucoup de bons points, mais je n’ai-
merais pas qu’elle comporte une obligation. Elle ne devrait pas donner aux

groupements I'impression qu’on ne peut se présenter au Comité & moins d’avoir

soumis un exposé une semaine d’avance. Certains de ces groupements pour-
raient présenter des exposés d’une vaste portée qui nous donneraient beaucoup
de renseignements et, d’autre part, d’autres pourraient présenter des exposés

de peu d’étendue et de caractére officieux. Je songe a certains groupements.

agricoles qui se présenteraient; il s’agirait alors simplement de converser avec

les cultivateurs, comme l’a dit M. Milligan. Je n’aimerais pas voir une or- -

donnance leur interdisant de se présenter s’ils n’ont pas envoyé un exposé au
prealable. Cela serait incompatible avec la marche normale des autres comités.
Bien que je voie de bonnes raisons d’appuyer la proposition, je ne voudrais
pas qu’elle ait pour effet de priver certains groupes de l’occasion de se pré-
senter.

. M. Crancy: Voici mon avis: si nous voulons que le Comité ait de la valeur,
Je pense qu’il est & peu prés inutile de demander 2 des gens de se présenter s’ils
n’ont pas assez réfléchi a la question pour pouvoir nous soumettre un exposé
sept jours d’avance. Nous pourrions toujours nous entretenir avec eux a la
bonne franquette.

M. FANE: Je suis totalement d’accord avec vous.

M. THOMAS: Est-ce que cette motion éliminerait tout groupe qui ne nous
aurait pas soumis son exposé sept jours avant de se présenter au Comité?

Le PRESIDENT: Certains ne désirent peut-étre aucunement présenter un
exposé. Ils désirent peut-étre seulement prendre part & la discussion. Allons-
nous les exclure?

M.. Crancy: Je n’ai parlé de lexclusion de personne. Quant a moi, j’ai
le sentiment que je ne retirerais pas grand chose de la lecture d’un exposeé.
D’un naturel lent, j’aime réfléchir aux questions qui se présentent.

M. RO.GERS: La motion est tout a fait dans Tordre, mais nous ne désirons
exclure qui que ce soit.
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M. CLancY: Rien dans la motion n’exclut qui se ce soit.
M. HorNER (Acadia): Voulez-vous relire la motion?
Le PRESIDENT: Je vais demander au secrétaire de lire la motion.

Le SECRETAIRE DU coMmITE: M. Clancy, appuyé par M. Fane, propose que
les groupements qui désirent présenter des exposés au Comité soient priés de
les faire parvenir au moins une semaine d’avance.

- Le PRESIDENT: Sommes-nous préts a voter?
(Assentiment.)

M. MILLIGAN: Je désire proposer que les exposés des groupements agri-
coles soient entendus en premier lieu, avant ceux des fabricants.

Le PRESIDENT: On a parlé ce matin de confier la question au comité de
direction et que celui-ci déciderait de l'ordre des présentations.

M. ForBES: L’année derniére a quelques-unes de nos réunions, nous avons
discuté la question des préliminaires. J’ai pris note de quelques avis que j’ai-
merais présenter en ce moment.

Au cours de la présente enquéte, nous nous proposons de préciser, autant
que possible, les raisons pour lesquelles le prix des machines agricoles s’est
accru d’environ 100 p. 100 pendant ces dix derniéres années tandis que le revenu
des fermes de son c6té diminuait. Les frais d’exploitation d’'une ferme d’im-
portance moyenne, au Manitoba, sont passés a $15,238 par année, de $4,800 qu’ils
étaient il y a une quinzaine d’années. D’aprés une enquéte par sondage, faite
par ’Université du Manitoba, sur-l’administration des fermes, pour chaque
recette de $1.13 enregistrée par le cultivateur, il faut compter une dépense d’un
dollar, ce qui laisse un gain net de 13c. seulement. Aprés avoir examiné ce
rapport, on se rend compte que les machines agricoles représentent le poste le
plus considérable des dépenses.

Voici quelques-unes des questions auxquelles le Comité désirerait qu’on
apporte des réponses: les bénéfices des fabricants sont-ils trop élevés? Quelle
proportion du prix des machines agricoles va a la main-d’ceuvre? Quelle pro-
portion va au transport? Quelle commission paie-t-on aux agents? Y a-t-il trop
de distributeurs? Pourquoi le prix de l'outillage et des piéces, surtout celui des
«piéces», continue-t-il de monter? Quel est le chiffre du bénéfice réalisé sur les
pieces? L’uniformisation de I'outillage aménerait-elle une diminution des prix?
Quelle sorte d’entente les fabricants de machines agricoles concluent-ils avec
leurs agents?

Pour faciliter le travail du Comité, j’ai tenté d’obtenir des réponses a ces
questions. Sans révéler la source de mes renseignements, je vais vous lire
quelques-unes des réponses que j’ai obtenues. J’avais posé, entre autres, la
question suivante: «Certains vendeurs de machines m’ont dit qu’ils devaient
payer eux-mémes les piéces et que les fabricants ne leur accordaient aucune
remise pour les piéces démodées. Croyez-vous qu’il y a des méthodes de com-
merce injustes qui se pratiquent entre les agents et les fabricants?» Voici ce
qu’on m’a répondu:

Les ententes conclues entre les distributeurs et les fabricants, au
sujet de I’achat de machines, varient quelque peu lorsqu’il s’agit de I’achat
de nouvelles machines. D’ordinaire il existe une sorte de programme de
base qui permet aux négociants de garder en stock des échantillons de
machines. Le commerce des piéces, toutefois, se fait sur une base de
trente jours et le distributeur doit débourser une somme assez considé-
rable pour l’achat de piéces.
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Bien entendu, dans certaines circonstances, on accorde au distributeur une
remise et, dans certains cas, on prolonge les délais de paiement. Mais il y a
encore autre chose:

Pour résoudre le probléme que posent les pieces hors d’usage, il
faudra que les distributeurs et les fournisseurs exercent de part et d’au-
tre une réglementation plus efficace des stocks.

Il y a encore un autre aspect de la question qui nous intéresse en ce qui
a trait aux prix de l'outillage agricole. Je reléve ceci dans un journal du 20
juin 1960:

Philadelphie—La société Allis-Chalmers Manufacturing Co. s’est
avouée coupable, mardi, & I'accusation portée contre elle par les auto-
rités fédérales, soit d’avoir fixé les prix et d’avoir provoqué une hausse
de prix pour la vente d’appareillage électrique lourd. Douze autres fabri-
cants, accusés en méme temps que 1’Allis-Chalmers, se sont déclarés
innocents.

L’article ajoute de plus amples détails. Les membres de notre comité sa-
vent, pour la plupart, que les fabricants d’appareillage électrique entrent en
ligne de compte puisqu’elles s’occupent de la fabrication d’appareils de démar-
rage et de dispositif d’allumage. Des entreprises comme la maison Westinghouse
et la maison Delco se trouvent comprises parmi ces derniéres. Un ecertain nom-
bre de piéces viennent des Etats-Unis. Le cartel américain exerce-t-il quelque
influence sur les prix au Canada?

Je reléve un autre article dont voici le titre: «De hauts fonctionnaires sont
condamnés a ’emprisonnement a la suite du procés intenté au trust de l’ou-
tillage électrique.» Il est dit dans I’article qu’il s’agissait vraiment d’une coali-
tion. Est-ce qu’une telle situation existe au Canada? J’ose espérer que les
fabricants d’outillage agricole pourront nous dire qu’ils n’ont rien a voir avec
ce;te coalition en ce qui a trait a I’établissement des prix des machines agri-
coles.

On est quelque peu porté a la méfiance en songeant aux prix des maisons
telle que Massey-Harris, Cockshutt ou Allis-Chalmers. Vous allez vous rendre
compte que leurs prix se ressemblent beaucoup. Je suis d’avis que c’est 1a un
des tpomts sur lesquels les fabricants devraient nous fournir des renseigne-
ments.

41 ’.ai étudié avec soin la derniére enquéte a laquelle la Chambre a procédé
au sujet des machines agricoles, en 1937. Elle consistait simplement en une
masse de données statistiques et on n’en était arrivé & aucune conclusion en
ce qui concerne la hausse des prix des machines. Je ne saurais dire si la
tenue d’e\cette enquéte a eu quelque chose & voir avec le maintien des prix
constaté a cette époque.

J ’qsg espérer que la présente enquéte nous permettra de découvrir de fa-
g(l):.v 6’faremse les raisons pour lesquelles le prix des machines agricoles est si
qu’ill\g' g:ﬁEi) r{é :ei?lrle a;;lpuyer tout ce que M. Forbes vient de dire. Je crois
A S enqugte.a chose en expliquant notre facon de penser a 1’égard
) En_ téte de l'avis qu'on nous a fait tenir au sujet de la présente réunion
il est dit que nous devons exprimer notre avis au sujet de ce que nous attendoné
des groupements qui doivent y présenter des mémoires. Si ’on veut en arri-
ver a des résultats concrets, il faut, je crois, que I'enquéte porte sur tous les
aspects._Nous devons voir quel était le prix des machines deés le début et
decopvrllr les raisons pour lesquelles il est aujourd’hui si élevé. Nous devons
zgsm preciser pourquoi il en colite si cher pour se procurer l’aci;ar. Ce sont 13,

len entendu, des choses que nous savons mais au sujet desquelles nous n’avons
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aucun chiffre. Il nous faudra connaitre les tarifs de transports, le prix de la
main-d’ceuvre et nous renseigner sur l'importation des diverses piéces qui ne
sont pas fabriquées au Canada. Nous devons nous renseigner au sujet des pieces
de rechange et aussi sur les frais de distribution. Le cultivateur est d’avis que
ces frais forment un facteur important de la hausse des prix. Devons-nous
proposer aux fabricants de s’en tenir & un modeéle uniforme qu’ils ne modifie-
raient pas tous les ans? Tous devraient-ils fabriquer un méme modéle aux
piéces interchangeables? Je sais bien que cette solution ne serait pas a leur
avantage mais ce n’est pas 1a ce qui nous préoccupe, car nous cherchons avant
tout A aider le cultivateur. Les frais de réparation semblent absolument exa-
gérés. Le distributeur recoit une trés forte commission de ce coté. Peut-étre,
si nous connaissions tous les faits, serions-nous d’avis qu’il y a droit; peut-étre
aussi n’y a-t-il pas droit; il se peut qu’il recoive plus que de raison.

Nous devons examiner tous ces détails. Nous devons mener une enquéte
compléte, du début jusqu’a la fin; sans cela nous ne pourrons ni découvrir la
vérité ni en arriver a une conclusion.

Je vous remercie.

M. THOMAS: Monsieur le président, je désire appuyer les préopinants.
J’espére que, grace au travail de notre comité, nous pourrons aider non seule-
ment le cultivateur mais le pays en général. Tout comme dans le cas de nos
autres produits, le prix des machines agricoles devrait étre étudié sous trois
aspects: les matiéres premiéres, la main-d’ceuvre et les frais d’immobilisations.
J’ose espérer que, grace au travail de notre comité, ces trois catégories de prix
(ceux de la matiére premiére, de la main-d’ceuvre et les frais d’immobilisations)
pourront étre étudiées depuis le point de départ de I'opération jusqu’au produit
sortant de I'usine. En ce qui concerne la matiére premiére, je suis d’avis qu’on
devrait partir de I’extraction du minerai et suivre l'opération jusqu’au produit
ouvré. Pour ce qui est des frais de main-d’ceuvre, je suivrais le méme procédé,
soit. depuis ’extraction du minerai, et je suivrais toutes les étapes de la fabri-
cation avant d’en arriver au produit final. Quant aux frais d’immobilisations,
je pense qu’ils se composeraient de la commission et des autres éléments des
frais généraux, soit des bénéfices des placements, de la dépréciation et des autres
postes inscrits d’ordinaire sous la rubrique des frais d’immobilisations.

Je le répéte, j’aimerais qu’on étudie la chose depuis le début jusqu’au
produit usiné.

Le PRESIDENT: A vous de parler, monsieur Southam.

M. SouTHAM: Monsieur le président, en juillet 1960, notre gouvernement
a pris des dispositions en vue de la présente enquéte sur les prix des machines
agricoles. Cette initiative a aussitét soulevé un vif intérét chez les agriculteurs
du Canada et je pense aussi, indirectement, chez les autres Canadiens qui
s’'intéressent au bien-étre économique des cultivateurs. On compte environ
1,800,000 de ces derniers au Canada et, comme l'ont souligné MM. Forbes,
Fane et Thomas, il y va de notre plus grand intérét a tous que la présente
enquéte n’aboutisse pas & un échec comme celle de 1937.

Je suis d’avis que nous devions prendre les mesures nécessaires pour que
T'enquéte se fasse de facon avertie, afin d’aboutir a des résultats concrets pro-
pres a améliorer la situation oli nous nous trouvons.

A ce sujet, j’ai exprimé I'avis ’an dernier, au présent comité, que certains
pays comme la Grande-Bretagne, les pays scandinaves, la Nouvelle-Zélande,
I’Australie et les Etats-Unis, ont peut-étre un probléme analogue a résoudre
dans le domaine industriel. Comme il se peut qu’ils aient déja fait une enquéte
du.genre de celle que nous entreprenons, je me demandais si les renseigne-
ments qu'on avait recueillis dans ces pays avaient été publiés. S’ils 'ont été,
je crois qu’il serait bon que notre comité se les procure, car ces données
pourraient nous étre précieuses au cours de nos délibérations.

24828-6—2



18 COMITE PERMANENT

Telles sont les pensées dont je désire vous faire part ce matin.

Le PRESIDENT: Monsieur Southam, il se peut que les économistes qm
viendront témoigner vendredi prochain possédent une partie de ces rensei-
gnements. )

M. SouTHAM: Dans le cas contraire, j'espére qu’il nous sera possible de
demander aux secrétaires de ’agriculture des Ttats-Unis et de ces autres pays
de nous faire part de ces renseignements, si on peut les mettre a notre dispo-
sition. Je pense qu’ils ont di faire une bonne partie du travail que nous entre-
prenons actuellement. Ce nous serait d’un grand secours si nous pouvions
inclure quelques-unes de ces données dans notre étude.

T,e PRESIDENT: Avez-vous une déclaration A faire, monsieur Peters?

M. PETERS: Monsieur le président, si 'on considére certains des résultats
auxquels ont donné lieu les précédentes enquétes, il ne faut pas, je crois,
étre trop optimiste au sujet de celle que nous entreprenons. Je suis d’avis
qu’une fois que nous aurons discuté les points dont nous avons parlé, au cours
de nos prochaines réunions, et que nous les aurons soigneusement étudiés, nous
aboutirons & peu prés a la conclusion a laquelle en est arrivé le Comité d’en-
quéte sur les écarts des prix, c’est-a-dire, qu’en fin de compte, c’est le con-
sommateur qui est responsable de la situation. Je suis d’avis que si les gens
n’achetaient pas de ces machines agricoles de grand prix, elles ne couteraient
pas si cher. La conclusion a laquelle on en était venu lors de cette enquéte
n’était peut-étre pas aussi simple, mais elle se résumait de fait a cela.

Je crois qu’il y a une conclusion a laquelle certains membres du Comité
voudraient qu’on aboutisse et c’est qu’il devrait se produire une certaine uni-
formisation de la fabrication. A ce sujet, je songe surtout aux modifications
qu’on apporte aux machines. L’un des membres du Comité a déclaré T'an
dernier qu’il avait payé une forte somme pour se procurer une moissonneuse-
batteuse qui n’était pas de bonne fabrication. Ce n’était pas une bonne machine.
On y a apporté une modification qui a cofité trés cher mais qui ne s’est pas
révélée pratique.

Nqus en viendrons peut-étre a faire certaines recommandations, notam-
ment a proposer l'uniformisation. Nous étudierons sans doute les résultats
'aqx‘queIS ont abouti les autres comités qui se sont déja réunis, et je songe
ici a notre comité des dépenses pour fins de défense, ot1 nous avons décidé d’uni-

formiser les armes. Mais les années ont passé et nous n’avons pas encore

réussi a donner suite & cette décision. Le gouvernement réglemente les dé-
penses pour la défense, mais il n’en va pas de méme dans le cas des machines
agmco_les. En étudiant, les faits, je pense que nous nous rendrons compte que
la’ mam-d'oeuvre représente une bien faible partie du prix de ces machines.
J’ai cru entendre certains rires a la suite de cette remarque, mais je serais
fgrt surpris que les résultats ne me donnent pas raison a ce s,ujet. I’automa-
tlsatn?n s’est introduite 13 comme ailleurs. Il est vrai dque les salaires ont aug-
menté. Il y a encore un autre probleme, celui du transport. \
: Je pense que certains membres du Comité ont touché juste lorsque, au
sp]et ’des prix exorbitants de I’entretien des machines agricoles, ils ont men-
tionné le prix des piéces. Tout le monde sait, du moins dans’ la région ou
je demeure, que lorsqu’on a besoin de piéces, on s’adresse & T'agent régional;
or, la plupart du temps, ce dernier ne peut garder en stock toutes les piéce;
gist _i)nacl‘:mes qu’il v;end. Il doit par conséquent s’adresser 4 un centre de distri-
outlon et, ou payer les piéces comptant ou les acheter S 3 ¢
echeance. Il faut ensuite tenir compte de Tentreposage, (;:;n g‘iﬁinézng;lsb;:&:
et des autres éléments qui entrent en considération, ce qui fait que le prix des

piéces devient beaucoup trop élevé. J'espé y =7
: s pere qu'on pourr
situation de ce coté. ourra améliorer la
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Monsieur le président, je suis d’avis que le probléme qui s’est posé pour
les autres comités se posera également pour nous. Je songe en particulier
3 la Commission royale d’enquéte sur les écarts des prix et je pense que nous
nous rendrons compte que la situation se réduit a un fait bien simple, que les
cultivateurs refusent d’admettre, et c’est qu’ils tiennent a acheter des machines
neuves parce qu’ils veulent étre aussi bien équipés que le voisin, qu’ils veulent
étre A la page. Je pense que nous nous occupons trop peu de la demande qui se
fait & Iégard d’'un modéle de base, en matiére de machines aratoires. Je suis
d’avis que ces derniéres sont trop luxueuses.

Il est une autre chose que le Comité pourrait, a mon avis, étudier; il
s’agit de P’avis exprimé par certains agronomes, en particulier par des repré-
sentants agricoles, ainsi que par certaines gens que la question intéresse, au
sujet de 'utilisation, autant que faire se peut, des machines agricoles par I'inter-
médiaire de coopératives ou en commun, par cantons par exemple, ou méme
par groupements moins considérables; car de fait, nous pourrions probablement
employer beaucoup moins de machines agricoles pour arriver aux mémes
résultats en fait de production.

Je crois, monsieur le président, que ce sont 1a les points que nous devrions,
dans I’ensemble, examiner. J’ose espérer que nous trouverons une .solution
au probléme des prix. Je crois cependant que nous devrons faire face aux
mémes difficultés que celles qu’a éprouvées la Commission royale d’enquéte
sur les écarts des prix.

Le PRESIDENT: Vous désirez parler, monsieur Horner?

M. HOrRNER (Acadia): Monsieur le président, je n’ai nullement l'intention
de porter d’avance un jugement sur le travail auquel se livrera le comité ou sur
les résultats que doit apporter ce travail.

Je voudrais appuyer les remarques faites par quelques-uns des membres
du Comité au sujet de ce qu’ils désireraient que les fabricants de machines
agricoles présentent dans leurs mémoires.

Il y a un point qu’on a oublié et c’est ceci. J’aimerais bien que les fabri-
cants nous expliquent de facon détaillée la facon dont on fait I’épreuve des
machines. On nous a souvent montré sur film des moissonneuses-batteuses

- Massey-Harris qui se frayaient un chemin sur un sol rocailleux et on nous dit

que ces machines ont été minutieusement éprouvées. Je dois dire que j’ai déja
acheté bon nombre de machines agricoles. Il y a une piéce a laquelle je songe
en particulier et qui m’a causé tant d’ennuis que j’ai failli écrire une lettre
au président de la société a ce sujet. Je pense qu’on met sur le marché un
grand nombre de machines dont on n’a pas fait I’épreuve et il s’ensuit que les
cultivateurs doivent souvent faire appel au forgeron de la région ou encore
faire usage de leur propre machine a souder pour exécuter eux-mémes les
réparations nécessaires. J’espére que les fabricants traiteront de ce sujet de
facon détaillée.

Il est un autre point dont on n’a pas fait mention, 3 savoir que les
fabricants de machines agricoles ont atteint I’extréme limite en fait de prix.
J’ai oui dire par des employés des fabriques de machines agricoles qu’une
moissonneuse-batteuse fabriquée aux Etats-Unis se vendait moins cher en
Allemagne qu’au Canada. Il s’agit exactement de la méme machine, mais,
comme la concurrence en Europe est différente de celle qui se pratique chez
nous, le fabricant baisse ses prix la-bas et réalise son profit dans ses ventes
a nos cultivateurs de I'Ouest. Je ne veux pas dire que c’est ce qui se pratique
ici d’ordinaire, monsieur le président, mais j’espére que les fabricants qui
viendront témoigner & notre comité traiteront de ce point pour nous prouver
qu’ils n’exigent pas des prix exorbitants. Je voudrais aussi qu’ils nous donnent

24828-6—2%
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des renseignements au sujet du prix des moissonneuses-batteuses qu’ils fabri-
quent aux Etats-Unis pour la vente en Europe, ainsi qu’au sujet du prix de
celles qu’'on vend au Canada.

Le PRESIDENT: La parole est a M. Kindt.

M. KinDT: Monsieur le président, je voudrais faire quelques remarques
au sujet de certains des points que notre comité devrait a mon avis, étudier
et, ce faisant, poser les jalons du travail que nous aurons a accomplir.

Par exemple, dans le domaine de la production, puisqu’il s'agit en somme
de la production des machines agricoles et des problémes qui s’y rattachent,
on devrait, comme un de nos membres ’a mentionné, mener une enquéte
approfondie au sujet des frais de la main-d’ceuvre, du prix des matiéres
premiéres, des frais d’immobilisations et des frais d’administration. En somme,
nous avons ici quatre facteurs de production. Je suis d’avis que nous devrions
étudier chacun de ces facteurs séparément et le détailler de facon a en voir
la composition ou la proportion pour cent que chacun d’eux représente dans
le colt total. En d’autres termes, au lieu de nous attarder aux frais de la
main-d’ceuvre et a tout ce qui s’y rapporte, et qui somme toute se fonde sur
le parti-pris, nous devons chercher au cours de notre étude a nous attacher aux
faits et aux rapports qui existent entre eux, de facon A& montrer de quelle
facon le probléme se pose par rapport au cultivateur de I’Ouest canadien,
pour qui le prix des machines agricoles représente un tel fardeau. J'espérais
que les éléments qui composent le prix de revient total nous seraient fournis
par les économistes qui se sont adonnés a cette tache depuis I’été dernier. Je
n’ai pas encore eu l’occasion d’examiner les données qu’ils ont recueillies.
J’étais toutefois d’avis, lorsqu’on a abordé ce sujet, et j’ai été le premier a
exprimer cet avis, qu’on devait faire une étude du colt de la main-d’ceuvre,
des matieéres premiéres, des frais d’immobilisations et d’administration et qu’on
devait coordonner comme il se doit les données statistiques recueillies a ce
sujet, les analyser, voire les expliquer avant que notre comité se réunisse et
qu’on assiste aux dépositions des témoins.

Passons maintenant a la distribution qui a trait a la mise en vente. Je
dois dire que la vente des machines agricoles représente un probléme d’enver-
gure. Des frais énormes s’y trouvent engagés par suite de la concurrence que
se font les divers fabricants. Je crois que nous devrions étudier les marges:
de bénéfice qui existent dans le service commercial des produits et que nous
devrions tenir compte des valeurs de reprise. Bref, nous devrons examiner
chacune des étapes de la mise en vente, soit le transport, la vente au détail,
le financement, ainsi que chacun des facteurs qui entrent en ligne de compte
<’ia'ns le domaine de la distribution et de la vente. En ce qui a trait & ces
éléments, nous devrons examiner attentivement la part que chacun représente
dans le prix de revient total de méme que le cofit relatif de chacun d’eux par
rapport au prix que devra payer le consommateur.

Ily a encore deux ou trois autres points sur lesquels je voudrais attirer
votre atteptlon. .Je voudrais, en particulier, que notre comité s’occupe des
r\louv‘ellies 1nv.ent1.ons. L’automne dernier, un certain personnage de 1’'Ontario,
a qui 'on doit I'invention du fusil-mitrailleur Bren, est venu voir M. Haydon
Stanton;’ M. S.,tantor.l I'a amené chez moi et nous avons causé pendant quelque
;Z?ig:l : udnoerl tlnlxéznl‘:)c:lr; sa laquellg il t}‘avalllait. I% s'agit au fond' d’'un tracteur

) sont actionnées hydrauliquement; au lieu du moteur

ordinaire, I'inventeur faisait usage d'un petit moteur. Il prétendait que son

tracteur pouvait se vendre de $1,500 a $2,000 et, en méme temps, que la

puissance de la barre de traction de la machine serait supérieure a celle des
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moteurs diesel actuellement en usage. Je ne saurais dire si I'invention en ques-
tion était de quelque valeur, mais M. Stanton était d’avis qu’elle méritait notre
attention. J’espére donc que notre comité s’en occupera et que l'inventeur en
question pourra venir nous donner des détails sur son invention.

On me permettra d’ajouter que cet inventeur n’est pas un amateur. Je le
répéte, on lui doit I'invention de la mitrailleuse Bren. J’ai cru comprendre
qu’il a une fabrique comptant une soixantaine d’employés. Aussi n’est-il pas
le premier venu; ce n’est pas un homme qu’on peut éconduire d’un haussement
d’épaules. Cest un homme sérieux et je crois que son concours pourrait nous
étre tres utile. Cet inventeur, et les autres de méme calibre, qui sont en mesure
de nous indiquer les fabricants de machines agricoles qu’on trouve actuelle-
ment, pourraient nous étre d’un grand secours dans nos délibérations; j’ai dit
«nous indiquer», car je suis d’avis qu’il y a des inventions qui passent parfois
inapercues parce que certaines gens, qui actionnent les leviers de commande
des fabriques de machines agricoles, sont portés a les laisser dans l'ombre, a
les empécher d’atteindre le grand public. Je voudrais insister sur le fait que
les gens qui pourraient nous faire connaitre certaines inventions devraient
avoir l'occasion de paraitre ici et de nous donner des explications sur ce qu’ils
ont inventé.

oL e
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Il est un autre point important, & saveir que, lorsque nous réunirons tous
ces éléments et les analyserons, nous devrons agir de facon a faire la lumiére
sur le probléeme qui nous occupe. Pourquoi menons-nous cette enquéte? Afin
de venir en aide aux cultivateurs de 1’Ouest canadien—

Quelques honorables MEMBRES: De tout le Canada.

M. KinpT: Je m’excuse, je reconnais mon erreur. Nous voulons situer le
probléme et préciser les mesures a prendre pour le résoudre. Si ’on doit adopter
des lois en bonne et due forme, et s’il est nécessaire que les fabricants remé-
dient a I’état de choses existant, nous osons croire qu’une fois que la situation
aura été exposée au sein de notre comité, les dirigeants des sociétés qui auront
lu nos délibérations ou qui auront apporté ici leurs témoignages et auront assisté
a nos délibérations se rendront compte de la situation périlleuse ou ils se
trouvent et feront les changements voulus avant qu’on en vienne aux lois ou
aux autres mesures nécessaires. J’ajoute, monsieur le président, qu’une bonne
partie de ce qui, nous ’espérons, résultera de nos délibérations consistera en ce
que les fabricants eux-mémes se rendront compte de I’inévitable et j’ose espérer
qu’en fin de compte, le cultivateur y trouvera son profit.

Je voudrais attirer 1’attention sur un dernier point, a savoir que, dans nos
rapports statistiques, nous devrions indiquer, de facon précise, la situation
du commerce des machines agricoles en ce qui concerne les Etats-Unis. En
d’autres termes, nous savons que les machines aratoires qui entrent au Canada
ne sont soumises a aucun droit douanier et je crois comprendre que certaines
machines, fabriquées au Canada, s’exportent en vue de la vente aux Etats-Unis.
D’aptre part, nous savons qu’un bon nombre de machines fabriquées aux Etats-
Unis s’importent au Canada et se vendent sur nos marchés. Ce que je voudrais
connaitre de facon précise, c’est le résultat, en dollars, de ce va-et-vient constant
de machines agricoles qui se produit d’un pays a l’autre. Si je connaissais ces
chiffres dans leur ensemble, je pourrais établir le rapport qu’ils peuvent avoir
avec la balance de commerce défavorable que nous enregistrons a I’égard des
Etats-Unis et voir dans quelle mesure cette balance est attribuable au com-
merce des machines agricoles. Ce sont 12 des choses que nous devons connaitre
si nous voulons nous attaquer a ce probléme de facon pratique, des choses qu’il
nous faut examiner minutieusement. J’espérais que le comité économique qui
a étudié ces rapports 'an dernier aurait pu étudier attentivement les rapports
du ministére du Commerce, les analyser de facon détaillée et en présenter un
exposé a notre comité.
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J’ajoute, monsieur le président, que les remarques que je viens de faire sont

plutét improvisées. Je n’ai pas préparé beaucoup de notes; aussi je suis de Tavis
du député de Medicine-Hat qui a dit que la direction imprimée A notre comitg,
de méme qu’'aux groupements qui doivent présenter des mémoires, doit venir
du comité de direction et des travaux qu’il préparera plutét que des exposeés
improvisés qui pourront étre faits au cours des réunions de notre comité.

Je suis également d’avis que le comité de direction devrait compléter par
son travail et par d’intenses recherches ce que nous avons dit ou fait ce

matin. Je crois que les membres dudit comité feraient bien de tenir compte

" des remarques improvisées que le député de Dauphin a faites dans son excel-
lente allocution, et c’est ce que le comité veut, je pense. Il nous faudra beau-
coup nous renseigner pour obtenir les réponses que les cultivateurs de I’Ouest
canadien attendent.

M. WEBB: Monsieur le président, je ne me rappelle pas que des représentants
des vendeurs mémes, des agents qui vendent ces machines, soient venus
témoigner 2 des réunions antérieures. Si ces hommes étaient convoqueés ici,
ils nous apporteraient, je crois, des faits trés intéressants et trés révélateurs.
Je n’ai pas Iimpression que ceux d’entre nous qui visitons le pays trouvent
qu'un trés grand nombre des vendeurs de machines agricoles sont prospeéres.
I’Ontario est le seul endroit dont je puis parler avec autorité, il n’y a pas
trés longtemps les fabricants de machines y avaient installé des vendeurs
presque en face les uns des autres. Ils insistaient pour que chacun d’eux
aient de vastes salles d’exposition, tiennent en stock des mille et des mille
dollars de marchandises et gardent toujours en étalage un certain nombre
de machines. Il s’ensuivit que presque tous les jours des vendeurs aban-
donnaient les affaires ou faisaient faillite et, lorsque cela leur arrivait, il
n’y avait pas moyen de recouvrer 'argent ainsi immobilisé. Les sociétés manu-
facturiéres devaient ajouter ces pertes a leur passif, ce qui augmentait le prix
des_rpachines agricoles qu’elles fabriquaient les années suivantes. Si ma pro-
position est adoptée, nous allons constater, je crois, que ce n’est pas toujours
T’agent qui réalise des bénéfices sur les machines agricoles.

M. BoUuLANGER: Monsieur le président, serait-ce possible d’avoir un inter-
prete aux réunions du Comité?

Le prESIDENT: Je devrai soumettre cette question au secrétaire. Celui-ci
est au courant des difficultés que la présence d’interprétes pourrait parfois
susc1’te.r. Je puis vous dire maintenant qu’il appartient aux membres du Comité
c’le décider s’ils désirent des interprétes. Si le comité prend une décision a cet
égard nous tenterons de prévoir les dispositions qui s’'imposent.

M. HornER (Acadia): Je crois que nous devrions avoir un interprete aux

reunions du Comité. Plusieurs comités semblent prendre des dispositions en
ce sens.

: LR . ot
i M: RFGNIER. J’aimerais appuyer la proposition de M. Boulanger. Il est
res difficile pour certains membres de langue francaise qui sont présents de
go'rglprefldre .ce qul se passe. Ils ne peuvent pas.facilement prendre part aux
ebats a moins de pouvoir s’exprimer dans leur propre langue.
7 Le PF{ESIDENT: Tout ce que puis répondre a M. Régnier c’est que nous
allons voir ce que nous pouvons faire.
i l\f REGN}ER: Lgs membres du comité qui possédent les deux langues pour-
i nM peut-étre agir comme interprétes, a défaut d’interpréte officiel
S ’ . . )
L SouTHAM: J’appuie ce que ces messieurs ont dit. C’est 13, je crois, un
; £
problerpe qul se pose beaucoup. La présence d’
dans.blen des cas mais dans une enquéte a
que juste, je pense, d’en avoir un.

un interpréte n’est pas nécessaire
ussi poussée que celle-ci il n’est
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M. REGNIER: Je crois que l'absence de plusieurs députés du Québec peut
provenir de ce qu’ils ne peuvent participer totalement aux délibérations.

M. BOULANGER: Je remercie beaucoup les membres qui m’ont appuyé. Je
ne dirai que quelques mots ce matin. Je m’efforcerai de faire de mon mieux
mais je vous demande d’étre indulgents.

Le PRESIDENT: Prenez votre temps, monsieur Boulanger. Nous nous mon-
trerons indulgents.

M. BoUuLANGER: Ce que je désire vous dire, c’est que les membres de 1'Op-
position sont heureux de constater que le Gouvernement entreprend une en-
quéte sur les prix des machines agricoles et que nous ferons tout notre pos-
sible pour aider le comité. Nous espérons que les recommandations qui seront
faites au terme des délibérations du comité se révéleront trés intéressantes
pour les cultivateurs du pays. Nous formulons aussi ’espoir que le Gouverne-
ment prendra les dispositions législatives qui s’imposent pour donner suite a
toute proposition présentée en vue d’aider les agriculteurs coincés entre le prix
qu’ils doivent payer pour les services et les machines dont ils font usage et les
prix qu’ils obtiennent pour leurs produits.

Les cultivateurs sont en général en trés mauvaise posture et ’on pourrait
faire beaucoup, je pense, pour les aider. Il est prématuré de dire que cela se
fait mais nous espérons qu’il sera possible de présenter de bonnes recomman-
dations au terme de notre étude. J’espere aussi qu’au cours de notre enquéte
les membres n’oublieront pas qu’en plus d’étudier les prix des machines des
Prairies, comme le député de Medicine Hat I’a proposé, nous étudions aussi les
prix en cours dans I’Est canadien. Je suis heureux de voir qu’il a rectifié sa
déclaration et, comme je Pai dit, nous ferons tout notre possible pour aider le
comité.

M. REGNIER: Je veux seulement toucher un point soulevé par M. Peters
qui a parlé de retard dans 1’obtention des piéces. Ce retard, je crois, joue un
grand role dans I’établissement du prix que paie le cultivateur. Non seulement
faut-il que celui-ci se rende a la ville et fasse quelquefois plusieurs voyages
avant d’obtenir ce qu’il lui faut, mais il y a a considérer le colit du délai lui-
méme lorsqu’une machine ne peut étre mise en service parce qu’il lui manque
une piéce. Je crois que les membres du comité devraient étudier a fond la
question extrémement décevante et colteuse que pose l'incapacité d’obtenir
les piéces au moment ou elles sont requises.

M. NASSERDEN: Monsieur le président, un des points qu’il nous faut envi-
sager est celui des frais de transformation des plans visant & lancer de nou-
veaux modeéles et a favoriser la fabrication de piéces interchangeables pour
les machines. A Yinstar de certains membres, j'aimerais qu’on fasse voir
les répercussions qu’exercent sur le prix de gros des machines agricoles les
frais de main-d’ceuvre. Je veux parler des prix de gros et non des prix de
détail, parce que certaines sociétés enregistrent des différences a cet égard,
je crois. J’aimerais également que les sociétés montrent les effets des frais de
transport et établissent leur rapport avec les prix de gros demandés aux ven-
deurs pour les machines. Je voudrais aussi que les droits des brevets d’inven-
tion sur les piéces composées soient comparés aux prix de gros des machines,
et aux droits de brevets d’invention sur les machines et les moteurs utlhses
dans certains appareils.

En plus, je demanderais aux fabricants de nous soumettre leur volume
de ventes effectuées a des personnes autres que leurs dépositaires ou leurs
clients habituels. Il arrive qu’ils vendent & un autre un moteur devant servir
a linstallation sur un tracteur d’une moissonneuse-batteuse. Nous devrions
pouvoir établir la comparaison avec le prix de gros de la machine.
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M. Pascog: Je crois, monsieur le président, que la plupart des points tou-
chant cette étude ont été suffisamment mis en évidence et qu’il ne devrait pas
étre nécessaire de les répéter, mais je voudrais de nouveau insister sur la
nécessité qu’il y a de mener a fond une enquéte sur cette question et d’en
arriver 4 quelques constatations et recommandations bien précises. Clest la
une obligation précise que nous avons contractée envers nos électeurs en lancant
une telle enquéte et je regrette d’entendre certaines personnes exprimer l'avis
que nous n’aboutirons pas a grand chose. Je ne crois pas que nous devrions
commencer cette entreprise en adoptant une telle attitude. Cette question sou-
léve certainement beaucoup d’intérét chez les cultivateurs. Je ne veux pas
accaparer trop de votre temps mais lors de l’enquéte de la derniére session,
moi-méme ainsi que d’autres membres avons fait parvenir deux questionnaires
3 différents cultivateurs afin que ceux-ci nous fassent connaitre leurs idées

<

3 ce sujet. Je pourrais vous donner lecture de certaines des réponses.

La deuxiéme question demandait «de bien vouloir énumérer ce que vous
considérez représenter les plus importants éléments contribuant a faire monter
les prix des machines agricoles». Un des cultivateurs a répondu en mentionnant
en premier lieu les salaires et les frais de transport, puis les bénéfices des
fabricants, le cott élevé de la main-d’ceuvre et le trop grand nombre de modifi-
cations apportées aux modéles.

Ces cultivateurs s’adonnent tous effectivement a leur exploitation; je les
connais. Un d’eux a déclaré que les raisons étaient dues aux bénéfices excessifs
des fabricants, a la main-d’ceuvre, aux frais élevés de transport ainsi qu’aux
droits élevés de douane sur les importations, tandis qu’un autre a mentionné
la main-d’ceuvre préposée a la fabrication, les imp6ts et I’écart des prix en
comparaison de ce qu’un boisseau de blé achétera.

Or, monsieur le président, en vue de faire connaitre 1’avis des cultivateurs
en la matiere, d’autres membres du comité ont mentionné que nous devrions
convoquer cert_ains vendeurs. Je crois que nous devrions inviter des cultivateurs
moyens a venir exprimer leur avis. A mon avis, nous devrions faire savoir
plus qlqll‘ement qu’il s’agit 1a d’une enquéte publique et nous devrions convo-
quer ici .autant de gens que nous le pouvons. Nous devrions essayer de tenir
nos reunions dans de grandes salles et de faire venir ici un aussi grand nombre
de personnes que possible. Je constate que les journalistes ne sont pas tres
nombreux et pourtant cette question devrait les intéresser.

M. KvowLes: Comme M. Pascoe I'a dit, monsieur le président, ce sujet:

est as:iez blen’ é’tudié, mais il y a deux points sur lesquels j’aimerais appuyer
vu qu’ils ont été soumis au comité de direction, je crois. L’un avait été soulevé
par M. Mll.hgan. Il est important que nous entendions le témoignage des groupe-
ments agl.‘lcoles dont le point de vue m’intéresserait.

Ensultg, on avait exposé que, si des enquétes ont eu lieu aux Etats-Unis,
en Aust'rahe' et en d’autres pays, il serait bon que le comité de direction en
prenne immeédiatement connaissance car il pourrait en résulter d’utiles rensei-

gnements pour les men}bres: nous saurions quels traquenards il nous faudrait
eviter, et quelles questions nous devrions poser.

Ce sont 1a les deux points que je voulais mentionner. Je pourrais ajouter
que, dans I’Est, nous nous intéressons aussi a la question, parce que plusieurs
de nos cultivateurs exploitent des entreprises hautement, diversifiées et vous
ionstaterez que nous avons tout un assortiment de machines a multiples usages.
mis.isgstn? efnga‘gevs dans ‘la culture des'fruits cultivent probablement aussi le
el e foin: ils possédent un assortiment complet d’instruments y compris

! 015>onnepse-batteuse. Plusieurs des appareils font double empl,oi' si quel-
quun a besoin d’aide, il en faut & I'Est tout autant qu’a 1’Ouest. Je’ saisq que

o % : :

poiunst r:;leu ediwt ;ons pas soulever de discussion, mais j’aimerais appuyer sur le
ette question a beaucoup d’impor i

s Al o} portance aux yeux de tous les culti-

T




: AGRICULTURE ET COLONISATION 25

M. Rapp: Monsieur le président, je ne répéterai pas ce qui a été dit au
sujet de Iimportance de la présente réunion, mais lors de mon séjour chez moi
au temps du congé, on m’a présenté un état financier de la C.C.I.L.: j’ai appris
avec plaisir que cette société coopérative devait comparaitre ici pour présenter
un mémoire. On m’a fait remarquer que la C.C.LL. était en exploitation depuis
moins de dix ans, et que, durant ce temps, elle avait conclu pour environ 54
millions de dollars d’affaires. Elle avait pu payer a ses membres des dividendes
d’environ 11 p. 100, soit $5,600,000. Ces 11 p. 100 étaient versés en plus de ce
que la société avait effectivement versé en frais. Par exemple, elle avait en-
couru des pertes s’élevant a quelque 16 p. 100 dans les reprises en compte.
Vous étes au courant de ce commerce de reprises. En outre, elle avait accordé
quelque 13 p. 100 de rabais & ses membres sur les machines achetées, lorsque
ceux-ci les payaient au comptant. Durant cette période élle avait aussi réussi
a payer 11 p. 100 environ des achats qu’elle avait effectués.

J’aimerais vous faire remarquer que lorsque cette société comparaitra
devant nous en qualité de témoin et qu’elle nous présentera un mémoire, nous
ne devrions pas manquer de lui poser des questions, car je crois qu’il sera
tres intéressant pour nous, lors de la comparution devant nous de la Massey-
Harris Company et de cette entreprise coopérative, que nous découvrions la
différence qui existe véritablement entre les deux. L’une peut accorder a ses
clients ou a ses membres un gros rabais de 13 p. 100 aprés avoir subi une perte
de 16 p. 100 dans son commerce de reprises tout en réussissant quand méme
a distribuer des dividendes élevés.

C’est 1a tout ce que je voulais dire pour le moment car je ne doute pas que
tous les autres membres désireront parler sur d’autres questions, et je partage
leurs vues.

M. MiLricaN: Monsieur le président, j’aimerais appuyer tout ce qui a été
dit, puis parler plus longuement des difficultés qui harceélent les vendeurs et
dont a parlé M. Webb. Ces vendeurs sont des gens importants et il y aurait
avantage a en voir quelques-uns. Cela pourrait peut-étre les placer dans une
position étrange a cause de la situation qu’ils occupent, mais nous pourrions les
faire témoigner a uneé séance a huis-clos a la seule intention du comité. Il se
trouve a Ottawa des vendeurs prospéres qui pourraient nous donner des rensei-
gnements d’ordre général sur les problémes qui les confrontent lorsque nous
interrogerons certaines des maisons de commerce.

M. SMALLWOOD: J’aimerais mentionner que, dans 1’Ouest canadien, nous
avons une association de marchands détaillants. Nous pourrions communiquer
avec elle. On a proposé de faire venir ici des cultivateurs moyens mais en
regardant autour de moi j’apercois M. Knowles, M. Milligan, M. Horner,
M. Rapp, M. Peters, M. Henderson et moi-méme qui sommes tous, & mon avis,
de tels cultivateurs. Une.semblable proposition est plus une insulte envers le
comité que tout autre chose.

M. KinpT: Soit dit en passant, je vis sur ma ferme également et je suis
un cultivateur moyen. Nous récoltons plus de 10,000 boisseaux de blé par
année. Or, pour autant qu’il est question de s’adonner constamment a cette
exploitation, je n’ai pas dit que vous ne le faites pas, ou qu’aucun autre mem-
bre de ce Comité ne le faisait pas. Mais, si nous nous placons d’un point de
vue psychologique en considérant les effets que cela aurait sur d’autres cultiva-
teurs et sur la participation de ces derniers au travail du Comité, on devrait
convoquer ici des représentants de cultivateurs importants afin qu’ils rendent
témoignage et donnent le branle & P’activité du Comité. Nous apprendrions ainsi
de premiére main ce que les cultivateurs pensent des prix des machines.

Vous ne pouvez pas me dire que les journalistes n’aimeraient pas entendre
le témoignage, non les députés, en premier lieu parce que nous sommes ici
pour contre-interroger, mais des gens qui sont sur place et qui ont a faire face
aux problémes que suscite le prix des machines. C’est pour eux que nous
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travaillons. Ils sont les patrons; nous sommes leurs employés; nous devrions
les inviter afin qu’ils nous parlent de leurs difficultés et nous disent quels prix
ils paient pour leurs machines.

Le point qu’a soulevé ’honorable député ne me semble aucunement appro-
prié. Il est exact que nous sommes tous des cultivateurs, y compris moi-méme,
mais je n’ai pas I'impression que parler ici 3 titre de député aurait le méme
résultat, du point de vue des cultivateurs de 1’Ouest. Ils nous faudrait faire
venir certains d’entre eux car, psychologiquement parlant et pour ce qui est
des bonnes relations extérieures, cela s’impose.

M. HENDERSON: Aprés ce discours émouvant, il n’est pas tres utile que
j’ajoute ceci, mais je vous dirai néanmoins pour commencer que chez moi
les tracteurs sont marqués & un prix trop élevé et que ceux qui les font fonc-
tionner doivent les renouveler chaque année. Les modeéles changent et sont
maintenant munis d’un dispositif d’éclairage électrique. Qu’il me soit permis
de parler des pneus Firestone. J’étais en Californie et Nick Durman qui
exploitait dans le temps une ferme a Riviére-La-Paix...j’étais dehors un soir
lorsqu’il arriva, sauta de sa voiture et me dit: «Nous l'avons fait.» «Qu’avez-
vous fait?» lui demandai-je. «Nous nous sommes mis en gréve», me répondit-
il. «Pourquoi vous étre mis en gréve?» continuai-je. «Nous avons découvert
que Harvey Firestone avait fait 20 millions de dollars I’an dernier, et nous
allons en prendre notre part.» Sur ces entrefaites, je revins au pays en appor-
tant un gros pneu de tracteur Firestone, et je suppose que ces gens se sont
mis en gréve. Un cultivateur trouve que, lorsqu’il s’est servi d’un tracteur
pendant longtemps, il s’en fatigue et n’en veut plus. Il ne croit pas qu’il soit
aussi bon que celui du voisin et il I’échange. Nous savons tous qu’en nous
gendant dans un dépot de machines nous verrons qu’il est rempli de piéces
échangées. Elles colitent toutes de I’argent aux cultivateurs. Je connais une
couple de ces types qui font le commerce des machines; ils ont fait fortune.
Il y en avait un avec lequel j’étais allé en Californie. Il vendait les appareils
Case et il s’est enrichi. Chaque cultivateur en avait un. C’était un homme
trés chanceux.

Je suis cultivateur et je m’adonne & l’exploitation agricole depuis 50 ans.
N01:15 sommes de gros cultivateurs. Mon fils est avec moi maintenant. Il était
allé dans le sud des Etats-Unis afin de voir comment le coton et différents
autrgs produits de ce genre se cultivent. Ces jeunes gens se mettent des idées
en téte. Il s’était rendu dans ces régions ot on lui a fait tout visiter. A son
retour, il déclara: «C’est ici 'endroit pour moi, ici méme dans la région de
Riviére-la-Paix, la meilleure terre de culture que Dieu ait jamais créée.»

M. CrLERMONT: Comme je suis un nouveau membre ici, je ne connais pas
vptre f.ac.;on de procéder. Aussi vais-je vous poser une qu,estion et vous me
direz si je fais erreur ou non. Je vous ai entendu donner les noms des fabri-
cants qui sont censés présenter des mémoires et je n’ai relevé le nom de per-
sonne qui fabrique, mettons, des machines pour les laiteries ou pour les éta-
bles. Qn a mentign_né les moissonneuses-batteuses, les tracteurs et le reste. Pour
fﬁx ’231 ee;‘; l;i]ieserc;glong dedl’Est, du.Québec en partipulier, il est tres important
s e prix des maf:h’ln‘es pour les laiteries et pour les étables.

g e sile Comité est autorisé a entreprendre cette étude. mais je crois
quelle aurait une grande importance. En examinant la semai;le derniére les
fﬁus 1‘ec?ntes données statistiques pour le Québec, j’ai constaté que cette pro-
enr:.]ciioﬁst une de celles qui en 1960, d’aprés }es chiffres préliminaires, aura

yiron. un million de moins de revenu. Je crois que le Comité se doit d’exa-
miner la question qui traite des machines pour les laiteries et pour les étables.

M. HoRrNER (Acadia): J
vgcatlon des vendeurs de m
Si nous pouvions faire venir

aimerais dire _quelque chose au sujet de la con-
achines. qe Crols que ce serait 1a une bonne idée.
un representant de I’Association des vendeurs de
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machines, soit de I’Ouest soit de I’Est, le Comité en bénéficierait. Un tel repré-
sentant pourrait fournir des explications sur ’achat des piéces, le montant que
les vendeurs doivent garder en main, les remboursements des fabricants et
le reste. De telles données pourraient servir.

Pour ce qui est'de la question de faire venir des cultivateurs, je crois que
la principale fonction des membres du Comité sera de contre-interroger les
fabricants. Le seul réel avantage qu’il y aurait a convoquer des cultivateurs
serait de connaitre leurs vues quant aux raisons qui font que les prix des
machines sont si élevés. Pour ainsi dire tous les membres qui ont adressé la
parole ici ont parlé de la question du prix de revient de machine et des disposi-
tions qu’ils aimeraient voir prendre a ce sujet. Presque tous les domaines
possibles ont été prévus, je crois.

Nous devrions nous enorgueillir, en tant que Comité, de ce que la plupart
des membres sont de véritables cultivateurs qui seront certainement capables
de mener un contre-interrogatoire quant aux causes qui font monter le prix
des machines agricoles. Je ne vois aucun avantage réel a inviter les cultivateurs
a venir se faire interroger par le Comité. Si cela devenait nécessaire, nous
pourrions trouver ici un cultivateur et épargner ainsi a I’Etat des frais de
déplacement.

Le PRESIDENT: Pourrais-je m’étendre sur ce point? En regardant autour
de moi, je constate que presque tous les membres ici présents s’adonnent
activement a I'exploitation agricole. Les membres du Comité sont passablement
nombreux et ils paraissent tous étre des cultivateurs véritables.

M. HENDERSON: Monsieur le président, les endaineuses que vous voyez sur
les fermes de I’Ouest ont un moteur. Elles fonctionnaient & I’aide d’une perche
dans le passé, tout comme la moissonneuse-lieuse, mais maintenant il leur faut
un moteur.

Une vorx: Et a auto-propulsion aussi.

M. KinpT: J’aimerais que le Comité commence son travail en entreprenant
I’étude des problémes a partir de leur origine. J’aimerais, en effet, donner un
caractére de vérité au travail du Comité. Certains membres semblent croire
que, parce qu’ils sont cultivateurs, ils peuvent se faire les interprétes des culti-
vateurs. Je n’en doute pas, mais notre tache est de contre-interroger et je crois
qu’il serait fort utile de faire venir quelques excellents cultivateurs. Le Comité
n’aurait alors rien d’un organe superficiel ou éthéré, d’ou rien ne pourrait sortir.

Nous devrions commencer par une bonne étude, quelques entretiens, cer-
tains débats publics et de la publicité dans les journaux. Nous devrions inviter
quelques cultivateurs véritables venant de quatre ou cing endroits différents
du Canada. Nous donnerions ainsi 1’impression que le Comité s’attaque vrai-
ment au probléme des cultivateurs. Si nous regardons autour de nous, nous
constatons que nous n’avons pas la perspective de relations extérieures qui
s’'impose quant a la maniére dont le Comité devrait envisager de tels problémes.

M. SmMALLWOOD: Je n’ai jamais rien entendu de si ridicule de ma vie. Nous
avons de vrais cultivateurs ici. Peut-étre n’appartenons-nous pas a la Com-
mission du blé mais nous avons de vrais cultivateurs et ils seront capables
de contre-interroger ceux qui viendront. Je pourrais vous nommer ceux qui le
sont parmi nous.

M. MILLIGAN: J’ai idée que nous allons consacrer beaucoup de temps aux
groupements agricoles. Il n’y a pas de doute que ce sont ces gens qui prépare-
ront les mémoires et qui exprimeront des avis. Je crois qu’il est du devoir des
députés de poser des questions lorsque nous rencontrerons ces gens. Si nous
désirons de plus amples renseignements, nous pourrons en obtenir des culti-
vateurs de nos propres circonscriptions. Nous pouvons communiquer avec eux
pour leur demander ce que nous voulons savoir d’eux. Il me semble que nous
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ne devrions pas consacrer trop de temps aux mémoires des groupements agri-
coles, étant donné qu’ils seront du début a la fin d’ordre général. Si nous y
passons trop de temps, nous pourrions manquer notre but. Ce sont réellement
les fabricants de machines agricoles que nous voulons entendre ici.

Le PRESIDENT: Monsieur Milligan, j’hésitais a vous arréter au début des
délibérations du Comité, lorsque vous avez proposé que les groupements agri-
coles comparaissent les premiers devant le Comité. Peut-étre pourrions-nous
maintenant étudier un peu plus la question de savoir qui, d’aprés vous, devrait
venir témoigner tout d’abord en Comité.

M. ForBES: J’aimerais me reporter au point soulevé par M. Henderson a
propos des cultivateurs essayant de rivaliser avec les voisins par l'achat de
nouveaux tracteurs. Nous savons que les dépdts d’instruments sont remplis
de tracteurs usagés: Il n’y a aucun doute & ce sujet, mais il y a les frais de
remise en état et de réparation de ces tracteurs. Ils sont si élevés qu’il devient
plus économique d’échanger ’article que de tenter de le réparer.

Le PRESIDENT: Désireriez-vous, monsieur Milligan, donner plus de détails
sur votre proposition?

M. Mr1LLIGAN: En présentant cette motion, il m’avait paru trés important
d’entendre tout d’abord le témoignage des groupements agricoles. Leurs ex-
posés seraient d'un caractére général. D’aprés leurs mémoires, nous pourrions
nous former quelque idée de ce qu’ils pensent. Cela nous aiderait a interroger
les vendeurs de machines au moment ou ils comparaitraient.

Une vorx: A mon avis, ces mémoires ne nous seront pas trés utiles. D’apres
mon expérience a titre de membre de groupements agricoles, je crois que les
renseignements qu’ils présenteront seront d’ordre général. Je crois que nous
ferions bien de les entendre les premiers.

M. Rapp: Dans le passé, les réunions de tous les comités se tenaient pas-
sablement de la maniére dont nous procédons ici. Des groupements qui dif-
féraient d’opinion présentaient des mémoires. Quant a moi, j’ai suscité quelque
intérét lorsque j’ai proposé ici que nous devrions entendre I’exposé d’un point
de vue un certain jour, puis le point de vue opposé une autre fois. Tous ces
avis avaient leur intérét et nous élargissions plus ou moins nos idées sur ces
sujets. Aussi ne suis-je pas tout a fait opposé a la proposition de M. Milligan.
A mon sens nous avions adopté par le passé la bonne facon de procéder a
I’égard de ces groupements, d’aprés laquelle on les invitait a venir soumettre
leurs idées. Je crois qu’elle était vraiment de nature a éclairer et a intéresser.

Le PRESIDENT: Messieurs les membres du comité, je ne fais en ce moment
que vous demander des avis qui pourraient aider le comité de direction.

M. NASSERDEN: Mon avis, c’est que I’Association des vendeurs pourrait
envoyer des représentants présenter leurs vues. Il serait bien d’avoir aussi
guglques vendeurs pris en particulier, s’ils veulent bien comparaitre. Ce serait
a titre volontaire. Certains ne voudraient pas venir témoigner, invités ou non.
Toutefois, d’autres pourraient accepter, parce qu’il leur semble qu’il existe
Flar}s Pindustrie aujourd’hui certaines pratiques qui ne sont pas dans leur
mteré.t ni dans I'intérét de ceux qui utilisent les machines agricoles. Ces gens
devraient avoir 1’occasion de comparaitre. Une telle occasion devrait étre
rendue publique au moyen d’annonces dans les journaux paraissant en divers
E}ldl‘gits du pays, et informant qu’elle est offerte & ceux qui désirent venir
temoigner. Je ne crois pas qu’une telle offre puisse se limiter a une période
de temps en particulier. On pourrait informer ces gens qu’ils pourraient venir
au moment ou cela leur conviendrait. Je sais, & la suite d’entretiens avec
les vendeurs de ma circonseription, qu’ils ne sont pas tous satisfaits des
ente_ntes‘ qu’ils ont conclues avec les fabricants. La plupart hésiteraient a venir
le dire a une enquéte de ce genre, mais quelques-uns accepteraient ce risque
pour faire connaitre leurs impressions.
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M. Horner (Acadia): Un vendeur qui viendrait de faire faillite y con-
sentirait.

Le PRESIDENT: Les vendeurs détaillants de machines agricoles ont fait
savoir qu’ils viendront témoigner devant le comité. Ils sont en nombre pas-
sablement élevé dans la province d’Ontario. Je suis assez certain qu’il existe
d’autres groupements de vendeurs de machines qui désireraient comparaitre
devant nous. Je puis ajouter que le comité peut sommer n’importe qui de
comparaitre. Dans le cas de I’Association d’Ontario, le président et le vice-pré-
sident, qui sont censés venir témoigner devant nous, sont des vendeurs de
machines eux-mémes. On peut les contre-interroger sur leurs propres exploi-
tations.

M. PAscoE: J’aimerais connaitre le degré d’autorité dont est investi le
comité. Vous dites, monsieur le président, que le comité peut sommer des
témoins de comparaitre. Pouvons-nous leur demander leurs dossiers? Avons-
nous' cette autorité?

M. ForBgs: Certainement. Prenez connaissance de nos attributions.

Le PRESIDENT: J’aimerais bien ne pas répondre directement a cette ques-
tion en ce moment.

M. Pascog: Je crois que nous devrions éclaircir ce point a un moment
donné.

M. ForBES: Je crois que les attributions du comité l'autorisent a exiger
le dépdt de documents et la convocation de personnes pour rendre témoignage.
Le PRESIDENT: Au pied levé, je dirais que nous possédons ce pouvoir.

M. HENDERSON: Il en était question dans une émission que j’ai radiodiffu-

, sée ce matin.

M. SouTHAM: Monsieur le président, peut-étre ceci est-il un peu en dehors
du sujet de notre discussion, mais je dois vous dire que j’ai entendu avec
intérét une remarque qu’a faite M. Clermont, notre nouveau membre, au sujet
de lindustrie laitiére. On nous a beaucoup parlé de questions touchant les
moissonneuses-batteuses, les tracteurs et le reste, mais celle de I'industrie lai-
tiere a beaucoup d’importance pour nous tous. Je me demandais justement
si I’on avait invité les fabricants de machines laitiéres comme la Beatty Brothers
et la de Lawal, qui s’occupent plus ou moins exclusivement des machines des-
tinées aux laiteries. Ce sont des maisons importantes établies depuis long-
temps: nous devrions, je crois, les inviter 4 présenter un mémoire. Ce serait
trés important pour l’industrie laitiére.

Le PRESIDENT: J’accepte de les inviter si quelqu’un me donne leurs noms.

M. CLErMONT: Les deux noms dont il vient d’étre fait mention appartien-
nent a des établissements situés dans 1’Est canadien.

M. SoutHAM: Il s’agissait de la delLaval et de la Beatty.

M. CrErMmoNT: Je crois que la Beatty est de Fergus et la deLaval de
Peterborough.

Le PRESIDENT: On avait parlé de faire venir des vendeurs de machines
destinées aux étables.

M. PascoE: Il y a la Beatty, et il doit y en avoir d’autres. Le comité pour-
rait aller aux renseignements afin de voir qui il pourrait inviter a témoigner.
I1 y a la Beatty et un établissement nommé Jutras a Victoriaville (P.Q.)

M. MiLrigan: En parcourant la liste des noms des différentes personnes
qui doivent venir présenter des mémoires, il me semble que plusieurs des éta-
blissements font double emploi. Nous avons la Fédération canadienne de I’agri-
culture par exemple. Elle représente les cultivateurs de blé de I’Ouest canadien.
Puis il y a les associations de culture de céréales; elles comprennent divers
groupes. Il y a aussi Iindustrie laitiére et toutes les fédérations fonctionnant
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dans la province. Il me semble que tous ces gens devraient s’unir pour pré-
senter un seul mémoire au lieu de venir chacun de son coté. Le syndicat des
cultivateurs pourrait étre inclus aussi parce qu’il aurait un point de vue sem-
blable. Un seul mémoire pourrait étre présenté, ce qui épargnerait beaucoup
de temps et contribuerait pour beaucoup & résoudre le probléme qui nous
confronte.

M. Forpes: Ce serait 12 une bonne idée.

Le PRESIDENT: Nul doute que ces groupements comparaitront devant nous.
Si le Comité n’obtient pas d’eux les renseignements qu’il désire, nous avons
alors le pouvoir d’en convoquer d’autres.

M. MiLLIGAN: En effet. |
Une vorx: Ou d’autres fabricants.

M. HorNER (Acadia): Peut-étre que le syndicat des cultivateurs et la Fédé-
ration canadienne de l’agriculture ne voudront pas présenter un mémoire en
commun. Chacun pourrait préférer soumettre le sien. Peut-étre pourrions-nous
alors entendre la lecture de chacun le méme jour et faire siéger les deux
groupes avec nous pour leur poser des questions la méme journée. Cela avan-
cerait beaucoup les choses.

M. SMmALLwoOOD: Monsieur le président, pourriez-vous nous fournir des
indications a ce sujet? Incluriez-vous les syndicats des cultivateurs et Fédé-
ration de l’agriculture?

M. MiLLIGAN: Je pensais & la Fédération canadienne et aux syndicats des
cultivateurs. La Fédération canadienne englobe beaucoup. Les syndicats des
cultivateurs auraient des membres d’une extrémité a I'autre du Canada et se
feraient les interpretes de l’agriculture.

M. NASSERDEN: Monsieur le président, vous vous buteriez 13 a une difficulté.
La Fédération et les syndicats des cultivateurs fonctionnent sur le plan national.
Leur mémoire serait de portée si vaste ou si générale qu’il ne nous serait pas
possible d’en arriver a rien de précis pouvant nous servir. Je ne m’opposais pas
a ce qu’ils viennent ici mais je crois qu’il me faut faire cette observation d’ordre
général. Cela ne nous aidera pas beaucoup, a vrai dire, & préparer les questions
que nous voudrons poser a ceux qui viendraient témoigner devant nous. Et si
vous faites venir les petits organismes agricoles, ils pourraient nous exposer
le probléme qui a de 'importance pour eux sur le plan régional. Vous étudieriez
ainsi le pays et la province, ce qui comprendrait les diverses phases de notre
industrie a travers le Canada.

M. MriLLican: La Fédération de l’agriculture enverra divers représentants
et divers groupes venant de partout au Canada, comme les trois syndicats du
blé de ’'Ouest. Les producteurs de céréales seraient représentés de méme que les
représentants de chaque province. Nous serions done en mesure de les interroger
et ils pourraient nous présenter des avis.

M. ForBEs: Le secrétaire aurait-il ’amabilité de donner lecture des noms
des groupements qui ont manifesté le désir de comparaitre devant le comité.

Le PRESIDENT: Trés bien. Nous en donnerons de nouveau lecture.

Le SECRETAIRE DU cOoMITE: Les groupements dont le nom suit sont disposés
a présenter un mémoire et & envoyer des représentants au comité:

Massey-Ferguson Ltd., Saskatchewan Farmers Union, Ontario Retail
Farm Equipment Dealers, Interprovincial Farm Union Council, Fédéra-
tion canadienne de I’Agriculture, Saskatchewan Wheat Pool, Congres du
Travail du Canada, International Harvester Company, The Canadian
Co-operative Implements Ltd., Cockshutt Farm Equipment Limited, et

le gouvernement de la Saskatchewan.
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- Le PRESIDENT: Ces groupements enverraient peut-étre un grand nombre de
‘témoins, ou des représentants de leurs diverses divisions, que nous pourrions
_contre-interroger. Je songe a la Fédération de I’agriculture qui admet un grand
nombre de membres ainsi qu’aux divers secteurs de l’agriculture qui enver-
raient certainement aussi des représentants.

M. KinpT: Je crains bien que, si nous avions un seul mémoire pour tous,
~ au nom par exemple de la Fédération ‘canadienne de l’agriculture, nous nous
- éloignerions de plus en plus du simple cultivateur. C’est 13 la différence qui
existe entre M. Smallwod et moi-méme. Si I'on veut rendre ce mémoire super-
ficiel et irréaliste, on ferait tout aussi bien de le reléguer dans un coin et de
l’y oublier entiérement. Je crois que nous devons le mettre aussi a la portée
 du cultivateur que nous le pouvons. Nous devrions fajre, je pense, tout ce
qu’il nous est possible a ce sujet avec les moyens dont nous disposons.

M. HorNER (Acadia): Tous ces groupes ont-ils été invités par le comité,
ou ont-ils simplement présenté leurs avis?

TL.e PRESIDENT: Ils ont été atteints par lettre. Le secrétaire du comité a
- donné lecture des noms de ceux qui ont manifesté le désir de venir.

M. HorNER (Acadia): Je constate que le nom d’une fabrique de machines
n’y figure pas. Je veux parler de la John Deere Plow.

Le pRESIDENT: Elle a refusé de venir.

M. HorNER (Acadia): Alors je propose que nous lui demandions de venir.
Si cette société désire envoyer quelqu’un ici, elle peut le faire, que ces per-
sonnes veulent venir ou non. Je propose que nous les fassions venir, méme
si elles ne le veulent pas. :

M. MILLIGAN: Vous avez mentionné les coopératives d’Ontario et les exploi-
tants de I'industrie laitiere du Canada. Il n’y aurait pas de limite au nombre des
organismes qu’on pourrait inviter & présenter des mémcires. C’est tres bien
si ces gens veulent venir, mais je crois que, s’ils veulent apporter des mémoires,
on devrait le permettre également aux autres. Mais cela prendra beaucoup de
temps.

M. KinpT: Il ¥ a une légere différence. Les gens dont on a lu les noms
ont manifesté le désir de venir. J’ignore par quel moyen avait correspondu
_notre ancien président avee ces divers groupements. Mais s’ils ont été invités,
je crois qu’on devrait les inciter a venir pour présenter des mémoires.

Le PRESIDENT: Tout cela est volontaire. On les a d’abord invités a venir
volontairement. Mais nous avons le pouvoir de les convoquer si le comité le
désire. Je ne proposerais pas que nous entreprenions immédiatement de le
faire. Néanmoins, ce ‘sont 14 les noms de ceux qui ont manifesté le désir de
venir.

M. KinpT: Nous ne voulons pas les refuser.

Le PRESIDENT: Non, définitivement non.

M. SmALLwooD: Personne n’essaie de les rejeter. Nous ne voulons qu’un
exposé conjoint, si tous sont du méme avis. Nous voulons mettre I’affaire en
marche; autrement nous en aurons pour deux ou trois années.

M. KNOWLES: A mesure que notre étude avancera, si nous constatons que
nous avons besoin d’autre chose, nous avons le pouvoir de l'obtenir plus tard
en tout temps.

Le PRESIDENT: C’est exact.

M. ForBES: Si je comprends bien, la John Deere Company est une maison
. de fabricants qui fait exclusivement affaires aux Etats-Unis. L’Allis-Chalmers-
g Rumley Ltd en est une autre, de méme que la aneapolzs Molme Il est

ments fabrlquent leurs marchandises aux KEtats- Unls mais les vendent au
~ Canada.
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PROCES-VERBAL

VENDREDI 24 mars 1961

(3)

Le Comité permanent de I’agriculture et de la colonisation se réunit au-
jourd’hui a 9h. 35 du matin, sous la présidence de M. James A. McBain.

Présents: MM. Boulanger, Campbell (Lambton-Kent), Clancy, Clermont,
Danforth, Doucett, Drouin, Dubois, Fane, Forbes, Hicks, Horner (Acadia),
Howe, McBain, Montgomery, Muir (Lisgar), Nasserden, Racine, Rapp, Ricard,
Rompre, Smith (Lincoln), Southam, Tardif, Thomas, Villeneuve et Webb (27).

Aussi présents: Du ministére de UVAgriculture: M. M. E. Andal, directeur de
la production, Division de 1’économique; M. Gordon Haase, chef de service,
Division de I’économique, Edmonton (Alberta); M. K. W. Hill, directeur associé
de la Direction des recherches (agronomie).

Le secrétaire donne lecture du rapport de la réunion du sous-comi?;é du
programme et de la procédure qui a été tenue le mardi 21 mars. (Voir les
délibérations d’aujourd’hui.)

Le président présente les témoins aux membres du Comité.

M. M. E. Andal passe en revue le travail préparatoire a la brochure qui
porte le titre suivant: Enquéte relative au prix des machines agricoles—Résumé
statistique, et qui fait I’objet de la réunion d’aujourd’hui.

M. Gordon Haase fait alors un exposé détaillé de la brochure.

M. Danforth, appuyé par M. Horner (Acadia), propose que demande soit
faite au Bureau fédéral de la statistique d’exposer, dans une déclaration par
écrit, la facon dont les chiffres employés par les économistes dans la brochure
susmentionnée ont été obtenus.

Les témoins consentent a obtenir ces renseignements afin d’en faire part
au Comité.

Il est décidé—Que la brochure intitulée: Enquéte relative au prix des
machines agricoles—Résumé statistique, soit imprimée en appendice au procés-
verbal d’aujourd’hui. (Voir Uappendice «A».)

Le président remercie les témoins de leur présence.

A 11 heures du matin, le Comité s’ajourne au vendredi 14 avril, & 9 heures
et demie du matin.

Le secrétaire du Comité,
Clyde Lyons.

3
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DELIBERATIONS

VENDREDI 24 mars 1961.

Le PRESIDENT: Messieurs, nous avons le quorum. Nous étudierons tout
d’abord, ce matin, le rapport sous-comité du programme et de la procédure.
Je prie M. Lyons de bien vouloir donner lecture de ce rapport.

Le SECRETAIRE DU COMITE:
MARDI 21 mars 1961.

Apres délibérations sur l'ordre a suivre en ce qui a trait aux dépo-
sitions des témoins, on tombe d’accord sur l'ordre suivant:

Vendredi 14 avril: La Fédération canadienne des agriculteurs.
Lundi 17 avril: Le gouvernement de la Saskatchewan.

Vendredi 21 avril: Le Conseil interprovincial des syndicats agricoles.
Lundi 24 avril: Le syndicat des agriculteurs de la Saskatchewan.
Vendredi 28 avril: Le Congrés du Travail du Canada.

Lundi 1¢r mai: Massey-Ferguson.

Vendredi 5 mai: Cockshutt Farm Equipment.

Lundi 8 mai: Ontario Retail Farm Implements.

Vendredi 12 mai: International Harvesters.

Lundi 15 mai: Canadian Cooperative Implements Ltd.

(Des exemplaires de ce programme seront distribués aux membres
du Comité).

Il est décidé—Que la déposition des témoignages du syndicat du blé
de I’Alberta et du syndicat du blé de la Saskatchewan soit remise a
plus tard.

On charge le secrétaire d’écrire aux syndicats et de leur demander
quels renseignements ils ont l'intention de présenter sur les prix des
machines agricoles.

On délibére ensuite sur la question de faire témoigner les sociétés
qui fabriquent de ’outillage pour la laiterie et la grange.

On charge le secrétaire d’écrire aux principaux fabricants de cet
outillage pour leur demander s’ils sont disposés a présenter des mémoires
ou a envoyer des représentants au Comité.

Le PRESIDENT: A-t-on des remarques a faire 4 propos de ce rapport?

M. Muir (Lisgar): Je crois comprendre qu’on nous en fera tenir le texte.
Le pRESIDENT: C’est exact.

M. ForBES: Ainsi, vous ne nous accorderez pas un long congé de Paques?

M. THoMAs: Y aura-t-il d’autres auditions de témoins apres cela? Est-ce
que le président et le comité de direction estiment que ce programme comprend
tous les groupements qui seront appelés ‘a témoigner?

Le PRESIDENT: M. Lyons a fait mention de cingq autres sociétés de machines
agricoles qui s’occupent, plus ou moins, de la fabrication d’outillage pour la
laiterie et la grange. Je vais vous les nommer. Ce sont: la Pedlar People
Limited, Beatty Brothers, la de Lawval, Babson Brothers Company (Canada)
Limited et Jutras, Limitée, de Victoriaville (Québec). Ces entreprises ne nous
ont pas encore fait savoir si elles avaient I'intention de venir témoigner au
Comité.

5
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M. DaNFORTH: Quelles dispositions prendra le Comité lorsqu’il devra
ajourner la séance avant que l’audition d’un témoin soit terminée ou avant
d’en avoir fini avec I’étude d’un mémoire? Y aura-t-il des séances supplémen-
taires? Que fait le Comité d’ordinaire lorsqu’il lui est impossible de terminer
le travail en une seule séance?

Le pRESIDENT: Nous devrons prendre les dispositions nécessaires en vue
de tenir de nouvelles séances, sinon le méme jour, du moins le jour suivant,
afin de ne pas retenir les témoins trop longtemps.

M. DANFORTH: On ne s’attend pas que nous soyons obligés de terminer
’étude d’un mémoire en une seule séance?

Le PRESIDENT: Je crois que M. Lyons a fait en sorte qu’on mette les salles
nécessaires a notre disposition dans ces cas-la et que nous puissions siéger
toute la journée, s’il y a lieu. Il se peut que nous siégions en méme temps que
la Chambre des communes pour terminer I’étude d’un mémoire.

M. BOULANGER: Y aurait-il moyen d’avoir nos réunions dans l'aprés-midi?
Nombreux sont les députés qui regagnent leur foyer a la fin de la semaine et
1l est difficile pour eux d’étre ici le lundi matin. Pour étre ici a 9 heures et
demie, le lundi matin, il faudrait partir de chez soi le dimanche soir. Il y a un
bon nombre de députés qui sont dans ce cas-la.

Le PRESIDENT: Je pense que M. Boulanger et les autres députés pourront
étre ici lundi aprés-midi et peut-étre bien dans la soirée.

M. BOULANGER: Sur le document que nous avons, on dit 9 heures et demie.

Le PRESIDENT: C’est I'heure a laquelle commence la réunion du lundi. Nous
espérons par la encourager les membres du Comité a revenir le lundi. La
séance s’ouvrira a 9 heures et demie.

M. BoULANGER: Nous reviendrons lundi; mais il s’agit d’étre ici & 9 heures
et demie.

M. DrouiN: Je suis de l'avis de M. Boulanger. Il y a un train qui entre
en gare vers 10 heures et demie du matin et nous pourrions faire en sorte
d’étre ici a 10 heures et demie.

Le PRESIDENT: Je pense qu’il nous serait difficile d’avoir des salles a notre
disposition les autres jours de la semaine; voild pourquoi le Comité a décidé
de commencer les séances le lundi matin. Nous nous rendons compte que, pour
certa}ns députés de I'Est du pays, il serait difficile d’étre ici de bonne heure le
lundi matin. Les délibérations du matin pourraient étre bréves, de sorte que
ces députés pourraient y participer un peu plus tard ce jour-1a. A-t-on d’autres
remarques a faire? Sinon, j’en conclus que le Comité approuve le rapport dont
on a donné lecture.

Messieurs, nous avons I’honneur d’avoir parmi nous, ce matin, M. M. E.
Andal, directeur de la production a la Division de ’économique du ministére de
IAgriculture; M. Gordon Haase, chef de service, Division de I’économie du
ministére de I’Agriculture, Edmonton (Alberta), et M. K. W. Hill, directeur
associé de la Direction des recherches (agronomie) du ministére de I’Agricul-
tu‘re. Nous remarquons aussi la présence de M. Ralph A. Stutt et de M. Varge
S}llchrist, qui ne sont ici qu’a titre d’observateurs et a qui vous voudrez peut-
étre poser des questions.

Vpus vous souvenez que le Comité avait chargé la Division de ’économique
de préparer une brochure, dont vous avez des exemplaires et qui est rédigée
daqs les deux langues. Nous avons pu heureusement faire publier des exem-
plaires en francais et nous les mettons a votre disposition ce matin.

En ogtre, on a mis un interpréte a notre disposition ce matin et vous pour=
rez tout a loisir poser des questions en francais.
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Et maintenant, j’invite M. Andal a prendre la parole; il pourra peut-étre
nous dire le plan qu’on a suivi pour rédiger la présente brochure. Je demande-
rai ensuite & M. Haase de faire une étude de l'ouvrage.

M. M. E. ANpAL (directeur de la production, Division de l’économique,
ministére de I’Agriculture): Comme vous l’avez mentionné, monsieur le pré-
sident, ’an dernier le Comité nous a demandé de préparer une brochure dans
laquelle il trouverait les renseignements statistiques qui pourraient lui étre
utiles.

La Division de I’économique du ministére de I’Agriculture a été chargée
de ce travail; on lui avait demandé de traiter quatre points différents. Il s’agis-
sait tout d’abord de montrer I’augmentation du prix des machines agricoles par
rapport aux changements des prix des machines d’autre genre. Ensuite, on
devait indiquer le colit du fonctionnement des machines et comparer ces frais
aux autres frais de I’exploitation agricole. Le troisiéme point avait trait a la
valeur des machines sur les fermes; on a estimé cette valeur en prenant l’acre
comme base, car la superficie des fermes varie avec les années. Enfin, le qua-
triéme point avait trait a la production des machines agricoles au Canada et a
la vente de ces machines au Canada et a 1’étranger. On devait également indi-
quer ici lorigine des ventes faites au Canada, c’est-a-dire donner le chiffre
des ventes au Canada de machines de fabrication canadienne, ainsi que le
chiffre provenant des ventes faites dans d’autres pays.

Tels sont les points que nous devons exposer aujourd’hui. Le Comité a
demandé que les renseignements soient établis par région, suivant les diffé-
rentes parties du pays, et qu’ils portent sur une quinzaine d’années. On s’est
conformé a cette demande en rédigeant le rapport.

Les données statistiques de ce rapport proviennent du Bureau fédéral de
la statistique et nous devons remercier ici la Division de l’agriculture et la
section des prix de ce Bureau de l’aide qu’ils ont apportée dans la préparation
de ce rapport.

M. Gordon Haase, chef de la Division de ’économique, en Alberta, est
Pauteur du présent rapport et c’est lui qui vous en fera I’exposé.

Le PRESIDENT: Je vous remercie, M. Andal. Je suis sir que ce travail a
exigé une somme considérable de travail de la part de M. Haase. Je crois que
le moment est venu pour lui de prendre la parole. Peut-étre voudriez-vous
passer le rapport en revue. Nous poserons probablement des questions tout
en l’étudiant; cela mettra un peu de vie dans nos délibérations aujourd’hui.

M. DANFORTH: Avant que M. Haase prenne la parole (il m’est assez difficile
de savoir d’avance ce que contient son rapport), pourrais-je lui demander de
nous dire d’ou viennent les chiffres contenus dans le rapport? Je désirerais
vivement savoir de quelle facon on a obtenu ces chiffres; nous pourrions ainsi
savoir dans quelle mesure le rapport est stir et digne de foi.

J’aimerais surtout savoir si les chiffres ont été fournis de bon gré. Il s’agit
de machines agricoles. Je désirerais savoir si on a envoyé des questionnaires
a remplir 3 un certain nombre de cultivateurs, en vue d’obtenir ces renseigne-
ments, et si 'on a demandé aux entreprises de machines agricoles de sou-
mettre, a intervalles réguliers, des chiffres sur les prix de gros ou sur les prix
de détail.

Je suis d’avis qu’il serait intéressant pour le Comité de connaitre, s’il
vous était possible de I’exposer d’une facon générale, la facon dont on a obtenu
les données statistiques sur lesquelles se fonde le rapport.

Se contenter de dire que ces chiffres viennent du Bureau fédéral de la
statistique nous donne une idée plutot générale de la source des renseigne-
ments. Je me demande §’il n’y aurait pas moyen de nous renseigner de facon
un peu plus positive, afin que nous sachions au juste comment on s’est procuré
les chiffres en question.
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M. Gordon HAASE (chef de service, Division de Véconomique du ministére
de I’Agriculture, Edmonton (Alberta): Monsieur le président, il faudrait pour
cela retracer l'origine des chiffres officiels publiés par le Bureau fédéral de la
statistique; or nous n’en avons rien fait. Les dirigeants du Bureau pourraient
sans doute nous expliquer la méthode qu’ils emploient pour recueillir ces don-
nées statistiques, mais je n’ai pas compétence en cette maticre.

M. DanrForRTH: La réponse me satisfait pleinement, puisque nous savons
ce sur quoi se fonde le rapport. L’objet de ma question était de savoir ou et
quand on s’était procuré ces données.

M. Haase: Oui. Il s’'agit des chiffres officiels que publie le Bureau fédéral
de la statistique, ainsi qu’on I'indique dans les divers tableaux ou apparaissent
ces chiffres.

Le PRESIDENT: Avant que nous poussions plus loin I’étude du mémoire,
puis-je demander aux membres du Comités s’ils désirent que le rapport appa-
raisse en entier sous forme d’appendice i la fin des délibérations d’aujourd’hui?
Je crois qu’il serait bon qu’il apparaisse comme une partie de nos délibérations.
Le Comité est-il d’accord sur ce point?

(Assentiment.)
(Voir Vappendice A).

Veuillez continuer, M. Haase.

M. Haasg: Je vous remercie. Si je me permets de lire mot & mot le début
de louvrage, c’est afin de mieux expliquer ce que comportent les nombres-
indices, notamment ceux dont nous avons fait usage dans le présent travail.
Il est d’usage d’exposer la situation économique générale en se fondant sur
le nombre-indice; c’est ce que nous avons fait. Aussi, si vous le permettez,
je vais vous lire la premiére partie, qui vous donnera un apercu du travail
qui suit:

Les données présentées dans cette section indiquent la tendance générale
des prix au Canada pour la période allant de 1939 a 1959. Elles comprennent
quatre groupes de nombres-indices, soit ’indice général des prix de gros, l’in-
dice des prix a la ferme des produits agricoles, 'indice des prix des denrées
et services utilisés par les cultivateurs et l’indice des prix a la ferme des
machines agricoles. La période de base dans chaque cas est 1935-1939 — 100.

L’indice général des prix de gros est un indice combiné des indices de
huit grands groupes de produits. Les principaux groupes qui constituent ces
indices sont les suivants: Les produits végétaux; les produits animaux; les
fibres, textiles et produits textiles; le bois, les produits du bois et le papier; le
fer et ses produits; les métaux non ferreux (y compris I’or); les minéraux non
métalliques; et les produits chimiques et leurs dérivés.

Cet indice a pour objet d’indiquer le niveau général des prix au pays
C’est une unité moyenne pondérée du niveau général des prix.

L’indice des prix a la ferme des produits agricoles indique les changements
de prix des produits des champs et des produits animaux vendus par les culti-
vateurs. Cet indice est fondé sur les prix d’environ cinquante produits agri-
coles qui ont fourni approximativement 90 p. 100 du total du revenu en argent
obtenu par les cultivateurs de la vente de leurs produits durant la période de
basg. L’indice des prix des denrées et services utilisés par les cultivateurs est
un indice composé et il se subdivise en trois parties: (1) outillage et fourni-
tures (machines agricoles, matériaux de construction, essence, huile et graisse;
aliments du bétail, engrais, ficelle d’engerbage; semence et quincaillerie); (2)
taxes et taux d’intérét, et (3) niveaux des salaires agricoles. Les prix de détail
ont ’se’rvi a I’établissement de l’indice de l’outillage et des fournitures. L’un
des éléments de l'indice est le groupe de la machinerie et de T'outillage agricole
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et, dans ce cas, un sous-indice a été établi. Un choix des machines et de I'ou-
tillage utilisés sur les fermes canadiennes est contenu dans ce sous-indice et
les éléments en sont pondérés de facon a représenter I'importance relative des
divers types et espéces utilisés par les cultivateurs. L’indice est donc un indice-
prix qui exprime les prix courants en pourcentage des prix de 1935-1939. Il
mesure 'effet du changement de prix sur le cotit d’achat de machines et d’outil-
lage de quantité et de qualité déterminées.

La tendance générale des différents prix indiqués par la présente statistique
est pertinente & ’enquéte. L’indice général des prix de gros détermine la ten-
dance de tous les prix. Cet indice (graphique 1 et tableau 1) indique une ten-
dance a la hausse des prix pendant toute la période a 1’étude, avec un sommet
en 1951 a partir duquel les prix ont diminué jusque vers 1954, pour ensuite
reprendre leur marche ascendante. :

Bien que tous les prix aient tendance a se déplacer selon un niveau général
des prix, on remarque aussi que les prix de certains biens se déplacent plus t6t
et vont plus loin que la moyenne et qu’en méme temps les prix de certains
autres biens se déplacent plus lentement et selon des marges plus petites que
le niveau général. Ainsi, le graphique 1 fait voir que ’indice des prix du groupe
de denrées et de services qu’utilisent les cultivateurs dans leur exploitation,
soit I’indice général des prix payés par les cultivateurs (non compris les frais
de subsistance), a monté & peu prés de la méme maniére que le niveau géné-
ral de tous les prix jusque vers 1951. Depuis cette date, toutefois, I’'indice géné-
ral des frais d’exploitation a monté beaucoup plus et, & I’heure actuelle, il se
situe passablement au-dessus du niveau moyen de l’indice des prix de gros.
En méme temps, I'indice des prix des produits agricoles a monté plus rapide-
ment que les prix en général et les frais d’exploitation jusqu’a 1951, et est
tombé relativement plus bas depuis cette date. Lorsqu’on compare les prix
des produits agricoles a ceux des articles que le cultivateur achéte, on obtient
le pouvoir d’achat relatif des produits agricoles en fonction de ces besoins,
étant donné un niveau déterminé de productivité. Lorsque ces deux groupes de
prix se déplacent dans la méme direction et & la méme vitesse, le pouvoir
d’achat des produits agricoles n’est pas modifié sensiblement. Lorsque les prix
des produits agricoles, toutefois, montent par rapport au colt des articles que
les cultivateurs achétent, le pouvoir d’achat de ces produits agricoles augmente
en conséquence. D’un autre c6té, lorsque les prix des produits agricoles dimi-
nuent par rapport aux prix des denrées et services que les cultivateurs se pro-
curent, leur pouvoir d’achat baisse en conséquence. En consultant le graphique
1, on se rend compte que cette situation régne au Canada depuis environ 1951.

Autre détail intéressant en l’occurrence, le graphique 1 fait voir aussi que
lorsque les prix des machines agricoles ont monté pendant la période a
I’étude, ils ont monté moins que les prix de certaines autres des denrées men-
tionnées. Ainsi les prix des machines agricoles ont augmenté plus lentement
que le niveau général de tous les prix pendant la période 1939-1957; mais
depuis 1957 ce groupe de prix a augmenté relativement plus que le niveau
général des prix. En méme temps, I’indice des prix des denrées et des services
utilisés par les cultivateurs, c’est-a-dire I’indice général des prix payés par les
cultivateurs, qui comprend les prix des machines agricoles, a monté dans une
plus forte proportion que les prix des machines agricoles seules. Depuis 1955,
toutefois, les prix des machines agricoles ont eu tendance a s’accroitre plus
rapidement que l’indice général du cott de production agricole. Enfin, pendant
la période 1939-1951, l’indice des prix agricoles a augmenté beaucoup plus
rapidement que le prix des denrées et services utilisés par les cultivateurs et
que les prix des machines agricoles en général. Pendant cette période de douze
ans, le pouvoir d’achat des produits agricoles en fonction de ces autres pro-
duits, y compris la machinerie, a augmenté en conséquence. Toutefois, comme
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Pindique le graphique 1, le prix des produits agricoles a subi une chute verti-
cale de 1951 a 1955 et le pouvoir d’achat de ces produits a diminué en propor-
tion, étant donné que l’indice du colt de production agricole, y compris les
prix des machines, a continué de monter. Depuis 1955, l’augmentation de
I’indice des prix des produits agricoles a été inférieure a celle de lindice
général du cotit de production agricole et inférieure a lindice des prix des
machines agricoles en particulier. Il en est résulté une diminution nouvelle
et continue du pouvoir d’achat.

M. DANFORTH: Je vois que notre programme est trés chargé et peut-étre
sera-t-il impossible d’amener ici d’autres témoins. Je me demande si la Divi-
sion de l’agriculture du Bureau fédéral de la statistique pourrait nous faire
parvenir un mémoire contenant un exposé des méthodes employées pour obte-
nir ces chiffres de base. Cela nous permettrait d’avoir un point de départ dans
I’étude du présent rapport.

Le pRESIDENT: Cela serait-il possible?
M. HAASE: Surement.

M. DANFORTH: Je suis sUr que, si nous avions un mémoire qui nous mon-
trerait la facon dont on a obtenu ces chiffres, le présent rapport n’en aurait
que plus de valeur. Le rapport tout entier se fonde sur ces données.

Le PRESIDENT: Peut-étre ce mémoire pourrait-il étre mis a notre disposi-
tion lors de notre premiére réunion apreés les vacances de Paques.

M. BOULANGER (interprétation): Je ne vois pas qu’il soit nécessaire que
les statisticiens et les économistes qui viennent témoigner devant notre Comité
nous disent de quelle facon ces chiffres ont été obtenus.

M. NASSERDEN: Je crois qu’il est trés important de régler ce point deés le
début. I’enquéte dont il s’agit ici est de grande importance. Beaucoup de gens
s’en inspireront. Il faut que tout ce qui sera cité s’appuie sur du solide et du
réel.

M. Tarpir: Est-il possible que le Comité ne croie pas que ce qui a été établi
soit réel?

M. DaxrForTH: Je demande que le Bureau fédéral de la statistique nous
soumette un rapport écrit au sujet de la facon dont ces chiffres ont été établis.
Je ne veux porter atteinte a la réputation de personne; mais je voudrais savoir,
de facon précise, comment on est arrivé a ces chiffres et étre bien str qu’ils
dépeignent la situation qu’on nous présente dans le rapport.

M. TarpIr: Si les personnes qui ont préparé ce rapport sont compétentes,
et je suis sGr qu’elles le sont, elles doivent avoir puisé leurs renseignements
a bonne source.

M. DANFORTH: Si vous exploitiez une ferme, comme quelques-uns d’entre
nous le font, vous auriez peut-étre des doutes vous aussi.

M. HorNER (Acadia): Je pense que la proposition de M. Danforth est
excellente. Il est peu de personnes, parmi celles qui liront ce rapport, qui sau-
ront comment on s’est procuré ces chiffres. Naturellement, elles savent gque
ces données sont fournies par le Bureau fédéral de la statistique; mais je suis
d’avis que tout le rapport se fondera sur ces données statistiques qui serviront
de base a nos débats. Je crois que la proposition de M. Danforth, a savoir que
nous obtenions une déclaration au sujet des méthodes employées pour recueillir
ces chiffres, est excellente, car il sera ainsi fait mention dans notre compte
rendu du point de départ de notre étude. J’appuie de grand ceeur la proposition.

M. BOULANGER (interprétation): Je ne m’oppose pas a ce qu’on obtienne
un memoire, mais je m'oppose énergiquement a ce qu’on prenne deux ou trois
seances pour nous expliquer la fagon dont ces chiffres ont été établis.

[t
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M. DANFORTH: Tout ce que nous avons demandé, c’est qu’on nous présente
un mémoire.

M. Muir (Lisgar): Je crois qu’il importe que nous connaissions la source.
Personne ne met en doute la compétence du personnel du Bureau fédéral de
la statistique; mais je suis d’avis que puisque nous nous réunissons pour étu-
dier ces prix, il n’est que juste que nous sachions sur quelles données ces prix
ont été établis. Il n’y a pas lieu pour nous de poursuivre notre travail, si nous
ne savons pas comment ces renseignements ont été recueillis. Ce serait insensé
de notre part. Tout ce qu’il nous faut, c’est un rapport du Bureau fédéral de la
statistique; nous n’en demandons pas davantage.

M. Fang: Je tiens & appuyer la demande de M. Danforth, car les cultiva-
teurs que nous représentons vont nous demander ou et comment on a obtenu
ces chiffres.

Je voudrais savoir si le Bureau fédéral de la statistique a obtenu ces chif-
fres des compagnies de machines agricoles et, dans le cas contraire, ou il les
a recueillis. J’ajoute que les cultivateurs, de nos jours, ne sont pas de ceux
qui ignorent ol ils vont; ils sont bien renseignés et ils sont compétents. Les
cultivateurs aujourd’hui sont des hommes d’affaires. Ceux qui s’établissent sur
des fermes, qui y demeurent et qui réussissent ne sont pas des incapables. Ils
s’occupent d’agriculture parce qu’ils le veulent bien. Je le répéte, ce sont des
hommes d’affaires qui savent de quoi il retourne. Nous nous devons de leur
montrer comment nous obtenons nos renseignements, et ainsi de suite.

M. HorNER (Acadia): Monsieur le président, je ne sais pas si vous avez
Tintention de nous permettre de poser des questions au fur et & mesure que
nous étudierons ce rapport. J’ai une question a poser au sujet de la derniére
partie de I’exposé de M. Haase ol I’on mentionne qu’en un sens, le prix des
machines agricoles a augmenté de facon considérable par rapport au prix des
autres produits que l’agriculteur doit acheter. M. Haase pourrait-il nous dire
si une telle situation peut motiver la présente enquéte?

M. HAASE: Je ne me permettrais pas d’émettre ici un avis a ce sujet.

M. Muir (Lisgar): Monsieur le président, j’aurais une autre question a
poser a ce sujet.

Le PRESIDENT: Allez-y.

M. Muir (Lisgar): Je remarque que durant la période antérieure dont vous
avez parlé, les prix des machines n’avaient pas continué a augmenter aussi
rapidement que ceux des autres produits. Diriez-vous que la derniére augmen-
tation les a portés au-dessus de ceux des autres denrées, ou les a simplement
mis en égalité avee eux?

M. Haase: Je ne crois pas que ’on puisse dire 'une ou l'autre chose. Cet
indice n’est utile que si ’'on commence a mettre ensemble tout ce qui se rap-
porte a la période de base de 1935 a 1939. L’orientation de ces indices montre
a partir de ce temps-l12 comment les rapports ont changé depuis. Nous avons
commencé ici avec les prix des machines et tous les autres prix s’appliquant a
la période de 1935 a 1939, et nous avons ensuite relevé les changements surve-
nus depuis lors. Si un groupe a enregistré une hausse plus rapide qu’un autre,
alors la ligne s’éléve plus haut sur le graphique. Toutefois, tout ce que V’indice
montre maintenant est le rapport actuel qui est comparé a celui qui existait
de 1935 a 1939.

M. ForBes: Ces chiffres portent-ils sur tout le Canada? Sont-ils une esti-
mation générale plutét que régionale?

M. Haasg: Ils sont établis d’aprés des données régionales, et on les donne
par province dans le rapport.
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M. ForsEs: Si je puis m’exprimer ainsi, je vous dirai que les gens de ’Ouest
canadien se méfient beaucoup de cette moyenne pondérée. Par exemple, on
rattache le revenu des cultivateurs a I’indice pour le cott des machines. Ai-je
raison en cela? Si je ne fais pas erreur, la différence serait alors trés marquée
dans les diverses régions et votre moyenne pondérée ne donnerait pas la situa-
tion véritable d’'une région particuliére.

M. HornerR (Acadia): Non, mais la situation générale du Canada y est
donnée.

M. DanrForTH: Il serait impossible de I’avoir par région?

M. ForBEs: Je commence a me demander si c’est bien la maniére de pro-
céder que nous aurions da adopter.

Le PRESIDENT: S'il n’y a pas d’autres questions, je demanderais a M. Haase
de vouloir bien continuer. Puis-je donner la raison pour laquelle j’ai demandé
que ce texte paraisse en appendice? Ces représentants ont été convoqués ici
afin de nous fournir des explications au sujet du mémoire et, en vue d’épargner
du temps, j’avais proposé que 1’on publie ce texte en appendice. Nous pourrions
ensuite les laisser traiter plus en détail certaines parties du rapport.

Voulez-vous continuer avec la page 7: la situation du revenu agricole au
Canada?

M. DANFORTH: Monsieur le président, j’ai une question d’ordre général a
poser a M. Haase, au sujet du travail qu’il a fait. Monsieur Haase, je sais que
la préparation de ce rapport a dii représenter pour vous et vos associés une
tache formidable. Aux termes de vos attributions, vos associés sont-ils d’avis
que celles-ci étaient d’assez vaste étendue pour permettre de nous donner dans
ce rapport la situation comparée que nous demandons?

M. Haasg: Oui. C’est ce que nous comprenons des attributions et de cette
question.

M. DaNFoORTH: Mais je voudrais savoir si, d’aprés vous, les attributions
sont d’assez vaste étendue pour nous indiquer la situation que nous voulons
connaitre. C’est une question d’ordre général, et je n’essaie pas de vous con-
traindre d’y répondre. Nous aimerions bien, cependant, étre renseignés sur ce
point. Nous sommes bien résolus, en tant que membres de ce Comité, a con-
naitre cette situation et je vous demande simplement si vous et vos associés
avez l'impression qu’aux termes des attributions qui vous ont été dévolues, il
vous a été possible d’esquisser un tel tableau pour nous.

M. Haase: D’aprés nos attributions, il nous incombait, a notre avis, de
décrire la situation générale de l’agriculture, ce que nous faisons dans notre
exposé. Cette description devait se faire avec suffisamment de détails pour
que les prix des machines agricoles puissent se rattacher au contexte.

M. DanrForTH: Alors, brossez-nous-en immédiatement un tableau complet.

M. Haasg: Oui. Passant donc a I’étude des revenus agricoles au Canada,
nous nous exprimons ainsi: l’exposé de la situation générale du revenu sur
les fermes canadiennes peut nous aider a comprendre les effets du mouvement
des prix de certains articles. Les changements survenus dans les prix des pro-
duits agricoles et dans certains des denrées et services que les cultivateurs
utilisent ont déja été décrits. Ces changements font maintenant partie de la
situation générale des frais d’exploitation et des recettes nettes dans le cas
des fermes au Canada et dans chacune des provinces. Dans les graphiques qui
suivent, le revenu brut pour toutes les fermes du Canada et pour celles de
chaque province est indiqué pour les années 1946-1959. Les dépenses d’exploi-
tation en argent et les dépenses d’exploitation autres que les dépenses en
argent, principalement la dépréciation, sont soustraites des recettes nettes afin
d’en arriver au revenu net agricole. L’examen du graphique 2a) donne a en-
tendre que depuis environ 1948 le revenu brut sur les fermes du Canada a eu
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tendance a demeurer relativement stable malgré, comme il fallait s’y attendre,
les hausses et les baisses de courte durée dont les augmentations en 1951-1952
ont été plus considérables que d’habitude. En méme temps, les dépenses sur
la ferme, tant celles en argent que les autres, ont eu tendance a s’accroitre
réguliérement au cours de cette période, ce qui se traduit par I’élargissement
constant de la marge entre le revenu brut et le revenu net sur la ferme. Comme
résultat, le revenu net a la ferme a eu tendance a diminuer au cours de la
période 1948-1959, encore une fois malgré les hausses et les baisses attendues
dont 'augmentation en 1951 a été plus considérable qu’a l'ordinaire.

Cette pression sur le revenu net a la ferme est considérée comme le résultat
de ce qu’on appelle en agriculture «I’étau cotts-prix». L’allure de certains prix
agricoles a été examinée dans le graphique 1 et les résultats de ces mouve-
ments de prix doivent étre interprétés en fonction de leurs effets finals sur
le total des revenus et des dépenses a la ferme. La chose s’explique par le fait
que l’exploitant agricole au cours de l’accomplissement de ses travaux peut
s’adapter et de fait s’adapte aux changements de prix en diminuant ses dé-
penses élevées et en les remplacant par d’autres qui sont relativement plus
basses; en outre, les progrés technologiques ont pour effet d’accroitre 'efficacité.
Ainsi, on voit que le total des dépenses a la ferme n’a pas augmenté dans la
méme mesure que les prix de certaines denrées que les cultivateurs achétent.
En méme temps, il convient de noter que l'accroissement des dépenses a la
ferme, tant les dépenses en espéces que celles qui ne sont pas en espéces,
résultent d’une augmentation jusqu’a un certain point des prix de tous les
articles que le cultivateur utilise, méme si les prix de ces articles n’ont pas
tous augmenté au méme rythme. Notons également que cette modification des
rapports entre le revenu et les dépenses sur la ferme a produit différents effets
dans chaque province par suite des types particuliers d’agriculture qui s’y
pratiquent.

La partie suivante de notre exposé comprend surtout des données statis-
tiques. On y trouve des graphiques et des données dont s’inspirent les gra-
phiques pour le Canada tout entier et ensuite pour chaque province.

M. HorNER (Acadia): M. Haase pourrait-il préciser un point? Nous avons
tous une idée de ce que sont le revenu agricole net et les dépenses non en
especes; mais qu’entrerait-on dans les dépenses dites «dépenses en espéces»?

M. Haase: Monsieur le président, il s’agit ici de renseignements statis-
tiques que nous avons obtenus du Bureau fédéral de la statistique et les dépenses
en especes que mentionne M. Horner sont les suivantes: intérét sur les dettes,
achats de graines de semence et de provende, dépenses pour les tracteurs,
camions et automobiles (ou plutét la partie des dépenses pour l'automobile
imputable sur le compte de I’exploitation agricole), du moteur et de la mois-
sonneuse-batteuse, réparations des machines, engrais pour les terres en culture,
aliments et viande de beeuf, réparations des batiments, énergie électrique et
frais divers. En plus, il y a les dépenses faites pour la main-d’ceuvre embauchée.

M. FORBES: Que classez-vous comme dépenses non en especes?

M. Haase: Surtout la dépréciation des machines et des batiments de
ferme.

M. DANFORTH: Dans votre mémoire, vous dites que les dépenses agricoles,
en espéces ou non, ont eu tendance a augmenter constamment. A I’égard des
dépenses non en espéces, qui englobent la dépréciation des batiments de ferme
et des machines, 'augmentation vient-elle de ce que les cultivateurs achetent des
machines plus coliteuses, construisent des batiments plus colteux?

M. Haase: Non pas directement. Tout ce que cela suppose, c’est que plus
d’argent est placé dans les machines et les batiments de ferme.
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M. MONTGOMERY: Fait-on quelque distinction entre les maisons et les
granges? Lorsque vous parlez des batiments de ferme, voulez-vous dire toutes
les constructions? La difficulté vient de ce que nous ignorons comment le Bu-
reau fédéral de la statistique a établi ces chiffres. Dans ma circonscription,
ces données ne signifieront pas grand-chose pour le cultivateur. I1 me deman-
dera comment ces chiffres ont été obtenus et me dira qu’ils ne s’appliquent
pas chez lui. C’est la 'ennui.

M. HORNER (Acadia): Généralement parlant, monsieur Haase, diriez-vous
que les dépenses en espéces varient d’aprés l'importance de lexploitation
agricole dans les diverses provinces?

M. Haasg: Certainement!

Le PRESIDENT: S’il n’y a pas d’autres questions, je demanderais a8 M. Haase
de bien vouloir continuer.

M. Haase: Aprés avoir examiné la situation générale des prix et du revenu
agricoles au Canada, nous pouvons maintenant examiner de plus prés l'effet
qu’a le prix plus élevé des machines agricoles sur I’économie de la ferme. Les
dépenses en argent a la ferme comprennent les frais courants d’exploita-
tion des machines agricoles, tandis que les dépenses autres que les dépenses
en argent comprennent la dépréciation sur l’outillage agricole. Ces dé-
penses relatives aux machines agricoles sont indiquées dans les graphiques
3a) et 3b). Elles ont eu tendance & monter pendant la période 1946-
1959, dans toutes les provinces du Canada. Les dépenses en argent et les dé-
penses autres que les dépenses en argent relatives a la machinerie agricole
sont calculées par acre. Je puis ajouter, monsieur le président, que, si ces cofits
sont calculés a tant par acre, c’est qu'on a voulu les établir a tant la ferme et,
comme les fermes du Canada se sont agrandies depuis un certain nombre d’an-
nées, les dépenses au titre des machines et de l’ensemble de l’exploitation
agricole se sont accrues de ce fait. Cela vient de ce que les fermes sont plus
grandes et n’a aucun rapport en soi avec le prix des machines. C’est donc pour
cela qu’on a ramené les frais a tant ’acre dans I’établissement de ces calculs.

M. BOULANGER (interprétation): J’aimerais faire élucider un point. Que
devons-nous entendre par le mot «acre»? S’agit-il d’une acre pouvant étre
mise en culture ou de paturage, de terres boisées ou d’autres choses sembla-
bles?

M. Haask: Les superficies figurant dans ce tableau représentent le nombre
total d’acres cultivées ou en jachére, mais non en paturage amélioré.

M. VILLENEUVE: Du sol arable?
M. Haase: Mais non compris les paturages améliorés.

M. HorNER (Acadia): Les paturages améliorés comprendraient les terres
ensemencées en bréme, et le reste?

M. HAASE: Oui, ces calculs ne les incluent pas.

L’efficacité des machines au cours de la période a I’étude a augmenté en
méme temps que les prix ont monté. Lorsque I’efficacité d’une machine établie
selon le nombre d’acres qu’elle peut travailler augmente au méme rythme
que le prix de la machine, les frais de ces machines par acre n’en
sont pas grandement touchés. Ce n’est que lorsque le prix des machines
augmente plus rapidement que leur efficacité qu’il s’ensuit une augmentation
réelle du prix de revient de ces machines. Or, les machines servent en méme
temps que les autres ressources de la ferme, comme, par exemple, le terrain
et la main-d’ceuvre, et ’emploi accru des machines a, jusqu’a un certain point,
remplacé la main-d’ceuvre. Ainsi, le colit par acre des machines peut augmenter
dans une certaine mesure sans qu’il s’ensuive une augmentation correspon-
dante du total des frais d’exploitation par acre. Il est entendu que toutes les
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machines et tout l'outillage ne servent pas nécessairement a la culture, et la
proportion, dans ce cas-ci, varie beaucoup d’une province a l’autre. Le prix de
revient de cet outillage ne se rattache donc pas particuliérement aux super-
ficies en culture, de sorte que cet élément peut modifier les comparaisons du
colit & ’acre dans les différentes provinces. Etant donné, toutefois, qu’une bonne
partie des machines et de l'outillage servent a la production de récoltes, on a
jugé bon d’en indiquer les frais par acre.

Le graphique 3 nous fait voir deux aspects significatifs du prix de revient
des machines au Canada. D’abord, l'augmentation du coit des machines a
Tacre au Canada a été significative au cours de la période en cause; mais, en
méme temps, elle a été modérée lorsqu’on la compare a l’accroissement des
prix des autres denrées et services utilisés par les cultivateurs. Deuxiemement,
Paugmentation du colit d’'une province a l'autre comporte de grandes diffé-
rences. Ainsi, bien que dans les provinces des Prairies les prix aient plus que
doublé, ils ont actuellement augmenté autant que partout ailleurs. Dans les
provinces centrales, ’augmentation a été plus considérable, alors qu’en Nou-
velle-Ecosse et en Colombie-Britannique elle a été trés forte. Ces différences
représentent jusqu’a un certain point une situation qui a donné lieu a une
mécanisation considérable dans les provinces des Prairies avant 1946, et en
conséquence l’augmentation du co(it des machines n’a pas été aussi considé-
rable depuis cette date. Cette situation résulte, toutefois, des changements
survenus dans l'organisation de la ferme dans certaines régions et qui ont eu
pour résultat de contrebalancer les effets de 'augmentation des frais d’exploi-
tation sur certaines fermes. C’est pourquoi, dans les provinces des Prairies en
particulier, 'augmentation de I’étendue des fermes a eu pour effet de réduire
les frais par acre. C’est le cas en particulier des machines qui sont plus efficaces
sur les grandes exploitations. L’augmentation considérable des dépenses par
ferme au chapitre des machines résulte de l'augmentation de l’étendue des
fermes, de méme que de l'accroissement des frais d’exploitation par acre.

Les écarts dans le colit de production par acre d’une région a l'autre ré-
sultent des différences dans les types de culture qui se pratiquent dans ces
régions. Dans les provinces des Prairies, par exemple, il se pratique en général
une agriculture extensive, de sorte que le colit de production et les revenus
par acre sont plus bas que dans beaucoup d’autres régions ou l’agriculture est
plus intensive. Il y a aussi des écarts dans la proportion du total des frais
représentés par le prix de revient des machines. L’effet relatif de 'augmenta-
tion du colt des machines sur les revenus des cultivateurs d’une région a
T’autre n’est donc pas nécessairement associé directement au cotit de production
par acre, ni a 'importance de I'augmentation depuis 1946.

Sur ce point, j’ai fait d’autres calculs en vue de démontrer ’importance
relative du prix de revient des machines comparativement au total du coft
de production des fermes selon les régions. En général, la situation serait
celle-ci: durant la période récente, de 1955 a 1959, le prix de revient des
machines dans les provinces des Prairies représente de 50 a 55 p. 100 des
dépenses totales des fermes. Dans les provinces centrales et en Colombie-
Britannique, en Nouvelle-Ecosse et au Nouveau-Brunswick, ce prix des ma-
chines représente seulement de 20 & 25 p. 100; dans I'ile du Prince-Edouard,
la situation est la méme, sauf que le pourcentage est un peu plus élevé, soit
25 a 30 p. 100. C’est 1a 1a proportion relative du prix de revient des machines
par rapport au colit de production total.

M. Raprp: Vous avez mentionné 55 p. 100 pour les provinces des Prairies?
Est-ce la moyenne?

M Haasge: C’est la moyenne pour toutes les fermes des trois provinces des
Prairies durant cette période de quatre années.
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M. DaANFORTH: Pourrait-on élucider un point? Que signifient 29 et 30 p.
100? Dans vos calculs, si le rendement des machines a augmenté en proportion
de la hausse du prix, cela veut dire que le prix de revient des machines n’a pas
monté.

M. Haasg: Il n’y aurait pas d’augmentation dans le prix de revient des
machines; mais s’il est calculé a tant par acre et qu’on constate une hausse par
acre, c’est alors l’'indice que le prix a augmenté plus rapidement que le rende-
ment. Si ’efficacité de la machine doublait, que la superficie ensemencée dou-
blait et que le prix des machines doublait aussi, la base de calcul a l’acre
serait la méme.

M. DANFORTH: Je puis comprendre cela lorsque la superficie en acres con-
tinue de s’étendre; mais je me demande ce qui arrive au cultivateur qui ne
dispose que d’une étendue limitée et doit, a cause du genre de machines, en
acheter de puissantes?

M. Haase: Il ne reléve pas de la catégorie dont j’ai fait mention; il n’est
pas en mesure de profiter entiérement de la puissance des machines.

M. DANFORTH: Peut-étre cela représente-t-il une augmentation marquée
dans le prix de revient des machines; mais cette question ne concerne pas le
cultivateur visé dans ce rapport.

M. HaAsg: Cela n’entre pas dans la généralisation que j’ai faite sur ce
point particulier.

M. HorNER (Acadia): N’y aurait-il pas quelque répercussion sur le colt
des machines par acre et sur le rendement, si I’augmentation de celui-ci est
maintenue en proportion de celle du cotit? Ne vous faudrait-il pas considérer ce
que cette étendue produit relativement a la fluctuation de la production in-
tensifiée, particuliérement en rapport avec ce qui figure au graphique de la
page 32 et qui établit que le col(it des machines au Manitoba, en particulier, a
augmenté de facon saisissante en comparaison de celui des provinces des Prai-
ries? Il me semble qu’une telle situation pourrait se produire a cause de 1’adop-
tion plus répandue de méthodes de culture et du volume fortement accru de
production en cette province. Dans une analyse approfondie du rendement, ne
vous faudrait-il pas considérer le chiffre de production par acre?

M. HaASeE: Je ne prétends pas faire une analyse du rendement. Je ne
voulais que ramener la discussion sur ce calcul a I’acre.

M. HorNER (Acadia): Ma question donne suite a ce que vous avez dit a
M. Danforth, savoir que le colit demeurait le méme si la superficie ensemencée
augmentait au méme rythme que le prix de revient des machines. Bien que
cela puisse étre vrai quant au rendement,—vous avez employé le mot «rende-
ment»,—il dépendrait de ce que cette étendue produirait.

M. Haasg: La comparaison s’établit a l’endroit d’'un méme genre d’ex-
ploitation agricole, est-il présumé?

Le PprRESIDENT: Ces messieurs qui comparaissent devant nous ce matin
seront préts a comparaitre de nouveau. Ils se tiennent a notre disposition pour
revenir n’importe quand. J’imagine qu’ils viendront ici trés souvent, non pas
toujours comme témoins peut-étre, mais ils assisteront & nos réunions.

M. Muir (Lisgar): Je crois que c’est une bonne idée de publier le rapport
en appendice.

Les sténographes prennent le texte. Y a-t-il quelque raison pour publier
cela en appendice, le cott d’impression étant si élevé, et le reste?

Le PRESIDENT: Nous voulons avoir les graphiques. C’est pourquoi je pro-
pose que nous l’annexions au compte rendu des délibérations, afin que les
graphiques soient a notre disposition.
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M. THOMAS: A D’égard de la dépréciation, du calcul de la dépréciation sur
les machines agricoles, pourriez-vous nous donner la liste du taux de dé-
préciation s’appliquant a chaque catégorie de machines?

M. Haase: Non, je ne le puis pas. Ce serait passer outre a la statistique
officielle du Bureau, et il ne conviendrait pas, je crois, pour moi de le faire.

M. THOMAS: Avez-vous une idée de la maniére dont on y arrive?

M. Haasg: Une idée générale. Je dirais que la base de dépréciation serait
la méme au cours de la période, de sorte que, si I'on constatait une augmenta-
tion de I’allocation-dépréciation, ce ne serait pas 'indice de changements dans
les calculs. Cela représenterait une hausse véritable pour la période.

M. THOMAS: Je sais que pour les fins d’imposition un baréme de dépré-
ciation est établi par les autorités de 'imp6t sur le revenu.

M. HaASE: Oui.

M. THOMAS: Il serait donc raisonnable de supposer que peut-étre le Bu-
reau fédéral de la statistique emploie le méme baréme de dépréciation.

M. HAASE: Non, je ne le crois pas. L’allocation-dépréciation, aux termes
de la loi de I'impdt sur le revenu, est une question de droit; la dépréciation
dans le calcul du colt de production des fermes reléve de I’économie.

M. THOMAS: Croyez-vous qu’il est trés important que nous ayons les taux
qui sont utilisés dans ces calculs?

M. Haask: Il est possible de les obtenir, j’en suis sar.

M. NasseErRDEN: Ce serait, je crois, une excellente proposition a faire. Pour-
quoi étes-vous d’avis que les prés améliorés ne devraient pas étre inclus, pour
les fins du rapport, dans les superficies cultivées?

M. Haasg: Je n’ai aucune raison pour en faire l’exclusion, si ce n’est que
le calcul a été ainsi facilité. Il y avait une énumération ininterrompue des
autres superficies cultivées et je m’en suis servi.

M. NASSERDEN: Le prix de revient des machines de plusieurs fermes du
Canada serait-il inexact a cause de cela?

M. Haasg: Oui. Je crois que, dans certains cas, les chiffres s’appliquant aux
paturages améliorés ne sont pas disponibles. Dans les autres, il était impossible
de dresser la liste compléte pour toute la période.

M. NASSERDEN: Je crois que, particuliérement en Ontario, dans certaines
régions du Québec et des Maritimes, comme I'fle du Prince-Edouard, votre rap-
port serait plutét mince sans ces chiffres, pour ce qui est du prix de revient
des machines.

M. BOULANGER (interprétation): Pour ce qui est du colt de fonctionne-
ment des machines, comprend-il les automobiles, camions, et le reste?

M. Haasge: Non.

M. TaArpIF: Certains cultivateurs canadiens.emploient l'avion pour faire
I'inspection de leurs terres, et le reste. Cela est-il considéré dans le calcul de
la moyenne obtenue?

M. HAASE: Je ne saurais vous dire.

M. NASSERDEN: A propos de cette question de pré a mentionner dans les
étendues cultivées, je crois qu’elle est importante, vu qu'en ces derniéres an-
nées on s’est intéressé beaucoup a loutillage d’ensilage et & un genre haute-
ment mécanisé de machines destinées & la culture des herbages.

Aussi, & moins que vous n’ayez le chiffre des étendues récoltées au moyen
de ces machines, vos calculs seront trés inexacts.

24830-2—2
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M. Haaske: Je dirai que, méme si l’on a omis ces superficies, on a inclus le
colt de fonctionnement des machines, de sorte que sur ce point le colit total
des exploitations agricoles de ces provinces est pertinent. On reconnait naturel-
lement que le calcul par acre, comme cela s’est fait durant tout le cours de la
comparaison, peut n’étre pas aussi révélateur dans le cas d’une province que
dans une autre ou le genre de culture est différent.

M. NASSERDEN: C’est exactement le point ol je veux en venir, car toute
comparaison entre une province et une autre est inexacte.

M. Haaske: C’est un exemple ou les comparaisons entre les provinces pour-
raient n’avoir pas été toutes établies a partir de cette date.

M. HorNER (Acadia): Ma premiére question s’inspire de ce qu’a demandé
M. Nasserden. C’est pour cela que j’ai voulu qu’on s’explique clairement sur
le progrés de la culture; dans les rapports des récoltes de 'Ouest canadien, on
considére les foins cultivés comme des herbages cultivés, tandis qu’ils ne le
sont pas dans ces graphiques.

M. HAASE: Je crois que nous aurions pu les considérer comme des super-
ficies cultivées. C’est une question de statistique. Mais je ne puis obtenir une
estimation au sujet des foins cultivés et m’assurer si oui ou non ils ont été
inclus dans la série.

Autrement, il faudrait, certaines années, mentionner les grandes cultures
et les jachéres et il pourrait étre question des foins cultivés seulement certaines
années. La base de comparaison ne serait pas constante.

M. HorNER (Acadia): Pour moi, je me demande si, dans ce cas-ci, on
admet que les récoltes de foin ont peut-étre augmenté jusqu’a un certain point
depuis quelques années dans les provinces des Prairies. Je songe en particulier
a4 ma propre province, I’Alberta, qui est aujourd’hui considérée comme une
province a culture mixte. Nous avons beaucoup de bestiaux a élever et nous
avons également des paturages cultivés, spécialement dans les régions irriguées.

Est-ce que vos herbages ne tendent pas ici & augmenter depuis quelques
années, car, dans une certaine mesure, ce sont des prés cultivés? Mais, a cette
condition, il pourrait y avoir une augmentation quelque peu inférieure des
superficies consacrées aux herbages?

M. HaAsg: Oui. Dans la mesure ou il y a tendance a la hausse dans une
récolte d’herbages cultivés, il en est ainsi. Mais le cas n’a pas été inclus dans
la comparaison. Votre conclusion me semblerait correcte.

M. HorNER (Acadia): J’ai une autre question a poser. Il s’agit d’une
affirmation que vous avez faite a la page 30 et qui se rapporte a I’étendue de la
mécanisation dans les provinces des Prairies comparativement aux autres
provinces. C’est & peu prés au milieu de la page 30:

Ces différences représentent jusqu’a un certain point une situation
qui a donné lieu & une mécanisation considérable dans les provinces des
Prairies avant 1946, et en conséquence l’augmentation du co(t des ma-
chines n’a pas été aussi considérable depuis cette date.

Je me rends compte que l'affirmation est vraie; mais je pense qu’on a
beaucoup changé les machines agricoles dans les provinces des Prairies, depuis
1946. La conséquence pourrait bien ne pas étre une différence aussi consi-
dérable que vous le laissez entendre.

M. Haase: Oui. Je n’ai pas dit qu’il en était résulté une grande différence.
J’ai mentionné la chose. Mais je pense, monsieur le président, que vous anti-

cipez sur le prochain paragraphe, qui a trait aux mises de fonds dans les
machines agricoles.
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M. DusBolis (interprétation): Est-ce que les machines utilisées dans la
production laitiére sont incluses dans le graphique que nous avons ici?

M. Haasg: Oui.

M. DROUIN (aprés avoir prononcé en francais des paroles qui m’ont pas
été interprétées, continue en anglais): Dans la partie nord de ma circons-
cription, la culture est difficile parce que le terrain est trés rocheux. Les inté-
ressés doivent acheter de petits bulldozers. La lame des bulldozers est sujette
a une taxe de 11 p. 100. Aucun imp6t ne vise la charrue, mais le volant destiné
a la direction de la charrue est frappé d’un impét.

(Interprétation) Ne croyez-vous pas que toute machinerie employée dans
P’agriculture devrait étre exempte de taxe, afin que le prix de revient en soit
réduit? :

M. HaaAse: Je n’ai pas d’idée arrétée sur la question; mais il est certain
que, si aucun impoét ne frappait la machinerie, le prix de revient se trouverait
réduit.

M. BOULANGER (interprétation): En ce qui concerne la surface cultivée,
je me demande s’il n’y aurait pas lieu de demander au ministére de 1’Agricul-
ture d’établir le détail de la superficie selon les provinces, indiquant les espa-
ces consacrés a la culture, au paturage ou laissés en friche, de sorte que nous
aurions des données pour établir des comparaisons.

M. Haase: Je pense que les renseignements pourraient étre obtenus dans
un délai relativement court.

M. BOULANGER (interprétation): Nous pourrions, par exemple, avoir le
détail de 1956 et nous serions capables d’établir si le nombre d’acres cultivées,
par exemple, en Saskatchewan, a augmenté.

Le PRESIDENT: M. Haase pourrait peut-étre ajouter ces renseignements a
ceux qui sont déja prévus pour notre prochaine réunion, aprés le congé de
Paques.

M. FANE: J’aimerais demander a M. Haase si les renseignements quant
a la superficie ont été tirés des livrets de permis dans 1’Ouest du Canada ou
bien de données provenant du Bureau de la statistique.

M. Haase: Les renseignements que nous avons a cet égard sont tirés de
données provenant du Bureau de la statistique.

M. FaNE: Est-ce que le Bureau de la statistique tire ces renseignements
des livrets de permis?

M. HaASE: Je ne le sais pas.

M. NASSERDEN: Auriez-vous l’obligeance de vous assurer de ce qui en est.
J’aimerais aussi savoir si I’on a inclus les superficies ensemencées en herbages.
Je pose la question parce que je vois qu’on inscrit les terres enherbées dans la
surface cultivée, dans I’Ouest du Canada.

Le PRESIDENT: Nous allons obtenir ces renseignements a votre intention.
Voudriez-vous aborder la page 44, monsieur Haase?

M. Haase: En parlant des placements dans les machines et les instruments
agricoles au Canada, nous disons que la valeur globale des machines sur les
fermes est examinée dans la présente section afin d’indiquer le montant des
placements ou des frais généraux que cette valeur représente sur les fermes
canadiennes. Ces placements dans les machines sont donnés par acre, étant
donné que les superficies en récolte et en jachére ont également augmenté au
cours de la période a I’étude. En ce qui concerne les frais généraux relatifs aux
machines sur les fermes canadiennes, le graphique 4 fait voir deux aspects
significatifs. Premiérement, dans le pays en général, ces frais généraux par acre
ont eu tendance a demeurer relativement constants depuis 1951. En méme
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temps, on note des écarts considérables d’une région a ’autre dans le montant
de ces frais généraux requis dans les différentes parties du pays. Ainsi, dans les
provinces des Prairies, les frais généraux relatifs aux machines ont effective-
ment diminué au cours des derniéres années. Cela résulte, encore une fois, des
changements survenus dans l'organisation de la ferme et de I’emploi des ma-
chines dans cette région. Dans les provinces centrales et les provinces Maritimes,
d’autre part, les mises de fonds dans les machines a l’acre ont augmenté de
facon réguliére et significative pendant toute la période a 1’étude, tandis qu’en
Colombie-Britannique, surtout avant 1954, ’augmentation a été trés forte. Tout
cela indique également que la mécanisation s’est faite a des époques différentes
dans les diverses régions Les fluctuations de revenu ont aussi exercé un effet
sur I’époque et I'importance des achats de machines.

Le PRESIDENT: Y a-t-il des questions au sujet de cette page?

M. MuIr (Lisgar): Monsieur le président, puisqu’il ne nous reste que quinze
minutes, nous pourrions peut-étre permettre & M. Haase de terminer le mé-
moire. Je remarque qu’il ne reste qu’un court paragraphe.

Le PRESIDENT: Sile Comité est de cet avis, nous allons permettre & M. Haase
de terminer le mémoire. Quand il 'aura achevé, nous consacrerons alors le reste
du temps aux questions.

Monsieur Haase, voulez-vous continuer a la page 56, ou il est question des
ventes de machines et outillage agricoles et de piéces de rechange au Canada?

M. HAASE: Monsieur le président, relativement aux ventes de machines et
outillage agricoles et de piéces de rechange au Canada, le graphique 5 et les
tableaux qui suivent indiquent le total des ventes d’instruments et outillage
agricoles, y compris les piéces de rechange, au Canada et dans chaque province
pour la période 1946-1959. Ces données indiquent que les dépenses globales en
machineries et en réparations dans le Canada en général ont tendance a s’effec-
tuer dans des limites assez étroites. Ces dépenses ont augmenté de facon mo-
dérée au cours de la période allant de 1946 a 1952; elles ont diminué fortement
jusqu’en 1954 et ont augmenté légérement depuis cette date.

Les mémes écarts par région se sont produits en ce qui concerne les ventes
de machines, comme il a été démontré dans le cas du total des placements en
machines et des frais d’exploitation par acre. Les ventes dans les provinces des
Prairies ont été relativement faibles, les provinces centrales et les provinces
Maritimes se situant dans une position intermédiaire, et les ventes de machines
par acre en culture et en jachére en Colombie-Britannique représentant un
montant significativement plus élevé.

Monsieur le président, une fois de plus, en ce qui concerne le calcul, la
comparaison est encore éta