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SENATEURS DU CANADA

PAR ORDRE D’ANCIENNETE

ler JUILLET 1938

I’HONORABLE W. E. FOSTER, C.P., PRESIDENT

SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
RAOUL DANDURAND P i asisnss D6 Lorimier. i i e des Montréal, Qué.
JOSEPH-P.-B. CASGRAIN.. ....coiciuanronsanss De Lanaudigre........... Montréal, Qué.
JOSEPH-M. WILBON.....civiiiiacenassosnncanse Porele s s onieiee Montréal, Qué.
Rurus HENRY=POPR» -3 i ol G Bediord o iv s salvdes Cookshire, Qué.
GEORGE GORDON. i\ Livivssiosessshinsanens Niplaging......coivsvive North-Bay, Ont.
ErNgar D. SMITH . L0 0o iaieaiathena Wentworth. ........ ..o 0 Winona, Ont.
Jxans I DONNRIDY: SrRi0 0, Lo ds v shieny BeuceBud. . oo Pinkerton, Ont.
CHARLES-PHILIPPE BEAUBIEN.........counn... Montarville.i..ciiiiicaes Montréal, Qué.
JOoHN STEWART MCLENNAN......cvcvvveeennnt 1T R S SR Sydney, N.-I.
WirrziaM HENRY SHARPE....cccceoievveananssos Mo, . oo Manitou, Man.
GEORGE LYNCH-STAUNTON......co0vvvnnnnnnn. RN e Hamilton, Ont.
CHARLES B TANNER. (7. i5n . iecivirnnsiodos BIBON oo cos lodh Halifax, N.-E.
THOMABJNAN"BOURQUE.. . . coivviiusisssviss Richibouetou.. ... 0w oe Richibouctou, N.-B.
HENBE W DB i ciciviarssasotnn Region. . .cooiiviiins Regina, Sask.
LENDRUM MCMEANS.....o.vivieceinncncananss WARAIDBR. . oo invs doans Winnipeg, Man.
DAVID-OVIDE L’ESPERANCE ..cvvvvvennnnnnnn. LET 1 T SR SO b Québec, Qué.
GEORGF HENRY BARNARD............ SSevaes Nictoriac oo faraccaaiid Victoria, C.-B.
James DAVIS PAYROR. . Li0 oo st New-Westminster........ New-Westminster, C.-B
EDWARD MICHENER. .. ..ooovverrecavecanssenes Bed=Dear. . tcivviivirses Calgary, Alta.
WiLniaM JAMES HARMER........cvivvinninnn.. Edmonton............... Edmonton, Alta.
PigrrE-Epouarp BronpIN, C.P.............. Laurentides.............. Saint-Francois-du-Lac, Qué.
GERALD VERNER WHITB......c000vecorscssess L e Pembroke, Ont.
B TroMAs CHAPAIR KB .. ol et Grandville...............| Québec, Qué.
Loanm O, WREIIR e v o iisiv ittty BERORCONR. . . ..oniovironn Montréal, Qué.
JOHN ANTHONY MCDONALD........ocvuvenennn BRERINO: Tt e Shédiac, N.-B.
Wirtiam A. Griessach, C.B., CM.G.........| Edmonton............... Edmonton, Alta.

iii



iv SENATEURS DU CANADA
SENATEURS DIVISIONS SANATORIALES ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES

JAMER A CALDERCiP aninat b TR Saltooats. . ovdel s Regina, Sask.
RoBerT F. GREEN Kootenay. .. veis vini s Victoria, C.-B.
ARCHIBALD B UICanuas. oo oo, s ei s o Saskatchewan Whitewood, Sask.
Arcursarp H. MacooneL, C.M.G........... Toronto-Sud........ Toronto, Ont.
ERARE B oBUACK iy v e s S e e Westmorland............ Sackville, N.-B.
Artaon C: HARDY, C.P......itic. oo, eeds il Brockville, Ont.
ONESIPHORE TURGEON...cuuvieeeennencnnnnnns CHIOUCBREEY . - - oo sininns Bathurst, N.-B.
Sir ALLEN Brisron AvieswortH, C.P.,

lelen’ B e ey S e Xorleorde . cooviaveins Toronto, Ont.
CLIFFORD W. ROBINSON...ccvvvvunniunernnnnns MOnCon . ..o i v vt Moncton, N.-B.
JAMES JoSEPH HUGHES. .. ..oovvininiennnennnns g il e e Souris, {.-P.-E.
CREELMAN MACARTHUR........c.eeeunnennnn. e Summerside, {.-P.-E.
WiLLIAM ASHBURY BUCHANAN ................ Lethbridge. ............. Lethbridge, Alta.
ARTHUR Briss CorP, C.P..c....c.ovvnnnnn... Westmorland............ Sackville, N.-B.
JouN PaTrick MoLLoy Provencher.:............ Morris, Man.
DAL K. BIRY. . iirsssavessonss High-River.. ....ciices. High-River, Alta.
Le Tris Hon. GeorGE P. Granam, C.P...... Eeganville.........coo0n.. Brockville, Ont.
WirmnAn H MeGRIRE. ., 5 0% ciid e ot s maisaab T T e e Toronto, Ont.
DoNAT RATMOBRS. -8, sl s De la Valliére............ Montréal, Qué.
JAMRE T - SEONER L sas sies seles Bruce-Nord. ............ Toronto, Ont.
EDGAR: S LIDTBRL. oo b isanbinasii o oo oo s s Fientom = e el London, Ont.
GURTANE LACABIEE. ;i oot s sonn s s e s bns sas 100 e R A e e Tecumseh, Ont.
HENRY HERBERT HORBRY. .. oin oo viihsinnsns Prince-Edouard. ... ....... Cressy, Ont.
Warter E. Foster, C.P. (Président)........ SEIRILAN. . .o vveviiinns Saint-Jean, N.-B.
HANUE T, LiOGAR 2 5 v s dau s ahais wisis o Cumberland............. Parrsboro, N.-.
CATRING R e WELRON b 7 00 S s S i cinin s Rockeliffe............... Ottawa, Ont.
JAMEs MURDoOtE, E. P o oo it Padedale oo o i Ottawa, Ont.
GRORGES EPARBINT: . el o ih s v oo won et Henuehes. ... socov Québec, Qué.
Jures-Epouarp Prfvost Mille-fles. ...... .... ....| Saint-Jér6bme, Qué.
JoEN EWEN SINCLAIR, C.P...c...oicveinnsass Qugenis. oo oo Emerald, 1.-P.-E.
JAMES HEICING RGP s e Kootenay-Est........... Victoria, C.-B.
ARTHUR MARCOME......... o T e e BORteIx & .0 v i Ponteix, Sask.
ALEXANDER D. McRAE, C.B................. NVANCOUNVEE. < sneterone o Vancouver, C.-B.
Le Tris HoN. ArTHUR MEIGHEN, C.P...... StoMary’s. . .. olv s Toronto, Ont.
CHARLES COLQUHOUN BALIANTYNE, C.P...... T e R Montréal, Qué.
Wirniam HENRY DENNIS.....ooovvvnnnnnn.... Halidax. o o000 Lo Halifax, N.-E.
JOHN ALEXANDER MACDONALD................ Richmond-Cap-Breton-| St. Peters, Cap-Breton, N.-E.

Ouest.




SENATEURS DU CANADA

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
JOBEPH-FE: RADNVITER . .o qs oo vnsisinminasonne
ALBRRT I BROWN. ..o il oo i asisnns
GuiLtAumMe-ANDRE FAauteux, C.Pee..........
DOCEN - MOBAUD G L i s pahiess tas s eoneeynd
BOUISCOrE . i v s e st s e
RATPHE BYRON HORNER s i s sisvsisies
WALTER MORLEY ASBLTINE... covveeevoneccnns
TipaAr N. RBODER, C.P.. .. iicilsvhmimsrsan
PHOMAS CANILBY . .s iovat vosswon sidlasiss s oeinss
FRTe PO OUINN e il scacusaiss s asiwesivies
JEAN-L P ROBICHBAD /oot v e cinas suiss et
Jorn A, MACDONALD, L. coivicivnsprnsss
DoNALD SUTHERIAND, C.P.i. i vevcsivivasiosos
Tva CAMPBELL FALUIS.. . ie: visasece sivensisin
Groper B, JoNEa I Pl o o
ArtHUR SAaUvE, C.P

ANTOINE-J. LEGER.. . c0ovseosccosossnse

BENIAMIN B SMITH. .. . 0oi. vt vonns cnbainnss
HeNRY A. MULKINS. .. .. ccovis soovess oo uene N
Jorn BaHIAIG: o e s e
FUGRNE PAQUEE. s s smimsnsvaveeessvase R
CHARLES BOURGEOIS. ...ccvvue vanns Canisuanera
FRANE P GUEONNOR, .. coconis vnecnssoionsed
WILLIAM DR v vosr s aessrssavnsassssnnisns
JOEN W.DEB. PARRIB. .. ... . ccvsnsonansesnns
ADRIAN KU HUGESEEN . iy dvorcsbianssvennii
NonMAN P lAMBBRT. . o lot e siisusasesasies

DUNCAN McCL. MARSHALL. ... c.vv vovnecennnss

Repentigny..............
Wellington. .....co0cveee.
Do Balaberry. ... .o.u..
LarBalle ool sl
Ottawa-Est... ..........
Saskatchewan-Nord. ... .
Saskatchewan-

e
New-Glasgow......coeu..
Bedford-Halifax. ........
Dighy-Clare. ... ...
Gardigan . oo
Oxlord ¥ i e

Mardquette........co o
Winnipeg-Sud-Centre. . ..
LBUBOI sy < vos sanivsisies
Shawinigan..............
Scarboro-Jonetion. ......
Tnenbitg o ity

Vancouver-Sud.. ........

Saint-Lambert, Qué.
Montréal, Qué.
Qutremont, Qué.
Québec, Qué.
Ottawa, Ont.
Blaine-Lake, Sask.
gk e i
New-Glasgow, N.-E.
Bedford, N.-K.
Maxwellton, N.-E.
Cardigan, I.-P.-B.
Ingersoll, Ont.

R.R. No 3, Peterborough,
Ag)'}lnta:qui, N.-B.
Saint-Eustache, Qué.
Moncton, N.-B.
Florenceville-Est, N.-B.
Winnipeg, Man.
Winnipeg, Man.
Saint-Romuald, Qué.
Trois-Riviéres, Qué.
Toronto, Ont.
Lunenburg, N.-E,
Vancouver, C.-B.
Montréal, Qué.
Ottawa, Ont.
Toronto, Ont.




SENATEURS DU CANADA

LISTE ALPHABETIQUE

ler JUILLET 1938

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES RONORABLES
Aspymng, Wo ML, o oo e
AyLEswoRTH, Sir ArLLeN, C.P., K.C.M.G....
BALLANTYNE,; (. O TP ivhinin v sssemasin
BarNarDp, G. H
BEumEn, O P, . . . i i ihvesnineeivived

BUACK B B s i e s e site sl Sema o
BIoNDIN, Pl C P v s s s naes

BoURGECIS, CHARLES. ... c.outsossnssrsenanss
BouRquE, Tisd ol i ceivie ey R Ao
BN A I e
BUCHANAN, Wali o it ieisilnae Javevavesiais

CALDER, Ji ALl i vans sy

SCANTIRY, THOMAB. ... cuhesisiians ARG T

CANGRAIN, J =PSB0 oo sa ceivaosvnen snnie sien
CHAPAIS, B ThHOMAS, K.B......ccoonisseoas

CGre A B O iy e

DANDUBAND, B, O B . e o i
RN, Wa Hs el s s S e e
DONNELLY, J. J.ioceivavansnaninisnsenoisnsne
DURE, WHEIAM . .00 vvs oo voesissinnass s siseinsd
FaLus, IVA CAMPBELL.. ..... cccecensacecasnns
FARRIBI WoDEB. o . d v vaiiion s auni o
Favreux, Go-A., CiPoo.iiciai. it aiariinoie
Foster, W. E., C.P. (Président).............
G, A, Bl oot el is el
GORDON, ity s siscennavssvenesoosnonsiptsonvss
GrauaM, Le Tri:s Hon. George P., C.P.....
GREEN, B. F.. .o ciiiiciiaiabiiccansasieion,

Saskatchewan-
Ouest-Central
NORK=INOYA a7 i aion

Montarville

Westmorland . ... oiie
Laurentides: ... ......o e
Shawinigan......co0eeen
Richibouctou. ...........
Wellington .. .. voniom
Tethbridge: .. . oiaves
Salteoatsl. .o soeve:
New-Glasgow.e..couvnn..
De Lanaudiére...........
Grandwville ... oociiiie.
Westmorland............
Ottawa-Est......o conn.-
De Lorimier.............

Halilax . oo

Peterborough............
Vancouver-Sud..........
De Salaberry............
Saint-Jean..... ..cccvese
Saskatchewan............

MADIESINE oo o e

Eoanville........ «o. P

JROOLARAN v caicncrsonms

Rosetown, Sask.
Toronto, Ont.
Montréal, Qué.
Victoria, C.-B.
Montréal, Qué.
Sackville, N.-B.
Saint-Francois-du-Lac, Qué.
Trois-Riviéres, Qué.
Richibouctou, N.-B.
Montréal, Qué.
Lethbridge, Alta.
Regina, Sask.
New-Glasgow, N.-E.
Montréal, Qué.
Québec, Qué.
Sackville, N.-B.
Ottawa, Ont.
Montréal, Qué.
Halifax, N.-E.
Pinkerton, Ont.
Lunenburg, N.-E.
R. R. No 3, Peterborough,
Vglréf)'uver, C.-B.
Qutremont, Qué.
Saint-Jean, N.-B.
Whitewood, Sask.
North-Bay, Ont.
Brockville, Ont.

Victoria, C.-B.

vii



viii

LISTE ALPHABETIQUE

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
GrriesBacH, W, A,, C.B., CM.G..............
HAG, Mor N e sl
HARDY S A MG IC Prly o v i nets oo S
HARMERI W I i s wie b vohias sunis
HoRNEBR, R B oo oo Sas oo sisicones
Hosswe s SH L o0 o
FIOGHRSRN wA IS oo s e e e

d T L e P s

JONEB =GRORGE B, CLP.. . 55 5 i oniemntens
KNG CP e e

LRCARSE T Gt o o e B e e

LAMBERT, NoRMAN P.. ... i coovviiiniinn
LEGRR, ANTOINE-J. . o v coion v i
TS ERANCR AT 200 . o8 e e
10 5 D R s S s e B
Loaan; B Ji o0l e oo donn v samannisdvnn
LyNcE-STAUNTON, G...0evvvaeene TP

MACARTRORAC e e e e

Macponarp, JoENA., C.P.....ovvenn onnn..
MaAcpONBIL A FH M .G
MARCOPTR oA i s s e
MarsuaLL, DuNcaN McL.............. S
McBoN&n, AN e s e
MeGUIRESEWOHE & e e s
MoLENRAN B o v s s
MEMRANR I e s i e s

MziGHEN, LE Tris HoN. ARTHUR, C.P.......

MICHENER, E

Saskatchewan-Nord... ...
Prince-Edouard..........

Hamilton. .. .cvi v

Prinea o ey

Richmond-Cap-Breton-
Ouest.

Cardigan. - ... oo i

Toronto-Sud.............

Marquette~. .« cooiar
Parkdale................

Edmonton, Alta.
Winnipeg, Man.
Brockyville, Ont.
Edmonton, Alta.
Blaine-Lake, Sask.
Cressy, Ont.
Montréal, Qué.
Souris, I.-P.-E.
Apohaqui, N.-B.
Victoria, C.-B.
Tecumseh, Ont.
Regina, Sask.
Ottawa, Ont.
Moncton, N.-B.
Québec, Qué.
London, Ont.
Parrsboro, N.-I.
Hamilton, Ont.
Summerside, I.-P.-E.
St. Peters, Cap-Breton, N.-It.
Cardigan, 1.P.-.
Toronto, Ont.
Ponteix, Sask.
Toronto, Ont.
Shédiac, N.-B.
Toronto, Ont.
Sydney, N.-E.
Winnipeg, Man.
Vancouver, C.-B.
Toronto, Ont
Calgary, Alta.
Morris, Man.
Québec, Qué.
Winnipeg, Man.
Ottawa, Ont.
Toronto, Ont.
Saint-Romuald, Qué.




SENATEURS DU CANADA

ix

SENATEURS

DIVISIONS SENATORIALES

ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES

PREVOSP -0 ool s e e
QUINN, FRUIX P o vt Loes e voimes oo 5o
R, JoBei i lines Dir d es s dwsvso
RAYMOND, D). oo i vesescivvacnivasonnn:
Ruopes, Epcgar N., C.P
15057 gl B IS U e e o R St T e
RoBICHEAT, Jo=Li=P.csocieciivinds

RomNsoR, CoWL oo oo siees
Sauve, ARTHUR, C.P..........
BEARPRWLH oo sl i
Brctamh: ). B, OB ol wive ek AR
Syura, B. F........ e P e D

Seence, J. H
SuTHERLAND, DONALD, C.P.....covvevnrnnnne

TannNEr,C. E....

Tavior.J. B....

TuRrGEON, O......

WHREER, Lo Ol il v cvensni A ansisloes
L, e e e N R T e
WHEON, CATRIND R, .. .. oci s insanesinnae

W GN ) M T venh e lis S s ae s s e e

Kennébeo. ......... ccu..
Bediard 5. v v s o
Milleztlenys. o o oo
Bedford-Halifax. ........
Repentigny..............
De la Vallidre............
Amherst ot e
High-River.....eoccv0.i
Digby-Clare.............

MOnoton;T. i i cawsol

Wentworth . .ooi ciconvrs?
Bruce-Nord.....cc.......

Québec, Qué.
Cookshire, Qué.
Saint-Jéréme, Qué.
Bedford, N.-E.
Saint-Lambert, Qué.
Montréal, Qué.
Amherst, N.-E
High-River, Alta.
Maxwellton, N.-K.
Moncton, N.-B.
Saint-Eustache, Qué.
Manitou, Man.
Emerald, {.-P.-E.
Florenceville-Est, N.-B.
Winona, Ont.
Toronto, Ont.
Ingersoll, Ont.
Pictou, N.-E.

.| New-Westminster, C.-B.

Bathurst, N.-B.
Montréal, Qué.
Pembroke, Ont.
Ottawa, Ont.
Montréal, Qué.




SENATEURS DU CANADA

PAR PROVINCES

ler JUILLET 1938

ONTARIO—24
SENATEURS ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES
J  BOBAR CORDON . vic cririiss s st s s N sr IR SR TR oS North-Bay.
3L BBRNERT D SMITH, 0L i S wens ue S wan s S e e Winona.
8- JAMER JUDONNBEL VI vo: Lol ol S N e R ses e s avea e Pinkerton.
4 GropeE LYNCH-STAURBON.. .S 00 Ll l o vt snakianions s sonisss Hamilton.
5 GRRARD N R RNEB WRITE . Sl Srt o st b s s el s s s tasinbs Pembroke.
6 Arcumsarp H. Macponerr, CM.G....... PR T BRIt A Toronto.
7 AnmauR COHARDY, Ol L o ciie e s deisntisinesalsismss s ....| Brockville.
8 Sir ALLEN BristoL AyLEswoRTH, C.P., K.CM.G......eoovvvinnnnnns Toronto.
9 InThis HoN. CroRAE P, GRABAM, CP......cioiosisnsscsnaressnn Brockville.
{1 A AT S Ll U ) e e S St S e 5 e P S R S g S Toronto.
P BT E TR S B S B R R R TR O e R S P S Toronto.
DGR S o P e s B A T London.
135 CosTAvE LACARAE =2 e o e e Pl e e T e v e Tecumseh.
e L s B S A e ey T Cressy.
155 Camnin B Wieola s o hr i v i b o el b e v e Ottawa.
10 " Jasmss MURBOCK, (Pt ) e T e e i e Ottawa.
17 Lz Tris How. ARYRUB MBIGEHEN, C.P. ... o i iiviisseiassivas Toronto.
b U B e S B A e S e AL S S e DR R Ottawa.
10 DoNALD BUTHERLAND, O P 0 i s i i o fatvss cninnmin owiivids sdis Ingersoll.
) LR L g T 7 TR S e S P IR S s MNP S T R.R. No 3, Peterborough.
21 S FRANER OGN ROB = - e R o v s e s e Toronto.
28 NORMANIE, DRMBIET . i s . s s dh s sk sl s s o aivs aadea it Ottawa.
23" DONCAN MCL T MARBERLL. (50 L il i s s L St es e vanvinse Toronto.
e e M e o e S e R O s LR O e kR



xii SENATEURS DU CANADA
QUEBEC—24
SENATEURS DIVISIONS SENATORIALES ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES
1 RAour DANDUBRAND; C.Picnv o svnrscvavs i De Lorimier............. Montréal.
2 JosEPH-P.-B. CASGRAIN.........ccvuvennenn. De Lanaudigre....... Montréal.
3 JosepB-M. WILSON.........cvvunnnnn. codh 5l b £ e O S S Montréal.
4 Rures HoRomn oo on v S ey Bedlord = oo Cookshire.
5 CaARLES-PHILIPPE BEAUBEN........... Montarville.............. Montréal.
6 Davip-OvipE L'ESPERANCE................ Golter e ne et Québec.
7 PERrE-Epouarp Bronoin, C.P...........| Laurentides......... .... Saint-Francois-du-Lac
8 Sir THoMAs CHaPAls, K.B.. ............ Grandville...............| Québec.
9 LorNE C. WEBSTER........ i Stadaeona.:. . cii.oo.. . Montréal.
10 DonNaT RAYMOND........ T b R, De la Valligre............| Montréal.
11 GRORGES PARBNT. ... ivsosinoisnssssanss Kennebegs s w vl o Québec.
12 JuLEs-EDOUARD PREVOST.................. Mille:tles:. . 1m0k Saint-Jérome.
13 CHARLES C. BauLantyYng, C.P............ AMOB s i vivsn oo slssimna s s Montréal.
14 JosePH-H. RAINVILLE. .. ....oc0vvnnennnnnn. Repentigny........covs.. Saint-Lambert.
A6CAGRRRT I BUOWNAT. 0 wuisiitun s wons oo sisins Wellington............... Montréal.
16 GunLaume-A. Favureux, C.P............. De Salaberry.... ....... Outremont.
L UCIRN " MORAUD 0 o tene e s moiisins in Lo Salle s visea ininas Québec.
18 ARTHUR SAUVE, C.Pe.vviviviiinernnnnnen Rl e vty Saint-Eustache.
19°BOoGENE PAQUET. -iyreniitetosbony sacesvs FIUBON s oo i s 508 Saint-Romuald.
20 CHARIES BOURGBOMN . b it ot vaie st Shawinigan.....c..c..ou0 Trois-Riviéres.
21 ApRiAN K. HUGESSEN.. ...cvivveninnennnns Inkerraan. .o i o Montréal




SENATEURS DU CANADA xiii
NOUVELLE-ECOSSE—10
SENATEURS ADRESSES POSTALES
LES HONORABLES
1 JorN S MOLRN N AN G S Ui e s ot de chni b Sa N e shk as daas Sydney.
PR - Tu e YT T e e S e et SR Ot e Pictou.
3. HANCE . TiOOAN Coli Wit oo caoisin it wiies s me sy s e sy Parrsboro.
4 WA D BN IR e et e e S oA s Rt i e Halifax.
S Alons AN ACDONIREBIGInG & W S e e L e i sl St, Peters, Cap-Breton.
6 Ebpasr N. REODER Q. |00, o i i sisntiamsis iimessnin Ambherst.
s THOMASICANIIEY s Saiicst v ann sy e e d oo s e E i v e e New-Glasgow.
R B Bl BT e e R P S sy R G S Bedford.
A 1 DBV S 9010 (613 S ¥ R e S S S e RN e g o Maxwellton.
RO WI T ia il vey = v 6t e Sl e il e S Lunenburg.
NOUVEAU-BRUNSWICK—10
LES HONORABLES
1 LROMABEAN BOURGUE ..o.4 os st ialie s onihie se b ss sivabomsiha o bn Richibouctou.
2. JORNANTHON Y MCDONALD < coiicinmibmns chvwssmsinssnassisns sainvionnas Shédiac.
& ERANK BUBLACK i vvensoin b s sl sk B R0 Varen s do b Gk Ga s ssniinis Sackville.
G EONESIPHORR DERARON. o0, o e L e el Bathurst.
05 CIIrYORD W BOBENBON. ... . 1 v s wiis sa s e e st s aais Moncton.
O ARTHUR BB COFR O Byil . . ciusiosiooe viieidd vonssmnssnesdanns Sackville.
T~ WALIRR B - FostR, CLPeA(Proaident) . .. i e s s Saint-Jean.
B GO RGN B JONRE N P it e o e Sl e e Apohaqui.
9 ANTOINER LR v e T L e v o Moncton.
10" BENaAMIN BBl st ta s T S R e At e e Florenceville-Est.
ILE-DU-PRINCE-EDOUARD—4
LES HONORABLES
1 JAMES JORRER FLUGEES (| 0 00 ts s ihiiiey borion s bng o sasiols oo wion i masie Souris.
2. CREBIMAN MACARTHUR . voi's s Ui s nviaisessiinmsoas s bavisisonins Summerside.
SadoHN: wEN SINCEATE O P i e o L Emerald.
& JOBN=A, MACDONALD GRS Cardigan.




xiv SENATEURS DU CANADA

COLOMBIE-BRITANNIQUE—6

SENATEURS ADRESSES POSTALES

LES HONORABLES
1" 'GRORGE HENRY BARNARD . io«us e ivaisvanaaaisisonsnisnssansicssnssaicas Victoria.
AN RB I DAV IS LA VEOR T LTE a5 05 v s s s bais salslolssos utaTa ok mio)aiie o mtasn B Al s New-Westminster.
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DU

SENAT DU CANADA

COMPTE RENDU OFFICIEL

SENAT

Jeudi 27 janvier 1938.

Le Parlement du Canada ayant été, par pro-
clamation du Gouverneur général, convoqué
aujourd’hui pour l'expédition des affaires:

La séance est ouverte A deux heures et de-
mie de l'aprés-midi, Son Honneur le Président
étant au fauteuil.

Priéres.

OUVERTURE DE LA SESSION

Son Honneur le Président avise le Sénat
qu’il a recu une communication du secrétaire
du Gouverneur général l'informant que Son
Excellence se rendra & la salle du Sénat pour
ouvrir la session du Parlement du Dominion
aujourd’hui & trois heures de l'aprés-midi,

PRE’ISENTAT}ON D’UN NOUVEAU
SENATEUR

L’honurable Norman Platt Lambert, d’Otta-
wa, Ontario, est présenté par ’honorable Raoul
Dandurant et I’honorable H. H. Horsey.

Le Sénat s’ajourne & loisir.

DISCOURS DU TRONE

A trois heures, Son Excellence le Gouver-
neur général se rend & la salle du Sénat et
prend place au trone. Il plait & Son Excel-
lence de requérir la présence de la Chambre
des communes, et celle-ci étant venue aver son
Orateur, il plait & Son Excellence d’ouvrir la
troisiéme session de la dix-huitiéme législature
du Canada par le discours suivant:

Honorables membres du Sénat,
Membres de la Chambre des communes.

Il m'est trés agréable de vous accueillir & la
reprise de vos travaux parlementaires.

La derniére intersession a été marquée par le
Couronnement de Leurs Majestés le roi George
VI et la reine Elizabeth, qui eut lieu au mois de
mai. Cet événement a pris une importance ex-
ceptionnelle pour les nations du Commonwealth
britanmique. Le rituel et le ¢érémonial du Cou-

ronnement ont consacré la mature des relatiomns
entre le Souverain et Ses peuples des divers
Dominions, telle que la définit le Statut de
Westminster.

Certains membres du Gouvernement ont par-
ticipé aux délibérations de la Conférence impé-
riale, qui s’est ouverte aussitot aprés le Couron-
nement. Le résumé de ces délibérations sera
bientot soumis A votre examen. De Pavis du
Gouvernement, cette occasion d’échanger des
vues et des renseignements sur des questions
d’intérét commun, contribuera i l’accroissement
du bien-étre dans toutes les parties du Common-
wealth,

I1 est réconfortant de constater qu’au cours de
la” dermiére année, la reprise économique s’est
notablement accentuée au Canada. Les revenus
ont atteint des niveaux plus élevés. TUne aug-
mentation importante a caractérisé notre com-
merce avec d’autres pays. En outre, ’emploi
a accusé un reléevement géméral et le nombre des
chémeurs assistés a sensiblement diminué.

Le retour, sous une forme aggravée, de 1’état
de sécheresse dans certaines régions de 1’Ouest
canadien a malheureusement nécessité des se-
cours plus importants que jamais. Le Gouverne-
ment a 'intention de continuer la tiche que lui
assigne la Loi sur le rétablissement agricole des
Prairies.

Vu le succeés des efforts accomplis pour aider
a ’éducation des jeunes chéomeurs, on se propose
de continuer ce programme au cours de la nou-
velle année.

Le ministére de "Agriculture a été réorganisé
et ses services coordonnés pour améliorer le type
et la qualité des produits agricoles du Canada.

On met actuellement la derniére main aux
préparatifs de l'inauguration d’un service na-
tional d’aviation transcanadien.

La Commission nationale de placement, la
Commission royale d’enquéte sur I’industrie tex-
tile et la Commission établie par la Loi d’assis-
tance aux anciens combattants, 1936, ont terminé
leurs travaux. Les rapports de ces commissions
seront déposés en temps utile sur le bureau de
la Chambre.

L’armature administrative du Canada a subi,
depuis la Confédération, par suite de I’évolutiox
économique et sociale, une tension qui démontre
la nécessité de mesures susceptibles de répondre
plus efficacement aux besoins des provinces et du
Dominion, d’encourager et de sauvegarder 1’uni-
té nationale. Mes ministres estiment que les auto-
rités compétentes, une fois munies d’une docu-
mentation précise et compléte, pourront trouver
des solutions satisfaisantes. A cette fin, il a
d’abord été créé une commission royale chargée
d’examiner de nouveau les fondements économi-
ques et financiers de la Confédération, ainsi que
le partage des pouvoirs, législatifs, 4" la lumiére
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2 SENAT

des conditions nouvelles qui ont surgi au cours
des soixante-dix derniéres années., Cette Com-
mission a déja siégé dans plusieurs parties du
Dominion.

Le Gouvernement a voulu s’agsurer le concours
des provinces aux fins d’apporter a I'Acte de
PAmérique britannique du Nord une modifica-
tion autorisant le Parlement du Camada & éta-
blir sans délai un régime national d’assuramce-
chomage. Mes ministres espérent que la pro-
position sera approuvée assez tot pour qu'une
loi sur lassurance-chdémage soit adoptée dés la
présente session du Parlement.

Les membres de la Chambre des communes
seront invités 4 examiner le rapport du comité
gpécial sur les lois des élections fédérales et du
cens électoral. Vous serez priés d’édicter les
mesures nécessaires pour donner suite aux con-
clusions du comité qui seront agréées.

Les Chambres seront saisies d’une mesure des-
tinée & étendre les pouvoirs de la Commission
des chemins de fer.

Il sera déposé un projet de loi tendant a affer-
mir le principe du controle parlementaire relati-
vement & ’exportation d’énergie électrique.

En général, la situation internationale cause
encore des inquiétudes nombreuses. Dans la me-
sure du possible, mes ministres ont recherché les
occasions de favoriser l'entente et la bienveil-
lance parmi les nations. Ils se sont appliqués a
assurer la collaboration du Camada avec les
autres pays qui, par une politique de conciliation
mutuelle, désirent régler les problémes de la
paix universelle.

Le Gouvernement a suivi, avee un vif intérét,
les pourparlers visant & la conclusion d’un ac-
cord commercial entre le Royaume-Uni et les
Etats-Unis d’Amérique. Mes ministres saisis-
sent pleinement I'importance de ces mnégociations
et dl’intérét qu’en doit avoir l'issue pour le Ca-
nada.

Au mois d’aott dernier, le Gouvernement ca-
nadien a fait des démarches auprés du Gouver-
nement des Etats-Unis en vue de proroger et
reviser laccord commercial qu’ils avaient con-
clu en 1935. Il en est résulté des entretiens
préliminaires, suivis d’efforts pour conclure un
accord d’une plus grande portée, s négocia-
tions seront menées, faut-il espérer, de telle
sorte que le Parlement soit saisi du nouvel
accord pendant la présente session.

Nous avons revisé, 'amnée derniére, nos rela-
tions commerciales avec d’autres nations afin
d’accroitre les échanges de denrées.

Le Gouvernement est convaincu qu’en cher-
chant & collaborer avec le Royaume-Uni et cer-
tains autres pays pour favoriser le commerce
international, il a recours aux moyens les plus
efficaces d’assurer la sécurité économique et le
progrés au Canada, insi que lamélioration des
conditions & 1’étranger.

Membres de la Chambre des communes,

Les comptes publiecs de la derniére anmée
financiére et le budget des dépenses de 'année
prochaine seront soumis & votre examen.
Honorables membres du Sénat,

Membres de la Chambre des communes,

En vous invitant & donner toute votre atten-
tion aux questions importantes dont vous serez
saisis, je prie la Divine Providence de vous
guider et de bénir vos délibérations.

Il plait & Son Iixcellence le Gouverneur gé-
néral de se retirer, et la Chambre des com-
munes se retire.

Le Sénat reprend sa séance,

BILL DES CHEMINS DE FER

PREMIERE LECTURE
Bill A, Loi concernant les chemins de fer—
L’honorable M. Dandurand.

ETUDE DU DISCOURS DE SON
EXCELLENCE

Sur motion de I’honorable M. Dandurand, il
est ordonné que le discours de Son Excellence
le Gouverneur général soit mis & I’étude mer-
credi prochain.

ACCESSION DE SA MAJESTE AU TRONE
REPONSE DU ROI A I’ADRESSE DU SENAT

Son Honneur le PRESIDENT: Honorables
sénateurs, j’ai I'honneur de communiquer au
Sénat un message de Sa Majesté le roi, lequel

se lit comme suit:
Palais de Buckingham.
Membres du Sénat et de la
Chambre des communes du Canada:

Je vous remercie trés sincérement de I’Adresse
que vous m’avez présentée & l'occasion de mon
accession au Trone, pour m’assurer votre loyauté
et votre appui. La Reine et moi n’avons de plus
cher désir que, la Divine Providence aidant,
notre Régne soit marqué par les bienfaits de la
Paix et par l’avancement constant de tous mnos
peuples dans la voie du bien-étre et de la pros-
périté; et, dans nos efforts vers ce but, nous
serons fortifiés et encouragés par les priéres et
le bon vouloir du Parlement et du Peuple cana-
diens,

GEORGE R.I.

Le 12 avril 1937.
LE CCURONNEMENT
REPONSE DU ROI A I’ADRESSE DU SENAT

Son Honneur le PRESIDENT: Honorables
sénateurs, j'ai 'honneur de vous communiquer
un autre message de Sa Majesté le roi, lequel
se lit comme suit:

Palais de Buckingham.

Membres du Sénat et de la
Chambre des communes du Canada:

C’est avec un sentiment de profonde gratitude
ue je vous remercie du message de loyauté et
e félicitation contenu dans votre Adresse du 10

avril, et que mon Premier-Ministre du Camada
m’a présenté le 11 mai.

Le témoignage de loyauté et d’attachement
que vous nous avez adressé i cette occasion sera
toujours, pour la Reine et pour moi, un encou-
ragement A accomplir notre grande tiche. Nous
avons été heureux de constater que les Orateurs
de vos deux Chambres assistaient & la cérémonie
solennelle de notre Couronnement. Iia partici-
pation, & cette cérémonie, des représentants de
nos Dominions d’outre-mer, a justement marqué
le role de la Couronne comme symbole de ’ac-
cord et de la libre association des peuples du
Commonwealth Britannique.

Durant tout notre régne, nous nous efforce-
rons comstamment de chérir et de garder, au
mieux de nos capacités, 'héritage de justice, de
liberté civile et d’indépendance ordonnée, que
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nous avons recu de ceux qui, dans les générations
qui nous précédé, ont contribué a & ifier cette
association de nations; et nous nous réjouissons
de savoir que, dans nos efforts pour promouvoir,
avec linspiration du ciel, le bien-étre et le
bonheur de nos peuples, nous aurons Iappui des
pricres et de 'affection du peuple du Canada.
GEORGE R.I.
Le 29 juin 1937.

Le Sénat s’ajourne au mardi ler février, &
huit heures du soir.

SENAT

Mardi ler février 1938.

Le Sénat se réunit & 8 heures du soir, Son
Honneur le Président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

PRESENTATION D'UN NOUVEAU SENA-
TEUR

L’honorable Duncan McLean Marshall, de
Toronto, Ontario, est présenté par ’honorable
Raoul Dandurand et I’honorable A. C. Hardy.

COMITE DES ORDRES PERMANENTS

L’honorable M. DANDURAND propose:

Que tous les sénateurs présents pendant cette
session composent un comité pour prendre en
considération les us et coutumes du Sénat et les
privileges du Parlement et qu’il soit permis
audit comité de s’assembler dans cette Chambre
quand et comme il le jugera nécessaire.

La motion est adoptée.

COMITE DE SELECTION
L’honorable M. DANDURAND propose:

Que conformément & la régle 77, les sénateurs
dont les noms suivent forment un comité de sé-
lection chargé de désigner les sénateurs devant
composer les différents comités permanents de
la présente session, savoir: Les honorables séna-
teurs Beaubien, Buchanan, Graham, Horsey,
Meighen, Sharpe, Tanner, White, et l’auteur
de la motion; ledit comité devant faire rapport
avec toute la diligence possible, des noms des
sénateurs par lui désignés.

La motion est adoptée.

ELOGE DES SENATEURS DISPARUS ET
DE FEU SIR ROBERT BORDEN

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, depuis que nous nous som-
mes séparés, nous avons eu & déplorer la dis-
parition de trois de nos collégues, les sénateurs
Lemieux, Arthurs et Bénard.

J’avais l'avantage d’habiter prés du sénateur
Lemieux & Montréal. Notre collégue défunt
a fourni une carriére exceptionnelle. Lorsqu’il
était étudiant, il s'intéressait activement au
droit, au journalisme et & la politique. Il fut
admis au barreau en 1891, & I’Age de vingt-cing

ans. Cinq ans plus tard, en 1896, aprés avoir
décidé d’entrer dans la vie publique, il brigua
les suffrages populaires dans un comté situé a
lextréme est de la province de Québec, celui
de Gaspé ou il n’avait jamais mis les pieds.
Il remporta la victoire et, pendant trente-
quatre ans, il fut député & la Chambre des
communes. Appelé & faire partie du cabinet,
en 1904, il fut ministre de la Couronne jus-
qu’en 1911. En 1922, 1l fut élu aux fonctions
d’Orateur de la Chambre des communes, poste
qu'il occupa durant deux législatures; en 1930,
il fut nommé au Sénat.

Au cours de sa carriére parlementaire, Ro-
dolphe Lemieux fut élu & un moment donné
dans deux comtés, ceux de Gaspé et de Ni-
colet. Plus tard, il représenta la circonsecrip-
tion électorale de Rouville et, au cours d’au-
tres élections générales, il fut élu simultané-
ment dans le comté de Gaspé et dams la di-
vision de Maisonneuve. Dans une circons-
tance, alors qu’il partait pour Gaspé ou il
devait tenir une assemblée quelques jours
avant la mise en nomination des candidats,
il me dit ceci: “S’il n’y a pas de candidat
dans Nicolet, je tenterai de me faire élire
dans ce comté”. Et il remporta la victoire.
Il aimait la politique active et il étail tou-
jours prét & paraitre sur les tribumes politi-
ques et & porter la parole devant les foules.

Feu le sénateur Lemieux était un homme
d’une grande culture; c’était un orateur cha-
tié en anglais aussi bien qu’en francais. IJ
était aussi écrivain. En sa qualité de profes-
seur d’université, il occupait la chaire de droit
international et d’histoire du droit Canadien.
En 1918, il avait été élu président de la So-
ciété Royale du Canada.

Les activités internationales du sénateur
Lemieux furent nombreuses. Il est le premier
Canadien qui fut appelé A faire partie de
TInstitut de France; il succéda au ecardinal
Mercier, primat de la Belgique. C’était la un
trés grand honneur non seulement pour feu le
sénateur Lemieux, mais pour le Canada tout
entier. Pendant tout un terme, le défunt sé-
nateur donna des cours de droit 3 la Sor-
bonne, & Paris, et les gens se pressaient autour
de sa chaire pour Dentendre et I’applaudir.

En 1907, il fut nommé délégué spéeial au
Japon pour essayer de régler la question de
Pimmigration asiatique au Canada; en 1910, il
représenta le Canada & Vinauguration du par-
lement de I'Union de I’Afrique-Sud.

Le sénateur Lemieux avait obtenu du Gou-
vernement francais le don du plateau de
Vimy o, & coté des tranchées qu’ils défen-
dirent pendant des années contre les Alle-
mands, un magnifique monument a été érigé
a4 la mémoire des Canadiens qui tombérent
durant la Grande Guerre. A une faible dis-
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tance de cet endroit repose les restes du fils
unique du sénateur, mort au champ d’hon-
neur durant les derniers mois de la guerre.

Notre collégue laisse pour déplorer sa perte
une épouse bien-aimée; elle est la fille de sir
Louis Jetté, qui fut député & la Chambre des
Communes, juge en chef de la Cour d’appel
de la province de Québec et lieutenant-gou-
verneur de cette province. Durant tout le
temps que le sénateur a occupé les fonctions
d’Orateur de la Chambre des Communes, ma-
dame Lemieux a gracieusement joué le role
d’hdtesse & légard des représentants parle-
mentaires. Ils sont peu nombreux &4 ma con-
naissance les Canadiens qui ont joué un role
aus<. important que feu le sénateur Lemieux
dans les affaires du Canada. Il s'est admira-
blement acquitté de toutes les fonctions qu’il
fut appelé & remplir.

Je suis moins au fait de la carriére du
Colonel Arthurs, car il n’a pas siégé longtemps
dans cette Chambre. Mon trés honorable
vis-A-vis (le trés honorable M. Meighen) I'a
connu bien plus intimement et il est en
mesure plus que moi d’apprécier sa carriére.

A sept reprises différentes, le colonel Ar-
thurs fut élu député & la Chambre des Com-
munes. 1l a retenu la confiance de ses com-
mettants de 1908 & 1930. Durant la Grande
Guerre, il a servi au front, aprés avoir levé
et commandé un régiment qu’il conduisit en
Angleterre. Aprés la conclusion de la paix,
en tant qu’il m’a été donné de suivre sa car-
riere d’ici o me retiennent mes fonctions, il
s’est tout particuliérement intéressé au bien-
dtre des anciens combattants. Il a fait partie
de tous les comités parlementaires qui se sont
oceupés de ce probléme et il a consacré toute
son attention & I'amélioration du sort des vé-
térans de la Grande Guerre. Quoiqu’il n’ait
siégé que peu de temps dans cette Chambre,
je le répete, il g’était acquis notre amitié et
notre’ estime.

Le sénateur Bénard avait vu le jour dans la
vallée du Richelieu, dans le comté d’Iberville,
province de Québec. Il n’avait guére plus
de vingt ans lorsqu’il entendit l'appel de
I’Ouest et y répondit. Il se fixa au Manitoba
ou il s'intéressa & des entreprises financieres
qui ont dfi lui apporter la richesse puisque
nous le retrouvons aprés quelques années pro-
priétaire de 5,000 acres de terre en culture,
d’une grande exploitation laitiére comprenant
un troupeau de 200 vaches de pure race et
d'un ranch ou l'on comptait 1,000 tétes de
bétail. Feu le sénateur Bénard occupa un
siege A 1’Assemblée législative du Manitoba
de 19074 1917, alors qu’il fut appelé & siéger
au sénat. Les grandes entreprises qu’il diri-
geait dans’ I’'Ouest l'absorbaient & tel point
qu’il n’était pas. en mesure de consacrer au-

L’hon. M. DANDURAND.

tant de temps qu’il 'aurait voulu au travail
de cette Chambre. C’était un charmant com-
pagnon et un citoyen & lesprit large. Pour
les jeunes gens de I'Est du Canada, sa car-
riere fournit la preuve que le courage et la
persévérance conduisent au succes.

Aux familles de nos collégues défunts nous
offrons nos plus profondes sympathies.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, depuis que j'occupe
un siége ici, je doute fort qu'une session se
soit ouverte sans que les premiers jours
n’aient été attristés par labsence de colle-
gues éprouvés et loyaux, d’amis intimes, qui
sont partis pour un monde meilleur durant
Pintersession.  Aujourd’hui, nous déplorons
la mort de trois sénateurs. L’honorable leader
du Gouvernement vient de rendre un tribut
d’éloges & leur mémoire.

Je parlerai tout d’abord de celui que j'ai
connu le premier comme compagnon politi-
que et ami personnel jadis au Manitoba, le
sénateur Aimé Bénard. Lors de la troisieme
lutte électorale que j’ai subie la-bas, il était
I'un de mes commettants; cependant, au dé-
but, lorsque je n’étais encore qu'un étudiant
inconnu, notre collégue défunt, bien qu’il elt
4 peu prés mon Age, était déjd un homme trés
en vue dans les cercles politiques et financiers
de sa province. Quoiqu'il fut d’origine cana-
dienne francaise, il ne possédait pas les ca-
ractéristiques particulieres qui distinguent
cette race. Il avait un tour d’esprit pratique;
son ambition étaient dirigée vers les affaires.
L’étendue de ses opérations dans son domai-
ne d’action était incontestablement la plus
vaste de la province du Manitoba, & I'apogée
de sa carriére, et ses entreprises comptaient
parmi les plus puissants dans les provinces de
la prairie. Il n’a jamais fait les choses en
petit. Il avait de grandes idées; son esprit
était tourné vers les grandes entreprises. Il
consacrait tous ses efforts & l'exploitation de
ses fermes et de ses troupeaux. Il a passé
par-les viscissitudes que nous avons tous su-
bies dans ce pays en quelque sorte affligé;
cependant, rien n’a pu abattre son courage ni
affaiblir sa détermination; il n’a jamais été
plus rempli d’espoir ou plus actif qu'au cours
de ses derniéres années ici bas.

Je n'ai jamais connu personne qui fit plus
étranger que le sénateur Aimé Bénard aux
questions de race, prises dans le plus mau-
vais sens, Il était aimé par les Francais et
les Anglais; il était fier de sa race, mais il
faisait preuve de générosité & 1’égard de tou-
tes les nationalités.

Le sénateur Arthurs est entré 4 la Chambre
des Communes la méme année que moi, en
1908. Il était sans doute doué d’une plus
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forte dose de persévérance aue moi ou que
le commun des mortels, puisqu’il a conservé
son siége jusqu’a 1’époque ol i! fut nommé
au sénat, en 1934. Il était 'un de ces hom-
mes solides et fort qui ne croient pas qu'ils
sont supérieurs & tous leurs concitoyens. Sa
plus grande joie consistait & accomplir sa
tache de chaque jour du mieux qu’il pouvait,
d’étre utile & ses proches,—aux membres de
sa famille et & ses amis,—et de s’en tenir tous
les jours de l'année au mode de vie d’un
parfait citoyen.

Lorsque éclata la Grande Guerre, il leva un
régiment dans son district, aprés avoir subi
tout d’abord un malheur personnel des plus
sérieux. Avec son régiment, il traversa en
Angleterre, ou, ainsi que beaucoup d’autres,
ses effectifs furent débandés. Cependant, rien
ne put abattre son courage. Il s'enr6la com-
me simple soldat, traversa en France avec le
grade de capitaine et il fit cu service la
bas jusqu’en 1917, alors qu’il avait reconquis
son grade de colonel. Depuis son retour au
Canada, la protection de ceux qui, comme lui,
avaient souffert sur les champs de bataille
&tait ce qu’il avait le plus & cceur. Au colonel
Arthurs, il convient de rendre le tribut d’élo-
ge quil était un homme calme, discret et
sur lequel on pouvait compter, bref un vrai
bon Canadien.

Celui de nos collégues défunts dont je me
suis réservé de faire 1’éloge en terminant,
Phonorable Rodolphe Lemieux, est un hom-
me public qui a occupé une assez large place
dans lhistoire récente du Canada. I était
déja tres en vue dans la vie publique a
Iépoque ou la plupart d’entre mnous aspi-
raient tout simplement & y jouer un honorable
role. Il était précisément doué des talents
particuliers qui sont l'apanage, ainsi que je
l’ai toujours pensé, de ceux de sa race. Ses
golits le portait vers la littérature, les beaux-
arts, surtout l’art oratoire ou bien peu d’hom-
mes publics pouvaient se proclamer ses égaux.
C’est quelque chose de parler avec grice
et impétuosité dans sa langue maternelle;
mais celui qui excelle & bien manier une autre
langue que la sienne a tout: mon admira-
tion et certes je lenvie. Quoiqu’un bon
nombre de gens puissent s'exprimer d’une
manieére efficace et habile dans les deux lan-
gues, un bien petit nombre parviennent &
cette étape approchant la perfection et la
maitfise compléte d’une langue étrangere. Sir
Wilfrid Laurier et I'honorable Rodolphe Le-
mieux sont les deux exemples les plus remar-
quables que nous puissions citer & ce propos.
Dans aucune circonstance, ai-je entendu I’ho-
norable Rodolphe I.emieux prononcer une
phrase dont la construction fat fautive ou
qui laissit le moindrement & désirer. Il possé-

dait le golit le plus pur en littérature et sa
maitrise de la langue était des meilleures. Il
gofitait aussi les bons ouvrages littéraires et
il aimait & discuter les mérites des écrivains
des deux grandes races que personne ne €on-
naissait mieux que lui.

En politique, il était un partisan ardent,
actif et énergique qui aimait la bataille.
(’est avec un sentiment de tristesse que je
me souviens en ce moment des conflits qui
sont survenus dans lautre Chambre et ou
j’ai jouer un honorable réle tandis que lé
sien fut trés marquant. Un bon nombre des
discours que I’honorable Lemieux a prononcés
me reviennent & la mémoire en ce moment.

I’honorable Rodolphe Lemieux a joué un
role marquant dans la vie publique du Ca-
nada. Il est impossible de rappeler son sou-
venir sans faire mention de la grande tra-
gédie qui lui a ravi son fils unique. Le jeune
homme avait insisté pour aller servir au front
lorsque sa patrie était en danger. La perte
de ce fils avait fortement abattu le courage de
M. Lemieux. Cette fin tragique porta un
coup mortel aux espoirs de notre collegue,
tarit la source ou il puisait sa force, I'élixir
de l'Age, en ces derniéres années. Les sym-
pathies de tous ceux qui le connaissaient lui
furent acquises; elles lentourérent et s’ac-
centuerent vu la perte cruelle dont il souffrait.

Nous offrons I’hommage de nos plus pro-
fondes sympathies aux veuves et aux familles
de nos collégues disparus.

Jestime qu'il est de mon devoir de souligner
ce soir la perte que le pays a subie durant
l'intersession par la disparition d'un homme
public, qui n’a jamais occupé un siége au
Sénat, mais qui a joué un rble marquant dans
notre histoire politique pendant trente ou
quarante ans. Il est juste de rendre un tribut
d’éloges particulier & la mémoire de ce grand
disparu. Il va de soi que je veux parler de sir
Robert Borden.

Je me souviens d’avoir rencontré sir Robert
Borden peu de temps aprés avoir atteint l’age
viril et je caressais I’espoir de pouvoir lui étre
de quelque secours dans la tiche qu’il avait
# accomplir. Les circonstances ont voulu que
j'aie été en mesure d’occuper des situations qui
m’ont permis d’étudier ’homme et d’apprendre
a le connaitre, sous un jour qu’il a été donné
3 un nombre restreint de Canadiens de le
faire.

Sir Robert Borden ne possédait pas & un
degré marquant les attributs personnels de
moindre importance mais trés précieux qui
assurent parfois l'influence et les succés poli-
tiques & des hommes ne possédant pas les qua-
lités plus profondes, plus solides et plus du-
rables qui étaient aussi véritablement les
siennes. Sir Robert était un homme éner-
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gique et intégre; il avait un physique puissant,
une force intellectuelle dominante; il avait
un sens rigide et invariable du devoir et il
possédait le courage moral et physique.

L’énorme tAche lui échoua de diriger les
affaires du pays pendant les années les plus
difficiles et certainement les plus critiques de
notre histoire. On nous dit assez souvent que
les temps sont difficiles et que la tAche des
hommes publics est fort lourde. Clest vrai.
I n'y a pas de périodes ou la téche des
hommes publics n'est pas onéreuse, mais je
ne crois pas que jamals auparavant ni depuis,
les chefs ont dfi assumer d’aussi lourdes res-
ponsabilités et tenter des efforts aussi terribles
que durant les années de la Grande Guerre.
C’étaient de nouvelles expériences. Les tra-
gédies dont souffraient les ndtres se réflétaient
naturellement sur les Ames de nos chefs. La
population était irritable, impatiente. Elle
semblait dans le marasme, incapable d’en
sortir et de se diriger nulle part. Les événe-
ments s'accumulaient; les griefs qui boulever-
sent toujours les hommes publics se multi-
pliaient; ils étaient certainement plus sérieux
qu’en tout autre temps.

Il n’est pas étonnant que tous les gouverne-
ments des pays alors en guerre tombassent et
que des leaders disparussent. Il n’y a que
dans ee Dominion, parmi tous les pays plongés
dans le conflit, ot 'homme d’Etat qui était
4 la téte du Gouvernement au début de la
guerre se maintint & son poste & la fin des
hostilités. Je ne suis pas sans connaitre les
mois et les années difficiles qu’il a vécus. Plus
d’une nuit, je 'ai accompagné chez lui, et, jus-
qu’d une, deux et trois heures du matin, j’ai
été témoin de sa profonde douleur, mais jamais
son courage n’a fait défaut. Jamais il n’a cédé
4 un égoiste intérét. De fait, je diral sans la
moindre réserve que tout le temps que j’ai été
en contact avec lui il ne s’est laissé influencer
par le moindre des mérites qui pourrait lui
revenir, ni par la plus légére des critiques qu’il
aurait pu subir. Tout cela lui était absolument
indifférent. Il savait qu’il avait un devoir
mmporvant & accomplir, et il a voulu s’en ac-
quitter avec toute 'impulsion de sa nature.

Sir Robert Borden avait l'esprit analytique
d’un avocat, mais, en méme temps, il avait les
conceptions plus larges de 'homme d’affaires.
C’était un avocat des plus brillants, un servi-
teur de ’Etat d’'un dévouement et d’une inté«
grité inattaquables, toujours animé d’ambi-
tions créatrices, un homme supérieur, magnifi-
quement outillé. Ses talents étaient éminem-
ment pratiques, mais il possédait également
une vision pénétrante, un esprit tolérant, un
cceur sympathique. Lorsqu’il a abandonné les
rénes du pouvoir, & 'Age de soixante-six ans,
il a laissé derriére lui le souvenir de travaux

Le trés hon. M. MEIGHEN.,

considérables et d'une ceuvre rarement égalée
parmi les hommes. Sa place dans lhistoire
sera de plus en plus élevée 4 mesure que les
années passeront.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, lorsque j’ai parlé de la perte
de nos collégues, il ne m’est pas venu & I'idée
de mentionner l’ancien premier ministre, sir
Robert Borden. Mais j’avais 'honneur d’étre
premier ministre intérimaire au moment de sa
mort, et, en cette occasion, j’ai exprimé pu-
bliquement mes regrets. J'ai dit alors que sir
Robert, dont javais suivi la carriére depuis
son entrée au Parlement, avait été 'une des
plus brillantes lumiéres du barreau de la Nou-
velle-Ecosse. Il n’avait pas son égal. Lors-
qu’il était leader du parti conservateur a la
Chambre des communes, tous ses discours
étaient préparés avec beaucoup de soin, et ses
adversaires pouvaient difficilement les atta-
quer.

Son adversaire était sir Wilfrid Laurier, et
durant plusieurs années il a essuyé des défaites,
mais enfin, en 1911, il fut porté au pouvoir.
J'ai eu plusieurs occasions de le rencontrer en
société, et je lai toujours regardé comme l'un
des plus agréables amis. J'ai été président de
cette Chambre de 1905 & 1910, et ai été en
contact avec lui & des cérémonies, lorsque les
leaders des deux Chambres se rencontraient
sous notre toit. Lorsqu'il est entré & la Cham-
bre des communes, il était déja d’Age mir,
mais cependant il a travailé sérieusement pour
bien savoir la langue francaise. Je me rappelle
que, souvent, il se rendait dans les apparte-
ments du président du Sénat, dont la femme
était pour lui un excellent professeur de fran-
cais. Lorsque j’ai perdu mon épouse, il m’a
dit dans une longue lettre que c’est grice & son
encouragement s'il a persisté i étudier le fran-
cais, car elle lui avait fait observer de temps &
antre que la moitié de son vocabulaire anglais
venait de la langue francaise. Ainsi, nos rela-
tions sociales étaient trés intimes.

Aprés s'étre retiré du Parlement, il devint
président de la Barclay’s Bank, et, durant ses
fréquents séjours 3 Montréal, nous nous entre-
tenions des événements passés. Nous discu-
tions, d'une maniére assez objective, de ses
programmes au sujet desquels nous avions été
loin de nous entendre, et souvent nous termi-
nions nos discussions en consentant encore de
ne pas nous accorder.

11 était animé d’un esprit de grande tolérfance,
ce qui nous permettait d’étre en termes inti-
mes avec lui. Je déplore sa disparition, et, de
concert avec mon trés honorable vis-d-vis (le
trés honorable M. Meighen), j’exprime le désir
que cette Chambre rende témoignage aux
grandes qualités de lancien premier ministre
du Canada, sir Robert Borden.
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L'honorable JULES PREVOST (Texte):
Honorables sénateurs, dans ma langue mater-

nelle, qui était aussi la sienne, je désire rendre
un bref et dernier hommage d’attachement
et de douloureux regret & notre collegue, le
sénateur Rodolphe Lemieux, que la mort
nous enléve et qui fut I'un des hommes les
plus distingués que la vieille province de Qué-
bec a donné & la vie politique canadienne.

Est-il un plus bel éloge de Rodolphe Le-
mieux que de reconnaitre que sa vie toute
consacrée & D’étude et & une action publique
toujours digne peut étre donnée en exemple
3 ses concitoyens, surtout aux jeunes qui aspi-
rent & jouer un rdle utile et désirent bien
servir leur pays.

Si notre pensée suit nos souvenirs, elle
g'éleve vite jusqu'au sommet ol s’est constam-
ment tenu Rodolphe Lemieux.

Issu dune famille plébéienne, il en avait
toutes les robustes qualités. - Par ses propres
forces, par sa valeur personnelle, son caracteére,
fortement trempé, son labeur incessant, il
g’éleva aux premiers rangs et conquit brillam-
ment ses titres de noblesse, de cette noblesse
qui vaille et qui compte en notre pays, la
noblesse du travail, la noblesse morale et
intellectuelle.

Avoeat, professeur d’université, conférencier,
tribun, orateur parlementaire, écrivain, député,
ministre, président de la Chambre des députés,
sénateur, administrateur de grandes sociétés
financiéres, chargé de missions diplomatiques,
il ne fut jamais inférieur et fut toujours a la
hauteur des tiches qu’il elit & accomplir.

Je répéterai ici que Rodolphe Lemieux pen-
sait, parlait et éerivait avec une clarté, une
logique et une chaleur qui faisaient de ses
pensées, de sa parole ou de son écrit un tout
harmonieux, ordonné, ou chaque chose était
4 sa place. Et il en était ainsi, non seule-
ment parce qu’il avait du talent, mais parce
qu’il était sincére, bien informé, instruit, supé-
rieurement cultivé.

Dans le cadre restreint de ces quelques ré-
flexions, mon dessein n’est pas de faire méme
une esquisse de la féconde carriére du sénateur
Lemieux.

Toutefois, j'aime & rappeler que ce libéral
de vieille roche avait été formé a l’école de
Laurier, qui lui-méme avait puisé sa doetrine
politique chez Lafontaine et les illustres ance-
tres du parti libéral anglais. Cela explique
Pampleur et l'envergure du libéralisme de
Rodolphe Lemieux.

Lui, qui possédait une culture francaise si
complete et si raffinée, il était, comme Laurier,
pénétré des principes libéraux de D’école an-
glaise; il avait, de plus, une conception classi-
que du rdle modérateur des 1nstitutions bri-
tanniques. S'il fut chez nous un parlemen-

taire éminent c'est qu’il était imprégné des
principes britanniques qui sont & la base du
gouvernement représentatif et de la consti-
tution canadienne.

Ce que je désire ajouter, aussi, c’est que
le sénateur Lemieux, Canadien-Francais au
plus profond de son cceur, sans peur et sans
reproche, fidéle & ses origines et aux meilleures
traditions de sa race, fut avant tout un
Canadien.

Sa mentalité politique était profondément
canadienne. Il regardait et chérissait dans
toute son étendue le pays canadien; il con-
templait le passé, le présent et l'avenir de la
nation; il savait découvrir et aimait & pro-
clamer les droits et les devoirs qui s'imposent
3 tous les éléments dont se compose la patrie
canadienne.

Cet homme d’élite n’est plus. Il a terminé
sa course dans cette vie éphémeére et continue
dans léternité de vivre par tout ce qu’il y
avait de meilleur en lui.

La génération qui a précédé la mienne et
qui est pour ceux de mon fge comme un trait
d’union avec celle de nos péres, disparait
bien vite.

Depuis & peine sept ans que j’occupe un
siege dans cette Chambre, que de vides la
mort y a creusés! Le nom de Rodolphe
Lemieux sajoute & la longue liste de ceux
que nous avons connus alors que nous débu-
tions dans la vie publique et qui s’en sont
allés tour & tour, nous laissant de bien chers
souvenirs, mais dénudant toujours de plus
en plus le paysage de notre jeunesse qui est
emportée par lambeaux.

Honorables collégues, inclinons-nous avec
respect devant eette tombe ol repose celui
qui était I'un des derniers survivants de toute
une époque et d’une pléiade de grands Cana-
diens. ;

A la mort de Laurier, Rodolphe Lemie
disait & la Chambre des députés, ces paroles
que je lui applique aujourd’hui avec une émo-
tion que vous partagerez:

11 s’est éteint doucement, avee sérénité, comme
si 4 travers les ombres du soir de la vie, la foi
de ses ancétres lui elit fait déjd entrevoir ces
clartés d’aurore, présage d'un jour éternel.

L’honorable C-P. BEAUBIEN: Honorables
sénateurs, je me joins de tout cceur aux éloges
de la vie et aux profonds regrets de la mort
de sir Robert Borden et de nos collegues.

Au nom d’une trés vieille amitié, je désire
exprimer tout spécialement mon chagrin de la
perte du sénateur Lemieux. Quarante ans
durant, j’ai compté au nombre de ses adver-
saires politiques, et, je I'avoue, je n’ai pas été
le moins violent. En raison du passé, peut-
8tre que mes paroles actuelles n’en seront que
plus appropriées. Il est vrai que motre vieille
amitié a survécu & plus d’une rencontre acri-
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monieuse sur les tribunes publiques. C’était
surtout dt au fait que, méme dans la chaleur
du combat, Rodolphe Lemieux était toujours
digne et courtois dans son langage. Ce n’est
que rarement, et provoqué a lextréme, qu’il
avait recours & des invectives personnelles.
Lorsqu’on le soulevait, ¢’était un adversaire
formidable. Durant plusieurs années, Laurier
le choisit comme chef de ses troupes de choc
dans le Québec.

Cette Chambre l'a connu aprés que cer-
taines circonstances l’eurent quelque peu déta-
ché de la vie politique, et, aprés avoir pré-
sidé longtemps aux Communes, il envisageait
les controverses d’un point de vue plutdt juri-
dique. Ce fut aussi lorsque laffaiblissement
de sa santé n’avait pas seulement appesanti
ses pas et grandement réduit son activité, mais
avait affiné et rendu encore plus attrayant
son charmant caractére. Heureusement, son
mcapamtc physique 1lui permettait encore—
mais, je regrette de le dire,—plus rarement
avec le temps—de montrer ses remarquab‘es
qualités d’orateur en cette Chambre. Il gex-
primait avec grice et facilité, et possédait
une rare faculté de saisir I'importance politi-
que d’une question.

Si, avec les années, notre collégue parut
moins actif, il n’en continua pas moins d'8tre
un travailleur infatigable. La quahte pré-
dominante de sa rare nature était, je dirai,
sa détermination et sa capacité de travail.
Bien que doué d’une remarquable personna-
lité. et d’un esprit brillant et bien equlhbre,

c’est sa constante application au travail qui
a fait de lui un journaliste, un membre du
Parlement, un ministre de la Couronne, un
homme d’Etat et un grand Orateur de la
Chambre des communes. Son énergie inlas-
sable I’a toujoura poussé & aller de l'avant,
méme aprés que son activité politique efit
cessé, et 'a rendu le meilleur professeur de
droit constitutionnel et I'un des plus brillants
conférenciers que le Québec ait jamais pro-
duits. Il lisait beaucoup, écrivait constam-
ment, et se tenait au courant de tous les
-éVenemenfs et “au fait” des tendances de la
littérature, tant anglaise que francaise.

Notre collégue défunt a obtenu et mérité
plusieurs honneurs, dont quelques-uns ont
contribué & la renommée de son pays natal.
C’est certainement un grand éloge pour le
Canada qu’on I’ait choisi pour succéder au
cardinal Mercier comme membre de I'Institut
de France. Nous nous rappelons également
avec fierté ses conférences dans la grande salle
de la Sorbonne sur lhistoire politique du
Canada, que 'on considére comme au nombre
des meilleures qu’ait jamais entendues I'Uni-
versité de Paris.

Remarquable par son travail infatigable, la
dignité de sa vie, Lemieux demeurera un

L’honorable C.-P. BEAUBIEN.

modeéle pour la jeunesse, surtout dans ma pro-
vince. Il a certainement édifié, pas & pas, la
marche ascendante de sa carriere. Nombre
de jeunes gens, aujourd’hui, qui passent leur
temps & se plaindre des conditions dans les-
quelles ils sont forcés de vivre, et ne son-
gent qu’a le renverser, devraient profiter de
la lecon de courage, de travail, de dignité,
qui se dégage de la vie de Lemieux. Sa mort
a été un coup cruel porté & sa famille et &
ses amis, une véritable perte pour sa province
et son pays. C'est l'un des rares Canadiens
que lon ait pleurés, mnon seulement dans le
Dominion, mais en France et en Angleterre.

Je désire m’associer cordialement au mes-
sage de condoléances si éloquemment exprimé
par les deux leaders de cette Chambre.

L’honorable ONESIPHORE TURGEON
(texte) : Honorables sénateurs, je m’empresse
d’exprimer mon admiration pour le bel éloge
de nos confréres disparus derniérement qui
vient d’étre prononcé de 'un et I'autre coté de
cette Chambre, et pour les sympa.thies adres-
sées & leurs familles, et auxquelles je m’associe
de tout cceur.

Les deux sénateurs de !'Ontario, le lieute-
nant-colonel James Arthurs et 1’honorable
Horatio Hocken, ont été mes collégues dans
l'autre Chambre durant de longues années, et
nos relations ont toujours été des plus ami-
cales. Le lieutenant-colonel Arthurs a rendu
de grands services au cours de la guerre mon-
diale, et nous lui devons toute notre grati-
tude.

L’honorable sénateur Bénard, du Manitoba,
et T’honorable sénateur Patrick Burns, de
I’Alberta, méritent aussi la reconnaissance de
leurs provinces respectives pour le progrés
auquel ils ont contribué si généreusement.

C’est avec un inexprimable regret que j'ai
appris la mort de notre collegue, le sénateur
Rodolphe Lemieux, un des fils les plus distin-
gués du Canada, et je profite de I’occasion
pour rendre & sa mémoire un tribut d’affection,
d’estime et d’admiration, bien que je ne puisse
pas, il est vrai, I'exprimer selon son mérite.
Du moins mes paroles viennent-elles du fond
de mon cceur, pour vénérer la mémoire d’un
ami des plus dévoués dont j’ai pu connaitre
la générosité d’Ame et la richesse d’esprit, qui
était doué d’une éloquence captivante sur
tout auditoire, sans considération de parti
politique. Son éloquence et ses connaissances
extraordinaires ont été appréciées également
en dehors du Canada, et surtout en France.

Je n’entreprendrai pas de signaler tous les
succes qu’il a obtenus dans ses missions au-
pres des nations les plus éloignées; le Japon,
I'Afrique du Sud, et autres, et que les hono-
rables sénateurs viennent de rappeler mieux



1er FEVRIER 1938 9

que je ne pourrais le faire. Mais je tiens &
mentionner son grand mérite d’avoir obtenu,
du gouvernement de France, le don du “Pla-
teau Vimy”’, 25 acres de terre, ou reposent les
restes de nos soldats immolés a la guerre,
parmi lesquels son propre fils unique.

C'est un acte qui ne sera jamais oublié.
Cette étendue de terre, sur le sol de la France,
est toute canadienne. Clest lui qui signa
l'accord au nom du gouvernement canadien.

En France, il était constamment apprécié
et admiré, non seulement pour son éloquence,
mais aussi pour sa science également éton-
nante, et pour les précieuses relations qu'il
établissait entre le Canada et la France. En
1906, le gouvernement de la République fran-
caise le nomma Chevalier de la Légion d’hon-
neur, et en 1924 le Vatican lui conféra le
titre de Commandeur de 1’'Ordre de Saint-
Grégoire le Grand.

Il y a maintenant quarante ans que j’ai
fait sa connaissance, et de ce jour jusqu’a ses
derniers moment, il a toujours été pour moi
un frére dévoué et généreux, toujours prét
a4 m’aider dans les probléemes de mon comté
et de ma province, et surtout dans lintérét
des pécheurs du Nouveau-Brunswick, auxquels
il rendait les mémes services dans son comté
de Gaspé ol sa mémoire ne seffacera jamais.

Au sujet de son éloquence, je dois dire que
j’avais profondément admiré son panégyrique
de sir Wilfrid Laurier, prononcé a la Chambre
des communes, & l'ouverture de la session de
1919.

En 1928, je publiais Mes Mémoires—Un
Tribut & la Race Acadienne, et je crus, dans
Iintérét de notre jeunesse francaise, devoir
publier en partie ce discours dont je tiens &
rappeler la derniére phrase:

Adieu!. . prés de ton mausolée encadré
d’érables et de peupliers que les séves prochaines
feront reverdir, nous viendrons nombreux et
souvent prier dans la langue ‘de tes amcétres. La
terre ou tu reposes, et (101\1: tu recois le tendre
embrassement, te sera légére: c’est un morceau
de cette patrie, trois fois séculaire, dont le sein
maternel recouvrira un jour notre _petltesse.de
sa_grandeur, notre néant de son immortalité.
Adieu.

Je voudrais lui exprimer un semblable adieu,
dont l’émotion agite constamment mon &Ame.
Mais je ne posséde pas le pouvoir de paroles
suffisantes, et je me sens obligé de restreindre
mes sentiments. Je dois me borner & exprimer
4 sa bien digne épouse, & sa noble fille, reli-
gieuse, & ses fréres, et & toute sa famille, ma
profonde sympathie et mon admiration pour
leur cher disparu, dont la mémoire restera
vivante dans mon cceur jusqu’a mon dernier
soupir, comme aussi celle de sir Wilfrid Lau-
rier, deux grands Canadiens qui jouissent
maintenant de leur récompense éternelle.

L’HONORABLE SENATEUR
DANDURAND

FELICITATIONS A L’OCCASION DE SES QUA-
RANTE ANS DE SERVICES AU SENAT

Sur la motion d’ajournement.

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM::
Honorables sénateurs, je ne veux pas discuter
la motion d’ajournement, car je serais, sans
doute, rappelé & l'ordre par Son Honneur le
président. J'abonde dans le sens de toutes
les observations sur la vie et le caractéere
de ceux qui nous ont quittés. Je ne crois pas
me tromper en disant qu’a l’exception de feu
sir Robert Borden, tous étaient plus jeunes
que moi.

Mais on m’a confié une tiche trés agréable,
qui concerne un vivant. L’honorable séna-
teur qui siége & ma gauche (’honorable M.
Dandurand), est, nous a-t-on dit, membre de
cette Chambre depuis quarante ans. Les ho-
norables collégues récemment nommés ici se
demandent peut-8tre comment il a pu main-
tenir son activité accoutumée durant qua-
rante ans. Ils doivent avoir remarqué qu'il
ne s'arréte jamais. On m’excusera peut-étre
de dire que son succés en cette Chambre
pourrait fort bien servir d’argument & ceux
qui s’opposent & ce que d’anciens membres
d’autres assemblées législatives soient nom-
més au Sénat. Il est possible que mous gar-
dions, durant quelque temps du moins, lat-
mosphére politique plus combative de ces
arénes. On pourrait aussi invoquer son succes
comme argument en faveur de la nomination
de jeunes gens au Sénat, vu que 'on dit sou-
vent que des hommes figés comme moi ne
devraient pas faire partie de cette Chambre.

Je ne tenterai pas de narrer lhistoire de
la vie de l’honorable sénateur Dandurand,
parce qu’elle n'est pas encore & demi-complé-
tée. Comme nous tous, il a d’abord com-
mencé par naitre—naturellement, sans que
P’on ait demandé son consentement. J'ai sou-
vent pensg qu'une vie bien ordonnée ressem-
ble & un escalier tournant, avec plusieurs pa-
liers ou l'on peut se reposer et examiner ce
que l'on a accompli. La naissance de I’hono-
rable sénateur Dandurand peut &tre consi-
dérée comme le premier palier; le deuxiéme
serait la fin de son instruction primaire, d’ol
il a sans doute jeté un regard en arriére en se
demandant comment il avait si bien réussi;
le troisieme palier doit étre la fin de son
cours universitaire. Je le vois sur ce palier,
regardant une fois de plus en arriére et di-
sant: “Eh bien! j’ai surmonté tous les obs-
tacles jusqu’a présent. Ou irai-je mainte-
nant?” A lexemple de plusieurs jeunes gens
brillants, il décida d’étudier le droit, mais
il ne semble pas en avoir fait une carriere.
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Aprés avoir été appelé au barreau, il fit com-
me tout jeune homme sérieux: il se maria.
Jespére qu'on ne racontera pas cela & nos
leaders des Communes,

Des VOIX: Oh! oh!

Le trés honorable M. GRAHAM: Puis il
se prononca pour la vie publique, mais con-
trairement & quelques-uns parmi nous qui ne
furent pas aussi sages, il choisit la voie la
plus facile. Je ne dirai pas, un seul instant,
qu'il s'opposa & sa nomination au Sénat. Je
ne connais personne qui ait fait cela. Quoi
qu’il en soit, il devint membre de cette
Chambre.

Durant les quarante ans qu’il a été ici il a
rempli toutes les principales fonctions que le
Sénat avait & offrir. De plus, il a représenté
le Gouvernement en Europe et ailleurs de di-
verses fagons; il a également été I'un de nos
représentants & la Société des Nations. Je
dirai en toute assurance que pas un homme
dans tout le Dominion du Canada n’est mieux
connu que le sénateur Dandurand.

Des VOIX: Trés bien! Trés bien!

Le trés honorable M. GRAHAM: Je lai
accompagné en France, en Suisse et en Angle-
terre, et tous semblaient le connaitre, et inti-
mement,

Maintenant, je dois étre bref. Nous ferions
bien en cette occusion d’offrir nos félicitations
au Sénat de méme qu’d I’honorable sénateur
Dandurand du fait que notre collégue a occupé
tant de positions éminentes dans cette Cham-
bre, dans son pays et ailleurs, depuis quarante
ans. C'est ’homme le plus énergique que j’aie
connu, et son activité ne me parait pas avoir
été amoindrie par les ans. Son esprit scintille,
sa maniére de s'exprimer est & la hauteur de
son esprit, et il a le physique d'un athléte en-
trainé. Puisse le sénateur avoir longue vie
pour orner le Sénat!

Des VOIX: Trés bien! Trés bien!

Le trés honorable M. GRAHAM: On m’a
prié de présenter une motion, et je considére
comme un avantage et un honneur d’avoir la
permission de proposer la motion suivante:

Résolu que mous, ses collégues exprimions nos
félicitations 4 I’honorable sénateur Dandurand
et notre haute appréciation du précieux travail
qu’il a accompli pour le Canada, au pays comme
a létranger. En sa qualité de Président du
Sénat, de méme qu'en sa qualité de leader de la
Chambre, puis du Gouvernement qu’il représente
avec un si grand talent, il a toujours manifesté
un inlassable dévouement A s’acquitter des lour-
des tiches qui lui ont été confides.

Ils désirent rappeler tout particuliérement le
grand honneur qui lui a échu, alors que représen-
tant du Canada & la Société des Nations, il fut
élu président de cette société. La persistance
des efforts qu’il a soutenus pendant qu’il repré-
sentait le Canada & la Société des Nations ont

Te trés hon. M. GRAHAM.

produit des résultats qui tendent & établir la
paix dans le monde et & améliorer les condi-
tions d’existence parmi les nations.

Ils tiennent & lui offrir leurs veeux sincéres de
longue vie et de fructueux labeurs, non seule-
ment au Canada, mais dans le plus vaste do-
maine des affaires internationales, ou il fait
honmeur & sa patrie, & ’Empire et & ses com-
patriotes.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, c’est avec un réel, plai-
sir, et je le prouverai, que j'appuie cetle mo-
tion. On ne peut que féliciter un homme qui a
passé quarante ans au Sénat canadien. J’ignore
si c'est un nouveau record ou non, mais en
jetant un regard autour de moi je crois que ce
record ne sera pas surpassé avant longtemps
dans les annales du pays. Qui parmi nous
espere étre membre de cette Chambre qua-
rante ans & dater de sa nomination?

Mais les ans comptent peu, et je doute
qu’aucun autre, qu'il ait été ici longtemps ou
non, ait accompli un travail aussi considérable
que celui du sénateur Dandurand au Sénat. Il
a 6té assez heureux pour venir ici de bonne
heure. I’honorable sénateur d’Eganville (le
trés honorable M. Graham) a dit que notre
collegue a choisi la voie facile. Je ne le
sals pas. L’autre est assez pénible, mais, en
remontant & vingt-cing ou trente ans en arriére,
je crois qu’il elit été beaucoup plus difficile
pour aucun de nous d’arriver par le chemin
choisi par le sénateur Dandurand. Il a dii pos-
séder quelque vertu & l'état latent, quelque
mérite reconnu depuis longtemps dans son
histoire, pour lui permettre d’avancer au poste
envié qu’il a atteint si jeune,

Non seulement le sénateur a-t-il occupé tous
les postes importants ici, non seulement a-t-il
exécuté toutes les tAches imaginables, et tres
bien, mais il a pris une part des plus active
dans le gouvernement, une part active, sinon
trop, dans les élections. ..

Des VOIX: Oh! Oh!

Le trés honorable M. MEIGHEN: ...et a,
malgré cela, joué un réle important dans les
affaires internationales. C’est avec un senti-
ment de fierté que j’ai vu qu’un Canadien était
jugé digne d’occuper le poste de président de
I’Assemblée de la Société des Nations. Les
talents qu’il posséde, et dont si peu parmi
nous peuvent se vanter, sa facilité a parler les
deux langues, sa connaissance des politiques
des deux hémispheéres, tels sont des titres qui
lui ont mérité cette grande distinction.

Nous sommes témoins de cette énergie inlas-
sable qui le caractérise partout. Cela porte &
croire que la vie a son prix, quand on peut
espérer atteindre l'dge de notre distingué
leader tout en étant capable de maintenir la
vivacité, la vitalité qui semblent émaner de
lui constamment. Je suis str de me faire 1’écho
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de tous mes collégues de ce edté-ci en me
joignant de tout cceur aux félicitations adres-
sées & l'honorable leader de cette Chambre.
Parlant en mon propre nom, je dirai que. rien
ne rend le poste de chef plus agréable et plus
satisfaisant que d’avoir pour vis-a-vis un hom-
me que l'on respecte. Et ce respect, jen
donne l'assurance, est sans réserve.

L’honorable C.-P. BEAUBIEN: Honorables
sénateurs, je m’excuse de prendre la parole
pour la seconde fois, ce soir. J’ai toutefois
nombre de motifs d’ordre intime pour me
joindre aux félicitations si méritées que le
trés honorable chef de notre groupe (le trés
honorable M. Meighen) ainsi que le trés hono-
rable sénateur d’Eganville (le trés honorable
M. Graham) ont offertes au leader de la
Chambre.

La premiére impression que j'aie eue de
notre honorable collégue fut celle d’un libéral
plein de feu, plein de fougue et, pour ainsi
dire, intraitable. Il incarnait le type que,
dans lardeur juvénmile de motre foi conser-
vatrice, nous, jeunes gens de ce temps-la,
appelions un “rouge”, impénitent et pour
lequel il n’est point de salut. Quand, plus
tard, placé pour un certain temps 3 la téte
des troupes conservatrices de ma province, je
dus croiser le fer avec mon honorable ami,
je m’apercus, & ma grande consternation, que
la tache était ardue et souvent cofiteuse. Ba-
taillant sur tous les fronts et sans relache, il
valait une armée & lui tout seul.

Mais, quand, parlementant chacun au nom
de notre parti, nous trouvions un terrain
d’entente, il m’apparaissait aussi scrupuleu-
sement honorable et digne de confiance qu’il
avait été fougueux et implacable dans la lutte.

Le parti libéral, dont ce fut la bonne for-
tune, a été bien avisé de garder si longtemps
cet ami, confident et conseiller de Laurier
comme stratégiste et commandant en chef de
sa principale armée, celle de Québec,

Au Sénat, depuis plus de vingt ans, je l'ai
vu surtout leader d'un c¢oté ou lautre de la
Chambre. J'ose dire qu’il serait difficile de
trouver, dans les annales de cette honorable
assemblée, un chef qui ait mérité dans une
plus large mesure l'admiration des deux partis
et ait possédé davantage leur confiance.

Ses exceptionnelles aptitudes physiques et
intellectuelles au travail lui ont permi d’ac-
complir sans répit, pendant des années, une
tiche que bien peu d’hommes pourraient en-
treprendre. Sa franchise, sa loyauté envers la
Chambre ont été des sujets d’étonnement
pour nombre de ses adversaires politiques &
leur entrée au Sénat.

Je n’oublierai jamais les félicitations si
élogieuses proposées spontanément & Vadresse
de notre honorable collégue par un membre

de notre groupe, conservateur & tous crins s'il
en fut, I'honorable J. D. Reid. Celui-ci avait
d’abord été surpris, puis plus tard conquis
par les solides qualités de cceur et d’esprit
de T'honorable sénateur de DeLorimier (I’ho-
norable M. Dandurand).

Dans le domaine législatif, si grands sont les
services qu'il a rendus au cours de sa longue
carriere qu’il serait difficile de les exagérer.

C’est dommage que le pays tout entier ne
oit pas aussi au courant de son dévouement
inlassable que le sont ses collegues, car alors,
mous entendrions d’un océan & lautre la
grande voix du peuple se joindre & la ndtre
dans un témoignage de profonde gratitude.

Le Canada a d’autres raisons d’&tre fier de
lI'honorable sénateur et de lui étre reconnais-
sant. A la Société des Nations, sa personna-
lité engageante, sa robuste silhouette, son
teint haut en couleur, sa chevelure blanche
et sa voix claironnmante ont, pendant des an-
nées, symbolisé notre pays. A Geneéve, tous
connaissent le sénateur Dandurand qu’ils ap-
pellent respectueusement “Monsieur le pré-
sident”, car le prestige du Canada auss1 bien
que ses propres mérites l'ont conduit a la
présidence de I’Assemblée; il est le seul et
restera probablement le seul Canadien & re-
cevoir cet honneur.

En offrant & la Société des Nations le ma-
gnifique portrait de ’honorable sénateur, ses
nombreux amis ont inauguré la galerie des
portraits des présidents de la Société; espérons
que le sien perpétuera longtemps le brillant
souvenir laissé par le passage & la présidence
du premier représentant du Canada.

En dépit de ses nombreuses occupations,
P’honorable sénateur est toujlours prét a se
dévouer & de nouvelles taches surtout lors-
qu’il s’agit de causes philanihropiques ou
de services 4 rendre au public. Aucun autre
de ses concitoyens n’a travaillé plus effica-
cement qu’il ne I'a fait & la coordination et
a4 lexpansion des ceuvres de charité et pour
le soulagement des malheureux. Personne
n’a mieux que lui servi la cause de l’ensei-
gnement supérieur dans sa provinece. De ce
coté, ses efforts ne se sont jamais ralentis et
il est sur le point de voir couronner de succés
ses longs et fructueux labeurs. Durant toute
sa vie il s'est appliqué & la poursuite d’une
idée ou au triomphe d’une cause, rempor-
tant trés souvent de brillants suecés et n’é-
chouant que rarement.

Si j’avais & désigner dans ma province un
personnage important, le meilleur représentant
de ma race, il me serait difficile de ehoisir un
homme brillant davantage par son intelli-
gence, plus complétement reuseigné, plus gé-
néreux, plus animé d’esprit public, plus ferme
dans ses convictions et plus eourageux & les
défendre, et cependant plus tolérant & 'égard
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des opinions des autres. On peut certaine-
ment dire de notre collégue qu’il est un beau
spécimen du type canadien.

(La motion est adoptée.)

L’honorable RAOUL DANDURAND: Mes
honorables collégues et amis, j'avoue que je
puis difficilement trouver des mots pour dire
combien j’apprécie la trés bienveillante atti-
tude que cette Chambre manifeste & mon
égard en cette circonstance. Je me deman-
dais ces jours derniers pourquoi les journaux
et mes amis avaient remarqué le fait que
quarante années ont passé depuis que je suis
entré au Sénat. Je n’ai vu aucun mérite
personnel en cela. J’ai véeu. Cependant, il
semble qu’avoir fait partie de I'une des cham-
bres du Parlement pendant quarante ans est
une chose qui ne saurait passer inapercue.

Mon trés honorable ami d’en face (le trés
honorable M. Meighen) se demande comment
j’ai put atteindre cette Chambre il y a qua-
rante ans, sans passer par la Chambre des
communes, alors que je n’avais que 36 ans.
Ca lui semble quelque peu mystérieux. Je
vous ferai remarquer que probablement expé-
rience acquise au cours des dix-huit ou vingt
années antérieures & mon entrée au Sénat ne
sont pas étrangéres & ce fait. La jeune géné-
ration, qui se trouve en face de la vie et
qui commence & monter 1’échelle & dix-huit
ou vingt ans, pourrait peut-8tre profiter de
mon expérience. Je suis entré au Sénat &
I'dge de 36 ans, aprés avoir livré dix-sept
luttes pour mes amis de la province de
Québec avant d’en gagner une.

Le trés honorable M. GRAHAM : Vous avez
pris votre retraite avec plein traitement.

L’honorable M. DANDURAND: Le com-
bat fut toujours rude, mais agréable quand
méme. Je puis dire que je suis né sous 'égi-
de de ce puissant chef conservateur sir John
A. Macdonald, qui domina la province de
Québec pendant dix-huit ans ot plus. Larsque
j’ai livré mes premiers combats politiques il
était premier ministre de ce pays depuis assez
longtemps déja. Lorsque votre parti a été
dans lopposition pendant dix-huit années
vous pensez qu’il y a lieu d’opérer des réfor-
mes, et c’est le nom que nous avions donné
a notre parti. Jen était venu & la conclusion
qu'un tel parti se devait de préconiser des
idées que, naturellement, le parti conserva-
teur combattrait tant que Ja grande partie
des gens ne les approuveraient pas et qu’il
finirait pas les adopter. Pendant dix-huit
années j’ai fait partie d'un groupe de réforme
qui devait rester dans l'opposition. Puis tout
a coup, en 1896, parce que le parti conser-
vateur avait détenu le pouvoir trés longtemps,
parce que plusieurs de ses wmeilleurs chefs

L’hon. M. BEAUBIEN

avaient disparu, et parce que le pays passait
par une période de mécontentement comme
il arrive souvent aux époques ou les condi-
tions économiques ne sont pas bien favorables,
tout & coup le pays passa aux mains des
libéraux, depuis tant d’années dans l’opposi-
tion. Nous avions alors pour chef le plus
charmant homme que j’aie connu, bien supé-
rieur 4 ses contemporains de la province de
Québec, en tout cas, Wilfrid Laurier, comme
on l'appelait alors.

J’al pris, je m’en souviens, une part bien im-
portante et trés intéressante dans la lutte qui
conduisit Wilfrid Laurier au pouvoir. L’année
suivante, en 1897, mon beau-pére se trouvait chef
du parti libéral dans la province de Québee,
année ou nous avons balayé la province, et
peu de temps aprés j'occupais un siége der-
riére ceux de David Mills, de R. W. Scott et de
plusieurs autres sénateurs nommés membres de
cette Chambre en 1867 ou vers cette époque;
tous hommes d’une rare valeur, qui avaient
occupé des postes de premier plan dans la vie
nationale et dont la présence honorait le
Sénat. Je mesuis estimé heureux des relations
que j’ai entretenues avec eux. Je suis membre
de cette Chambre depuis, fidéle & mes obliga-
tions comme tous mes autres collégues sans
doute. Je ne sache pas de collégue qui, en pré-
sence d’'un devoir & accomplir, d'un mandat 3
remplir, ne s’y consacre tout entier. Clest ce
que je me suis toujours efforcé de faire. Je
n’ai jamais exagéré mes capacités. Je me suis
reconnu quelque énergie et j’ai tAché de la
dépenser dans l'accomplissement de mes de-
Voirs.

Durant les années ol je me suis trouvé lea-
der de cette Chambre j’ai joui constamment
et tous les jours de la coopération de chacun
de mes collégues, et les leaders de 'opposition
ont été parmi ceux qui m’ont prodigué le plus
de bienveillance. J’apporte un souvenir affec-
tueux & la mémoire de sir James Lougheed
que j’aimais réellement. J’ai maintenant en
face de moi le trés honorable Arthur Meighen.
Lorsqu'il entra en cette Chambre, en 1932, je
le rencontrai & la porte et il me dit: “Voici
mon ennemi; il est digne de ma lance.” Je
lui répondis que cette parole comportait deux
erreurs importantes: je n’étais pas son ennemi
et je n’étais pas digne de sa lance. J’ajoutai
que j’étais son collaborateur, qu'il constaterait
qu’il n’y avait en réalité aucune passion poli-
tique en cette Chambre, que les neuf dixiémes
des questions dont nous étions saisis étaient
de celles qui devaient &tre étudiées, examinées
et jugées au mérite. Je fus heureux de cons-
tater que trés peu de temps aprés son arrivée,
mon trés honorable ami se rendit compte que
Patmosphére et la fonction du Sénat n’étaient
pas celles de la Chambre des communes. J’ai




1er FEVRIER 1938 13

lu avec plaisir un discours qu’il prononca &
Toronto et dont il me fit parvenir une copie
la semaine derniére. J'y trouvais la méme
idée, savoir que le Sénat ne doit pas étre une
réplique de la Chambre des communes et
que, s'il Pétait, il devrait disparaitre.

Je remercie mes honorables amis de leur
geste de ce soir. Lorsque, en prenant mon
siege, 'on me dit qu’une telle résolution devait
étre présentée, je me sentis disposé & m'y
opposer, préférant que les bonnes paroles qui
pouvaient étre prononcées fussent remises jus-
qu’au jour,—plus proches peut-&tre qu’on ne
s’y attend,—ou je passerai dans le royaume des
ombres.

(Le Sénat s’ajourne & demain & trois heures
de laprés-midi.)

'SENAT

Mercredi 2 février 1938.

Le Sénat se réunit & trois heures de 'aprés-
midi, Son Honneur le Président étant au
fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

PROBLEME DES CHEMINS DE FER
NATIONAUX DU CANADA

AVIS DE MOTION

L’honorable C-P. BEAUBIEN: Honorables
sénateurs, je désire donner avis de la motion
suivante:

Que le Gouvernement soit prié de régler sans
plus ample retard le probléme des chemins de
fer nationaux du Canada, et mette fin défini-
tivement 4 la perte ruineuse pour le pays de 40
A 50 millions de dollars par année pour combler
le déficit et consentir des préts aux chemins de
fer Nationaux du Canada, qui ont déji englouti
plus de 3 billions de dollars des ressources du
pays, et sont responsables de plus de la moitié
de la dette nationale.

I’honorable JAMES MURDOCK: Hono-
rables sénateurs, je souléve ure question de
réglement. Il me semble que l'avis de mo-
tion qui vient d’8tre donné comporte des
arguments qui, en vertu du réglement de cette
Chambre, ne sont pas permis. Il est parfaite-
ment convenable de donner avis que des
représentations seront faites, mais la discus-
sion qu’il entrainera ne doit pas étre mention-
née dans la motion.

L’honorable M. HARDY: Clest vrai.

I’honorable M. MURDOCK: Je demande
que la motion soit modifiée nour qu’elle soit
conforme au réglement.

Son Honneur le PRESIDENT: Je vais
examiner la question et rendrai ma décision
3 une séance ultérieure de la Chambre,

L’honorable M. BEAUBIEN: Monsieur le
Président, je m’inclinerai devant votre dési-
sion, et, si c’est nécessaire, je modifierai ma
motion, ce qui n’en changera guére la portée.

L’honorable M. DANDURAND: Alors, si
je comprends bien, Son Horneur le Prési-
dent, aprés en é&tre arrivé & une conclusion
au sujet de la question de réglement, s’enten-
dra avec I’honorable sénateur de Montarville
(honorable M. Beaubien) tonchant la forme
convenable de lavis de motion.

BILL D’INTERET PRIVE
REMISE DE TAXES
L’honorable R. B. HORNER propose:

Que les taxes payées, au cours de la derniére
session, & Poccasion de la présentation d’un_pro-
jet de Bill constituant en corporation P'Union
Evangélique Baptiste Russo-Ukranienne, soient
remboursées 4 George Buzovetsky, de Blaine-
Lake, province de la Saskatchewan, Tun des
requérants, aprés déduction du coit de la tra-
duction et de I'impression.

—Honorables sénateurs, comme l'indique la
motion, des taxes parlementaires ont été
payées & la session derniére en vertu de la
présentation d’un bill. Les parrains considé-
raient que l'organisme en question n’était pas
strictement de caractére religieux et ont dé-
cidé de ne pas insister pour le moment sur
la mesure projetée. On demande simplement
une remise des taxes parlementaires, moins les
frais d’impression et de traduction.

L’honorable M. CASGRAIN: L’honorable
sénateur veut-il expliquer sur quel principe il
se base en demandant ce remboursement de
taxes? Je ne m’oppose pas A la motion; c’est
un simple renseignement que je demande.

I’honorable M. HORNER: Honorables sé-
nateurs, d’autres motions analogues ont été
adoptées en cette Chambre, et j’en ai conclu
que le principe du remboursement de taxes
lorsqu’un bill était abandonné avait été établi.
Les parrains, dans ce cas-ci, n’ont recu aucune
valeur pour largent qu’ils ont déboursé, car,
comme je 'ai dit, ils ont décidé de laisser de
coté le bill projeté.

I’honorable M. MURDOCK : Sauf erreur, le
bill n’a jamais été déposé ici.

I’honorable M. BALLANTYNE: Non.

L’honorable M. HORNER: C’est exact.

(La motion est adoptée.)

ADRESSE EN REPONSE AU DISCOURS
DU GOUVERNEUR GENERAL

Le Sénat aborde I’étude du discours du Gou-
verneur général lors de Pouverture de la ses-
sion.
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L’honorable NORMAN P. LAMBERT pro-
pose qu’une adresse soit présentée & Son Excel-
lence le Gouverneur général, afin de lui offrir
les humbles remerciements de cette Chambre
pour le gracieux discours qu’il a plu & Son
Excellence de prononcer devant les deux Cham-
bres du Parlement.

—Honorables membres du Sénat, avant
d’aborder la motion & laquelle mon nom est
associé aujourd’hui, je tiens & exprimer ma
reconnaissance du double honneur qui m’a été
conféré. Je suis trés heureux d’avoir été
admis membre de ce corps distingué et d’avoir
été invité & proposer 'adresse en réponse au
discours du Gouverneur général.. Jai suivi
durant longtemps les délibérations du Parle-
ment canadien avec intérét, et parfois dans
un esprit critique, & un endroit avantageux
d’une tribune. Ce n’est pas sans crainte que
je prends place pour la premiére fois sur ce
parquet. Je vous assure, honorables séna-
teurs, que j’étais bien moins embarrassé dans
la tribune qu’a la place que j’occupe mainte-
nant.

Mon honorable leader m’a expliqué que la
coopération est le mot d’ordre du Sénat. Bien
que certains de mes ftravaux & Iextérieur
soient mélés & lorganisation politique, je
serai bien aise d’offrir mon humble contri-
bution aux délibérations de cette Chambre
dans un esprit de bonne volonté et de sincére
collaboration.

L’honorable M. CALDER: Trés bien! Treés
bien!

L’honorable M. LAMBERT: Avec le temps,
je suppose que jaurai ce calme philosophique
si bien décrit par Tennyson dans les derniéres
années de sa vie:

Raving politics never at rest—as this poor

earth’s pale history runs—

What is it but a trouble of ants in the

gleam of a million million suns?

Le discours du Gouverneur général, cette
année, a été considéré en certains milieux et
par quelques correspendants de la presse
comme étant surtout une revue des principaux
incidents de lan dernier, mais ne faisant
que vaguement allusion aux principales ques-
tions dont le Parlement sera saisi & cette ses-
sion. Tout élément d’incertitude dans le dis-
cours de Son Excellence au sujet de la pro-
chaine législation est pleinement justifié, &
mon sens, par la nature de la situation du
Canada, & l'heure actuelle. Bien que l'on se
montre heureux de “la reprise économique
notablement accentuée au Canada” et des
revenus ayant atteint des niveaux plus élevés,
des projets sont encore discutés pour laide
aux jeunes chomeurs, en nous rappelant que
ce lamentable probléme est toujours présent.

L’hon. M. HORNER.

On nous rappelle également d’une maniére
frappante le grand malheur que la sécheresse
a apporté dans des régions de I’'Ouest ancien-
nement fertiles et productives. Le discours
dit aussi que larmature administrative du
Canada a subi une tension qui démontre la
nécessité des mesures & prendre pour la solu-
tion des difficultés. La situation internatio-
nale “cause encore des inquiétudes nombreu-
ses”. Si done le prochain programme législatif
du Gouvernement semble obscur, sous certains
rapports, ne peut-on en trouver lexplication
dans le fait que nous tous, dans nos affaires
personnelles, aussi bien que dans les questions
publiques, cherchons notre voie soigneuse-
ment, de jour en jour, de semaine en semaine.

En méme temps, toutefois, on sent que le
discours du Gouverneur général laisse beau-
coup & espérer. Les intéréts de l'agriculture,
comme facteur fondamental, social et écono-
mique dans notre vie nationale sont reconnus
dans le travail constant du projet de réta-
blissement agricole des Prairies et de I'amé-
lioration des méthodes de ventes organisées
par la division des marchés du ministére de
I’Agriculture. Espérons et prions que le cul-
tivateur des Prairies jouisse cette année de
conditions naturelles plus favorables. Depuis
sept ans il a lutté vaillamment contre lad-
versité, mais tout le pays a rendu ses efforts
plus faciles en reconnaissant que c’est une
lutte d’importance nationale.

La perspective de nouveaux accords com-
merciaux qui faciliteront davantage un
échange plus considérable des marchandises
dans tout l'univers nous donme plus de con-
fiance dans notre avenir économique et con-
tribuera & l'amélioration des relations inter-
nationales. Les détails de ces accords sont
attendus avec le plus vif intérét.

Surpassant en importance toutes les allu-
sions aux questions économiques et financiéres
est le sujet de 'unité nationale annoncée dans
le discours de Son Excellence. Une discussion
prolongée de cette question & I’heure actuelle
serait déplacée, étant donné les séances de la
commission royale d’enquéte. Il me semble,
cependant, que ce grand probléme doit inté-
resser tout particuliérement cette Chambre, et
nous devrions aussitét que possible exprimer
notre confiance. Les difficultés financiéres
semblent menacer lexistence de la Confédéra-
tion, si nous prenons au sérieux les paroles
pessimistes prononcées récemment par des
hommes occupant de hautes positions. Je
crois, toutefois, que l'adversité méme de
I’heure stimule plus que jamais dans le passé
Pesprit national, qui s'est affirmé peu A peu,
avec les années, dans toutes les provinces.

L’'une des quelques mesures de la nouvelle
législation promises dans le discours du Gou-
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verneur général émane du rapport du comité
spécial relatif aux lois des élections fédérales
et du cens électoral. Bien que les conclusions
de ce rapport me doivent atteindre de pres
aucun honorable membre de cette Chambre,
elles auront une influence vitale sur le carac-
tére et le développement des citoyens parmi
lesquels nous vivons. En derniére analyse, les
institutions démocratiques de gouvernements
sont basées sur 'exercice du cens électoral par
un peuple libre, et je suis convaincu que cer-
tains changements fondamentaux et d’une
grande portée doivent étre faits dans nos lois
électorales, afin qu’elles soients plus conformes
& nos idées démocratiques. Plusieurs honorables
sénateurs nous ont bien éclairés sur ce sujet,
il y a cing ans, au cours d'un débat en cette
Chambre. J’ai été fort impressionné alors, et
encore plus depuis, par les observations de
I’honorable sénateur de Saint-Jean (Son Hon-
neur le Président), et I’honorable sénateur de
Vancouver (I’honorable M. McRae) touchant
le cofit des élections. Je crois que les franches
suggestions de ces honorables collegues s'appli-
quent aujourd’hui avec méme plus de vérité
et de nécessité que dans le passé.

La présente loi du cens électoral—qui, on
le suppose, sera presque complétement englo-
bée dans une nouvelle loi des élections fédé-
rales—fut approuvée par le Parlement il y a
quelques années avec relativement peu d’op-
position. Elle était basée sur l'idée d’établir
des listes définitives comme dans le Royaume-
Uni, avec revision annuelle. On a trouvé
trop cofiteux le maintien de ce systéme au
Canada, dont la population flottante dans
certains centres urbains atteint méme 30 p.
100 par année. Cependant, les listes défini-
tives sont un sage accessoire d’un gouverne-
ment démocratique, et il est & espérer que
Pon trouvera un juste compromis entre les
extrémes de la méthode des listes provisoires
actuelles et du mode projeté et dispendieux
de revision en vertu de la loi originale du
cens électoral.

A ce sujet, il est également temps d’exami-
ner sérieusement l'adoption d'une mesure de
vote obligatoire, comme dans le dominion de
I’Australie. Les privileges ont des respon-
sabilités correspondantes, et une société dé-
mocratique telle que la nbtre est censée 1'étre
a absolument droit de s’attendre & ce que ses
membres votent aux élections, afin que nous
n’entendions plus ce grief trop commun de
la part de gens & l'aise, dont le nombre aug-
mente, qui disent que la politique, en tant
qu'intérét actif, doit étre évitée.

Je remercie de leur courtoisie les honora~
bles sénateurs qui m’ont écouté avec tant de
patience. J'ai maintenant l’honneur de les
renvoyer & la motion que j’ai déja proposée.

L’honorable GUSTAVE LACASSE (texte):
Honorables collégues, je veux dés le début
m’acquitter du petit devoir qui simpose dans
les circonstances et remercier I'honorable
leader du gouvernement au Sénat de m’avoir
invité, pour la deuxiéme fois depuis mon
entrée dans cette Chambre, & appuyer 'adres-
se en réponse au discours du trone. Vous
comprenez déjd '’émotion qui s’empare de
moi en ce moment, puisque cette occasion
me rappelle—en méme temps qu’elle fait re-
vivre en moi—les sentiments que j’éprouvai
lorsque, pour la premiére fois, et tout jeune
encore, je participai aux délibérations des
“Sages de la nation.” Je crois qu'il est exact
de dire que, au cours de cette derniére décade,
cette Chambre s’est renouvelée dans une pro-
portion de 40 pour cent et l'implacable fau-
cheuse continue de décimer nos rangs avec
un dramatique abandon, Elle semble se com-
plaire & faire mentir, en quelque sorte, ceux
qui persistent & croire que le poste de séna-
teur est inamovible. Comme le commun des
mortels, en effet, nous devons & tour de roéle
tomber sous ses coups. Elle se charge d’ac-
complir périodiquement ce que la constitu-
tion ne permet pas & l'électeur de faire. Aussi
est-ce avec une admiration bien sincére que
Jajoute le témoignage de mes félicitations
personnelles & celles qui furent adressées hier
& notre encore trés actif leader (I’honorable
M. Dandurand) & l'occasion de ses quarante
années de dévouement ininterrompu i son
pays dans la vie publique canadienne. Son
zele et son enthousiasme au service de ses
concitoyens est et demeurera linspiration de
ceux qui le suivent dans la vie.

Je désire également me faire linterpréte
de cette Chambre auprés de ceux qui occupent
les banquettes récemment vidées par la mort
et leur offrir les cordiales félicitations de tous
leurs collégues au lendemain de leur nomina-
tion, nomination qui est la reconnaissance
officielle des services qu’ils ont rendus, sur
un terrain ou sur un autre, & la société cana-
dienne. Et je n’ai aucun doute que le juge-
ment, l'intelligence et la bonne volonté qu’ils
ont déjd manifestés ailleurs, sera un nouvel
appoint précieux dans l’étude des problémes
d’ordre et d’intérét publics qui font les sujets
de discussion de cette Chambre.

En venant maintenant, honorables sénateurs,
& I’étude de ce document officiel qui sappelle
le discours du trone—document qui présente
chaque année, au moins dans les grandes
lignes, le programme sessionnel—j’essaierai
d’en faire une analyse aussi compléte que pos-
sible en m’attachant presque exclusivement &
son texte et sans risquer de me perdre dans
le dédale de digressions plus ou moins jus-
tifies. On dira probablement de ce document
«la formule m’est devenue trés familidre
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depuis que j’ai 'honneur de siéger dans cette
Chambre—qu’il est beaucoup plus nemar-
quable par ce qu’il ne contient pas que par ce
qu'il contient. On en pensera ce que l'on
voudra, mais je crois qu’il est assez substantiel
pour faire le sujet de plusieurs trés intéres-
santes études.

Aprés une sobre allusion au couronnement
de Leurs Gracieuses Majestés le roi George VI
et la reine Elizabeth, ainsi qu’da la Confé-
rence impériale qui suivit immédiatement ces
grandioses cérémonies, le discours du tr6ne
souligne briévement le retour vers une pros-
périté relative, retour qui s’est graduellement
accentué au cours de ces derniers mois, et il
mentionne tout particuliérement l'augmenta-
tion des revenus, le nouvel élan de notre
commerce avec les pays étrangers et la dimi-
nution trés encourageante du nombre des cho-
meurs, Ces améliorations, y admet-on, sont
cependant retardées par les épreuves dont est
victime cette vaste région du Canada occi-
dental qu’un jour on appelait orgueilleusement
“le grenier de ’empire”. Mention y est aussi
faite, et tres logiquement, des moyens em-
ployés par le Gouvernement pour porter re-
meéde & ces maux et en éviter, si possible, le
retour. Quant aux autres initiatives qui s’ap-
pellent Commission Nationale du Placement,
enquéte sur l'industrie textile, assistance aux
anciens combattants, examen des “fondements
économiques et financiers de la Confédération
ainsi que du partage des pouvoirs législatifs”,
nous serons bientét en position d’en mesurer
intelligemment les résultats quand leurs diffé-
rents rapports seront rendus publies.

Cette premiére partie du discours du tréne
est un simple récit, comme vous le voyez, des
honnétes efforts du Gouvernement vers la
saine amélioration des conditions sociales et
économiques dans lesquelles se débat le pays
depuis le fléchissement général des affaires,
et vers lassurance d'un plus grand bien-étre
pour le peuple. Quelles sont maintenant les
intentions immédiates du Gouvernement?
Quelles sont les mesures importantes qu’il
recommande et qui se transformeront en
actes législatifs au cours de la présente ses-
sion? C’est & cette double question que ré-
pond, d’une maniére concréte et précise, le
discours du trone dans sa seconde partie.

Pour remédier plus rapidement et plus effi-
cacement aux miséres causées par le chémage,
miséres morales autant que physiques—et qui
démoralisent peu & peu l'"Ame populaire-—le
gouvernement a l'intention d’établir un syste-
me uniforme d’assurance-chdmage, et pour cela
on devra amender 1’Acte de ’Amérique britan-
nique du Nord. Cest cette autorisation que
seront priées d’accorder au gouvernement les
Chambres canadiennes. Evidemment ces in-
tentions ont déja semé la crainte chez les

L’hon. M. LACASSE.

tenants acharnés des prérogatives et des droits
provinciaux, et 'on a parlé, ici comme ailleurs,
de centralisation & outrance. La plaie du
chdémage ayant pris les proportions d’un “mal
national”, je mne vois pas pourquoi on
s'opposerait & Papplication d’un “remeéde na-
tional” pour le guérir. Qui peut, d'un autre
coté, empécher le déménagement d’une famille
d’une province & une autre, plus que d’une
municipalité & une autre? Nul n’est plus
jaloux que moi des droits provinciaux et j’ad-
mets méme que la principale raison d’étre de
cette Chambre est précisément la sauvegarde
et la protection de ces droits, comme des droits
minoritaires, mais je suis incapable de voir
et par conséquent d’admettre que les droits
provinciaux—droits d’ailleurs garantis par
P’Acte de I’Amérique britannique du Nord—
soient 1ésés en quoi que ce soit par la légis-
lation proposée.

Je ne crois pas qu'il soit opportun d’insis-
ter ici sur litem suivant, item qui concerne
la loi électorale et qui intéresse surtout, sinon
exclusivement, les membres de la Chambre
élective de ce Parlement.

Il est question ensuite d’étendre les pou-
voirs de la Commission des chemins de fer. Il
y aurait sans doute beaucoup de choses a dire
sur le probléme trés complexe des chemins de
fer canadiens, mais le temps ne me permet pas
d’insister. Nous aurons d’ailleurs, je l'espére,
Loccasion d'y revenir en temps et lieu. Qu'il
me suffise de dire, & P'adresse de ceux que la
chose peut intéresser, que je suis un adver-
saire irréductible de la fusion définitive de nos
deux grands réseaux ferroviaires. Les échos de
la parole célébre d'un homme que vous re-
connaissez tous—et pour lequel d’ailleurs nous
avons tous beaucoup de respect—résonne en-
core & mes oreilles: “Competition ever,
almagamation never.” Et en cela, je partage
en tous points l'opinion de celui qui la pro-
nonca.

Peut-étre me permettra-t-on en cette occa-
sion d’ouvrir une paranthése et de dire, com-
me citoyen du district métropolitain de Wind-
sor, que je verrais avec plaisir 'octroi d'un
plus grand pouvoir & la Commission des che-
mins de fer. Il y a déja trés longtemps que
nous déplorons I'absence d’une gare dans
notre district, et j’espére que ceux dont les
pouvoirs seront étendus auront au moins le
courage, en temps et lieu, de reconnaitre
Popportunité de construire une gare terminus
34 Windsor, comme ils ont fait d’ailleurs &
Hamilton et & London. La ville de Windsor
est située sur la frontiére canadienne, en face
d'une grande ville américaine, la quatrieme
du continent, qui touchent les lignes cana-
diennes. Je crois que les statistiques du mi-
nistére du Revenu national corroboreront mon
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assertion que c’est le port d’entrée le plus
important qui existe tout le long des lignes
du Pacifique & I’Atlantique. Ainsi j’exprime,
j'en suis certain, I'opinion unanime de tous
les citoyens intéressés & I’amélioration des
services publics dans mon district en émet-

tant ce veeu et en exprimant cet espoir.

Sera aussi considérée, au cours de cette ses-
sion, la question de lexportation de Iéner-
gie électrique. Je sais qu’ici je m’aventure
sur un terrain glissant...et que la glace sur
laquelle je marche est aussi fine que celle des
gorges du Niagara est épaisse, Clest pourquoi
j’attendrai, pour me prononcer définitivement,
que la question soit étudiée sous tous ses
angles.

Au point de vue de nos relations internatio-
nales, je ne saurais trop féliciter le Gouver-
nement de mon pays de la prudence et de
la sagesse dont il a fait preuve au cours de
ces derniers mois, et je citerai ici deux atti-
tudes qu'il me fait plaisir de souligner tout
particuliérement: refus de boycotter les mar-
chandises importées du Japon, malgré les
fortes pressions qu'on exerca sur le Gouver-
nement de toutes parts, et défendant 3 tout
citoyen canadien d’aller participer, sous I’éten-
dard de I'une ou de l'autre des factions belli-
gérantes, 4 la guerre civile d’Espagne—ici
encore malgré toute la publicité qui inonda et
qui inonde encore le pays dans le sens con-
traire,

Il me semble que je me dois aussi de dé-
fendre le premier ministre contre les atta-
ques aussi violentes qu’injustifiées dont il a
été l'objet & I'occasion de la modification pos-
sible des arrangements commerciaux qui
existent entre les Etats-Unis et le Canada
d'un cbté et les Etats-Unis et I’Angleterre
d’'un autre. Et je suis convaincu que les inté-
réts canadiens seront servis aussi bien par
notre Gouvernement en 1938 qu’ils le furent
en 1935. Je me berce aussi de I'espoir qu’on
n'oubliera pas dans ces négociations I'impor-
tance de l'industrie automobilidre au point
de vue du capital investi, et au point de
vue de la main-d’ceuvre employée—et ici
encore je me fais 'écho des sentiments, des
désirs et de l'espoir des grands industriels de
mon district.

Voila, honorables sénateurs, une analyse
aussi condensée que possible de ce qu’exprime
et suggeére le discours du trone. Et 1a se
limiteront mes remarques cet aprés-midi. Evi-
demment je sais que le débat sur I’adresse
en réponse au discours du tréne est & peu
pres la seule occasion qui nous est donnée,
chaque année, de parler librement et sans en-
trave procéduriére, et d’intercaller dans le
débat toute question qui nous intéresse par-
ticuliérement, Je ne veux pas cependant

abuser de ce privilege et retenir plus long-
temps l'attention de la Chambre. Et clest
pour cela que j’ai fait un loyal effort pour
m’en tenir strictement aux idées et aux faits
énumérés dans le discours du tréne. Me
permettra-t-on cependant, en terminant, de
souligner I'absolue nécessité d’une paix inté-
rieure autant que d’une paix extérieure. Mais
sur quoi, demanderai-je, reposent surtout
I'ordre et la paix sociale dans un pays? N’est-
ce pas sur la bonne entente qui doit régner
entre les divers éléments qui composent la
population de ce pays, surtout dans un pays
jeune et vaste comme le Canada, ol les
croyances sont multiples, les races imbues de
sentiments opposés et les intéréts parfois in-
compatibles. Oh! je sais que ce mot “bonne
entente” fera sourire ironiquement les blasés,
les incrédules, les cyniques, et j'admets que le
terme, comme bien d’autres, d’ailleurs, en
ces temps de vertigineuse évolution un peu
sur tous les terrains, réclamerait peut-8tre une
nouvelle définition. Mais, Canadiens, mes
fréres—car je m’adresse ici aux dix millions
de concitoyens représentés par les membres
de cette Chambre—Canadiens, mes fréres, fai-
fons done, tous tant que nous sommes, un
effort loyal et généreux, effort d’autant plus
essentiel en ces temps tourmentés, pour as-
surer la survivance, la consolidation et le dé-
veloppement des institutions sacrées qui fu-
rent jusqud ce jour les instruments de notre
grandeur et de notre prospérité. Ne craignons
pas les compromis honorables, acceptons
méme le principe des concessions mutuelle-
ment raisonnables imposées par les circons-
tances dans lesquelles la Providence a voulu
que nous vivions, en autant que tels com-
promis et telles concessions seront de nature
4 amener l'union dans la paix, ’harmonie et
la sécurité. Quelque parole que nous pronon-
cions, quelque geste que nous posions, que
le tout soit toujours inspiré par la pensée
chrétienne qui doit nourrir nos Ames et Iidéal
patriotique qui doit faire battre nos cceurs!

De nouveau je crains que la simple mention
de ces mots “compromis” et “ concessions” ne
scandalisent certaines &mes, mais qui n’ad-
mettra que la tolérance réciproque est 1’éle-
ment essentiel sans lequel ne peut exister toute
société, grande ou petite, que le domaine dans
lequel évolue cette société soit borné par les
murs de ma maison, les confins de mon villa-
ge ou les frontieres de mon pays.

II me fait plaisir, honorables = sénateurs,
d’appuyer mon honorable ami, qui proposa si
éloquemment l’adresse en réponse au discours
du trone.

L’honorable C. C. BALLANTYNE: Hono-
rables sénateurs, je regrette d’apprendre &
cette honorable Chambre que je viens de
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recevoir un message téléphonique de notre
tres honorable leader de la gauche (le trés
honorable M. Meighen) disant qu’il est indis-
posé et qu’il ne pourra @étre présent aujour-
dhui. Il lui sera donc impossible de pro-
noncer ses éloquentes observations, dont nous
le savons capable, sur le discours du Gou-
verneur général.

Je prie mes honorables colléegues de se mon-
trer indulgents pour les quelques remarques
que je vais faire & Dimproviste. Je tiens
tout d’abord & féliciter cordialement 1’hono-
rable sénateur junior d’Ottawa (I’honorable
M. Lambert) et notre éloquent ami, ’hono-
rable sénateur d’Essex (I’honorable M. La-
casse) de la maniére trés habile et trés appro-
priée dont ils ont proposé et appuyé respecti-
vement l’adresse en réponse au discours du
Gouverneur général. Je pense certainement
que l'honorable sénateur junior d’Ottawa a
prononcé un discours trés modéré et instructif,
et je suis convaineu qu’il a laissé une impres-
sion des plus favorables a cette Chambre.

L’honorable sénateur junior d'Ottawa (I’ho-
norable M. Lambert) a fait allusion & la situa-
tion du chémage. Je félicite le Gouvernement
du splendide travail accompli par la Com-
mission de placement durant les derniers dix-
huit mois, ou presque deux ans, sous la pré-
sidence trés sage de M. Arthur B. Purvis.
La tAche de cette commission était fort cem-
pliquée et difficile, mais ayant recu, l'autre
jour, le rapport final et complet de la Com-
mission, je sais que le Gouvernement, le Par-
lement et le peuple canadien ont enfin devant
eux une analyse détaillée de la situation des
chomeurs et de ceux qui sont inaptes au tra-
vail. La commission a beaucoup contribué,
jusqu’a présent, & réduire le nombre des ¢hé-
meurs. Je suis convaincu que le ministére
examinera soigneusement les propositions con-
tenues dans le rapport, et que toutes les me-
sures seront prises pour la diminution des
sans-travail,

Les honorables sénateurs qui ont proposé et
appuyé I’Adresse ont fait allusion au projet
d’accord commercial —dont nous n’avons pas
encore les détails—entre I’Angléterre et les
Etats-Unis et entre les Etats-Unis et le
Canada. Je me suis pas en état d’offrir
de ecritiques ni de suggestions, parce que
personne ne saurait le faire sans connaitre
les détails de cette convention. Je me con-
tenterai de dire que ce que nous savons du
pacte impérial depuis quelques années prouve
qu’il est trés avantageux au Canada et a
I’Empire, et j'espére que le Gouvernement ne
fera rien pour lui nuire. Cela serait au détri-
ment des Canadiens et tendrait & la réduc-
tion de notre commerce d’exportation et d’im-
portation dans I’Empire britannique. D’un
autre ¢6té, je reconnais que le Canada doit

L’honorable C. C. BALLANTYNE.

faire tout en son pouvoir pour se rendre aux
désirs de nos puissants amis des Etats-Unis.
Il est nécessaire, surtout en ce temps d’agita-
tion dans l'univers, que nous soyons en con-
tact plus intime. Je sais que nos amis les
Américains sont de bons commercants, et je
comprends que les membres du Gouverne-
ment prendront bien garde, si cet accord est
conelu, qu'il ne soit pas trop au désavantage
du Canada ou de la meére patrie. Je n’ignore
pas que I’Angleterre va négocier directement.
Elle est parfaitement capable de prendre soin
d’elle-méme. Mais nous ne saurions étre trop
prudents en ce qui concerne nos arrangements
avec les Etats-Unis.

Le présent accord commercial est en vigueur
depuis quelques années. D’aprés les statis-
tiques, nous n’avons eu qu’a nous en féliciter
jusqu’a ces derniers mois, alors que le déclin
du commerce commencé aux Etats-Unis a été
cause que les prix des bétes & cornes et des
produits laitiers du Canada ont tellement
baissé que nos exportations aux Etats-Unis en
ont souffert. Voici la situation au sujet des
marchandises manufacturées: La nation amé-
ricaine, dont la population est de 130 millions
d’habitants, se spéeialise fort dans la produc-
tion en masse. Ses prix sont tellement plus
bas que ceux du manufacturier canadien que
nous sommes maintenant exposés & la mé-
vente des produits américains au Canada, qui
seraient offerts au-dessous des prix équitables
du marché. Je suis convaincu, cependant, que
le Gouvernement surveille cette situation, et
que pour des fins de droits, une valeur mar-
chande raisonnable sera établie sur toutes les
importations de marchandises manufacturées
aux Etats-Unis.

On a fait allusion aux medifications que
I'on se propose d’apporter & la loi des élec-
tion fédérales. Je partage lavis des hono-
rables sénateurs qui ont prcposé et appuyé
I’Adresse en réponse au discours du trbne
que ces modifications amélioreront peut-étre
les méthodes en vigueur. Quiconque a ja-
mais brigué les suffrages dans une division
de Montréal est au fait des difficultés qu’il
doit surmonté sous le régime de la loi des
élections fédérales. Cette ncuvelle loi, je
I’espére, empéchera de voter des milliers de
gens qui prennent généralement part au seru-
tin dans les divisions de Moertréal lorsqu’ils
n'ont pas le droit de le faire. La nouvelle
loi expliquera-t-elle la différence qui existe
entre une contribution au fonds électoral et
un prélevement de fonds? Je lignore. Il
est fort possible que la question sera mise
en délibération.

De la facon digne qui lui est coutumiére,
mon éloquent ami d’Essex (l’honorable La-
casse) a fait allusion & Pavénement de Sa
Majesté le roi. Jajouterai que ceux d’entre
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nous qui ont eu le grand honneur d’assister
aux cérémonies du Couronnement furent énor-
mément impressionnés par les sentiments una-
nimes de loyauté qui ont été prodigués dans
toutes les circonstances a Sa Majesté George
VI et & sa gracieuse compagne la reine. Je
suis revenu des fétes du Couronnement plus
convaincu que jamais de la sclidarité et de
la grandeur de I"Empire. Le Couronnement
a eu pour effet de nous rendre plus fiers
que jamais d’étre Canadiens et du fait que
le Canada constitue I'une des parties du puis-
sant empire britannique.

Un grave malaise se manifcste dans uni-
vers tout entier, & I’heure actuelle. ILe leader
du Gouvernement dans cette Chambre (I’ho-
norable M. Dandurand), si bien doué, est
mieux renseigné que je ne le suis dans la
situation. Les sommes énormes que le Royau-
me-Uni débourse et continuera & débourser
pour la défense de I'Empire contribueront
plus que tout autre chose au maintien de
la paix. Le gouvernement impérial ainsi que
les Gouvernements de toutes les autres par-
ties de I'Empire, c’est un fait notoire, sont
en faveur de la paix; cependant, vu que cer-
tains pays s'arment avec une hate fébrile, il
n'est que juste et raisonnable que le Royaume-
Uni prennent des mesures qui s’imposent pour
sa défense.

Et maintenant, je ferai quelques observa-
tions relatives au commerce domestique. Pour
moi, & mon titre d’homme d'affaires intéressé
dans un bon nombre d’entreprises manufac-
turiéres, je suis trés heureux que le volume du
commerce du Canada se soit aussi bien main-
tenu en dépit du sérieux recul des affaires
qui s’est produit chez nos voisins du sud
depuis cinq ou six mois. La route suivie par
les Etats-Unis est encombrée 1’cbstacles et il
en va de méme du Canada. Advenant le cas
ou ce recul des affaires ne serait que provi-
soire, ainsi que nous l'espérons tous, il ne
se produira rien de grave; inais si la crise
se prolonge assez longtemps, sa répercussion
se fera certainement sentir au Canada. Bt
voila qui m’améne & conclure que le Gou-
vernement, le Parlement, les hommes d’affai-
res et tous les citoyens en général doivent s’en
tenir & un programme d’économie rigoureuse.

Je dois m’excuser auprés des honorables
sénateurs des remarques déconsues que je fais
en ce moment. Je le répéte, c’est & la der-
niére minute que 'on m’a demandé de prendre
la parole au cours du présent débat.

Je profite de l'occasion qui m’est offerte pour
souhaiter la bienvenue dans cette Chambre 3
I'honorable sénateur junior d’Ottawa (I’hono-
rable M. Lambert). Il a prononcé un élo-
quent discours cet aprés-midi. Etant donné
I'expérience qu’il posséde, nous savons tous
qu’il sera un membre trés utile du Sénat. On

me permettra aussi sans doute d’exprimer le
plaisir que nous a fait la nomination de
I'honorable sénateur de Toronto (I’honorable
M. Marshall), qui a été présenté dams cette
Chambre hier. Je désire leur faire savoir,
ainsi que ’honorable leader du Gouvernement
I'a déclaré hier, qu'ils respireront dans cette
Chambre non pas une atmosphére politique,
mais une atmosphére de coopération et qu'ils
auront l'occasion d’accomplir un travail fort
intéressant et d’ordre pratique. Je leur sou-
haite de longues amnées de vie afin qu'ils
puissent jouir longtemps des situations impor-
tantes auxquelles ils ont été appelés.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, nous avons tous écouté avec
plaisir et intérét le discours que vient de
terminer mon honorable ami d’Alma (I’hono-
rable M. Ballantyne). Jaurais bien voulu que
son chef (le trés honorable M. Meighen) fut
ici pour 'entendre discuter la situation du pays
4 son point de vue. Jai été chagriné d’ap-
prendre que le trés honorable leader de l'op-
position était indisposé. J'ai offert & mon
honorable ami d’Alma d’ajourner le débat
jusqu’ad demain du moment que son chef pour-
rait étre & son sidge; cependant, le trés hono-
rable chef de lopposition, aprés avoir été
informé de ma proposition, a hésité puis il
nous a prié de continuer le débat.

Je désire joindre ma voix A celle de mes
honorables amis pour féliciter I’honorable sé-
nateur junior d’Ottawa (I’honorable M. Lem-
bert) et notre bon ami et collegue d’Essex
(Phonorable M. Lacasse) des discours qu'ils
ont prononcés en proposant et en appuyant
respectivement l'adresse en réponse au dis-
cours du tréne. Nous nous faisons 1’écho des
éloges qu'ont faits les journaux tant conser-
vateurs que libéraux concernant la nomination
de P’honorable sénateur Lambert et nous ap-
plaudissons ce choix. La présence de notre
collégue dans cette Chambre signifie que nous
avons un économiste miri de plus au Sénat,
lequel sera en mesure de nous préter une aide
précieuse pour donner une solution aux nom-
breux problémes qui nous sont soumis de
temps & autre.

I’honorable M. BALLANTYNE: Trés bien;
trés bien.

L’honorable M. DANDURAND: Je profite
aussi de loccasion pour souhaiter la bien-
venue & I’honorable M. Marshall, qui a acquis
une longue expérience dans la vie publique.
Etant donné la connaissance approfondie qu'il
posséde touchant les problémes agricoles, les
avis de notre nouveau collégue nous seront
tout particulierement précieux lorsqu’il sagira
de leur donner une solution—et ils sont si
nombreux & ’heure qu’il est.
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I’honorable sénateur d’Essex (I’honorable
M. Lacasse) a prononcé un discours trés inté-
ressant et tres utile, au cours du présent débat.
Je l'ai écouté avec attention et je désire rendre
hommage & la clarté d’idées et au gros bon
sens qui distinguent les observations qu’il a
faites.

Des VOIX: Tres bien; trés bien.

L’honorable M. DANDURAND: J'expose-
rai brievement la situation éccnomique dans
laquelle se trouve présentement le Canada.
C’est un fait notoire que 1936 a été une
bonne année d'une facon surprenante. La
prospérité s’est continuée au méme niveau au
cours des premiers neuf mois de 1937. A
partir de 1932, une amélioration sensible et
réguliére a fait sentir ses effets, ainsi que
I’établissent les chiffres suivants relatifs au
développement de notre commerce d’expor-
tation:

JRIRCRs Srate il s 8 546000000
1988 i ins R 596,000,000
L R S NS R  R 758,000,000
98BN R s 825,000,000
R0 o Ll el S 1015000000

Je crois que les chiffres pour 1937 Iempor-
teront encore sur ceux de 193C.

Les trois derniers mois de 1937 accusent
un léger déclin que l'on peut attribuer aux
perturbation qui se sont produites sur le
marché des Etats-Unis et & la faible récolte
de blé dans I’Ouest canadiea, Cependant.
notre industrie miniére, laquelle a atteint un
nouveau record de $450.000000 quant a la
valeur de sa production, a amplement con-
tre-balancé la récolte de blé déficitaire dans
1’Ouest. Les entreprises et les industries qui
fournissent l'outillage et les matériaux néces-
saires a lexploitation des mines ont aussi
largement bénéficié de cet étal de choses.

T’activité dans le domaine de la construc-
tion accuse aussi une amélioration marquée;
ce redressement est dit surtout & la loi fédé-
rale sur le logement et 4 la loi garantissant
des emprunts pour réfection de maisons. Sous
le régime de la loi fédérale sur le logement,
dans le cours de lannée civile 1937, 2,150
préts ont été approuvés et 3,018 familles ont
été pourvues; le montant total des préts
approuvés s'éleve a $13034858. Durant la
méme période, 32,926 préts ont été faits sous
le régime de la loi garantissant des emprunts
pour réfection de maisons; ces préts repré-
sentent une somme globale de $12,850,379. Je
puis  ajouter que le rembourzement de ces
préts se fait assez bien & la date de I’échéance
et ils ne cofitent pas un sou au contribuable.
Il faut se rendre compte aussi—et c’est im-

L’hon. M. DANDURAND.

portant,—que les capitaux privés déboursés
A cette fin représentent trois ou quatre fois
la somme des préts que j’ai mentionnée.

En 1937, nos bordereaux de paie ont atteint
le niveau de ceux de 1929. Toutes les prin-
cipales sources de revenus accusent une aug-
mentation et je crois sincérement que, n’etit
été la sécheresse qui a sévi dans POuest, le
gouvernement fédéral aurait été en mesure
d’équilibrer le budget des recettes et des
dépenses dés cette année. Les camps de cho-
mage ont été fermés. Mes honorables amis
se souviennent probablement des doutes que
Ion a soulevé touchant la sagesse de fermer
ces camps. On avait méwe prédit qu'il
faudrait les rouvrir le jour ou cesseraient
les travaux provisoires qui permettaient aux
chdmeurs de gagner lenr vie. Eh bien, nous
n’avons pas été obligé de rouvrir les camps
de chémage. Dans les provinces de 'Ouest,
40,000 hommes furent placés sur les fermes
et dans les entreprises forestiéres, sous le
régime du projet de placement des chomeurs
sur la ferme et d’amélioration. Sous le régi-
me du plan forestier, on a absorbé 6.380 cho-
meurs au Manitoba, 26,808, en Saskatchewan,
4314 dans PAlberta et 2422 en Colombie-
Britannique.

Je désire citer quelques chiffres extraits
d’'un rapport sur la situation du chomage
aux Canada, pour M. A. B. Purvis, président
de la Commission nationale de placement.
Voici lanalyse qu’il a faite de la situation
du chémage:

Au mois de septembre 1936, dit-il, les cho-
meurs étaient au nombre de 956,000. Au mois
de septembre 1937, les chiffres étaient baissés
& 752,000. Sur ce nombre, 303,000 étaient des
cultivateurs dans la détresse; ce me sont pas
des chdomeurs et ils n'offrent pas leurs services
sur le marché de la main-d’ceuvre; ils attendent
que la Providence intervienne pour qu’ils puis-
sent produire des récoltes une fois de plus. Les
proches, tels que les femmes et les enfants des
chomeurs, fgés de moins de 16 ans, représen-
tent, d’autre part, 292,000 autres personnes qui
ne travaillent pas. De plus, 42,000 autres cho-
meurs ont été déclarés absolument ou partielle-
ment inaptes au travail. Il reste donc un nom-
bre maximum de 115,000 chémeurs ass;lstés qui
sont réellement aptes au travail, soit 88,500
hommes et 26,500 femmes.

Et M. Purvis ajoute qu'aucun plan ne sau-
rait réussir & procurer les emplois & ces 115,000
chdomeurs réellement aptes au travail et dont
un bon nombre n'ont jamais été employés
d’une maniere lucrative; ce dont nous avons
besoin & cette heure, c’est le concours des
citoyens. Voild suivant moi un exposé
trés juste et qui constitue en méme temps
une analyse trés intéressante de la situation
actuelle du chémage, si nous voulons la bien
comprendre. Ainsi que le propose M. Purvis,
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il faut maintenant tenter des efforts pour
que le cas de chaque chdomeur soit étudié et
réglé dans la localité ol il demeure. Au
cours de la derniére session, sur la recom-
mandation de la Commission nationale de
placement, le Parlement a voté un crédit
d’un million de dollars pour la formation des
jeunes chémeurs et I'inauguration du plan ad
hoc. Sous le régime des accords conclus, les
fonds provenant de ce crédit ont été répartis
entre toutes les provinces, ouvrant ainsi de
nouveaux horizons & environ 30,000 jeunes
gens des deux sexes.

Les quatre principales catégories de plans
spécifiés comme tombant sous le coup de ce
crédit sont les suivantes: plans d’enseignement
des divers métiers; cours d’apprentissage dans
lindustrie; plans de travaux afin de combiner
la formation des jeunes gens avec la conser-
vation et le développement des ressources
naturelles; programmes d’exercices physiques
pour maintenir la santé et le moral des jeunes
chomeurs. Tous les jeunes chomeurs, dgés de
18 & 20 ans, qui ne détiennent pas d'emplois
rémunérateurs et qui sont dans le dénuement
peuvent bénéficier de ces plans. Les accords
stipulent que partout ou il est possible de le
faire, .on doit utiliser les installations exis-
tantes et obtenir la coopération la plus en-
tiere des associations régionales tant publiques
que privées. On a constitué dans nombre de
localités des comités consultatifs représentant
les patrons, les syndicats ouvriers, les auto-
rités de l'instruction publique, des associations
de femmes et de jeunes gens et ainsi de suite.
On a cherché & obtenir la coopération des
patrons pour ce qui est de I'instruction des
apprentis et des éléves. Des cours d’enseigne-
ment agricole et sur des sujets intéressant
JPagriculture ont été donnés dans toutes les
provinces, grice au concours des ministéres
d’agriculture provinciaux. Au Nouveau-Bruns-
wick, dans 1’Ontario et dans I’Alberta. on a
réussi & placer, & titre d’apprentis, 700 jeunes
gens choisis dans les centres urbains, chez des
cultivateurs d’expérience, qui ont convenu
d’enseigner & ces jeunes les différentes étapes
des travaux de la ferme.

Durant 1’été et au cours des mois d’automne,
au deld de 1,300 jeunes gens ont été formés
aux travaux forestiers sur les terres domaniales
au Nouveau-Brunswick, dans I’Ontario, au
Manitoba et & la Colombie-Britannique, sous
la direction de fonctionnaires du service
forestier.

On a élaboré des plans de méme

nature pour procurer durant l’hiver linstruc-
tion forestiére & 400 jeunes gens dans !'Ile
du Prince-Edouard, et dans les provinces de
Québec, d'Ontario, du Manitoba et de
I’Alberta.

Environ six cents jeunes gens bénéficient
des plans inaugurés pour répandre l’enseigne-
ment minier dans les provinces de la Nou-
velle-Ecosse, de Québec, d’Ontario et de la
Colombie-Britannique.

Dans les provinces de Québec, d’Ontario et
du Manitoba, on a élaboré des plans pour la
formation d’apprentis et d'éléves dans lin-
dustrie. I’on a fait le tour des patrons et
du moment qu'ils consentent & prendre des
jeunes gens & leur service et & leur enseigner
des métiers ou des professions déterminés, on
leur verse une somme hebdomadaire pour cou-
vrir les frais d’instruction des apprentis ou des
éleves. La plupart des provinces ont inau-
guré des plans pour enseigner des métiers aux
jeunes gens des villes dans les écoles tech-
niques ou ailleurs. On a aussi ouvert de
nouveaux horizons aux jeunes filles. Des
écoles pour former les jeunes filles au service
domestique ont été établies dans un grand
nombre de villes des neuf provinces. Dans les
régions rurales, on donne des cours d’enseigne-
ment sur I’économie domestique et des ques-
tions agricoles appropriés, sur l’hygiéne, les
arts domestiques et ainsi de suite.

Dans les provinces de la Colombie-Britan-
nique et de Québec, on a inauguré des pro-
grammes définis afin de procurer aux jeunes
gens des deux sexes des exercices physiques,
des amusements et des activités de groupe-
ment. En Colombie-Britannique, le pro-
gramme est en vigueur dans toute la province.
Dans le Québec, le programme n’est en vigueur
que dans les villes et il est mis & exécution
avec le concours de diverses associations par-
ticuliéres.

Sous le régime des accords en vigueur, l'on
estime qu’environ 30,000 jeunes gens recevront
cet enseignement au cours de la présente
année financiére. En temps et lieu, nous
déposerons sur le bureau des deux Chambres
du Parlement les détails complets quant au
nombre exact des jeunes gens qui ont béné-
ficié de ces divers plans dans chaque province.

Avec le consentement du Sénat, je vais
faire consigner au hansard les divers plans qui
ont été inaugurés par les provinces:
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PLANS CONCERNANT LA FORMATION DE LA JEUNESSE
Sous le régime de la loi sur le soulagement du chémage et I'assistance & Vagriculture, 1937

L Somme assignée Montant
Province Projets approuvés a la province approuvé
e dntirinica- it onard s i e e e B R e s e $ 15,000 $12,225
Nouvelle-Ecosse.. .. .. 60,000
Fnselgnement mluler 50,000
Service domestique. . o, SRR 3,000
Enseignement agrlcole o i A RS 7.000
Nouveau-Brunswick. . . 50,000
Conservation et developpement des ressources
naturelles. . ” . i iy 22,500
Cours féminins. . 9,000
Enseignement agncole 4 500
Formation de contremaitres et chefs d’é equlpes 2,500
Enseignement des métiers.. .. SR 8,500
Assistance aux cours dmstl uctxon 2,500
[ 777 T et s 220,000
Enselgnement minier. 40,000
Formation professlonnelle 55,000
Activités de loisir. : 15,000
Cours féminins., .. 25,000
Enseignement rural et agrlcole Zase 50,000
Enseignement forestier.. .. .. .. .. .. .. .. 35,000
Qutario.ls o000 T 240,000
Enselgnement forestler 37,500
Enseignement minier.. .. 7,500
Domestiques—services spemallses 42,500
Enseignement agricole. . SRt 45000
Apprentis et éléves.. .. 65,000
Enseignement des metlers dans Tes villes. . 42,000
Manitaba .. iy des 100,000
Enselgnement forestier. . 40,000
Apprentissage industriel. . 5.000
Domestiques, & Winnipeg. . 4,400
Services speclahses pour femmes 4,000
Cours d’agriculture.. , 22,500
Enselgnement des metlers dans ]es “villes. . 17,500
Cours d’agriculture & l'université.. .. .. .. 2,100
Saskatchewan.. .. .. . 80,000
Cours d’agrlculture 44 815
Formation spéciale dans les villes, . 4 9,000
Enseignement des métiers, dans les viiles. . 20,000
S R e R e I 80,000
ot EuE At o o e T s e s 18.500
(o) Booal Jists s 850 $14 400
(b) District. . .. 1,500
(e) Fondation de foyers o 2,625
(d) Directives postscolalres % 2,175
(e) Surveillance et approvlsmn-
nement. 1,500
(f) Allocations de subsistance, 3,500
Enseignement forestier.. .. 17,500
Enseignement des metlers danq qu v1lles 21.250
Enseignement aux femmes, dans les villes. .. 4,500
Apprentissage agricole. . (R e 16,250
Colombie-Britannique. . 100,000
Enselgnement ‘forestier . 37,500
Exploitation des placers J 12,500
Enseignement des metlers dans les villes. 30,000
Exercices physiques. . WS NS ey 10,000

Me permettra-t-on d’ajouter quelques mots
concernant la Société des Nations? La Société
doit continuer sa tiche en dépit des mouve-

Pour ce qui est des affaires internationales,
c’est un fait notoire que la perspective est loin
d’étre brillante. Inutile de m’étendre sur les

causes des nuages qui obscursissent I’horizon.
Je repose une grande confiance dans les hom-
mes d’Etat qui travaillent pour maintenir la
paix et je me garderai bien de faire des ob-
servations de nature & entraver les efforts
qu’ils font dans ce but.

L’hon M. DANDURAND.

ments de recul et des insuccés. Deés le début,
j’ai compris et déclaré que le refus des Etats-
Unis de participer & ses délibérations lui sus-
citerait de sérieux obstacles. Cela serait peut-
étre de nature & intéresser les honorables sé-
nateurs—et je fais cette suggestion en toute
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modestie—~s'ils lisaient le discours que j’ai
prononcé dans cette Chambre, le 4 septembre
1919, alors que I'on nous a demandé d’approu-
ver le traité de Versailles et de nous joindre &
la Société des Nations sans avoir l'assurance
que les Etats-Unis feraient partie de cet orga-
nisme en dépit du fait que leurs représentants
avaient proposé sa création et avaient aidé &
son organisation.

Sous maints rapports, la Société accomplit
une ceuvre admirable, mais il faut la coopé-
ration pour qu'elle réussisse & remplir la tdche
qui lui est assignée. La Société des Nations
constitue le seul espoir de ’humanité de voir
luire des jours meilleurs.

Mon honorable ami de la gauche (I’hono-
rable M. Ballantyne), & linstar de 'honorable
sénateur junior d’Ottawa (I’honorable M.
Lembert), a parlé du projet de reviser la loi
des élections fédérales. L'occasion ne m'a
pas encore été fournie de lire le rapport pré-
paré par le comité parlementaire; cependant,
si j’ai bien compris, il n’a pas pris en consi-
dération une certaine proposition que je n'ai
eu loccasion ni de discuter ni d’appuyer de-
vant ce comité. En général, on pose la ques-
tion: “De quelle maniére pourrions-nous dimi-
nuer les frais d’élections?” Il va de soi que
voild une question qui- n’intéresse pas parti-
culiérement cette Chambre; cependant, pour
le plus grand bien du corps politique, j'estime
que tous les honorables sénateurs devraient
s'intéresser & cette question. Comment faire
pour diminuer les frais des élections et purifier
Patmosphére dans le voisinage des urnes élec-
torales? Avant de mous occuper de laffaire,
j'ai lintention de parcourir le rapport du
comité parlementaire et je serai heureux de
découvrir un moyen de rendre les élections
moins cofliteuses. Je dis “moins cofiteuses”,
parce qu'une élection est toujours coliteuse
pour quelqu'un et, assez souvent, la question
se pose: Quel est donc ce “quelqu'un” qui
contribue de fortes sommes pour les frais
d’élections?

Jai dit & cette Chambre, plus d'une fois, je
crois, que je me connaissais pas de meilleur
reméde que la loi du vote obligatoire, car il
me semblait que 1'électeur qui, & tous les
quatre ou cinq ans, doit exercer son droit de
suffrage, devrait se rendre compte de lim-
portance de son acte en se rendant au bureau
de vote. Il ne serait nécessairement pas obli-
gé d’exprimer son opinion sur deux ou ‘trois
candidats si aucun d’eux ne lui plaisait, mais
il serait présent pour marquer son bulletin
ou le laisser en blanc, & son gré. Je suis con-
vaineu que la moitié au moins des dépenses
d'élections sont dues au besoin d’amener les
électeurs aux bureaux de scrutin. Il est du
devoir de tout électeur d’exercer son droit

de suffrage, et 'Etat devrait le forcer a se
rendre au bureau de scrutin. Il y a une loi
dans plusieurs pays obligeant les électeurs
4 voter. S’ils n’obéissent pas, ils sont passi-
bles de sanctions, y compris la disparition de
leurs noms des listes électorales aux prochai-
nes élections. Les honorables sénateurs qui
ont été candidats aux Communes savent qu’il
est coliteux de transporter les électeurs aux
bureaux de serutin, et que souvent les votants
ne veulent pas de voiture commune telle que
la Ford, mais s'attendent & ce que l'on mette
une Rolls Royce & leur service. Je crois que
les honorables sénateurs conviendront avec
moi que le vote obligatoire éliminerait au
moins la moitié des dépenses électorales. Je
suis sir que cette obligation légale purifierait
P’atmosphére des campagnes électorales.

Avec un poste récepteur dans presque cha-
que maison, je suis convainecu qu’en débour-
sant quelques centaines de dollars un candi-
dat pourrait atteindre la plus grande partie
de ses électeurs par la radiodiffusion. Avec
'assurance que peu d'électeurs oseraient violer
la loi du vote obligatoire, il n’aurait pas be-
soin de compter sur personne pour le trans-
port des votants aux bureaux de scrutin. N’é-
tant pas tenu & cette dépense, il pourrait faire
la lutte & un riche adversaire. On dira peut-
dtre que ’homme riche pourrait dépenser lar-
gement pour sa propagande. Clest vrai, mais
je suis sir que grice A ses discours irradiés
et son contact personnel avec les électeurs
un candidat possédant quelque argent pour-
rait faire sa campagne avec de bonnes chan-
ces de succes.

Comme je l'ai déja dit, je vais lire le rap-
port du comité de la Chambre des commu-
nes. La presse m’a appris qulil a rejeté une
proposition en faveur du vote obligatoire. Je
vais m’'assurer si le comité a suggéré quelque
meilleure méthode que celle que j’ai toujours
appuyée.

L’honorable M. BEAUBIEN: L’honorable
sénateur ne pense-t-il pas qu’'une campagne a
la radio serait excessivement colteuse?

I’honorable M. DANDURAND: Il y au-
rait des dépenses peut-étre, mais avec une
radiodiffusion de la Commission du gouver-
nement, les candidats durant les trente jours
antérieurs & élection pourraient irradier leurs
discours sans se ruiner.

L’honorable J. J. HUGHES: Je désire pré-
senter quelques observations. Si mes hono-
rables collegues le préférent, je proposerai
que la suite du débat soit renvoyée a demain.

Des VOIX: Non.

L’honorable M. HUGHES: Honorables
sénateurs, je désire me joindre & ceux qui ont
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félicité de leurs discours le motionnaire et le
collegue qui a appuyé D'Adresse cet aprés-
midi.

Le discours que Son Excellence a prononcé
a l'ouverture du Parlement et que nous som-
mes & considérer porte naturellement sur les
conditions camadiennes, les conditions britan-
niques et, dans une certaine mesure, sur la
situation mondiale. 11 est plus bref que de
coutume, je crois. Cependant, il consacre, et
c’est trés bien, semble-t-il, cinq paragraphes
aux questions de commerce, avec mention de
ce que le Gouvernement a déji accompli pour
faciliter davantage 1’échange des denrées sur
le marché international et de ce qu'il projette
d’entreprendre 3 la méme fin. Rien au monde
ne me parait mieux favoriser la paix, le pro-
grés et le bonheur des nations que la liberté
d’échange dans le commerce international.
C’est donc avec la plus grande satisfaction que
je constate, chez toutes les nations anglophones
de l'univers, une plus étroite coopération dans
ce sens. J'espére voir le jour ol au moins
toutes les plus grandes nations libres de l'uni-
vers auront supprimé plusieurs des obstacles
qui nuisent & leurs relations commerciales
réciproques. Cette question m’intéresse telle-
ment que je ne puis résister au désir d’en par-
ler briévement.

Clest chose élémentaire, sans doute, qu'en
temps de paix du moins, la totalité ou & peu
prés du commerce, international et national,
s'effectue par des particuliers et des compa-
gnies, et que ces particuliers ou compagnies
n’entreprendront des relations commerciales
que s'ils en attendent des avantages récipro-
ques. Il est de plus de la plus haute certitude
que leurs relations cesseront si les avantages
anticipés de part et d’autre disparaissent. Il
s’ensuit done, aussi slirement que le jour suc-
céde & la nuit, que si les marchands de divers
pays font affaires entre eux, il y aura profit
non seulement pour eux mais aussi pour les
pays ou ils vivent. Il faut done conclure de
cela, & mon avis, qu’il incombe aux gouverne-
ments d’écarter autant que possible les obs-
tacles au commerce, laissant 3 leurs ressortis-
sants, qui sont des gens d’affaires, le soin de
régler les détails & leur gré. Ces citoyens ne
se causeront sQrement aucun tort & eux-
m2mes; et s'ils ne se font aucun tort, je ne
saurais voir comment ils pourraient faire tort
a leur propre pays.

Il est autre chose que je ne puis com-
prendre. D’autres y verront peut-étre clair,
mais pas moi. D’une part, nous construisons
des chemins de fer, nous creusons des canaux,
nous jetons des ponts sur les riviéres, nous
bétissons et subventionnons des navires, nous
envoyons des agents commerciaux & I’étranger
pour développer le commerce international, ef

L’hon. M. DANDURAND.

de lautre, nous mettons des entraves & ce
méme commerce en frappant d’amendes ou
d’impéts ceux qui s’y consacrent, et i grands
frais nous élevons des édifices douaniers et
mettons sur pied une armée d’employés pour
en assurer la perception.

D’aprés ce que j’ai pu lire dans I’histoire,
Porigine du premier édifice affecté au service
de la douane et de l'accise est assez étrange.
Dans des temps reculés, quand les grandes
rivieres constituaient les principales artéres du
commerce en Europe, des hommes puissants,
voulant vive en exploitant l'industrieuse acti-
vité de leurs voisins, construisirent leurs cha-
teaux ou leurs forteresses sur les rives du Rhin,
du Danube et d’autres fleuves, et préleveérent
des amendes ou des droits sur tout le com-
merce qui suivait dans les deux directions ces
grandes voies naturelles. Ce procédé, avec le
temps, s’établit en permamence et fut & lori-
gine des postes de douane. Plus tard, les rois
songerent que cela offrait un excellent moyen
de s’assurer des revenus, et ils firent leur ce
procédé, mettant un terme, par la méme occa-
sion, ou un frein considérable, & Pactivité de
ces pillards. Plus tard encore, les corps admi-
nistratifs s'emparérent de cette source de re-
venus, s'en arrogeant de par la loi l'usage
exclusif, et quoique le systéme fut en soi
mauvais, ce changement comportait tout de
méme une amélioration, en ce sens que les
fonds ainsi percus revenaient & la nation, en
majeure partie du moins. Des gens & Pesprit
pénétrant et cupide ne manquérent jamais ce-
pendant de saisir tout ce que la manipulation
des tarifs pouvait leur rapporter personnelle-
ment; d’ou cette pression incessante et Pingé-
nieux échafaudage d’arguments employés au-
prés de tous les gouvernements pour les enga-
ger & maintenir les tarifs aussi élevés que
possible, afin de fournir une occasion de plus,
en pratique, aux manipulateurs et avx contre-
bandiers.

Une des plus grandes erreurs que dissé-
minent les tenants des barrieres tarifaires est
a leffet qu’il est plus avantageux d’exporter
que d’importer. Il serait facile, je pense, si
on-en avait le temps, de prouver que l'un de
ces commerces est le complément nécessaire
de Tlautre, qu'en pratique ’un ne saurait se
maintenir sans lautre. Le fait suivant
n’est-il pas significatif? En temps de guerre,
quand les pays cherchent & se nuire par tous
les moyens, ils sentent d’instinct et savent
bien que faire le blocus des frontiéres de I'enne-
mi et empécher l'importation chez lui sera
plus dommageable et le mettra plus t6t hors
de combat que d’étouffer son commerce d’ex-
portation.

Une autre pensée servira 3 mettre un terme
4 mes observations sur cet aspect du com-
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merce. Tandis qu'au cours des fAges de la
terre, cette planéte était en voie de prépa-
ration pour que ’homme y vive et s'en serve,
quand s'ordonnaient les saisons, les climats et
Iimmense diversité de la production, le Créa-
teur devait sirement prévoir que ses enfants
échangeraient, en toute liberté les produits de
la terre au plus grand avantage de tous et
que cet échange constituerait en lui-méme
Pactivité la plus importante et le plus grand
facteur de civilisation dans leurs occupations.
Si cette pensée a quelque valeur, ’homme
alors, par sa cupidité et son esprit de désordre,
a beaucoup fait pour contrecarrer les desseing
de la Providence et se faire tort & lui-méme.

Déviant quelque peu, sans abandonner tou-
tefois la trame de ma pensée, je continue. La
conquéte de I’air, les découvertes et les in-
ventions de la science, ont tellement rape-
tisser la terre qu’il ne s’y trouve plus un
seul endroit qui soit réellement éloigné d’un
autre lieu et que ni les nations ni les indi-
vidus ne peuvent plus vivre isolés. A tout
prendre, mais dans un sens bien réel, Dieu a
fait de nous une seule race et une seule fa-
mille, dont les individus doivent vivre et tra-
vailler de concert ou, en somme, périr en-
semble. La guerre, qui fut ouvertement dé-
clarée en 1914, dure encore et elle se poursuit
avec plus de vigueur que jamais. Le Traité
de Versailles ne nous a donné qu'un moment
pour souffler. Tous les facteurs qui ont pro-
voqué les hostilités déclarées en 1914 agissent
encore. La colére, la haine, le mauvais vou-
loir, I'envie et la cupidité régnent partout et
dans toutes les classes. Chaque nation fait
la guerre & I’heure actuelle ou s’y prépare &
grands frais et dans presque tous les domaines
de la pensée, au temporel comme au spirituel,
regne la plus grande confusion. Jamais a
notre connaissance et peut-&tre jamais dans les
annales de l'histoire le cours de la vie humaine
a-t-il été aussi profondément bouleversé. Cet
état de choses ne saurait étre sans cause. et il
est assurément juste de soutenir qu’avant la
découverte et 'application d’un remeéde il fau-
dra tout d’abord que l'on trouve quelle est la
cause du mal.

Un philosophe chrétien a écrit de ’homme
ce qui suit:

L’homme est péniblement faible,” méme physi-
quement ; il est mortel, restreint en toutes ses
facultés, méme celles de son intelligence; assu-
Jetti & toutes espeéces de souffrances et apparem-
ment impuissant & s’aider lui-méme, méme lors-
que s’offrent & lui les moyens qui lui permet-
traient ume existence tolérable. Mails il est
aussi doué d’'un cerveau qui peut concevoir
Punivers; il est enfant de Dieu et créé a som
image; toutes les beautés sont A4 sa portée; en
un certain sens, il peut méme étre créateur;
il dépasse de beaucoup tout ce qui est & notre
connaissance immédiate, et il est cependant infé-
rieur a ce qu’il sait pouvoir étre. Il est & la
fois méprisable et terrible, mesquin et puissant.

J'imagine que nous sommes tous d’accord &
reconnaitre que l'univers dont notre monde fait
partie ne s'est pas créé tout seul et qu'il ne
peut subsister par lui-méme. Quiconque
contemple le firmament par un beau soir sans
lune peut voir des multitudes de mondes beau-
coup plus gros que le nétre et des multitudes
de soleils beaucoup plus considérables et plus
lumineux que notre soleil. On dit que Hers-
chell a compté vingt millions de ces mondes
et de ces soleils rien que dans la voie lactée, et
j’ai lu quion vient de découvrir un autre soleil
appelé Super-Nova qui se trouve a trois cent
millions d’années-lumiéres de notre terre et
qui est cing cent millions de fois plus gros et
plus lumineux que notre soleil. Tous ces corps
célestes se déplacent dans l'espace & une vi-
tesse presque incroyable, mais dans un ordre
tel que les savants peuvent nous dire exacte-
ment dans quelle partie de l'espace ils se trou-
veront les uns par rapport aux autres dans un
an, dans dix ans, dans cent ans. Si nous déta-
chons notre esprit de la contemplation des
corps immenses pour examiner les petites cho-
ses, nous constatons que dans une goutte d’eau
vivent un grand nombre de créatures qui toutes
obéissent aux lois de la nature.

L’auteur de cette création et de cet ordre
doit &tre omniscient, omnipotence cet éternel.
Cette omniscience, cette ommnipotence, cet éter-
nel, nous I'appelons Dieu. Il a plu & Dieu de
révéler sur lui-méme A& sa créature, '’homme,
plusieurs choses que I’homme n’aurait jamais
pu savoir par lui-méme. Entre autres choses,
Dieu a révélé qu'il a créé deux -catégories
d'étres, les anges et les hommes, & qui, pour
une cause digne de lui-méme, il a donné le
libre arbitre. A Lucifer, I'un des principaux
anges, il a donné une grande partie de l'ad-
ministration de ce monde. Nous savons cela
par suite de I'ccuvre que cet ange tombé a pu
accomplir. Notre-Seigneur, quand il était sur
cette terre, a appelé Lucifer “le prince de ce
monde”. Lucifer et un grand nombre d’anges
ont abusé de leur libre arbitre et, en péchamt,
ont désobéi & Dieu. Leur péché de désobéis-
sance était irrémédiable. Quand Laucifer tom-
ba, l'intelligence et la puissance que Dieu lui
avait données ne lui furent pas enlevées. Etant
ennemi de Dieu, il voulut le combattre par
tous les moyens possibles, Il avait le pouvoir
de tenter et il tenta Adam et Eve pour les
faire désobéir & Dieu.

Quand se produisit la chute de nos premiers
parents toute la race humaine—car c’est une
race—tomba avec eux. Cette chute emtraina
de terribles conséquences, sans toutefois étre
irréparable; elle dut avoir un autre caractére
que celle des anges, puisque Dieu lui-méme,
ayant pitié de 1’homme, entreprit, avec sa
collaboration, de laver la faute originelle. Les
épisodes de cette véparation constituent I’his-
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toire du christianisme, La deuxiéme personne
divine se revétit de notre humanité, prit la
nature humaine et racheta par sa passion et
par sa mort le genre humain. Les mérites de
cette rédemption sont accessibles & tous ceux
qui croient en lui et qui lui demandent par-
don. Toutefois, il nous faut encore supporter
les tristes et améres conséquences de la chute,
notamment la maladie, la décrépitude et la
mort.

Quand motre Seigneur et Rédempteur était
sur la terre en chair et en os, Satan, tout intel-
ligent et puissant qu’il flt sous plusieurs rap-
ports, méme beaucoup plus que 'homme, ignora
probablement ou bien douta que Jésus-Christ
fut Dieu. C’est pourquoi il se décida & induire
en tentation cet étre extraordinaire et ce thau-
maturge tout comme il avait fait avee un
grand nombre depuis Adam et Eve. La Bible
nous enseigne qu'ils tronsporta le Sauveur sur
une haute montagne et, que, lui faisant voir
tous les royaumes de la terre dans leur splen-
deur, il lui dit: “Je te donnerai toutes ces
choses si tu te prosternes et m’adore”. Ce
n’était pas simple jactance de la part de Satan.
11 avait déjd, comme il 1'a fait depuis, éprouvé
la force de cette tentation sur plusieurs, hom-
mes de tout état et de toute classe; des mul-
titudes d’hommes tombérent, et sont tombés
depuis, pour participer deés cette vie aux fruits
de ce pacte criminel. Sérieusement méditée,
cette tentation de notre Sauveur a de quoi
faire réfléchir les humains pendant toute leur
vie, Bien comprise, elle nous permet de com-
prendre I'état du monde au moment ou il fut
englouti par le déluge; elle nous permet aussi
d’expliquer les ruines de ces cités populeuses
et florissantes qu’exhument aujourd’hui les
archéologues, d’expliquer les civilisations dont
subsiste 4 peine un vague souvenir; elle nous
rend compréhensibles les bouleversements poli-
tico-religieux du seiziéme siécle et leurs réper-
cussions innombrables; elle explique l'abdica-
tion des chrétiens des XVIIIeme et XIXeéeme
siecles & la ploutocratie, alors qu'ils s’efforce-
rent de servir & la fois Dieu et Mammon; et
enfin elle nous fait comprendre le cloaque ou
le monde se débat aujourd’hui.

Déchu, Lucifer ne perdait ni son intelligence
ni sa puissance, ai-je dit. Mais I’homme se-
rait en bien mauvaise posture s'il ne pouvait
implorer que Vaide de Satan. Adam est
tombé parce qu’il a désobéi A Dieu et parce
qu’il voulait s’égaler au Tout-Puissant. Pour
contrebalancer cette désobéissance dans la me-
sure de nos forces, nous devons reconnaitre
I'omnipotence de Dieu et notre dépendance &
son égard en lui demandant l’aide spirituelle
et temporelle dont nous avons besoin. Si la
doctrine chrétienne est fondée sur la vérité,
tel est le devoir essentiel de 'homme: et c'est
justement le devoir que la plupart des hom-
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mes et des nations se refusent & remplir. Tl
s'ensuit qu’ici-bas, le royaume de Satan a plus
d’étendue que le royaume du Christ, et c'est
Ia que nous devons chercher explication de
tous, ou presque tous, nos ennuis ou mal-
heurs.

Examinons maintenant la ecrédibilité du
christianisme. Pendant son passage sur la
terre, le fondateur de cette religion, Notre-
Seigneur, a dit & ceux qui doutaient de Lui:
“Si vous ne me croyez pas, croyez-en mes
ceuvres”. Ses ceuvres dépassaient toute la
puissance humaine; Il les accomplit pour dé-
montrer sa divinité. Je puis affirmer que
n’importe quel tribunal du monde civilisé. en
mesure d’entendre et de peser des témoigna-
ges, conclurait que la preuve des miracles de
Jésus est faite. En outre, méme ceux qui
nient sa divinité ou la mettent en doute,
concedent, je pense, que Jésus a été ’homme
le plus honorable, le plus droit et le plus sin-
cére ayant jamais existé. Or, il s’est déclaré
Dieu. Il a dit: “Moi et le Pére nous sommes
un”. Puis: “Tout pouvoir m’a été donné
dans le ciel et sur la terre”. Et encore: “Je
suis le chemin, la vérité et la vie”. Des lévres
purement humaines n’auraient pu prononcer
de telles paroles. Par conséquent, si la Bible
est le récit inspiré de ces événements ou sim-
plement une histoire authentique, la position
du chrétien est inexpugnable.

De plus, pendant son séjour sur la terre
comme homme, le Christ s'est entouréd d'un
certain nombre d’hommes ordinaires qu’ll
instruisait tous les jours. Finalement, T les
constitua en une association ou église, et Iui
confia la mission qu’ll avait recue de Son
Pére. Il leur déclara qu'll serait aveec eux
tous les jours, jusqu’a la fin du monde, et
qu'en outre Il leur enverrait le Saint-Esprit,
I'Esprit de Vérité, qui serait leur compagnon
et les maintiendrait dans la voie de la vérité
jusqua la fin des temps. De nouveau, je pré-
tends que si la Bible n’est pas un recueil de
fables, ces promesses ont été faites par Dieu,
et qu’elles dureront aussi longtemps que Dieu
Lui-méme,—“Le Ciel et la terre passeront
mais mes paroles ne passeront point”. Ainsi,
il s'ensuit inévitablement que cette Eglise doit
exister et fonctionner aujourd’hui avee tous
les pouvoirs -que Dieu lui a conférés et qui lui
sont nécessaires pour bien accomplir sa tiche.
Dieu a donné instruction & Son Eglise d’en-
seigner A toutes les créatures humaines sur la
terre, et il a commandé aux hommes de
I’écouter. Ainsi, Il ne voudrait pas et ne
pourrait pas permettre & Son Eglise d’aposta-
sier et d’induire les hommes en erreur. I se
servirait, au besoin, de Son Omniscience pour
empécher que cela n’arrive, Des individus
conduits par Satan peuvent s’écarter du droit
sentier, peuvent en vérité faire tout ce.que
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les méchants sont capables de faire, mais Jésus,
parce qu’ll était et est Dieu, sauvegardera,
dans les circonstances, 'enseignement de Son
Eglise.

Certains prétendent que le christianisme est
et a été une faillite. D’autres soutiennent
qu'on n’a jamais essayé ce systéeme. Ces deux
déclarations ne renferment que des parties de
vérité. Lorsque le Christ naquit I'Empire
romain, qui embrassait presque tout le monde
habité, jouissait de la paix mais croupissait
sous un monceau d’iniquités. Les deux tiers
ou les trois quarts des gens étaient les es-
claves des autres. Ne possédant aucun droit,
ils étaient obligés d’endurer les injustices, les
cruautés et les vices de leurs maitres. Au
cours des trois ou quatre cents ans qui sui-
virent les conditions s’améliorérent considéra-
blement. C’est 'Eglise chrétienne qui en a
été entiérement responsable bien qu'elle dit
vivre la plupart du temps dans les entrailles
de la terre. Durant ce temps, elle absorba et
s'appropria presque tout ce qui avait une cer-
taine valeur dans la civilisation romaine.
Quand l'empire fut renversé par les barbares
du nord aux cinquiéme et sixiéme siécles,
I'Eglise dut entreprendre de les civiliser et
de les christianiser et elle n’y a pas trop mal
réussi aprés tout. Le moins qu’on puisse dire
est qu'en quelques centaines d’années ce ma-
tériel non dégrossi fut transformé en une
Europe qui résista avec succeés a la puissance
mahométane et finit par la supplanter. L’Eu-
rope daujourd’hui pourrait-elle en faire au-
tant? Un Pierre ’Ermite pourrait-il stimuler
et unifier la conscience de la chrétienté de
notre époque pour le salut d’une grande et
sainte cause? La réponse ne fait aucun doute.
Ses sermons en faveur d'une telle cause au-
raient aujourd’hui & peu prés autant d’effet
que le gazouillement d’'un moineau. Et nos
ancétres ont trouyé le moyen, tout en pour-
suivant cette lutte & mort contre le mahomé-
thisme, de construire et de doter des douzaines
d’écoles et d’universités que fréquentaient des
centaines et des milliers d’étudiants dont un
bon nombre recevaient linstruction gratuite-
ment. Ils ont aussi trouvé le temps et le
moyen de doter 'Europe d’églises et de cathé-
drales qui font encore aujourd’hui I'admiration
du monde entier; ils ont de plus embelli ces
édifices de peintures et de sculptures qui n’ont
pas d’égales de nos jours. Nous essayons
méme de copier les sociétés et les institutions
sociales de cette époque. Jusqu'aux guerres de
ce temps-la qui étaient chevaleresques et hu-
maines comparées aux guerres sans merci de
notre époque. Malgré le maigre bilan dont
je viens de faire le bref exposé, a-t-on raison
d’affirmer que le christianisme a été mis &
Pépreuve, ou quil a été pesé et trouvé trop

léger. Et pourtant, il faut bien reconnaitre
que beaucoup d’erreur subsiste encore chez les
adeptes des églises chrétiennes.

8i, dans 'exposé que je viens de tracer, j'ai
disgnostiqué correctement les maux dont
souffre le monde, le remeéde surgit alors de lui-
méme A tout esprit intelligent et réfléchi. Je
répéte encore les paroles de Notre-Seigneur:
“Je suis le chemin, la vérité et la vie.” Ail-
leurs, I dit: “Sans moi vous ne pouvez rien
faire.” Done, méme le voyageur ne pourrait
errer s'il. ne tombait pas dans le pouvoir de
Satan. Ou est celui, surtout le chef politique
ou le directeur d’entreprise, qui avouera vo-
lontiers qu'il n'est rien et que de lui-méme il
ne posséde rien en réalité, que tout ce que
renferme et ce que renfermera jamais le
monde appartient & Dieu en vertu du plus
clair et du meilleur de tous les titres, la créa-
tion; et qu’étre lintendant de Dieu est la
plus haute fonction que l'homme puisse ja-
mais atteindre, et que toutes les promesses
de Satan & I’encontre sont les plus vides des
moqueries? Si chacun fixait clairement ces
faits fondamentaux dans sa mémoire, afin d’agir
ensuite en conséquence, le monde ne laisserait
pas beaucoup & désirer,

Durant l'année écoulée, I'honorable W. D.
Herridge s'est prononcé sur des questions pu-
bliques, au cours de conférences. Sans doute,
M. Herridge a des idées précieuses sur les
sujets qu’il discute, mais il réussit si bien &
les enterrer sous un flot de paroles qu'il est
difficile de les apercevoir. Sur ce point, il
ressemble un peu & nos amis William Aber-
hart et le major Douglas. Je crois que M.
Herridge incline & croire que l'adoption d’une
forme démocratique de gouvernement serait le
reméde & tous les maux de motre époque.
Quelqu'un a dit avec beaucoup de vérité:

For forms of government let fools contest;

That which is best administered is best.

Si les maux de ce monde sont si simples
quon peut les guérir par l'adoption générale
de quelque forme particuliere de gouverne-
ment, personne n’a lieu de s'inquiéter. Lloyd
George, si j'ai bien lu ses lettres, posséde
aussi une grande foi en la démocratie, mais il
est clair et spécifique. Il voudrait que les
nations démocratiques, tels I’Empire britan-
nique, la France, et les Etats-Unis, imposas-
sent leur forme de gouvernement et leur
volonté au reste du monde, par force s'il le
fallait. Voild qui serait aussi un reméde trés
simple, facilement compris, et je ne crois pas
que Satan s’opposerait a son application.
Lorsque la proposition suivante deviendra un
principe fondamental de démocratie appliqué
en général par les nations possédant cette
forme de gouvernement, savoir que tout hom-

me est intrinsdquement égal A tout autre
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homme devant Dieu et qu’il posséde un droit
inhérent & des chances égales, la démocratie,
bien qu’elle soit souvent synonyme de plou-
tocratie, pourra revendiquer fortement son
droit & l'adoption générale. En attendant,
Jestime que la démocratie est la meilleure
forme de gouvernement pour les nations an-
glophones et pour toutes celles qui désirent
I’adopter.

L’attitude des grandes nations démocrati-
ques envers la Société des Nations et autres
institutions me semble singuliére. En 1919,
toutes constituérent une Société des Nations,
les Etats-Unis en téte, et s'engagérent & inter-
venir dans le domaine national et internatio-
nal en cas de besoin pour empécher les guerres
futures. Plus tard, les Etats-Unis se retire-
rent, mais la France et I’Angleterre poursui-
virent l'eeuvre et décidérent plusieurs autres
nations 4 se joindre & elles. En 1937, la
France et ’Angleterre tentérent de s'adjoindre
d’autres pays en vue de conclure un pacte de
non-intervention au sujet de la guerre mon-
diale en Espagne. Des circonstances que je
ne saisis pas ont pu justifier ces deux initia-
tives, mais je crois qu’elles paraitront &
I'homme de la rue comme le résultat d’un
expédient plutét que d’un principe et lui
prouveront que la démocratie n’est pas une
panacée pour tous les maux de ce monde. Se-
lon moi. Satan peut agir aussi bien sous un
régime démocratique que sous une autre forme
de gouvernement, et il n'est jamais aussi dan-
gereux que lorsquil prend le déguisement de
I'équité. Par exemple, il pénétre souvent dans
les foyers et, sous couleur d’assurer le bon-
heur domestique, il dissout le lien du mariage,
sapant ainsi le principe le plus important de
la société humaine. Sous son impulsion, plu-
sieurs chrétiens et méme des pasteurs s'op-
posent & l'entrée de Dieu dans les écoles na-
tionales, et il capte ainsi dans ses filets nom-
bre d’enfants et les générations futures.
L’Ecriture sainte dit avec raison “qu'il se pro-
meéne comme un lion rugissant, cherchant qui
dévorer”.

Il est maintenant généralement reconnu que
la Société des Nations a fait faillite. Mais
plusieurs prétendent que si les Etats-Unis en
avaient fait partie, elle efit réussi. J'en doute
et je vais motiver mes doutes. Elle aurait
peut-étre obtenu un succés provisoire, mais si
le christianisme est vrai, elle ne pouvait rem-
porter un suceés permanent. Je citerai encore
une fois des paroles de Notre-Seigneur: “Sans
moi vous ne pouvez rien faire”. Personne n’a
jamais soutenu que le Christ ait été invité
aux conférences qui ont fondé la Société des
Nations ou & Ia conférence qui a rédigé le
traité de Versailles. Et la Société des Nations
et le traité de Versailles ont subi le sort de
la tour de Babel. Ai-je raison de dire que

L’hon. M. HUGHES.

la place due a Dieu dans les affaires du
monde ou du moins dans les affaires de la
chrétienté n’est pas tant mise en doute ou
contestée qu’ignorée? Quelle différence cela
représente-t-il? Tant que la chrétienté n’aura
pas appris & donner la premiére place aux
choses capitales, son action sera nulle, je
pense. A mon avis, et je crois que j’ai raison
sur ce point, la premiére chose que la chré-
tienté doit faire, c’est de réaliser son unité
au moins dans les choses spirituelles. Ce
serait cela mettre au premier rang les choses
capitales. Certains membres du clergé re-
prochent & la Société des Nations d’avoir
obtenu peu de résultats. Mais sont-ils en
état d’exprimer une ecritique autorisée, quand
leur propre maison est dans un tel désordre?
Les conférences mondiales et les autres gran-
des conférences des KEglises dont on entend
parler ou qui sont tenues de temps en temps
dans le but de favoriser I'unité nous montrent
bien que le cceur humain désire ardemment
atteindre ce but. Elles sont aussi une preuve
que l'humanité n’a pas complétement oublié
la priére sincére et pressante de notre Seigneur
et Sauveur: “Mon Pére, je prie afin que tous
soient un, comme toi, Pére, tu es en moi, et
comme je suis en toi, afin qu’eux aussi soient
un en nous, pour que le monde croie que tu
m’as envoyé”. Nous vy voyons une raison
d’espérer. Et cependant, ces conférences don-
nent bien peu de résultats, si toutefois elles
en donnent.

I1 doit exister une cause & cet état de choses,
et je suis convaincu que des hommes de
bonne volonté devraient pouvoir la découvrir.
A ce que je vois, la cause se trouve dans le
nombre indéfini de sectes ou de croyances qui
se sont formées dans le christianisme, et aussi
dans le grand nombre de divisions au sein de
plusieurs de ces sectes, affaiblissant, et dans
certains cas nationalisant le christianisme et le
laissant incapable de résister au vaste monde
et méme aux maux nationaux. Que sera l'ave-
nir, je n’en sais rien, mais je suis certain de
ceci: le christianisme ne disparaitra pas de la
terre et ’Eglise que le Christ a fondée, avec
laquelle I1 a promis de demeurer jusqu’a la
fin des temps, et & laquelle Il a dit qu'll en-
verrait comme compagnon le Saint-Esprit,
pour la maintenir dans la voie de la vérité, ne
sera jamais écrasée. Un jour, Notre Sauveut
wmonta dans la barque de Simon Pierre pour
traverser la mer de Galilée. Une grande tem-
péte s'éleva et la barque fut couverte de va-
gues. Ses disciples I'éveillérent en disant:
“Maitre, sauvez-nous, nous périssons”. Il leur
reprocha leur manque de foi, puis Il parla aux
vents. Aussitdt, il y eut un grand calme.
Les disciples, étonnés, se demandaient les uns
aux autres: “Quel est donc celui-ci, & qui
obéissent méme le vent et la mer?” Pour
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rhomme de foi, Jésus-Christ est encore le

Maitre supréme et le Roi de ce monde. Les

vents et la mer Lui obéissent encore et 1l aura

le dernier mot comme Il a eu le premier

quand Il a dit: “Que la lumiére soit!”.
(I’Adresse est adoptée.)

PROBLEME CANADIEN DES CHEMINS
DE FER
AVIS DE MOTION
Son Honneur le PRESIDENT: Le temps
m'a fait défaut pour étudier la question de
reglement soulevée par I’honorable représen-
tant de Parkdale (I’honorable M. Murdock)
en marge de l'avis de motion présenté par
T'honorable sénateur de Montarville (I’hono-
rvable M. Beaubien). Je lui demanderai de
remettre son avis jusqu’a demain, alors que
je ferai connaitre ma décision.
IL’honorable M. BEAUBIEN: Certainement.

L’honorable M. DANDURAND: L’avis ne
paraitra donc pas au Feuilleton.

I’honorable M. CALDER: Non.

(Le Sénat s'ajourne & demain, & trois heu-
res de l'aprés-midi.)

SENAT

Jeudi 3 février 1938.

Le Sénat se réunit a trois heures de 'apres-
midi, Son Honneur le président étant au fau-
teuil.

Priéres et affaires courantes.

LE PROBLEME DES CHEMINS DE FER
NATIONAUX DU CANADA

AVIS DE MOTION

L’honorable C.-P. BEAUBIEN: Honorables
sénateurs, j'ai donné hier, un avis de motion
qui a soulevé des objections. La question a
été soumise & Son Honneur le président avec
le résultat, qu’au point de vue moral, j’ai rem-
porté une belle victoire; cependant, gréce
a4 la bienveillance de Son Honneur le prési-
dent, j’ai fait toutes les concessions possibles,
de sorte que mon honorable collegue de
Parkdale (’honorable M. Murdock) n’a pas
eu tort, lui non plus. Je donne avis, qu'a la
prochaine séance du Sénat, je proposerai un
projet de résolution ainsi concu:

Que de l'avis du Sénat, le Gouvernement soit
instamment prié de régler la question des che-
mins de fer au Canada, dans un avenir rappro-
ché, afin de mettre un terme aux pertes désas-
treuses qu’occasionnent chaque année au Domi-
nion les Chemins de fer Nationaux du Canada,

et qui se chiffrent déja a plusieurs milliards
1le dollars.

RELATIONS EXTERIEURES

OREATION D'UN COMITE PERMANENT

L’honorable C.-P. BEAUBIEN: Honorables
sénateurs, je donne avis, qu'a la prochaine
séance du Sénat, je proposerai un projet de
résolution, lequel se lit:

Qu'un nouveau comité permanent de cette
honorable Chambre, dénommé le Comité perma-
nent sur les Affaires étrangéres, soit constitué
aux fins de mettre en délibération les questions.
d’intérét international, et que les regles du
Sénat soient modifiées en conséquence.

Avec la permission de la Chambre, je crois
devoir ajouter quelques mots d’explication.
Qu’on le veuille ou non, le Canada est attiré
dans le tourbillon des affaires internationales.
Au Sénat, nous avons des sources précieuses
de renseignements concernant les affaires in-
ternationales, mais, par malheur, on nous re-
fuse l'acces de ces sources, vu qu'un bon nom-
bre des questions en jeu sont de telle nature
qu’il est impossible de communiquer ouverte-
ment au Sénat les renseignements qui les con- °
cernent. A une réunion des membres de tous
les comités du Sénat, ce matin, on a proposé,—
et je crois que la proposition a été acceptée
quasi & l'unanimité —qu’il serait & propos pour
le Sénat de créer un nouveau comité perma-
nent dans le but de débattre les affaires inter-
nationales de facon que les membres de cette
Chambre obtiennent des renseignements de
premiére main concernant ces questions du
moment qu’elles intéressent le Canada. Inutile
pour moi de faire observer aux honorables
membres que nous avons, dans cette Assem-
blée, I'hnomme public qui est peut-&tre le
mieux renseigné sur toutes les affaires de
cette nature dans la personne du leader du
Gouvernement. Or, j'ai la certitude que si
notre collegue était protégé, & proprement
parler, par le secret qui serait de régle au sein
d'un comité de cette nature, il se ferait un
plaisir de communiquer & tous et & chacun
de nous des renseignements trés intéressants.
De plus, nous avons des fonctionnaires pu-
blics de la plus haute compétence, tel que le
docteur Skelton, que nous pourrions entendre
devant ce comité. Le premier ministre lui-
méme, s’il pouvait trouver le temps de le
faire, pourrait sans doute nous renseigner
abondamment touchant maintes questions
d’ordre international.

L’honorable A. D. McRAE: Honorables
sénateurs, j’enfreins quelque peu le réglement,
je le sais, en prenant la parcle sur un avis
de motion. ‘Cependant, vu que la résolution
a trait & une question & laquelle j’ai consacré
passablement d’étude, je réclame pour quel-
ques instants 'indulgence de la Chambre. Je
dois dire tout d’abord que je vois d’un trés
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bon il le projet de créer un pareil comité.
En vérité, j’ai soumis une proposition sem-
blable & Iassentiment de cette honorable
Chambre, il y a une couple d’années. Dans
lintervalle, j’ai élargi ma maniére de voir
touchant les questions qu’un pareil comité
pourrait débattre étant donné que je suis au
fait d'un certain nombre de sujets touchant
lesquels notre population cherche l'oceasion
de présenter des observations au Parlement.
Par exemple, touchant la question dont j’ai
parlé tantot, c'est-a-dire la Convention inter-
nationale concernant les oiseaux migrateurs,
qui a été si décevante pour des milliers de
sportmen par tout le Canada. La province
d’ol je viens, si j’ai bonne mémoire, encaisse
des recettes annuelles d’environ $200,000, gré-
ce aux permis qu’elle délivre aux sportmen.
Or, la chasse n’a été permise que durant une
semaine, cette année. Les spcrtmen sont fort
désireux de trouver un moycn de soumettre
leur cause au Parlement. Or, je crois que
tous les intéressés, y compris le Gouvernement,

"y trouveraient leur compie s'il y avait possi-

bilité de leur fournir le moyen de présenter
leurs doléances. Une untre question que
on a mentionnée, c’est 'a conservation de
nos animaux sauvages; lc prcbléme reléverait
des attributions de ce comité.

Lorsque cette question reviendra sur le
tapis, voiei la suggestion que je livre & la
considération de cette honorable Chambre:
Si nous décidons de créer un nouveau comité
permanent, il devrait s'occuper des affaires
intérieures et extérieures zinsi que de toutes
les autres questions qui ne relévent pas de
la juridiction des comités existants. On
dira peut-étre que la méthode la plus pra-
tique serait de ecréer deux nouveaux comi-
tés permanents; cependant, j’estime que celui
dont on propose la eréation devrait suffire
pour le réglement de toutes ces questions.
Voila tout ce que javais & dire et je remer-
cie les honorables membres de m’avoir per-
mis de faire ces observations & cette étape-ci.

TRAVAUX DU SENAT--AJOURNEMENT

L’honorable = RAOUL DANDURAND:
Honorables sénateurs, on m’a posé la question,
savoir si nous recevrions de la Chambre des
communes des projets de loi pour occuper
le Sénat & I'heure actueclle. Je me suis ren-
seigné auprés de mes coliegues du cabinet
et Pon m'a informé qu’aucune mesure ne
sera envoyée au Sénat d’ici trois semaines;
de plus, on n’a pas voulu me promettre for-
mellement que, méme alors, nous aurons des
projets de loi importants & étudier. Aprés avoir
examiné les questions qui seront soumises &
la Chambre des communes, j’ai tiré la conclu-
sion qu’il y a lieu de permeitre aux séna-

L’honorable A. D. McREA.

teurs qui sont domiciliés & des endroits éloi-
gnés de la Capitale, dans I'Est et dans
I’OQuest, de retourner chez eux et de voir a
leurs affaires tandis que la Chambre des com-
munes discutera les projets de loi avant de
les soumettre & l'approbation de cette Cham-
bre. On fera peut-étre observer que le Gou-
vernement aurait pu insister auprés de cer-
tains ministres pour qu'ils fissent présenter
pour la premieére fois au Sénat des mesures
émanant de leurs ministéres respectifs, voild
qui aurait pu fournir du travail & cette hono-
rable Chambre, au cours des trois prochaines
semaines. Cependant, aprés avoir examiné les
mesures en question, le Gouvernement a été
d’avis qu'il est préférable que ces projets de
loi soient mis en délibération & la Chambre
des communes. On aurait pu présenter
ici deux des mesures proposées, mais comme
cette Chambre a déja discuté des projets de
loi analogues, alors qu’il n'en & pas été ques-
tion dans lautre Chambre, j'ai cru bon que
les Communes aient l'occasion de dire ce
qu’elles en pensent,

Avec ces explications, je propose que lorsque
le Sénat lévera sa séance cet aprés-midi, il soit
ajourné au mardi le ler mars, & huit heures du
soir.

Le trés hon. ARTHUR MEIGHEN: Hono-
rables sénateurs, il y a deux sujets que je
désire mentionner touchant cette motion.

Le premier concerne la Commission na-
tionale de placement. Mon renseignement
n’est peut-étre pas récent, mais j’ai appris que
I'on se propose de terminer le travail de cette
Commission immeédiatement. On me dit que
le président a offert sa démission. Je four-
nirai I'occasion, dans un instant, & ’honorable
leader du Gouvernement (I’honorable M.
Dandurand) de dire si la démission du prési-
dent doit &tre considérée comme le prélude de
la fin de la Commission. Je n’y ai pas la moin-
dre objection, si c¢’est vrai, bien que j’admire
M. Purvis et que je pense qu'il a fait tout ce
qui pouvait étre accompli.

Le second sujet se rapporte & une autre
phase des observations de I’honorable séna-
teur. Il semble que le Gouvernement n’est
pas disposé & charger le Sénat de présenter des
mesures législatives & '’heure actuelle, et cela
s’applique surtout & un bill, déposé pour la
premiéere fois en cette Chambre méme qui I'a
discuté & fond. Je parle de la mesure relative
aux petits préts. Je crois que 1'on se propose
de présenter aux Communes, & cette session,
quelque bill de nature générale, bill que 'autre
Chambre étudiera dans tous ses détails et qui
nous sera soumis ensuite. Chacun sait, na-
turellement, que toute la question ayant
émané de bills individuels déterminés, fut
étudiée minutieusement par le comité de la
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banque et du commerce du Sénat & chaque
session. Une foule de témoins furent entendus,
et, comme nous ’avions pensé, on en est arrivé
4 une conclusion trés intelligente qui fut
soumise aux Communes, mais le ministére I'a
sommairement mise de cbté, et rien n’a été
fait. Maintenant, sauf erreur, on a l'intention
de déposer aux Communes un bill de caractere
général. Nous leur souhaitons du succes.
Mais, en attendant, quel est 'objet de notre
examen de mesures individuelles touchant la
méme question? IL’une nous a été présentée,
avant-hier, par I'honorable sénateur de London
(Phonorable M. Little). Si les Communes étu-
dient ce sujet sérieusement, essayant de faire
mieux que nous dans le passé, pourquoi ne pas
leur laisser entre les mains cette mesure égale-
ment? Qu'ils s'en chargent en entier. A mon
avis, nous travaillerons sans nous entendre, si
le Sénat essaie de discuter le bill de 'honorable
sénateur de London, alors que les Communes
sont saisies de la mesure générale.

Ces deux points me sont venus a l'idée, et
j’aimerais connaitre l'opinion de I’honorable
leader du Gouvernement & cet égard.

L’honorable M. DANDURAND: Jai I'im-
pression qu'un bill de m&me nature que celui
que propose maintenant notre honorable col-
legue de London a été traité par le Sénat et
renvoyé & la Chambre des communes & la
session derniére.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Oui.

I’honorable M. DANDURAND: J'avoue
que 'on ne m’a pas consulté avant de sou-
mettre de nouveau ce bill & cette Chambre.
A Dlinstar du trés honorable sénateur, je crois
que notre honorable collégue de London pour-
rait revenir sur ses pas et faire présenter cette
mesure aux Communes, afin qu'elle y soit
discutée séparément ou avec le bill général.

On pensait, lorsque notre projet de loi est
parvenu & la Chambre des communes & la
session derniére, qu’elle n’avait pas été assez
bien renseignée pour se prononcer d’une ma-
niére impartiale. Cette mesure est d’'un carac-
tere spéeial. On s'est opposé & lintérét et
autres charges comme étant opprimants et
usuraires. Nous avons examiné le probléeme
et en sommes venus & la conclusion que
certains des chiffres étaient justifiés. Main-
tenant, si le ministére des Finances soumet un
bill général sur la méme base, la Chambre
des communes soulevera peut-étre la méme
objection, et alors son comité devra faire une
enquéte semblable & celle que nous avons
entreprise & la derniére session, et aura a sa
disposition M. Finlayson, qui, je crois, a
appuyé en général la décision du Sénat a cet
égard. Clest pourquoi je pense qu’une mesure
générale analogue au bill de la session derniére,

qui n'a pas été étudiée aussi soigneusement par
P’autre Chambre que par celle-ci, devrait étre
présentée d'abord aux Communes.

La Commission nationale de placement a-t-
elle terminé son travail, c'est ce que je ne
saurais dire définitivement & mon trés hono-
rable ami, mais j’avais 'impression que c’était
le cas et que la Commission serait dissoute.
Nous sommes sur le point d’ajourner pour
quelque temps. Lorsque nous reprendrons nos
délibérations, je serai en état de dire & mon
trés honorable ami ce qui se passera. Je ne
puis annoncer les intentions du ministére &
ce sujet.

(Le Sénat s’ajourne au mardi ler mars, &
huit heures du soir.)

SENAT

Mardi ler mars 1938.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir,
Son Honneur le Président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

LOI DU CENS ELECTORAL
PREMIERE LECTURE
La Chambre des communes transmet un
message avec un bill (2) intitulé: “Loi modi-
fiant la Loi du cense électoral fédéral”.

Le bill est lu pour la premiére fois.

L’honorable M. DANDURAND: Comme ce
bill est analogue & celui que nous avons
adopté l'an dernier, je propose, avec le con-
sentement du Sénat, qu'il soit lu demain pour
la deuxiéme fois.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Le bill
a simplement pour objet de prolonger la pé-
riode de lapplication de la loi.

IL’honorable- M. DANDURAND: Oui.
(La motion est adoptée.)
LOI MODIFICATIVE DU DROIT
D’AUTEUR
PREMIERE LFCTURE
La Chambre des communes transmet un
message avec un bill (12), intitulé: “Loi mo-

difiant la Lol modificative du droit d’auteur,
19317,

Le bill est du pour la 1re fois.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne crois
pas que ce soit une mesure ministérielle.

Le trés honorable M. GRAHAM: Non;
c’est un bill d’intérét privé.
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Le trés honorable M. MEIGHEN:
le projet de loi de M. Esling?

Le trés honorable M. GRAHAM : Oui.

L’honorable M. GREEN: La deuxiéme lec-
ture jeudi prochain.

Est-ce

LOI DU DIMANCHE
PREMIERE LECTURE

La Chambre des
message avec un bill (13), intitulé:
difiant la Loi du dimanche”.

Le bill est lu pour la 1re fois.
L’honorable M. DUFF: Veuillez expliquer.

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles sénateurs, ce projet de loi n’émane pas
du Gouvernement, mais je pense qu’il a eu
Pappui unanime de lautre Chambre. Il a
pour objet de donner plus de force & appli-
cation de la loi du dimanche par l'addition
du paragraphe suivant & l'article 14 de la loi:

(2) Tout administrateur, directeur, surin-
tendant ou employé d'une corporation aux ins-
tructions ou ordres duquel un employé, aux
termes ou conditions de son emploi, est tenu
de se conformer, qui permet ou ordonne A cet
employé en dernier lieu mentionné de ladite
corporation d’exécuter une partie quelconque
des opérations quelle poursuit, ou I’y auto-
rise, contrairement a l'une des dlsposztlons de
la présente loi, encourt, sur déclaration som-
maire de culpablhte devant deux juges de
paix, les mémes peines que celles dont une
corporation est passible en vertu du paragra-
phe pxemler du présent article ou, pour une
premiére infraction, un emprisonnement d'au
plus trois mois et d’au moins un mois, avec ou
sans travaux forcés, et, pour chaque récidive,
un emprisonnement pendant au plus six mois
et au moins deux mois, avec ou sans travaux
forcés.

Naturellement, je ne désire pas me charger
de ce bill. Un membre de la Chambre des
communes qui présente un projet de loi de-
vrait s’entendre avec un sénateur pour s'en
changer en cette Chambre afin qu’il soit ap-
puyé ici. Apparemment, cela n’a pas été fait.
Je doute que ce bill soit 'objet de beaucoup
d’objection de la part d’aucun membre de
cette Chambre.

L’honorable M. DUFF: Puis-je proposer
que cette mesure soit néservée jusqu’a ce que
nous puissions I'examiner. C’est un bill trés
sérieux.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’hono-
rable sénateur sera peut-étre satisfait si le
bill est rejeté plutdt que réservé. Je le serais
moi-méme.

L’honorable M. DUFF: Il est possible que,
s'il est réservé, il ne soit pas adopté.

L’honorable M. CASGRAIN: Le projet de
loi est peut-étre trés acceptable, mais j'y

Le trés honorable M. GRAHAM.

communes transmet un
“Loi mo-

trouve une objection trés sérieuse. Il y a
plusieurs industries au Canada qui exigent
un fonctionnement ininterrompu. Dans la fa-
brication du sucre, par exemple, le travail doit
se poursuivre le dimanche. Il en est de méme
de lindustrie du ciment. IL’honorable mem-
bre qui siéege aux cdtés du trés honorable
leader de la gauche (I’honorable M. Ballan-
tyne) le sait. Les travaux sont continus, et
s1 les machines sont refroidies, il faut beau-
coup de temps avant de recommencer. Je
suppose que tous mes honorables collégues
savent qu’il faut vingt-quatre heures pour re-
monter la vapeur sur un navire de guerre.
La fabrication de lalcool, dans laquelle je
suis fort intéressé...

Des VOIX: Oh! Oh!

L’honorable M. CASGRAIN: ...exige un
travail ininterrompu. Aujourd’hui méme, je
parlais & un distillateur qui m’a dit que si
Ion suspendait la fabrication on ne travaille-
rait que deux jours par semaine.

L’honorable M. McMEANS: Je souléve une
question de réglement. Toute cette discussion
est antiréglementaire. Le bill a été présenté,
mais on ne l'a pas appuyé. Il est assez extra-
ordinaire de discuter un bill lors de sa pre-
miére lecture. Clest la premiére fois que cela
arrive, & ma connaissance.

L’honorable M. MURDOCK: Je crois que
ce bill comporte un principe conforme & la
loi du dimanche.

L’honorable M. McMEANS: Jen ai appelé
au reglement.

L’honorable M. MURDOCK: Je propose la
deuxiéme lecture.

Son Honneur le PRESIDENT: I’honorable
sénateur de Winnipeg (I’honorable M. Me-
Means) a parfaitement raison. La discussion
est tout & fait antiréglementaire. Quelqu’un
pourrait proposer que le bill soit inscrit pour
sa deuxiéme lecture.

IL’honorable M. DUFF: Je n’enfreins certes
pas le réglement en proposant que cette me-
sure soit réservée.

I’honorable M. MURDOCK: Je propose
que le bill soit consigné & l'ordre du jour
pour sa deuxiéme lecture jeudi prochain.

IL’honorable M. DUFF: Si nous adoptons
cette motion, cela veut dire que nous approu-
vons le principe du bill.

Des VOIX: Non.

L’honorable M. DUFF': Je demande que ce
projet de loi soit réservé jusqu’a ce que nous
puissions en prendre connaissance.

L’honorable M. DANDURAND: Il sera ré-
servé seulement s'il est inscrit pour sa deux-
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iéme lecture. La motion demande que le bill
soit consigné & lordre du jour pour sa deux-
iéme lecture jeudi prochain. On pourra alors
discuter son principe.

(La motion est adoptée.)

BILL CONCERNANT LES VERIFICA-
TEURS POUR LES CHEMINS DE FER
NATIONAUX

PREMIERE LECTURE

La Chambre des communes transmet un
message avec un bill (17), intitulé: “Loi con-
cernant la nomination de vérificateurs pour
les Chemins de fer Nationaux”,

Le bill est lu pour la 1re fois.

L’honorable M. DANDURAND: Ce bill a
tout simplement trait & la nouvelle nomina-
tion des vérificateurs pour les Chemins de fer
Nationaux qui doit étre faite chaque année.
Avec la permission du Sénat, je propose gue
la motion pour deuxiéme lecture soit inscrite
a l'ordre du jour de demain.

(La motion est adoptée.)

LLOI DE LA MARINE MARCHANDE
PREMIERE LECTURE

La Chambre des communes transmet un
message avec un bill (23), intitulé: “Loi mo-
difiant la Partie V de la marine marchande du
Canada, 1934. (Marins malades et hopitaux
de marine.)”

Le bill est lu pour la 1re fois.

L’honorabie M. DANDURAND: Je pro-
pose que ce bill soit lu pour la deuxiéme fois,
jeudi.

(La motion est adoptée.)

TRAVAUX DU SENAT
Sur la motion d’ajournement:

Le trés honorable M. MEIGHEN : L’hono-
rable leader du Gouvernement peut-il nous
dire quels sont les projets de loi que l'on
peut s’attendre & examiner demain en sus des
deux bills qui sont insecrits pour la deuxiéme
lecture? IJ’étude de ces deux mesures ne
prendrait guere de temps, il me semble.

L’honorable M. DANDURAND: Je m’at-
tendais & recevoir un bill important, mais j’ai
dans l'idée qu’il a été renvoyé & un comité de
lautre Chambre. Je ne suis donc pas en
mesure de donner une réponse pour l’instant.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je pro-
pose que nous inscrivions la deuxiéme lecture
du bill de la marine marchande & l'ordre du
jour pour demain au lieu de jeudi. Il s'agit
de la premiére modification apportée & la loi
de la marine marchande, laquelle a d’abord

été présentée au Sénat et refondue par cette
Chambre, il y a quatre ans. Clest un fait
plutot significatif & mon sens qu'une loi aussi
compliquée ait été en vigueur durant quatre
années avant de constater la nécessité de la
modifier.

L’honorable M. DANDURAND: Avec le
consentement du Sénat, nous pournions révo-
quer la motion que nous avons adoptée et
inscrire & lordre du jour pour demain la
deuxiéme lecture de ce bill.

« Le trés honorable M. MEIGHEN: Je crois
que la chose en vaudrait la peine. Et si I’ho-
norable sénateur qui siége & ma droite (I’ho-
norable M. Beaubien) est prét & mettre en
délibération 'un des projets de résolution ins-
crits & son nom sur lordre du jour, il pour-
rait le faire avant que nous abordions l’exa-
men du bill de la marine marchande de facon
4 ne pas étre retardés par la discussion de
cette mesure.

L’honorable M. DANDURAND: Dans le
cours régulier des délibérations, le projet de
résolution de I'honorable sénateur aurait pré-
séance.

(La deuxiéme lecture du bill 23 est inscrite
a Pordre du jour pour demain.)

DEFICITS DES CHEMINS DE FER
NATIONAUX DU CANADA

L’honorable J-P-B. CASGRAIN: Avant
P'ajournement de la séance, je désire faire
observer que, d’aprés un article de la Gazette
de ce matin, les recettes des Chemins de fer
Nationaux du Canada accusent un déficit de
$1,510,753 pour le mois de janvier. Voici un.
passage de larticle:

Le bilan des recettes et des dépenses d’ex-
ploitation du réseau national pour le mois de
Jjanvier, publié ici aujourd’hui, fait voir que les
recettes d’exploitation se sont élevées a $13,321 -
632 en regard de $14,043,352 pour janvier 1937.
Les dépenses d’'exploitation ont été de $14,-
832,385 contre $13,960.130, au cours de la pé-
riode correspondante de I'année derniére.

Je souléve cette question 3 cette heure
parce qu’elle est pressante. Je ne serai pas
ici demain et je le regrette, car, il me faut
assister & une réunion de la Canada Steam-
ships dans le cours de I'avant-midi.

Les honorables sénateurs voudront bien pren-
dre note que les recettes d’exploitation excé-
daient les dépenses pour le mois de janvier
1937; les chiffres étaient pour ainsi dire le
contraire de ce qu’ils sont pour le mois de
janvier dernier.

L’honorable M. MURDOCK: Honorables
sénateurs, ainsi que ’honorable sénateur senior
de Winnipeg (I’honorable M. McMeans) I'a
laissé entendre & demi mot, je soumets que
cette discussion est irréguliére; elle I'est d’au-
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tant plus qu’il y a inserit & l'ordre du jour
pour demain un projet de résolution concer-
nant tous les aspects du probléme ferroviaire.

L’honorable M. CASGRAIN: Avant de dé-
battre 'objection soulevée, je puis dire quel-
ques mots, je le suppose. J'ai par devers moi
un numéro de la Rewvue des Deux Mondes,
une publication trés sérieuse, et je constate
qu'elle est dans la 108iéme année de son
existence. Cette revue renferme un article
qui traite de la situation des chemins de fer
en France et qui analyse une loi adoptée ré-
cemment par le parlement francais. L’auteur
de Yarticle en question est Louis Marlio, de
PInstitut. Jusqu’aujourd’hui, un seul Cana-
dien a fait partie de Institut; c’est feu
I’honorable Rodolphe Lemieux, qui avait été
appelé & succéder au cardinal Mercier. Or,
je constate que les chemins de fer en France
sont dans la méme situation qu’au Canada.
I’exploitation des voies ferrées se répartit
également pour ainsi dire entre l'étatisation
et Dinitiative particuliere. IL’article est en
francais. Or, vu qu'il se trouve un certain
nombre d’honorables sénateurs, je le sais, qui
ne sont pas aussi bien versés que je le suis
dans les deux langues, je propose que l’article
soit traduit en anglais, avec le consentement
du Sénat. L’article est long et il faudrait
quelque temps pour le traduire; cependant,
¢’est un travail qui en vaudrait la peine, vu
la similarité des conditions qui existent dans
les deux pays.

Je souléve la question comme une affaire
pressante; on ne saurait donc m’arréter en
soulevant une question de réglement. La si-
tuation est assurément urgente, puisque nous
perdons un million et demi de dollars par
mois, d’aprés larticle de la Gazette. Et il ne
s'agit que du bilan d’exploitation.

Jignore comment m'y prendre pour faire
traduire Particle et je m’en remets & la déci-
sion des honorables sénateurs quant & la ques-
tion de savoir si la chose est praticable.

L’honorable M. DANDURAND: Si jai
bien compris, mon honorable ami sera absent
demain, alors que I’honorable sénateur de
Montarville (I’'honorable M. Beaubien) pré-
sentera un projet de résolution concernant la
situation de nos chemins de fer. Je suis en
mesure de donner l’assurance que le débat
sur cette motion ne se terminera probable-
ment pas cette semaine; & tout événement,
il ne sera pas clos demain. Mon honorable
ami aura amplement le temps & son retour,
de nous fournir un résumé de Particle—c’est-
a-dire la substance,—a l’appui des arguments
qu'il désire faire valoir.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Rappe-
lant & ma mémoire les chiffres pitoyables qu’a
cités ’honorable sénateur de Lanaudiére (I’ho-

L’honorable M. MURDOCK.

norable M. Casgrain), voici ce que je suggere
a mon honorable ami: D’ici & son retour dans
cette Chambre, il devrait passer son temps &
demander pardon d’avoir refusé de voter sui-
vant que je l'ai adjuré de le faire, il y a
deux ans.

(Le Sénat s’'ajourne jusqu’d demain & trois
heures de Paprés-midi.)

SENAT

Mercredi 2 mars 1938.

Le Sénat se réunit & trois heures de 'apres-
midi, Son Honneur le président étant au fou-
teuil.

Priéres et affaires courantes.

PROJET DE DETOURNEMENT DE LA
RIVIERE KENOGAMI

CORRESPONDANCE

L’honorable M. DANDURAND: Je désire
déposer sur le bureau des copies d'une lettre,
en date du ler mars, adressée par le premier
ministre du Canada au premier ministre de
I’Ontario, concernant le projet de détourne-
ment de la riviere Kenogami.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Est-ce
un document supplémentaire & celui qui a été
déposé sur le bureau hier?

I’honorable M. DANDURAND: OQui. Il
est daté le ler mars.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Une let-
tre subséquente?

L’honorable M. DANDURAND: OQui.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Est-ce
tout pour les lettres?

I’honorable M. DANDURAND: Je le crois.

PROBLEME DES CHEMINS DE FER DU
CANADA

MOTION—RENVOI DE LA SUITE DU DEBAT
L’honorable C.-P. BEAUBIEN propose:

Que de l'avis du Sénat, le Gouvernement
soit instamment prié de régler la question
des chemins de fer au Canada, dans un avenir
rapproché, afin de mettre un terme aux pertes
désastreuses qu’occasionnent chaque année au
Dominion les Chemins de fer Nationaux du
Canada, et qui se chiffrent déja a plusieurs
milliards de dollars.

—Honorables membres, je prie la Chambre
de se montrer indulgente tandis que je vais
essayer de faire valoir ma motion en plaidant
la cause du contribuable ignoré. Maintenant
que nous avons atteint la terre promise de la
prospérité, le contribuable veut absolument




ler MARS 1938 35

étre soulagé. Il a droit & une considération
sympathique. Durant toute la dépression il a
fait bravement son devoir et sans se plaindre,
bien qu’il ait eu & supporter un pénible far-
deau de plus en plus lourd,

On a affirmé maintes et maintes fois, que la
dette publique du Canada dépasse huit mil-
liards. A mon sens, j'avoue qu'un chiffre aussi
énorme, presque astronomique, ne laisse qu’une
vague impression, et ce n’est qu'en le décom-
posant et en l'appliquant & tous les membres
de la collectivité que je puis me faire une
assez juste idée de ce qu'il signifie pour notre
population. De cette maniére, j’en viens & la
conclusion que chaque famille de cing mem-
bres en moyenne a une part de $3,500 de la
dette nationale. Je me rappelle que M. God-
bout, qui fut plusieurs années ministre de
P’Agriculture, et, plus tard, premier ministre
du Québec, disait que le -cultivateur, en
moyenne, dans cette province, valait $8,000.
Cela comprenait la valeur de sa ferme, de ses
instruments aratoires et de tout ce qu’il pos-
sédait. Vous voyez maintenant, honorables
sénateurs, que, d’'un autre c6té, ce cultivateur,
chef d’une famille de cing membres—de dix
parfois—doit $3,500, qui est sa part de la dette
publique.

L’honorable M. HUGHES: Est-ce la dette
fédérale, ou totale?

L’honorable M. BEAUBIEN: La dette pu-
blique globale.

Le Gouvernement proclame que, sous sa
direction, mous sommes revenus aux années
d’abondance. Il est incontestable que le re-
venu fédéral a atteint un chiffre sans précé-
dent. Il excédera 525 millions cette année.
Mais cela veut dire, naturellement, que la
taxation fédérale est arrivée & son zénith au
Canada. A la somme que jai mentionnée il
faut ajouter les taxes provinciales qui, d’aprés
P'Annuaire du Canada de 1936, sélévent 3
175 millions. En outre, il y a les taxes mu-
nicipales. S’il faut en croire le Citizens’ Re-
search Institute de février 1937, elles se mon-
tent & 225 millions. En addionnant ces som-
mes on obtient un total de $925000,-
000. Nous en sommes donec rendus au
point que la famille canadienne de cing
membres, en moyenne, doit verser $420
au moins par année pour le Dominion, la
province et la municipalité, avant de mettre
un seul sou de ¢6té pour les nécessités de la
vie,

Il est difficile de concevoir que, dans un
pays démocratique, sous un régime de gouver-
nement par le peuple, les contribuables soient
tellement 1ésés. Quelle en est la raison? Clest
que les contribuables ne sont pas seulement
ignorés mais inconnus.

‘La masse du peuple pense que les taxes
sont ‘acquittées par les riches. Nombre de
gens ont accepté, presque avec joie, le dic~
ton: “Faites rendre gorge aux riches”. Mais,
honorables sénateurs, les riches ne sont pas,
et me peuvent étre, les seuls contribuables.
Ils sont consommateurs, qu’ils soient riches
ou pauvres et ou qu’ils versent. II suffit de
jeter un regard sur le revenu fédéral et ses
sources pour s'en rendre compte. Les taxes
des douanes, de l'accise, de la vente et la
plupart des impdts sur le revenu, du moins
ceux des compagnies, sont passés de main en
main, dans le cours des affaires, jusqu’a ce
qu’ils atteignent le consommateur. Cela est
également vrai d’une grande partie de l'im-
p6t sur le revenu acquitté par les particuliers.
Les hommes d’affaires et de profession, re-
jettent leur impdt sur le revenu, ou en aussi
large mesure qu'ils le peuvent, comme le
reste de leurs dépenses, sur leurs clients. Les
plus gros impdts sur le revenu sont tellement
élevés que lon cherche & placer ses capi-
taux & létranger. (Cependant, I'imp6t sur
le revenu ne représente qu'une faible propor-
tion des recettes nationales.

Il est malheureux que les taxes soient in-
directes, et, partant, invisibles. Autrement,
le peuple apprendrait bientdt que ce qu'il
retire du fonds public d’une main il doit le
remplacer de Pautre. Tant que le percepteur
des taxes, caché dans chaque magasin et cha-
que atelier, et dans tous les coins ou l’on
fait des affaires, continuera secrétement et in-
visiblement & arracher des contributions inces-
santes au public, nous aurons des dépenses
excessives mettant nos finances en péril,

La taxation fédérale est basée sur la con-
sommation, C’est un juste principe. Le riche
consomme plus, et paie, par conséquent, plus
que le pauvre. En outre, les dépenses de
Padministration du pays sont si lourdes qu’elles
ruineraient n’importe quelle classe en parti-
culier, et qu'on me peut les supporter que
si elles sont réparties entre tous. Done, en
plaidant en faveur du contribuable ignoré,
je ne plaide pas pour une seule classe, et
encore moins pour un parti au détriment d’un
autre, mais je parle pour toute la nation. Je
suis tenté de dire la mation ignorée, puisque
la dette publique du Canada, par téte d’ha-
bitant, est la plus élevée de Punivers, de
méme que ses taxes sont les plus lourdes.

Il est tout maturel que le peuple, ayant
fait absolument son devoir sans se plaindre
durant la dépression, demande aujourd’hui un
soulagement. Quelle chance a-t-il de ’obte-
nir? Le fardeau accablant que porte aujour~
d’hui Péchiquier fédéral augmentera nécessai-
rement sous certains rapports. Nos dépenses
pour les armements, par exemple, si elles ne
sont pas plus considérables cette année, s’ac-
croitront probablement dams l’avenir. 11 en

51959—33



36 SENAT

sera sirement de méme des pensions de vieil-
lesse. Clest ce que nous a laissé entendre, il
v a un jour ou deux, I’honorable ministre des
Finances. En 1951, si nous maintenons le sys-
téme actuel, nous dépenserons plus de 60
millions, sous ce chapitre.

De plus, il y a des besoins pressants dans
le pays. Une foule de municipalités sont
accablées par les contributions de chomage.
Le Gouvernement fédéral sera obligé, tout pro-
bablement, de venir & leur secours et d’assu-
mer une plus grande part de l'assistance de
chémage, parce que la principale ressource
des municipalités est sa taxation des biens
immobiliers, et elle est tellement élevée &
I'heure actuelle qu’elle ne peut étre accrue.
Récemment, les maires des villes de 'Ontario
ont fait de sérieuses menaces au Gouverne-
ment, cherchant un soulagement de leur far-
deau. Cependant, le pays a déja contribué
pour l'allégement du chdmage non moins de
600 millions.

Mais ce n’est pas tout. Les provinces de
I'Ouest sont en danger de faillite. Elles ont
été victimes de deux calamités en méme
temps: la sécheresse et la dépression. Nul
doute qu’elles ont nos sympathies et que le
Gouvernement fédéral se portera généreuse-
ment & leur secours, dans quelle mesure, je
n'ose le dire, Toutefois, le montant néces-
saire ne peut étre que trés élevé. Plus de la
moitié du revenu du Manitoba est absorbé
par lintérét sur sa dette, et plus de la moitié
de la population de la Saskatchewan regoit
I’assistance de chOomage. La commission
Rowell dira, sans doute, quels sont les be-
soins essentiels des trois provinces de ’Ouest.
Mais nous devons aider et nous le ferons sans
murmurer.

(C’est le moment le plus opportun de nous
rappeler ce que I'Ouest a contribué dans le
passé pour la prospérité et le bien-&tre du
Canada. Son développement sans égal de-
puis le début du siécle a aidé, dans une grande
mesure, & la croissance financiére et indus-
trielle du pays. En retour de ses constantes
exportations de blé de nos rives, l'or a
aflué au pays, de sorte que chacun de nous
a pu jouir dun plus grand confort. Nous
pouvons ajouter que ce que "Ouest a fait
dans le passé, il pourra le répéter dans l'ave-
nir. Le courage et l'optimisme des habitants
de 1'Ouest sont merveilleux. Leur courage
et leurs plaines sont des trésors pour nous,
tant au point de vue moral que matériel.
Mais quel qu’ait été I’Ouest dans le passé,
et quoi qu’il soit & l'avenir, il est encore plus
important pour nous de considérer ce qu’il
est actuellement. Les citoyens de 1'Ouest
font partie de notre famille canadienne. Ce
fait méme est suffisant pour justifier l'aide

L’hon. M. BEAUBIEN.,

généreuse et sympathique que la nation peut
accorder. IL’esprit de I'Est, s'il existe, devrait
étre écarté et remplacé par l'esprit du Ca-
nada, qui seul peut permettre & ce pays de ne
pas faillir & sa destinée.

Mais le contribuable ignoré craint & bon
droit que cette aide additionnelle ne repré-
sente pour lui des taxes plus écrasantes. Com-
me je l'ai dit, la commission Rowell se pro-
noncera sans doute & cet égard, mais, en at-
tendant, nous ne pouvons oublier que depuis
cinq ans l’échiquier a dii préter & ces pro-
vinces la somme de 127 millions.

Le Gouvernement libéral a assumé un arti-
cle du programme de son prédécesseur. Il a
accepté l'assurance-chémage. 8’il hésite, com-
me il le pourrait justement, & demander une
modification de la constitution, contrairement
4 la volonté de certaines provinces, il pro-
cédera, sans doute, autrement, car il est diffi-
cile de revenir sur des mesures prises touchant
une question de cette nature. Que cofitera
cette nouvelle expérience, et quelle propor-
tion de la population comprendra-t-elle, je
Iignore. Cependant, si le projet n’est pas
plus considérable que celui que le Parlement
a adopté en 1935, il imposera au trésor fédé-
ral une dépense annuelle de plus de 50 mil-
lions. Il est bon que nous sachions ce que
d’autres pays dépensent de ce chef. Puis-je
appeler l'attention sur les déboursés actuels
du gouvernement britannique? Voici quel
est le dernier rapport annuel des dépenses
d’Etat pour les ceuvres sociales publiques
en Grande-Bretagne, publié au mois de dé-
cembre dernier:

Payable aux ouvriers en vertu
du projet d’assurance-chd-

TORTE. e L et e e £52,111,000
Allocations de chémage et paie-
ments occasionnels (vérita-
ble “dole”) - £46,855,00C
198,966,000

Ce montant équivaut & presque 500 millions
de dollars. En nous placant au point de vue
du chiffre de notre population, cela voudrait
dire une dépense annuelle de 125 millions
pour 'assurance-chdmage au Canada. En sup-
posant que les salaires et le mode de vie soient
plus élevés chez nous qu'en Angleterre, cette
somme de 125 millions devrait étre regardée
comme un minimum. De fait, notre dépense
probable a été estimée de 150 et 165 millions.

Et ce n’est que le premier pas qui aura suivi
de bien d’autres par la propagation au pays
de la nouvelle philosophie des ceuvres sociales.
En réalité, aprés avoir assuré la séeurité a
une partie de notre population urbaine, et
avoir protégé la source de son existence, au
moyen de quel argument équitable et pour
combien de temps pourrons-nous refuser une
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aide analogue aux habitants des campagnes?
Cela entrainera, sans doute, une assurance-
récoltes, & un cofit additionnel colossal.

En plus des dépenses que nous devons envi-
sager, il y en a d’autres qui, pour n’étre pas
apparentes et immédiates, n’en sont pas moins
inévitables. Comme exemple,je ferai allusion
aux promesses faites durant la récente campa-
gne électorale dans la circonscription de Saint-
Henri, & Montréal, alors que des ministres se
sont virtuellement engagés & remplir le trou
creusé dans le cceur de Montréal pour la téte
de ligne du National-Canadien. Cela exige-
rait la dépense de millions pour ensevelir des
millions qui ont été déboursés d’une maniére
imprévoyante. Cependant, je me veux pas
méler de controverse politique & cette discus-
sion. Les deux partis ont été responsables de
dépenses folles dans le passé. Je n’ai qu’a men-
tionner le chemin de fer de la baie d’Hudson.
Je tiens seulement & bien faire comprendre & la
Chambre qu’a part les dépenses absolument vi-
sibles maintenant il reste encore le vaste domai-
ne des exigences politiques. C’est l'un des prix
de la démocratie; c’est le prix de la justice et
de la liberté pour tous, et de l'avantage dont
nous jouissons de regarder les autres nations,
la téte haute, comme des hommes libres.

Cela me porte & faire une assertion que
personne ne contestera, je crois, en principe
du moins. Quoi que nous soyons forcés de
faire, nous pouvons et devons pratiquer la
plus stricte économie dans I’administration
de la chose publique. Je sais que, en ce
qui concerne les dépenses ordinaires du pays,
on peut en retrancher moins de 20 p. 100,
et dans une mesure modérée. Quant 3 nos
dépenses extraordinaires, c’est tout différent.
Nous avons encore, pour ainsi dire, tout le
gaspillage des chemins de fer Nationaux du
Canada. N’est-il pas temps, enfin, que le
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Gouvernement fasse quelque chose & ce sujet?

C’est la-dessus que repose mon argumenta-
tion. Jexpose maintenant notre probleme
des chemins de fer, probléme que le Sénat a
cru de son devoir d’examiner il y a treize ans.
Il1 I’a fait dans l'unique désir de servir les
intéréts vitaux de la nation. Comme ce pro-
bléme est devenu singuliérement plus sérieux
et plus pressant, cette honorable Chambre
voudra, certes, ’étudier dans le méme esprit,
avec le méme compétance, et encore une fois,
avec 'unique désir d'aider en un temps de be-
soin. Au cours de mes observations, je veux
qu’il soit bien compris que je n’ai pas le
moindre désir ni la moindre raison de blamer
le président, la commission, les employés
supérieurs ou le personnel des chemins de fer
Nationaux du Canada. Je les tiens pour des
hommes de haute valeur, compétents, indus-
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trieux et loyaux. Ce n’est pas & eux qu’il
faut imputer la faute. A mon avis, ils sont
en présence de conditions impossibles.

La dette des chemins de fer du Canada a
atteint des proportions énormes. Elle dépasse
3 milliards, et constitue plus de la moitié de
notre dette fédérale. Laissez-moi citer un
extrait du rapport Duff sur la capitalisation
du National-Canadien:

Le 31 décembre 1931, la dette a longue
échéance du National-Canadien payable au pu-
blic (dette consolidée non échue) s’établissait &
$1,276,457,207. Les mises relatives subséquen-
tes aux chemins de fer Nationaux du Canada
pour solder les déficits annuels, I'intérét couru
sur ces emprunts et les déficits des lignes de
I'est, forment une somme globale de $1,393,-
469.164. Le total de ces deux sommes s’établit
a $2,669,926.371.

Aujourd’hui, nos contributions continuelles
en préts et déficits excédent $1,724,000,000.

Non seulement motre placement de 3 mil-
liards dans les chemins de fer ne rapporte
aucun intérét, mais il augmente de plus de 100
millions en moyenne par année. La somme
énorme de 3 milliards doit cofiter au Canada
au moins 25 p. 100 en intérét annuel, soit 75
millions. sans mentionner un déficit annuel,
qui a atteint, I'an dernier, 40 millions. Ou tout
cela nous ménera-t-il?

Que la Chambre me permette de citer le
dernier paragraphe du rapport Duff:

Nous nous sentons tenus, par notre devoir
envers le public, de donner un avertissement
grave a la population canadienne. A moins
que le pays ne soit prét a adopter le plan que
nous avons proposé, ou quelque autre mesure
aussi efficace, afin d’assurer l’exploitation effi-
cace et économique des deux réseaux et, par ce
moyen, non seulement de soulager le trésor fé-
déral mais d’améliorer la situation financiére
du réseau privé, alors le seul recours serait,
soit de réduire les dépenses publiques dans
d’autres domaines, soit d’alourdir le fardeau
des impdts sous lequel peinent les industries
de ce pays. Sans I'adoption de 'une ou l'autre
de ces mesures, et il y a une limite & leur appli-
cation, la stabilité des finances publiques et le
crédit du Pacifique-Canadien seront menacés,
et il en résultera des conséquences graves pour
la population canadienne et pour ceux qui ont
placé leurs épargnes dans ce chemin de fer.

Chaque année, depuis la préparation de ce
rapport, les événements ont donné plus de
poids & cette vérité et a la gravité de cet aver-
tissement, et 'opinion publique est de plus en
plus soulevée, de jour en jour. A sa conven-
tion annuelle tenue le 30 octobre dernier, la
Fédération des chambres de commerce de la
province de Québee, comprenant non moins
de quarante boards of trade et chambres de
commerce, a adopté la motion suivante:

Attendu qu’une commission royale sur les
chemins de fer et les transports du Canada,
comprenant des hommes de réputation interna-

tionale et d’un mérite éminent, a soumis un
rapport, le 13 septembre 1932, ayant pour objet
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de remédier a la situation, reconnue par tous
comme étant d'un intérét vital pour le bien-
étre du Canada;

Attendu que ledit rapport a été préparé aprés
que cette commission eat fait une enquéte
minutieuse d’un littoral & lautre, et aprés
qu’elle elit entendu toutes les parties intéres-
sées et les organismes publics qui avaient des
observations 4 présenter;

Attendu que cing ans se sont écoulés depuis,
et que rien n’a été fait pour la solution de
ce probléme, qui peése si lourdement, en raison
des taxes, sur le public, le commerce et I’in-
dustrie du Canada;

Attendu que c’est le devoir urgent du Gou-
vernement canadien de trouver des remeédes
convenables et efficaces dans les circonstances,
soit dans le sens suggéré par la commission
royale ou de quelgue autre maniére;

Qu’il soit résolu que des représentations
soient faites au Gouvernement du Canada in-
sistant sur la nécessité pressante d’adopter des
mesures efficaces pour obtenir P’exploitation le
plus économique possible des Chemins de fer
Nationaux du Canada, afin, non seulement
d’éliminer les déficits du National-Canadien,
réduisant ainsi I'épuisement du trésor fédéral,
mais aussi d’améliorer la situation financiére
du chemin de fer particulier, dont la bonne
réputation veut tant dire pour le Canada en
général.

Le 12 novembre dernier, au congrés annuel
des Ontario Associated Boards of Trade and
Chambers of Commerce qui représentent au-
delad de 40 boards of Trade et Chambre de
commerce de cette province, le veeu suivant
a été adopté:

Attendu que les déficits annuels des Che-
mins de fer Nationaux du Canada se sont
élevés depuis 1923, au total renversant de
$960,663,109, et

Attendu que ces déficits des derniéres années
n'ont pas diminué, ainsi que le prévoyait le
rapport de la Commission Duff; et

Attendu que les témoignages rendus devant
cette Commission ont fait voir que la seule
maniére de diminuer le chiffre des déficits an-
nuels du réseau national, c’est d’inaugurer un
régime de coordination et de coopération ou
d’unification touchant les fins d’exploitation; et

Attendu que les témoins-experts, qui ont com-
paru devant la Commission, ont estimé que
Pancienne méthode d’effectuer des économies
dans les frais d’exploitation ferait épargner
30 millions de dollars par année, tandis que la
seconde méthode ferait épargner annuellement
de 56 a 75 millions de dollars; et

Attendu que ladite Commission a recommandé
Padoption d'un plan de coordination et de co-
opération que l'on a subséquemment mis en
vigueur; et

Attendu qu’au cours des cinq années, durant
lesquelles ce plan fut en vigueur, les écono-
mies annuelles se sont chiffrées en moyenne a
environ $1,200,000 au lien du montant prévu
de 30 millions de dollars; et

Attendu que Dintérét esentiel du peuple
canadien exige que le Gouvernement du Ca-
nada explore toutes les avenues pouvant con-
duire a une diminution plus sensible ou & la
compléte suppression des déficits annuels en
ce qui regarde lexpleitation du réseau na-
tional;

Il est vésolu: que cette réunion annuelle des
Ontario Asscciated Boards of Trade and Cham-
bers of Commerce fasse des instances aupreés
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du Gouvernement du Canada touchant la né-
cessité essentielie de remettre a Détude les
projets soumis & la Commission Duff et d’exa-
miner de nouveau tous les moyens en puis-
sance d’effectuer les économies dans 1’exploi-
tation du réseau national de nature a alléger
le lourd fardeau qui poése actuellement sur les
épaules des contribuables canadiens du fait
desdits déficits par lesquels se solde le bilan
annuel des Chemins de fer Nationaux du Ca-
nada;

Pourvu toutefois que l'on prenne des me-
sures pour indemniser raisonnablement les em-
ployés de chemins de fer dont les emplois se-
ront affectés par le nouveau régime,

Et maintenant, je soumettrai & cet hono-
rable sénat, les recommandations de toutes
les chambres de commerce et de tous les
boards of trade du Dominion du Canada.
A Vancouver, dans le cours du mois de sep-
tembre dernier, la ‘Canadian Chamber of

Commerce, qui comprend 150 boards of trade

et chambres de commerce de toutes les pro-
vinces et de tous les principaux centres du
Dominion pour ainsi dire, a adopté la résolu-
tion suivante:

Depuis longtemps, la Canadian Chamber of
Commerce a insisté auprés du Gouvernement
du Canada sur la nécessité 51e prendre des
mesures pour régler le probléeme ferroviaire.
La Chambre a observé, avee un profond d‘e-
plaisir, le fait que l'on a obtenu un succes
négiigeable en vue d’atteindre le but désiré.
La Chambre est d’avis que le fardeau constant
des frais d’exploitation de nos chemins de fer
constitue la principale menace contre la sta-
bilité de nos finances publiques. E o

La Canadian Chamber of Commerce, réunie
en convention, insiste aupres d}l Gouvernement
du Canada avec toute I’énergie dont elle est
capable pour qu’il prenne des mesures fermes
et dordre pratique afin de résoudre le pro-
bléme ferroviaire et d’alléger ainsi le fardeau
qui pése sur les épaules de la population ca-
nadienne de ce chef.

Il serait difficile & mon sens de trouver un
corps d’hommes d’affaires plus important
que la Canadian Chamber of Commerce.
Il ne s'en trouve certes aucun dont les mem-
bres versent & I’échiquier fédéral d’aussi for-
tes sommes annuellement, sous forme d'im-
pots. Et que dites-vous de l'opinion publi-
que? Partout, dans toutes les parties du
pays, vous entendez plus fréquemment l'as-
sertion & cette heure,—et elle prend plus d’am-
pleur tous les jours,—qu’il faut adopter des
mesures fermes pour donner une solution & ce
probléme. Méme ceux qui sont directement
responsables du réglement du probleme, ont
admis combien il est sérieux et pressant. Nous
nous rappelons tous les déclarations du
trés honorable M. Bennett, & 1’époque ou
il détenait les rénes du pouvoir. Il a
déelaré qu’il fallait régler ce probléme sans
délai si nous voulons préserver lintégrité
financiere du Canada. Le régime actuel a
adopté la méme attitude. Parlant devant le
comité des chemins de fer de la Chambre
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des communes, il y a deux ans, I’honorable
M. Howe a déclaré qu’il n’est pas raisonnable
d’espérer que le peuple canadien continuera
4 débourser 50 millions de dollars par année
pour combler les déficits des chemins de fer
Nationaux du Canada. De plus, I'honorable
M. Howe a ajouté que le devoir incombe au
Gouvernement d’enlever ce fardeau qui char-
ge les épaules des contribuables canadiens.

Eh bien, honorables sénateurs, qu'est-il ar-

rivé? Le Gouvernement Bennett a essayé
de donner suite aux conclusions du rapport
Duff. Il n'a peut-étre pas obtenu beaucoup
de succeés; cependant, bien que ce régime eft
peu de temps & sa disposition, il a réussi &
diminuer quelque peu les dépenses. Et qu’est-
ce qu'a fait le régime actuel? Je ne dirai
pas que le Gouvernement a éludé ses res-
ponsabilités, mais il s’en est remis a la pro-
vidence ; il s’est fié au retour de la prospérité;
il s'est dit qu'avec le retour des temps meil-
leurs et la reprise des affaires, les difficultés
disparaitraient. Eh bien, honorables sénateurs,
nous avons lu tout derniérement les rapports
des banques soumis & la réunion annuelle des
actionnaires; l'un des derniers rapports a été
soumis par l’honorable leader du Gouverne-
ment. Or, je puis le dire sans crainte d’étre
contredit, presque tous ces rapports de ban-
que admettent que nous avons maintenant
atteint les rives des temps meilleurs. Je vais
citer l'un des témoignages typiques a cet
égard. Voici les paroles qu’a prononcées,
le 31 janvier dernier, M. Morris W. Wil-
son, le président de la banque Royale:
_ Durant Tannée 1936, les affaires ont repris
a4 une allure phénomeénale au Canada et le
niveau élevé atteint cette année-la s’est main-
tgnu en 1937. En dépit du léger recul qui
s'est pro.duit a ].a fin de l'année, encouragé
qu’il était par lincertitude de la perspective
d.es' affaires aux Etats-Unis, le volume d’ac-
tivité dans la plupart des genres d’affaires
soutient favorablement la comparaison avec
1929, l'année par excellence et, dans nombre
d’industries, surtout l'industrie miniére, de
nouveaux records ont été établis...

Les industries manufacturiéres du Canada
ont continué d’étre exploitées sur une vaste
échelle durant l'année 1937 et, au mois d’oc-
tobre, le volume de la production a établi un
nouveau record, surpassant méme le plus havt
point qui fut atteint em 1929.

Cependant, voici ce que dit M. Wilson
en ce qui regarde les Chemins de fer Na-
tionaux du Canada:

En dépit du redressement notable de la si-
tuation, qui a fait sentir ses effets durant
la majeure partie de 1937, les chemins de fer
n'ont retiré que de légers bénéfices. L’augmen-
tation des recettes brutes a été absorbée en
grande partie par l'augmentation des frais
d’exploitation et le bilan de I'année se soldera
probablement par une légére diminution du

lourd déficit d’exploitation du réseau national.
Voila qui est précisément décourageant et ne
sert qu’'a souligner l'imprudence d’espérer que

la sitaation se redressera d’elle-méme, par
suite de l'accroissement du trafic plutét que
d’avoir recours a une manutention plus intel-
ligente du trafic existant en supprimant le
double emploi, le chevauchement et les services
peu économes. La patience dont fait preuve
le contribuable canadien de ce chef est pour
ainsi dire incompréhensible.

Eh bien, honorables sénateurs, en dépit du
fait que les temps ont été meilleurs, depuis
deux ans, ol en somme-nous relativement &
lexploitation des chemins de fer Nationaux du
Canada? Nous sommes encore condamnés a
payer chaque année une amende de plus de
100 millions de dollars—40 millions pour com-
bler les déficits et au moins 75 millions en
pertes d’intérét sur les fonds placés dans les
chemins de fer.

Qu'a fait le Gouvernement? Ici encore, je
suis tenté de ecritiquer l'attitude du régime
actuel et de faire observer qu’il a peut-&tre
adopté la ligne de conduite de M. Micawber
dans David Copperfield, qui attendait que
quelque chose se produise. Mais, je ne le ferai
pas. A mon avis, ce serait porter une accusa-
tion trop grave contre le Gouvernement que
de dire qu'il a permis avec complaisance que
le Canada soit saigné chaque année jusqu’a
concurrence de 100 millions de dollars sans
rien tenter pour étancher I'hémorragie. Ce
serait accuser le Gouvernement de mégligence
criminelle et lache. La vérité est bien diffé-
rente de cela, je le crois. Pour moi, le Gou-
vernement a cherché le reméde & cette situa-
tion et il ne I’a pas trouvé. Les déclarations
que lhonorable M. Howe a faites derniére-
ment a4 Moncton m’encouragent & le penser.
En réponse A des protestations par lesquelles
on exigeait le réglement immédiat du proble-
me, le ministre a dit qu’il est pitoyable que
personne mn'ait avancé une seule suggestion
utile.

Eh bien, honorables sénateurs, je vais main-
tenant offrir au Gouvernement une suggestion
que le Sénat approuva & l'unanimité, en 1925,
A une époque ou la situation était loin d’étre
aussi grave qu’a cette heure. A mon
sens, si le Gouvernement voulait écouter un
bon conseil, il devrait certes accepter celui-la;
il fut donné en toute liberté et & la suite de
I’enquéte la plus approfondie peut-&tre qui se
soit jamais tenue au pays. Les cerveaux les
plus puissants du Canada,—les experts les plus
compétents en matiere de chemins de fer et
les hommes d’affaires les plus avertis—furent
appelés & témoigner & huis clos, au cours de
cette enquéte. Lorsque 'enquéte fut terminée,
le Sénat recommanda la création d'un systéme
de gestion mixte,—quelque chose qui ne dé-
rangerait en rien les propriétés des deux com-
pagnies de chemins de fer, qui laisserait les
choses en l'état ol elles étaient. Le Sénat fut
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trés prudent & ce sujet et se contenta de re-
commander ['unification de l'administration.
Avec votre permission, je vous rafraichirai la
mémoire en citant les conclusions auxquelles
en arriva cette honorable Chambre et clest
avec fierté que je le ferai. Voici le plan pro-
posé par le Sénat:

De placer le chemin de fer canadien du
Pacifique et les chemins de fer nationaux du
Canada sous la direction d'un bureau de quinze
administrateurs, dont cinq nommés par le che-
min de fer Canadien du Pacifique et cing autres
par le Gouvernement, ces dix administrateurs
devant a leur tour choisir cing hommes d’affai-
res d'une compétence reconnue pour compléter
le Bureau; ces cing derniers administrateurs
devront étre nommés pour dix ans et ne pour-
ront pas étre démis de leurs fonctions sans
motif plausible.

Et la résolution continue:

La fusion des deux réseaux pour des fins d’ex-
ploitation et d’administration telle que pro-
posée ci-dessus permettrait d’éviter la dupli-
cation des voies ferrées et du matériel rou-
lant, des services de voyageurs et de marchan-
dises, des bureaux, de la comptabilité et de la
tenue des livres, des nombreux autres bureaux
et personnels spéciaux, des. bureaux d’admi-
nistration, etc., etc., et ferait économiser au
pays un montant considérable.

Votre comité est d'opinion que le probléme
des chemins de fer est extrémement important
et des plus urgents; que laugmentation des
obligations publiques du fait des chemins de
fer est d’environ deux millions de dollars par
semaine et que tant qu’on n’aura pas réussi a
régler ce probléme de maniére & réduire le
chiffre énorme des dépenses actuelles, on ne
pourra pas diminuer les impdts qui peésent si
lourdement sur toutes les classes, pas plus qu'il
ne pourra y avoir de réduction dans les taux
de transport des voyageurs et des marchan-
dises, de laquelle dépend pourtant la prospé-
rité de chaque habitant du Canada.

Le comité tira la conclusion que, si l'on
adoptait le programme proposé, on effectue-
rait une économie de 60 millions de dollars,
d’aprés les prévisions de sir Henry Thorn-
ton, de 56 millions, d’aprés M. Fairwheather,
I’économiste-expert du réseau national, et de
75 millions, au dire de sir Edward Beatty.
On ne pouvait faire certes une estimation
plus digne de confiance. Les représentants du
réseau national, & tout événement, ne vou-
lajient pas d’une administration mixte; mais
ils durent admettre la vérité indéniable.

Le temps a donné plus de poids & la politi-
que préconisée par le Sénat, en 1925, et
dont les échos se sont répercutés peu &
peu de 'Atlantique au Pacifique. J’ai lin-
tention de faire voir & cette heure de quelle
facon l'opinion publique s’est ralliée & la dé-
cision de cette honorable Chambre. Ce n’est
pas souvent que l'on accorde au sénat le mé-
rite qui lui est di, mais en l’espéce, et &
moins que je ne fasse grandement erreur, les
membres du Cabinet, qu’ils le veuillent ou
non, devront s’incliner devant la Chambre
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haute et la remercier d’avoir trouvé la seule
solution possible 4 ce terrible probléme.

Et maintenant, de quelle facon la politique
proposée a-t-elle été recue? Tout d’abord,
elle a rallié & son appui l'opinion du président
du Pacifique-Canadien. C’est quelque chose.
Puis-je citer les paroles qu’a prononcées sir
Edward Beatty devant le Canadian Club de
Toronto, en 1933:

La démarche suivante concernant nos efforts
pour nous renseigner au sujet de la situation
ferroviaire fut faite en 1925, lorsqu’un comité
spécial du Sénat conduisit une enquéte qui
tira en longueur, si elle fut officieuse. Je me
demande parfois si le peuple canadien, en gé-
néral, se rend compte de la qualité du travail
accompli par le comité du Sénat ou de I’ha-
bileté que déploient ces hommes d’Etat avancés
en age. en examinant généralement-avec im-
partialité et d'une maniére consciencieuse les
questions qui leur sont soumises. Ils ont le
grand avantage de faire partie d’'un organisme
qui échappe a l’atmosphére de la politique
active de parti; individuellement, les sénateurs
possédent une grande expérience des affaires
et, dans nombre de cas, ils ont passé plusieurs
années dans D’aréne politique et, par congé-
quent, ils ont beaucoup d’expérience dans les
affaires publiques, d’une facon générale, ils ont
Pesprit judiciaire pour l'étude des problémes
nationaux et économiques. Quoique les déli-
bérations dn Sénat se soient prolongées, les
conclusions qu’il a tirées furent bréves et au
point.

Aprés avoir cité les conclusions de la réso-
lution. du sénat, sir Edward ajouta:

On n’a pas donné suite au rapport du Sénat
surtout, jimagine, a cause de l’amélioration
de la situation et de 'augmentation des recettes
des chemins de fer qui s’ensuivit. Vinrent
ensuite les quelques années de prospérité fac-
tice et de prodigalité qui ont exercé une in-
fluence sensible sur la gravité de la présente
crise.  Par conséquent. le rapport du comité
du Sénat n’a pas été étudié par les adminis-
trateurs et les actionnaires du Pacifique-Cana-
dien. J’ignore quelle attitude ils auraient
adoptée a Dégard du rapport; cependant, je
n'hésite pas a vous signaler les conclusions
dudit rapport, car, les sept années qui se sont
écoulées depuis cette époque ont amplement
justifié les craintes qu’il formulait et la pré-
vision des conséquences qu’aurait la continua-
tion des méthodes d’exploitation d’alors et
encore en vigueur du réseau de I'’Etat.

Les paroles de sir Edward seront recues
avec un grain de soupcon dans certains mi-
lieux; on supposera qu’elles lui ont été dictées
par les intéréts de la Compagnie.

L’honorable M. DANDURAND: A quel
endroit ce discours fut-il prononcé?

L’honorable M. BEAUBIEN: Devant le
Canadian Club de Toronto, le 16 janvier 1933.

Tout le monde admettra, je le crois, que
sir Edward Beatty s’est montré aussi juste
et aussi franc qu’il a été énergique et convain-
guant au cours des diverses allocutions qu'il
a prononcées. Il n’a jamais cherché & obtenir
pour le Pacifique-Canadien ce qu’il n’a pas



2 MARS 1938

41-*

réclamé pour le National-Canadien. Il a
plaidé la cause des deux compagnies; il a
plaidé la cause du Canada. Nul doute qu’il
a été loyal envers le Pacifique-Canadien, mais
il ne I'a pas moins été envers le Canada. Apreés
tout, honorables sénateurs, nos deux réseaux
de chemins de fer constituent les artéres mémes
de la nation; la force ou la faiblesse du pays
se réflete dans ces entreprises.

Il faut se rappeler que le président du
National-Canadien était d’avis que le projet
préconisé par le Sénat permettrait au Canada
d’économiser 60 millions de dollars par année.
Cependant, des experts en science économique
et en matiére de transport, des professeurs
d’université absolument indépendants des che-
mins de fer, ont étudié avec soin le grand pro-
bléeme du Canada et se sont prononcés sur la
question. Ces experts parlent avec la plus
haute compétence et la plus grande autorité.
Puis-je citer l'opinion du professeur Leslie
T. Fournier? Il occupe une chaire & I'uni-
versité de Princeton depuis 1928, et il donne
des cours sur les moyens de transport, les
services d’utilité publique, le gouvernement et
les affaires. Depuis des années, il a examiné
4 fond notre situation ferroviaire et, au mois
de janvier 1935, il a publié dans le Financial
Post une série d’articles remarquables qui
constitue une étude pratique et approfondie de
la question. Voici une partie des conclusions
qu’il a tirées:

Mais on n’a qu'a étudier les résultats de
I'exploitation pendant une période d’années
pour se rendre compte que la politique tendant
a4 développer un puissant réseau d’Etat pour
faire concurrence au Pacifique-Canadien, s'est
avérée une entreprise excessivement colteuse
et ruineuse. Kt il n’y aura pas moyen, semble-
t-il, d’éviter les énormes déficits du réseau na-
tional tant qu’il sera exploité en concurrence
avec le Pacifique-Canadien.

De fait, le volume du trafic au Canada n’est
pas assez considérable pour faire vivre deux
chemins de fer qui se font concurrence,

Voila quelle était la situation, il y a onze
ans, lorsque les administrateurs du National-
Canadien commencérent a développer les ser-
vices et les propriétés du réseau afin de ren-
forcer la position du chemin de fer en vue de
la concurrence. Et cette situation est encore
bien plus accentuée, & I’heure actuelle, car,
dans intervalle, les deux chemins de fer ont
dépensé au dela de 800 millions de dollars
en compte d’établissement, tandis que le vo-
lume du trafic est bien au-dessous du niveau
de 1923.

Par conséquent, si l'on peut pl‘éser‘\'etz _Ies
modes d’exploitation des chemins de fer utilisés
par le passé et réduire le chiffre des déficits
que le contribuable .d01t _combler pour le
compte du réseau national, il faut mettre un
terme a l'exploitation des chemins de fer en
concurrence au Canada. Voila la lecon la
plus importante qui se dégage de lexpérience
acquise au cours des quinze derniéres années.

Dans un livre qu’il a subséquemment pu-
blié, et intitulé: Railway Nationalization in

Canada, le professeur Fournier écrit ce qui
suit, & la page 347:

Vu quiil devient généralement évident qu’il
est impossible d’effectuer des économies suffi-
santes au moyen de la coopération, il y a lieu
de s’attendre que l'on demandera de plus en
plus de donner une solution plus efficace au
probléme ferroviaire. De lavis de lauteur,
P'unification de I'administration des deux ré-
seaux offre un moyen possible de réaliser des
économies annuelles de 50 millions de dollars
ou plus. Voila une solution logique a donner
au probléeme ferroviaire vu que c'est la seule
proposition qui offre la promesse de réaliser
des économies suffisantes sans compter qu'elle
fournirait une base solide pour le futur déve-
loppement du transport par chemin de fer au
Canada,

M. W. T. Jackman, professeur de trans-
port & l'université de Toronto, parlant dans
cette ville le 20 janvier dernier, a déclaré ce
qui suit concernant les frais d’exploitation
des chemins de fer Nationaux du Canada:

A chaque dollar versé pour le service que
donne ce chemin de fer, il faut ajouter 50c
pour combler ses déficits.

Prenons bien note de la situation financiére
du National-Canadien. A 1’époque ou les che-
mins de fer que comprend le réseau furent
cédés & I'Etat par leurs propriétaires parti-
culiers, en 1917-1920, la dette fondée due au
public était de 810 millions de dollars et la
somme due au gouvernement s’élevait a 524
millions, soit un grand total de 1,334 millions.
Or, en 1936, la dette fondée due au public
g’élevait 4 1,185 millions et la somme due au
gouvernement, y compris 'acquittement des dé-
ficits, représentait 1,948 millions, soit un grand
total de plus de 3,132 millions. Voilda qui
fait voir, & la fin de ’année 1936, une augmen-
tation des dettes d’environ 1,800 millions.

Le déficit net des recettes du réseau, avant
de faire entrer en ligne de compte les intéréts
sur les sommes prétées par I'Etat, en 1932-
1936. s’est élevé en moyenne a $52,541,000 et
la somme des intéréts impayés sur ces préts
de U'Etat, s’élevait en moyenne & environ
36 millions de dollars. Ces chiffres sont ex-
traits des bilans annuels du réseau national.
De la méme source, nous apprenons que la
perte nette globale pour 1932-1936 s'est élevée
a $496,242,111, soit en moyenne une perte an-
ruelle de plus de 99 millions de dollars

Voici de quelle facon le professeur Jack-
man se prononce en faveur de l'unification de
I’administration des deux réseaux:

Prenant note de certaines objections contre
Punification de l'administration des deux che-
mins de fer, le professeur Jackman appuie
sur le fait que cela ne signifie pas la fusion.
“Fusion” signifie le droit exclusif en commun
a4 la possession de deux propriétés ou plus;
d’autre part, Punification de I'administration
veut dire I'exploitation en commun de ces deux
réseaux, tout en laissant tel quel le droit ex-
clusif & la possession de ces entreprises.

On a passé depuis longtemps l'étape, au dire
du conférencier, ou l'on considérait que “la
concurrence est la vie du commerce”, en tant
quiil s'agit des services d'utilité publique.
D’aprés lui, la concurrence est “plutét la mort
du commerce”.

Appuyant sur les avantages qu'offre l'unifi-
cation de P’administration, le professeur Jack-
man a déclaré que ce régime supprimerait les
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frais d’exploitation d’'un bon nombre de milles
de voies ferrées qui sont inutiles. La com-
mission royale Duff, en 1932, rappelle-t-il, a
fait rapport que 4,000 milles de voies ferrées
étaient Inutilement exploités.

L’exploitation de ce grand nombre de milles
de voies ferrées, cela va de soi, comporte
Ientretien des gares et du personnel sur ce
parcours inutile, le service de trains exploités
a perte, les dépenses de combustible, la dé-
préciation du matériel, les frais d’entretien
de la voie et le reste; il en résulte un énorme
gaspillage qui n'est pas compensé par les re-
cettes.

Aucune collectivité ne serait privée de moyens
de transport et de services raisonnables, a-t-il
fait observer, mais il a ajouté ceci: Partout ou
deux lignes de chemin de fer sont paralléles
sur de longues distances et sont pour ainsi dire
4 deux pas l'une de Vautre, I'exploitation des
deux lignes donne lieu a de “folles dépenses”.

Une administration en commun éliminerait
également de gros montants de faux frais de
double emploi, a-t-il ajouté. Il n’y aurait pas
besoin de deux tétes de ligne “avec leurs
lourdes dépenses d’entretien et d'exploitation”
a Montréal, Winnipeg, Vancouver et autres
villes, pas besoin de chevauchement de compta-
bilité et de personnels de bureaux dans tout le
pays, pas besoin de groupes rivaux de sollici-
teurs de marchandises, de deux personnels gé-
parés de surveillance, de deux services indé-
pendants d’établissement de tarifs avec les
grandes dépenses qui s’y rattachent; le double
service de messagerie, de télégraphe et d’ho-
tels, ainsi que de dépenses de publicité, pour-
rait étre remplacé par un seul au moins aussi
efficacement et avec une grande économie sous
une seule administration.

Je pourrais citer également avec le méme
effet M. Swanson, professeur d’économie &
I'université de la Saskatchewan; mais je m’en
abstiendrai, afin de condenser mes arguments
autant que possible.

Comment 'opinion publique a-t-elle répondu
a4 la politique préconisée par le Sénat, poli-
tique dont sir Edward Beatty s’est fait I’écho
en 1933? Laissez-moi citer des éditoriaux de
journaux dans diverses parties du pays, les-
quels, je crois, indiquent bien l'opinion pu-
blique. Ces commentaires ont paru entre les
16 et 19 janvier 1933.

L’honorable M. DANDURAND: De quelle

année?
L’honorable M. BEAUBIEN: 1933.
L’honorable M. DANDURAND: Oh! 1933?

L’honorable M. BEAUBIEN: Jen ai d’au-
tres bien plus récents, que je citerai plus tard.

LeToronto Telegram dit:

Comme l'a dit le président du Pacifique-Ca-
nadien, il est question pour le Canada de savoir
si le pays serait mieux servi par deux chemins
de fer insolvables ou par un seul solvable.
La préférence serait, naturellement, pour deux
réseaux solvables, puisque l'on a encore foi
dans la concurrence et la nationalisation, et
puisqu’il est généralement reconnu que la com-
pagnie de chemin de fer particulitre a d’autres
droits a la bienveillance de ce pays que celui
d’étre son plus grand contribuable, Mais si
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_porte de

trop de construction et trop de frais d’expioi-
tation veulent dire la ruine actuelle des deux
réseaux exploités séparément, comment combler
I'écart entre la présente période de dépression
et ce temps indéfini dans lavenir quand uue
plus nombreuse population et des affaires plus
volumineuses nécessiteront un service ininter-
rompu des chemins de fer?

L'Ottawa Citizen terminait une étude d’or-
dre général sur les projets de fusion par ces
deux alinéas:

L’opinion exprimée par M. Beatty, a leffet
qu’il importe de fusionner les deux réseaux en
un seul et sous une gestion unique, est évi-
demment conforme a la tendance qui se mani-
feste partout dans le monde vers la reconstruc-
tion industrielle. On débattra longuement, sans
doute, la question de savoir si le réseau unique
doit étre confié & l'entreprise privée ou bien a
I'entreprise d’Etat quant & la propriété, la
gestion et Dexploitation. En réalité, il im-
régler une question d’importance
plus essentielle. La population du pays doit
se demander si elle aura toujours les moyens
financiers de jouir des avantages qui résultent
d'un service essentiel de voies ferrées.

La forme de l'administration a son impor-
tance. Mais la preuve est faite que, au Ca-
nada, la gestion d'un chemin de fer peut &tre
efficace, aussi bien sous le régime de la pro-
priété particuliére, que sous le signe de l'étati-
sation. Quand la population avait de l’argent,
elle a bénéficié du service ferroviaire sous les
deux formes. A Theure actuelle, elle se voit
acculée a la possibilité de n’en garder aucune,
a moins de prendre des mesures essentielles
en vue d’'un remaniement financier. ;

Voyons ce que disait un journal de la
Colombie-Britannique, le Colonist de Vie-
toria, ou je reléeve ce passage:

L’exposé budgétaire présenté au Parlement il
v a quelques jours prévoit certaines économies.
On peut douter qu’elles suffisent a éloigner la
nécessité d'un relévement dans les impots. 11
est réconfortant, toutefois, de savoir que M.
Bennett saisit parfaitement les ennuis qui ré-
sulteraient d'une aggravation de la fiscalité.
Il s’est prononcé en termes non équivoques sur
ce sujet, aussi bien que sur la nécessité impé-
rieuse de résoudre le probléme des chemins de
fer. A légard de cette derniére question, les
actes posés a la présente session auront une
profonde répercussion sur lavenir, que ce soit
du bon ou du mauvais co6té. Plusieurs voient
dans la législation actuelle un simple palliatif
plutét qu’'une solution. Aucun palliatif n’abais-
sera sensiblement le million de dollars que les
contribuables doivent sacrifier chaque semaine
sur l'autel de l’étatisation. D’un autre coté,
I'unification de la gestion, sous la forme que
propose M. Beatty, aurait pour résultat la
réalisation de toutes les économies essentielles.
Le plan de M. Beatty est sensiblement celui
quun comité spécial du Sénat approuvait et
adoptait, & la suite d’'un examen minutieux, en
1925. Les circonstances semblaient alors mo-
tiver l'unification. Ne la motivent-elles pas
davantage, aprés les avatars que viennent de
traverser les deux réseaux transcontinentaux?
Il est significatif que la majorité des journaux
de toutes les parties du pays se prononcent
pour la fusion, La Chambre des communes
doit étudier cette question, sans tenir compte
des considérations de partis, mais plutét en
cherchant a accomplir ce qu’exige I'intérét du
pays.
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L’honorable M. DANDURAND: De quelle
année date cet article?

" L’honorable M. BEAUBIEN: 1933. Vers
le méme temps, c’est-d-dire du 16 au 19 jan-
vier 1933, un grand nombre de journaux se
sont prononcés dans le méme sens, tous de-
mandant avec instance lintervention immé-
diate du Gouvernement. Ne voulant pas
lasser la patience de la Chambre par d’au-
tres citations de ce genre, je me bornerai &
lire la liste de ces journaux et & signaler
quils représentent & peu prés toutes les ré-
gions du pays:

Montreal Gazette; Halifax Herald; Halifax
Chronicle; Saint John Telegraph-Journal;
Hamilton Herald; Mail and Empire, Toronto;
Border Cities Star, Windsor, (Ont.) ; Kingston
Whig-Standard; Vancouver News; Quebec
Chronicle-Telegraph ; St. Catharines Standard ;
Woodstock Sentinel-Review; Sherbrooke Dai-
ly Record; Sault Ste. Marie Daily Star; Lon-
don Free Press; Trail Daily Times, C-B.;
Lethbridge Herald; Port Arthur News-Chro-
nicle; Brantford Ezpositor; Galt Reporter;
Regina Leader-Post ; Financial Post; Vancou-
ver Sun; La Presse, Montréal; Calgary Alber-
tan; Prince Albert Herald; Kitchener Record;
Family Herald and Weekly Star, Montréal;
Canadian Labour Leader; Guelph Daily Mer-
cury ; St. Thomas Times-Journal; The News,
Medicine-Hat, (Alb.); The Times, High-
River, (Alb.); Farmers’ Advocate, London,
(O.nt.); Post-Record, Sydney; The Neuws,
Sa.mt-Jean, (PQ.); Lindsay Post; Moose Jaw
Twmes; The Province, Vancouver, (C.-B.);
British-Columbian, New-Westminster, (C.-B.).

L’honorable M. DANDURAND: Tous ces
articles sont de 1933?

L’honorable M. BEAUBIEN: Oui. Je passe
a 1935.

Le trés honorable M. MEIGHEN : L’hono-
rable sénateur affirme-t-il que tous ces jour-
naux partagent son avis?

L’honorable M. BEAUBIEN: Oui, ils se
prononcent tous en faveur de la gestion
commune.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Y com-
pris le Regina Leader-Post?

L’honorable M. BEAUBIEN: A titre de
preuves additionnelles de la tendance de
I'opinion publique, j’ai sous la main des articles
éditoriaux publiés dans les journaux canadiens
en 1935, vers la fin de 1937 et méme au cours
des dernieres semaines. Ces articles ont paru
dans les derniers jours de janvier ou au début
de février 1935, dans les périodiques suivants:
I'Ontario Grower, Hamilton (Ont.); le Van-
couver Sun; le Brantford Expositor; le

Calgary Herald; le Daily Colonist, Victoria
(C.-B.); le Telegram, Saint-Jean (N.-B.); le
Calgary Albertan; le Sarnia Observer; le
Sherbrooke Record. La derniére série a paru
en décembre 1937 et janvier 1938, dans les
journaux suivants: le Chilliwack Progress; le
Windsor Daily Star; le Moose Jaw Times-
Herald; le Scarboro Post; le Regina Leader-
Post; le Quebec Chronicle-Telegraph; le
Toronto Telegram; le Brantford Ezpositor; le
Chatham Daily News; le Mercury,de Guelph;
le Montreal Daily Star; le Financial Post; le
Trail Times; la Daily Sentinel-Review, de
Woodstock.

Je terminerai cet examen des quotidiens par
un court extrait de la Gazette, de Montréal,
livraison du 5 février dernier:

Le gouvernement fédéral a pris et prend
encore a sa charge de lourdes obligations.
Personne ne peut prévoir ce que seront ces
obligations quand la commission Rowell aura
présenté son rapport et qu'on aura donné suite
a co rapport. Personne, non plus, ne sait ce
que seront les recettes du Dominion au cours
des douze ou quatorze mois prochains, compte
tenu méme du niveau terrifiant ol se tient
actuellement la fiscalité. Pourtant, chaque
année, on jette au gouffre de argent qu'on
pourrait économiser, non pas par petites som-
mes mais par millions. M. C. L. Burton, pré-
sident de la Robert Simpson Company, dans
un discours prononcé a la Canadian Industrial
Transport League jeudi soir en notre ville, a
exprimé lavis que, & moins de trouver une
colution au probléme des chemins de fer, I'in-
dustrie languira au Canada, le commerce et
les entreprises de services seront étranglés par
les relévements incessants et inutiles dans les
charges fiscales. M. Burton a cité assez longue-
ment les arguments exposés par le professcur
Jackman de Toronto en faveur de l'unification
(qu’il ne faut pas confondre avec la fusion).
Il ajouta qu’a son avis la fin du gaspillage qui
résulte des doubles emplois pourrait bien avoir
pour résultat une augmentation de l’gml}al'l-
chage. Il conseilla de mettre les employés Agés
a la retraite. Il gunalifia de colossal le fardeau
des impdts, dans lequel il voit la cause d’une
grande partie du malaise social et politique
quon remarque & I'heure actuelle, ce qui est
un fait indéniable. Le groupement ou parlait
M. Burton a adopté un veeu pour demander
que I’étude du probléme ferroviaire soit confié
A un organisme politiquement indépendant, et
quon tende a resserrer la collaboration entre
Jes deux réseaux.

Je cite maintenant le MacLean’s Magazine
du ler mars 1938:

En 1922, les voies ferrées d’Angleterre étaient
dans le chaos. Dans le pays, se trouvaient
20,000 milles de voies, pour la plus grande part
cotoyées par de bonnes routes qui, dans cer-
tains cas, abrégeaient la distance, et sur les-
quelles se faisait un roulage bien organisé et
de plus en plus important. ..

T.a situation a maintenant complétement
changé. Le déconcertant réseau de sociétés
a été remplacé par quatre compagnies qui
agissent de concert et dont les bénéfices, 1'an
dernier, ont atteint 23 millions de livres.
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On a aboli les postes en surabondance ou
en double emploi, de méme que les services
qui se répétaient; on a normalisé le matériel
et les appareils. ..

On leur avait accordé un certain délai pour
qu'elles arrivent & une entente harmonieuse,
aprés quoi un tribunal d’Etat se chargea de
réglementer les fusions.

Les employés en éprouvérent des ennuis, mais
la loi leur donna toute satisfaction. Tout
d’abord, il fut entendu que la diminution des
personnels ne se ferait que graduellement et
par le moyen de la retraite obligatoire & 55
ans.

La loi traitait a fond la question des dé-
dommagements pour cause de déplacement. En
premier lieu, elle stipulait que “tout fonction-
naire ou employé actuel deviendra dés la date
de la fusion ou de l’absorption, fonctionnaire
ou employé de la compagnie résultant de la
fusion”.

Elle prévoyait ensuite que, bien qu’une com-
pagnie fusionnée et le droit d’abolir tout poste
inutile, aucun fonctionnaire ni aucun employé
ne passerait sans son assentiment 4 un nouvel
emploi moins avantageux que l’ancien a 1'égard
de la besogne & accomplir, de la rémunération,
des conditions de travail ou des perspectives
de la pension.

Dans ce cas, une disposition prévoyait le
renvoi a un tribunal spécial qui pouvait accor-
der un dédommagement si ’employé établis-
sait le bien-fondé de ses réclamations.

Un dédommagement devait aussi étre ac-
cordé a quiconque subissait un abaissement de
rémunération ou de statut “par suite de I’abais-
sement de ses fonctions” ou souffrait autrement
d'une perte financiére & cause de la fusion...

On consacre des sommes importantes & ’amé-
lioration du niveau d'exploitation de cer-
taines lignes absorbées.

Malgré ces charges, les compagnies ont pu,
tout en maintenant leurs recettes & peu prés
au niveau d’autrefois, abaisser sensiblement
les tarifs et frais de toutes sortes.

Avant le regroupement, les tarifs et frais
en question dépassaient de 112 p. 100 le niveau
d’avant-guerre. Ils ont été ramenéds & environ
50 p. 100 de ce niveau.

L’administrateur général & la retraite du
Great Western Railway, sir Felix Pole, a dit,
trois ans aprés la fusion: “Je puis affirmer
catégoriquement que le regroupement a eu pour
résultat de nouvelles économies et un meilleur
rendement, et qu’il a profité directement aux
commercants et aux actionnaires. Il a aussi
été avantageux pour les employés, puisqu’il
leur a assuré une plus grande stabilité de leur
emploi et de meilleures perspectives d’avan-
cement”,

Il a paru beaucoup d’autres éditoriaux dans
le méme sens, mais ils m’ont échappé. Ceux
que j’ai cités, cependant, suffisent & indiquer
la tendance de l'opinion publique.

Je crois avoir raison de soumettre de nou-
veau au Gouvernement la résolution du Sénat.
Je le fais avec une grande confiance. Elle
résultait d’'un examen approfondi, auquel
avaient participé bénévolement les meilleurs
cerveaux, les meilleurs spécialistes du pays.
Les deux partis de la Chambre l'ont approu-
vées 4 l'unanimité. Nos meilleurs spécialistes
en question de chemin de fer estimaient qu’el-
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le rapporterait au pays entre 56 et 75 millions
de dollars par année. Le temps a pleinement
corroboré l'avertissement que donnait le Sé-
nat. Parce qu’il I'a ignoré, le Canada a perdu,
a date, & peu prés un milliard de dollars.
Les objections soulevées contre le projet
du Sénat disparaissent rapidement. Des gens
qui s’y connaissent, non moins que les organes
de l'opinion publique, les ont réfutés. Il me
suffira donc de les mentionner briévement.
I’épouvantail que constituait la perspective
d’un monstrueux monopole oppresseur &est
évanoui & la suite du programme adopté
par I’Angleterre pour fusionner ses voies fer-
rées. et des mesures que les Etats-Unis ont
décidé de prendre & la méme fin. Si on aug-
mente au besoin l'autorité et le personnel de
la commission des chemins de fer, comment
nos réseaux pourraient-ils se montrer oppres-
seurs? Ils n’ont pas le monopole des taux
et ils ne sont pas les seuls & supprimer des
lignes et des services. Ils ne contrblent pas

_davantage le trafic qui leur échappe de plus

en plus pour passer & leurs concurrents par
terre, par eau et dans les airs.

s

On s’oppose & ce plan parce qu'on prétend
qu’il ferait augmenter le chomage. On nie
maintenant que le congédiement de 15 & 17
p. 100 des employés de chemins de fer pourrait
accroitre le chomage, car toute difficulté résul-
tant de la mise & éxécution de ce projet ne
serait que temporaire et de nature & s’ajuster
par elle-méme. On ne saurait umifier la
direction en moins de quatre i cinq ans. Les
statistiques des chemins de fer américains
démontrent que les déces, les démissions et
les mises & la pension réduisent le nombre
des employés de chemin de fer de 5 p. 100
par année. Ainsi les employés que le projet
d’unification mettrait & pied pour des causes
naturelles seraient absorbés au cours des qua-
tre ou cinq ans que la réalisation de ce projet
demanderait. Lorsqu’on aura terminé cette
réduction mnos chemins de fer seront mieux
pourvus d’employés qu'aux Etats-Unis. Et
ce n'est pas tout. La diminution qui simpo-
serait ne serait que le tiers de celle qu’il a
fallu faire pendant la crise.

On m'a dit,—et je le crois—que, tenant
compte de l'unité d’exploitation, nos chemins
de fer comptent 40 p. 100 plus d’employés. ..

L’honorable M. MURDOCK : Je dis & mon
honorable ami qu’il fait absolument erreur.

L’honorable M. BEAUBIEN : J’accepte 1'ob-
jection que souléve mon honorable ami parce
que j’ai pour lui le plus grand respect. Il se
peut que je sois dans lerreur. Si je me
trompe, j’espére qu’il me reprendra, non seule-
ment pour ce qui est de cette observation,
mais aussi des autres que j’ai faites.
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L’honorable M. MURDOCK : Si mon hono-
rable ami veut bien contrdler cette affirmation
il verra qu’il se trompe grandement.

I’honorable M. BEAUBIEN: J’ai fait mon
possible pour me procurer des renseignements
exacts. Je puis faire erreur, et si je me trompe
je demande aux honorables sénateurs de me
reprendre.

I’honorable M. MURDOCK: Mon hono-
rable ami constatera, je crois, que le pourcen-
tage est tout autre, et non pas ce qu’il a dit.

I’honorable M. BEAUBIEN: Jajouterai
que cette difficulté se résoudra d’elle-méme;
c’est-d-dire que le personnel, par des causes
naturelles, diminuera au point qu’il ne sera
pas nécéssaire de faire des destitutions arbi-
traires. De plus, une entreprise exploitée 2
perte n'est pas de naturer & assurer la stabilité
de Pemploi. Un article publié dans le Mont-
real Star du 26 janvier dernier, préconisant
l'unification de la direction sans plus de retard,
attirait lattention sur le mémoire soumis
récemment au Gouvernement par la Fédéra-
tion canadienne du Travail. Le monde cu-
vrier, par la voie de la Fédération, déclare
ce qui suit dans ce journal:

La TFédération canadienne du Travail, se
rendant compte que la répétition des services
et le chevauchement des moyens de transport
au Canada ont grandement augmenté le far-
deau de la dette publique, ce qui a été un
obstacle aux réformes sociales et une cause
de labaissement du niveau de vie, tout en
minant la situation de l'emploi, désire déclarer
quelle est fermement convaincue que le Gou-
vernement devrait, au cours de la prochaine
session du Parvlement, présenter des mesures
législatives visant a faire disparaitre les mau-
vais effets de la répétition des services et ré-
tablir 1'égalité chez les concurrents. C’est un
fait établi que les répétitions non rémunéra-
trices des services et les reéglements inappro-
priés des services de transport sont les prin-
cipales causes de l'écart de 15 p. 100 et plus
qui existe entre les salaires des employés de
chemin de fer du Canada et ceux des Etats-
Unis, et aussi des basses échelles de salaires
et des conditions de travail lamentables des
autres employés des services de transport,
Jexistence continue de ce désordre dans les
industries du transport n’a été aucunement
avantageuse pour les employés, comme on le
peut constater par la démission d'un grand
nombre d’employés de chemin de fer depuis
1929. Pendant ce temps, les employés des
autres entreprises de transport ont été de plus
en plus exploités. La Fédération émet le veeu
formel que voici: “Que l'on prenne des me-
sures unmédiates pour substituer la collabo-
ration compléte de tous les réseaux de chemin
de fer, sous le contrdle rigoureux du gouver-

nement. 4 la demi-collaboration qui n’a pas
réussi a résoudre le probleme”.

Personne ne croit maintenant que sous le
régime dunification certaines régions se trou-
veraient sans service de chemin de fer. Sir
Edward Beatty a affirmé maintes et maintes
fois que la chose était invraisemblable. Com-

ment les cing administrateurs, qui tiennent la
balance du pouvoir entre les deux chemins de
fer et qui sont les gardiens des intéréts de
tout le pays pourraient-ils laisser se commettre
une telle injustice? Comment la Commission
des chemins de fer pourrait-elle tolérer cet
état de choses? Comment le Parlement pour-
rait-il permettre que certaines municipalités
soient ainsi isolées au sein méme de la nation?
Cette objection n’est pas raisonnable.

Il y a une autre objection, honorables séna-
teurs, que vous pouvez réfuter mieux que
moi. On dit que le Parlement devrait hésiter
avant de poser cet acte irréparable. Le
Parlement peut toujours revenir sur ce qu'il
a fait, mais ce qui est regrettable, c’est que
nous ne pouvons pas toujours réparer les
conséquences de nos omissions.

Enfin, certaines gens croient encore mordi-
cus & la direction de nos chemins de fer par
IEtat. Ils soulévent l'objection que nous
allons laisser de cOté le principe du contréle
de Etat dans la direction de nos chemins de
fer. Comment donc sont dirigés nos chemins
de fer Nationaux aujourd’hui? Ils sont ex-
ploités par un conseil d’administration nommé
par le Gouvernement. Comment les chemins
de fer unifiés seraient-ils administrés sous une
direction unique? La direction se composerait
de quinze hommes, dont cing tiendraient la
balance dans toutes les questions importantes.
Le Gouvernement nommerait les cinq repré-
sentants du peuple, le Pacifique-Canadien en
choisirait einq autres, ce qui permettrait aux
partisans de ’étatisation de se faire entendre;
nul doute que quiconque se rendrait inaccep-
table serait vite éliminé. Voild ou se trou-
verait toute la différence. Le systéme actuel
est-il assez précieux pour valoir une perte
annuelle de 100 millions?

On m’a demandé des preuves des économies
que donnerait l'administration en commun.
Bien entendu, je n’ai pas qualité pour fournir
une liste détaillée des coupure & faire sur des
centaines d’articles formant un total variant
entre $56 et $75 millions, mais je donnerai un
apercu des économies & pratiquer sur un ou
deux chapitres importants. L’administration
en commun permettrait d’abandonner entre
4,000 et 5,000 milles de voie ferrée. IL’entre-
tien de la voie colite annuellement une
moyenne de $2,000 & $3,000 du mille. Si l'on
prend le minimum de 4,000 milles de voies
abandonnées et qu’on le multiplie par $2,000,
minimum de l'entretien annuel, on arrive &
la somme de $8 millions d’économies par
année. De plus, 'administration en commun
permettrait de se passer des services de 26,000
employés dont le salaire annuel est en
moyenne de $1,700. Autre économie, de $44
millions, celle-ci.
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Le trées honorable M. GRAHAM: Et ces
hommes, il faudrait s'en occuper, n’est-ce pas?

L’honorable M. BEAUBIEN: Un moment,
§'ll vous plait, et mon trés honorable ami s’a-
percevra que je ne manque pas d’équité. Les
deux sommes additionnées forment un total de
$52 millions.

L’honorable M. MURDOCK : Mon honora-
ble ami vérifiera-t-il aussi ce salaire annuel de
$1,700? Je me réjouirais que ce fit la moyen-
ne annuelle,

L’honorable M. BEAUBIEN: Les chemins
" de fer ne sont pas de mon ressort, je admets,
mais j'ai consulté, pour obtenir des renseigne-
ments, des sources honnétes et averties. Que
mon honorable ami m’écoute avec indulgence.
J’admets que le premier chapitre, celui de I'en-
tretien de la voie, ne donnera peut-&tre pas
toute cette somme en économies; et quant au
deuxieme chapitre, on n’arrivera peut-étre a ce
total sur la main-d’ceuvre qu’aprés trois ou
quatre ans. Mais il reste intact le vaste champ
des gares, des bureaux de billets, des services
de marchandises et de voyageurs, des bureaux
de messageries et de tenue de livre, et toutes
les autres ramifications des chemins de fer,
tous en double et dont la moitié peut étre
supprimée.

Jlattitrerai lattention sur 'excellent discours
que M. J. J. Gibbons, président du Board of
Trade de Toronto, pronongait & Vancouver le
9 septembre 1937, lors de la convention an-
nuelle de la Chambre canadienne de commerce.
Il conseille fortement l'unité d’administration,
st réplique beaucoup mieux que je ne saurais
le faire aux objections possibles. Qu’a-t-on
répondu au veeu exprimé par le Sénat relative-
ment & l'administration en commun? Des
iffirmations vagues et malicieuses, par exemple,
qu’il se trame des conspirations contre les che-
mins de fer Nationaux. Peut-on imaginer une
conspiration qui rallierait des éléments tels
que le Sénat, nos meilleurs experts en matiére
ferroviaire, les professeurs d’économie politi-
que, les boards of trade et les chambres de
commerce, une majorité écrasante des jour-
naux du pays, ces derniers, me semble-t-il, en
mesure de réfléchir I'opinion publique? TUne
telle conspiration devient la manifestation de
la volonté populaire.

Pour parler sans ambages, le Gouvernement
est restreint par des considérations d’ordre
politique. Il craint la réaction politique de
I'Ouest. Mais cette région a besoin d’aide,
elle doit nous aider & se la procurer. Le Gou-
vernement, alerte a tout ce qui se passe, sait
sans doute que lopinion publique refusera
d’autres retards. Que le Gouvernement me
permette done de le presser d’accepter les sug-
gestions de notre honorable Chambre. Si le
cabinet hésite & suivre nos pas de trop pres,

L’hon. M. BEAUBIEN.,

qu'il adopte au moins nos procédés, qu’il ap-
pelle en consultation les autorités les plus émi-
nentes du pays. De cette maniére, il arrivera
sans doute & la meilleure conclusion pratique,
et sauf erreur, cette conclusion se rapprochera
de la nétre.

La résolution que je soumets a4 la Chambre
prie simplement le Gouvernement d’attaquer
sans retard le plus important de nos problémes
nationaux, probléme pressant, dangereux, qui
grandit et s'aggrave avec le temps.

Le tres honorable Arthur Balfour eut un
Jour sur la vie publique une boutade fort plai-
sante. Il dit qu'en politique, il était plus fa-
cile de répéter souvent une chose stupide que
d’arriver & accomplir une fois une chose sage.
Le Gouvernement est certes trés sensible a
toutes les variations d'opinion publique. Je
crois avoir indiqué la direction de ces varia-
tions. Pour monter un cheval, il faut rester
en selle; mais le peureux qui échappe la bride
et s'agrippe a la selle ne manquera pas de se
faire désarconner. N’en sommes-nous pas au
moment ol devant les nécessités nationales,
il faut remplacer 'opportunisme politique par
le patriotisme le plus éclairé?

Depuis des années, les économistes nous ré-
petent que le chémage, I'état risqué de certai-
nes provinces, et les déficits énormes, inces-
sants des chemins de fer Nationaux mettent
gravement en danger le crédit canadien. Le
Gouvernement a abordé la question du ché-
mage. M. Purvis, de facon magistrale, a ana-
lysé et classifié la situation, que nous pouvons
maintenant attaquer en connaissance de cause.
La commission Rowell enquéte maintenant
dans les provinces; le président et ses colle-
gues ne manqueront pas de réaliser les espé-
rances que nous avons fondées sur leur habi-
lité et leur réputation. Mais on na rien fait
pour le probléme ferroviaire. La mnation se
saigne aux quatre membres pour payer 2 mil-
lions de dollars par semaine, et jusqulici, le
Gouvernement ne fait rien.

Ce fardeau qui s’alourdit toujours fatigue
le peuple, et notre crédit faiblit, sur les mar-
chés monétaires du monde. N’allons pas
ignorer l'avertissement que nous a donné der-
niérement notre insuceés partiel & Londres,
lors de notre emprunt de convertissement.
Nous devons rester assez forts, assez atta-
chants pour conserver la confiance du peuple,
et attirer vers nos rives les hommes et les
finances nécessaires pour nous permettre d’at-
teindre la pleine stature de nos grandes desti-
nées.

Je pourrais comparer la situation actuelle &
celle de deux étrangers qui descendraient gai-
ment la riviére Niagara sans se douter du
péril vers lequel ils se dirigent. Des deux
rives, des individus d’abord, ensuite de petits
groupes, finalement des foules leur ecrient
pour les avertir du danger si proche. Nos
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étrangers rient et se moquent des avertisse-
ments, tout au bonheur de jouir du beau
soleil. Tout & coup, arrivés au bord de
I’abime, ils reconnaissent le péril et rament
désespérément pour se sauver, mais trop tard;
la foule sur les deux rives se couvre la face
d’horreur, les deux voyageurs disparaissent
sous les chutes.

L’honorable
morts?

L’honorable M. BEAUBIEN : Sans répondre
a la question de mon honorable ami, je lui
présenterai une comparaison: depuis des an-
nées, le gouvernement recoit des avertisse-
ments; les premiers sont venus du Sénat, ou
d’hommes éminents des deux partis politiques,
ensuite de la presse, maintenant de la masse
du peuple. Ces avertissements ont été igno-
rés, mais sl nous continuons & agir comme
par le passé, U'inflation, avec ses résultats dé-
sastreux, est inévitable, Pendant qu’il en est
temps encore, le Gouvernement ne recher-
chera-t-il pas la sécurité? Les conditions sont
incertaines: la régression actuelle deviendra
peut-étre une autre crise. Une guerre peut
se déclarer d'un moment & lautre. Pendant
que la barque est encore & flot, prenons les
mesures nécessaires, car si nous attendons le
déchainement de la tempéte, il sera peut-&tre
trop tard.

L’honorable M. DANDURAND: Nous
avons tous écouté avec beaucoup d’intérét
I’honorable sénateur de Montarville (I’hono-
rable M. Beaubien). Je suis slir que I’hono-
rable sénateur désire voir le Sénat exprimer
son opinion, c'est-a-dire qu’il désire qu’un
nombre de sénateurs fasse bénéficier le pays
de leur avis sur important probléme & Iétu-
de. Le Gouvernement sera heureux que les
membres de la chambre haute, dont certains
ont acquis une expérience considérable con-
cernant l'administration des chemins de fer,
expriment leur opinion avant que son repré-
sentant ici en réponde en son mom. Natu-
rellement, 'administration du pays a des idées
a exposer. Elles seront exposées en temps et
lieu; j’ajouterai cependant cette réserve, que
ces idées pourront étre modifiées quelque peu
par le poids des arguments exprimés en cette
enceinte,

Le trés honorable M. MEIGHEN: Natu-
rellement, I’honorable leader présume que les
idées du Gouvernement ne peuvent en rien
influencer le Sénat.

L’honorable M. DANDURAND: Si per-
sonne d’autre ne désire suivre mon honora-
ble ami, j’ajournerai & mardi prochain la suite
du débat.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Mardi

2

me convient, mais j’aime toujours & disposer

M. MURDOCK: Sont-ls

du travail aussitdt que possible. Nous som-
mes ici pour la semaine, et je propose demain.

L’honorable M. DANDURAND: Si mon
trés honorable ami désire parler demain, je lui
accorderai volontiers la préférence.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Mes opi-
nions ont déja été consignées au long, et
J’attends avec impatience celles du Gouver-
nement. Il est d'usage que le leader du
gouvernement parle dés le début sur une
telle motion.

L’honorable M. DANDURAND: Mon trés
honorable ami veut parler d’une tradition vé-
nérée dans un autre endroit, tradition suivie
pendant qu’il était 13, et toujours en hon-
neur. Mais l'usage ici est différent, Lors-
qu'une motion demande une expression d’opi-
nion du Sénat, le gouvernement donne son
attitude & la fin de la discussion, peut-8tre
parce qu’il espére avoir acquis quelque sa-
gesse au cours du débat. Mon trés honora-
ble ami s'exprima sans aucune réticence sur
les agissements du Sénat en 1925, je le sais.
Je crois y avoir fait allusion en cette en-
ceinte a cette époque, et je me reporterai
aux Débats de lannée pour m’en assurer.
Mais on a toujours le droit d’exprimer son
avis, quitte & en changer & la lumiére de
Pexpérience.

Je proposais d’ajourner la suite du débat &
mardi prochain parce que le discours de mon
honorable ami de Montarville, d’aprés moi,
est d’assez grande portée pour que je le traite
d’'une maniére satisfaisante & la Chambre,
quant a la forme au moins.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Trds

bien.

L’honorable M. DANDURAND: Mais si
mon trés honorable ami désire parler jeudi,
je remettrai & demain la suite du débat.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Mon

honorable ami sait bien que je ne suis ja-
mais si pressé de parler.

L’honorable M. DANDURAND: Moi non
plus, Disons-nous mardi, alors?

(Sur motion de I’honorable M. Dandurand,
la suite du débat est remise & mardi pro-
chain.)

LOI MODIFIANT LA LOI DU CENS
ELECTORAL FEDERAL

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
2e lecture du bill 2, Loi modifiant la Loi du
cens électoral fédéral.

Honorables sénateurs, ce bill propose de
remettre d'une autre année la revision des
listes électorales actuelles, revision qui devrait
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se faire annuellement, d’aprés la loi. L’adop-
tion du bill remettra cette revision, pour un
autre douze mois.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la 2e¢ fois.)

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
3e lecture du bill.

(La motion est adoptée, le bill est lu pour
la 3e fois puis adopté.)

BILL DES VERIFICATEURS POUR LES
CHEMINS DE FER NATIONAUX

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
2e lecture du bill 17, Loi concernant la nomina-~
tion de vérificateurs pour les Chemin de fer
Nationaux.

Honorables sénateurs, ce bill représente la
répétition annuelle de la demande adressée
au Parlement concernant la nomination des
vérificateurs pour les chemins de fer Na-
tionaux. MM. George A. Touche & Co, comp-
tables agréés des cités de Toronto et Montréal,
sont les vérificateurs actuels. Je demande
simplement qu’ils soient nommés de nouveau
pour 1938.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’hono-
rable sénateur propose la deuxiéme lecture
du bill demandant de nommer de nouveau la
méme compagnie.

I’honorable M. DANDURAND: Oui.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la 2e fois.)

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
3e lecture du bill.

(La motion est agréée, le bill est lu pour la
3e fois, puis adopté.)

BILL DE ILA MARINE MARCHANDE
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
2e lecture du bill 23, Loi modifiant la Partie
V de la Loi de la marine marchande du Cana-
da, 1934 (Marins malades et hopitaux de ma-
rine.

Honorables sénateurs, le bill contient certains
amendements secondaires & la Loi de la marine
marchande du Canada, 1934. Il concerne la
partie V de cette loi, partie qui exige que des
honoraires ou droits seront, en certains cas,
prélevés pour le compte des marins malades et
des hépitaux de marine, sur les navires faisant
le cabotage entre les ports canadiens, et sur
ceux qui arrivent au Canada de ports étrangers.
On désire exprimer clairement que les droits

L’hon. M. BEAUBIEN.

ne sont dus qu’une fois par année par les
navires affectés au cabotage, et & chaque voya-
ge par les navires venant de I’étranger.

Le paragraphe (b) exprime plus clairement
lobjet de la loi: un navire qui arrive & un
port des provinces mentionnées d’un endroit
hors du Canada auquel il retourne immédiate-
ment, ne sera pas obligé de payer les droits,
pourvu qu’il les ait déja acquittés dans un au-
tre port canadien.

Le paragraphe final porte que ces honoraires
ou droits ne seront pas percus d’une barge,
allége, ou gabare, qui ne transporte aucun
équipage et n’est pas un navire & propulsion.”

Aujourd’hui, les navires de ces types doivent
payer des droits et cette partie de la loi a
causé de fortes protestations, surtout de la
Colombie-Britannique. Les opinions sont par-
tagées sur la nécessité de cet amendement,
puisque la loi comporte la définition du mot
navire, laquelle définition ne comprend pas
les embarcations dont il est ici question. Nous
nous occuperons plus tard de ce point. Si la
deuxiéme lecture est adoptée, j’ai l'intention
de renvoyer le bill & I'un de nos comités.

L’honorable M. BLACK: Je demanderai &
I’honorable leader s’il ne prévoit pas que ce
paragraphe pourrait intervenir sur une question
déja réglée par la loi de la marine marchande
actuelle? La loi donne une définition bien
claire du mot navire. Les barges n’y sont
pas plus comprises que les radeaux.

L’honorable M. DANDURAND: Malgré le
langage clair de la loi, il est apparemment
d’usage de prélever des droits. Le Parlement
intervient maintenant pour dire que ces droits
n’auraient pas dii étre percus.

N

Voild l'un des points & discuter au comité.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je suis
heureux que le bill soit renvoyé au comité.
Ce dernier paragraphe me semble tout 3 fait
inutile. D’apres la loi, la barge et 'allége sont
comprises dans la définition du mot mnavire,
mais seulement pour certaines fins bien expli-
quées qui ne comprennent pas les droits.
Il faut un changement d’usage, non un change-
ment du paragraphe. La loi a été mal inter-
prétée.

(La motion est agréée, et le bill est lu pour
la 2e fois.)

Sur motion de 'honorable M. Dandurand, le
bill est renvoyé au comité permanent de la
banque et du commerce.

BILL SUR LES LIGNES AERIENNES
TRANS-CANADA

PREMIERE LECTURE

Un message est recu de la Chambre des
communes, accompagnant le bill 29, Loi mo-
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difiant la loi sur les lignes aériennes Trans-Ca-
nada, 1937.

Le bill est lu pour la 1re fois.

BILL DES CHEMINS DE FER
PREMIERE LECTURE REMISE

Un message est recu de la Chambre des
communes, accompagnant le bill 14, Loi mo-
difiant la Loi des chemins de fer (taxes télé-
phoniques).

Son Honneur le PRESIDENT: Honorables
sénateurs, ce bill est de méme nature que celui

présenté hier. C’est-d-dire que c’est un bill
public présenté par un député particulier.
Si l'un des honorables sénateurs a dessin de
le proposer, qu'il le dise avant la premiére
lecture, autrement, le bill sera remis & plus
tard.

L’honorable M. DANDURAND: Je suis
heureux que Son Honneur le président nous
fasse remarquer qu’il n’y a pas de proposeur.
Hier, aprés la premiere lecture du bill, nous
nous sommes trouvés dans ’embarras, du fait
que l'auteur, un membre des Communes,
n’avait demandé & personne de nous de s’en
charger ici.

Son Honneur le PRESIDENT: Ledit bill
sera-t-il remis & la prochaine séance de la

Chambre?

L’honorable M. BLACK: Des exemplaires
du bill sont-ils disponibles?

L’honorable M. MURDOCK: Il doit y en
avoir dans nos icasiers.

(Le Sénat s’ajourne & demain & trois heures
de l'aprés-midi.)

SENAT

Jeudi 3 mars 1938.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi, Son Honneur le Président étant au
fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

BILL D’INTERET PRIVE
PREMIERE LECTURE

D’un projet de loi (bill A) intitulé: loi con-
cernant the Dominion Association of Chartered
Accountants—Le trés honorable M. Meighen.
MONUMENT A SIR CHARLES TUPPER

DISCUSSION
A Vappel de 'ordre du jour.

L’honorable F. B. BLACK:. Honorables sé-
nateurs, avant 'appel de l'ordre du jour, je

désire profiter de l'occasion pour faire quel-
ques observations relativement & un projet
que les journaux du Canada ont préconisé
derniérement: celui d’ériger sur la colline
parlementaire une statue & la mémoire de sir
Charles Tupper. Je prends la parole pour
la bonne raison, qu’a la simple lecture des
articles publiés dans les journaux, on serait
norté & croire qu’il n’en a pas été question
auparavant.

Je dirai tout d’abord que, pour ma part,
je vois d’un trés bon ceil les agissements du
monsieur—il ne fait pas partie de la députa-
tion—qui a soulevé la question, car, il la
signale de nouveau & l'attention publique. En
toute justice pour le sénat, toutefois, je dirai
qu’d trois reprises différentes au moins, de-
puis que joccupe un siége ici, la question
d’élever un monument & la mémoire de sir
Charles Tupper a été soulevée dans cette
Chambre. En 1931, lorsque le comité des
édifices publics et des terrains du parlement fit
son rapport, I’honorable député de Pictou
(M. Tanner) et d’autres honorables membres
du sénat parléerent de la nécessité ou de
P’a-propos d’élever des statues & la mémoire
de quelques hommes d’Etat qui n’ont pas
encore de monuments sur cette colline. L’ho-
norable sénateur de Pictou déclara qu’il avait
pris note que des statues ont été érigées
sur la colline parlementaire & la mémoire de
sir Georges-Etienne Cartier, de sir John A.
Macdonald et de la reine Victoria.

L’honorable M. CASGRAIN: D’Arcy Me-
Gee.

L’honorable M. BLACK: Il donna & enten-
dre qu’il ne pouvait pas trés bien s’expliquer
pour quelle raison la reine occupait le trois-
iéme rang sur la liste. Il mentionna ensuite
les noms de D’Arcy McGee, de George E.
Brown, de sir Wilfrid Laurier et d’'un ou deux
autres.

L’honorable M.
Lafontaine.

L’honorable M. BLACK: Et il appela alors
Pattention sur le fait que des statues n’avaient
pas encore été érigées sur la colline & la mé-
moire de sir Charles Tupper, de sir Léonard
Tilley et de Joseph Howe. En I'occurrence,
jai aussi fait quelques remarques, mais
ne prendrais pas le temps de la Chambre pour
les répéter & cette heure, Je désire tout
simplement faire observer que la question
fut soulevée & cette époque-la.

En 1932, ’honorable sénateur de Rockeliffe
(I’honorable Cairine Wilson), présidente du
comité des édifices publics et des terrains du
parlement, se trouvant dans l'impossibilité d’as-
sister & une séance du Sénat alors que 'un
des rapports du comité devait étre déposé,

CASGRAIN: Baldwin et
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me pria de le présenter en son nom. Voici
les remarques que j’ai faites, dans loccu-
rence:

Parmi les nombreuses questions soumises
au comité, il en est une qui a été soulevée
en Chambre il ¥y aun an ou deux, et en d’autres
occasxons—ll s’agit du projet d’ériger une sta-
tue & sir Charles Tupper, I'un des péres de
la Confédération. Je ne pense pas qu’il soit
possible de citer les trois figures marquantes
qui ont pris une part active & la Confédération
sans mentionner le nom de sir Charles Tupper.
Récemment encore, il était une personnalité
distinguée dans la vie du Canada.

Je n’en lirai pas plus long pour linstant.
Dans cette circonstance, j'ai appelé l'attention
en particulier sur l'absence d’une statue & la
mémoire de sir Charles Tupper et j’ai fait
observer qu’il était 'une des figures marquan-
tes de I"époque de la Confédération. Il a été
dans la vie publique plus longtemps que n’'im-
porte quel autre homme d’Etat, & venir jus-
qu'aujourd’hui. Il fit partie de plusieurs cabi-
nets qui se succéderent & la direction des affaires
et il s’éleva jusqu’au poste de premier mi-
nistre du Canada. Du fait des longs et émi-
nents services qu’il a rendus au pays, il a
droit, il me semble, plus que tout autre homme
politique des Provinces maritimes & ’honneur
d’avoir sa statue sur la colline parlementaire.

Au cours du méme débat, j’ai aussi men-
tionné, & l'instar d’autres honorables sénateurs,
le nom de Joseph Howe. Cet homme public
fut probablement l'un des plus grands orateurs
que le Canada ait produit; il fut incontestable-
ment 'homme politique le plus éloquent que
les Provinces maritimes aient jamais envoyé
siéger au Parlement. Il avait une langue d’ar-
gent et possédait un cerveau merveilleux et
sa réputation s’étendait non seulement par
tout le Canada, mais aussi aux Etats-Unis et
en Grande-Bretagne. Le Canada ferait trés
bien de rappeler le souvenir de Joseph Howe
en lui érigeant un monument sur la colline
parlementaire. Apres tout, il va sans dire
qu'on lui reprochera peut-&tre d’avoir été
’homme des Provinces maritimes au lieu de
jouer le r6le d’'un homme d’Etat canadien. Il
n’en fut pas moins un grand Canadien, un
homme public dont le nom mérite d’étre per-
pétué par l’erectxon d’un monument sur la col-
line.

Je crois aussi que nous devrions ériger une
statue & la mémoire d’'une autre grande figure
de l’epoque de la Confédération, je veux parler
de sir Leonard Tilley. Il ne serait que juste &
mon avis que l'on commémore aux environs
des édifices parlementaires la vie et les services
rendus par ces trois hommes publics. Lorsque
j’ai soulevé cette question, en 1932, j’ai sou-
ligné le fait que le dernier monument érigé
sur la colline parlementaire avait cofité $18,000;
cependant, nous estimions alors qu’une somme

L’hon. M. BLACK.

beaucoup plus faible serait suffisante vu que
les prix alors en vigueur accusaient une forte
diminution. On m’avait fourni & ce moment
un devis estimatif portant les frais & environ
$10,000. Je me crois pas que nous pourrions
faire ériger une statue pour ce prix li, & I’heure
actuelle; les frais suivant moi s’éléveraient
probablement & $18,000. Cependant, apres
avoir écouté les séries de chiffres que l'on a
fait défiler sous nos yeux, hier, concernant les
déficits du réseau national, ce serait agir bien
mesquinement que d’admettre que le débours
d’une aussi faible somme pourrait constituer
un obstacle & Dérection d'une statue & sir
Charles Tupper.

Je tiens & élucider la question, savoir que
la demande d’ériger un monument a4 la mé-
moire de sir Charles Tupper a été faite dans
cette Chambre et non pas par quelqu’un du
dehors. A trois reprises différentes, nous avons
déploré ici l'absence d'une statue & la mé-
moire de ce grand homme d’Etat; d’énergiques
recommandations pour remédier & cet oubli
furent faites . au leader du Gouvernement,
c’est-d-dire au mAme honorable sénateur qui
dirige nos délibérations & cette heure. Il a
déclaré qu’il serait heureux de signaler la
question & l'attention du Gouvernement.

I’honorable RAOUL DANDURAND: Jai
dans lidée que, depuis le début de la pré-
sente session, quelquun dans la Chambre
des communes a déja appelé lattention du
Gouvernement sur lopportunité de recon-
naitre les services rendus par sir Charles
Tupper pour la réussite du pacte de la Con-
fédération en érigeant un monument & sa mé-
moire sur la colline parlementaire. Par mal-
heur, je n’ai pas eu le temps de lire la ré-
ponse du Gouvernement A cette demande;
cependant, j’ai passablement la certitude
qu’elle sera sympathique. A tout événement,
j’appellerai l'attention de mes collégues du
cabinet sur la proposition que mon honora-
ble ami de la gauche (M. Black) a faite ici,
a trois reprises différentes.

L’honorable M. BLACK: Je vous remer-
cie.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, je désire faire quelques
observations sur cette question. D’habitude,
les retards qui se produisent en ce qui regarde
I’érection des monuments me laissent assez
froid; cependant, dans le cas de sir Charles
Tupper, on accuse le pays de négligence et
on a raison suivant moi.

Pour esquisser la situation dans ses gran-
des lignes, il y a eu trois parties au pacte
de la Confédération: la provinece d’Ontario,
la province de Québec et les Provinces mari-
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times. Les hommes d’Etat qui ont dirigé la
longue bataille et aidé & la consommation du
pacte, au nom des deux provinces du centre,
ont vu commémorer leur souvenir par des
statues depuis nombre d’années—c’est-a-dire
sir Georges Etienne Cartier, qui a joué le rdle
principal en ce qui regarde la: province de
Québee, sir John A, Macdonald et George
Brown, en leur qualité de chef de la province
d’Ontario; cependant, on n’a pas encore re-
connu de la méme maniére les services des
hommes d'Etat qui représentaient la troi-
sitme partie au pacte de la Confédération,
les représentants des Provinces maritimes.

De tous les hommes publics qui ont joué
un role marquant au nom des provinces du
littoral de P’Atlantique, je ne crois pas que
T'on puisse prétendre qu’il s’en trouve un
seul dont les services aient égalé ceux qu'a
rendus sir Charles Tupper. Non seulement
s'est-il placé au premier rang et s’est-il mon-
tré le plus agressif dans la lutte & laquelle
donna lieu la Confédération, mais, par la
suite, il joua un réle de premier plan dans
I'histoire politique de la Confédération cana-
dienne. Nous perdons quelque chose en re-
tardant trop longtemps de commémorer ses
services. Méme & cette heure, il y a encore
des amis personnels de sir Charles Tupper
qui sont profondément chagrinés de consta-
ter que l'on tarde tant & reconnaitre les ser-
vices qu’il a rendus au Canada. A ma con-
naissance, il y a actuellement & Halifax, un
citoyen trés en vue—ses fils habitent l’ex-
tréme ouest,—dont la plus chére ambition se-
rait de contempler ce monument avant de
mourir; & tout événement, il serait satisfait
de savoir que l'on a reconnu le droit de sir
Charles & un monument et que l'on a com-
mencé les travaux. En toute sincérité, je
prie le Gouvernement de mettre immédiate-
ment la question a l'étude; s'il acquiesce &
ma demande, j’ai la conviction qu'il se ren-
dra compte que les Canadiens sont injusti-
fiables de retarder plus longtemps de commé-
morer le souvenir de cet homme d’Etat 3
moins d’étre taxés d’ingratitude.

L’honorable J.-P-B. CASGRAIN': Honora-
bles sénateurs, je crois que Peter Mitchell,
du Nouveau-Brunswick, mérite une part de
notre reconnaissance. La population de la
Nouvelle-Ecosse était en faveur de la Confé-
dération. Méme Joseph Howe favorisait le
projet et il fit partie du premier cabinet que
forma sir John Macdonald. Mais, la popula-

tion du Nouveau-Brunswick était hostile au-

projet,—surtout, je le suppose, parce qu’elle
faisait beaucoup de commerce avec les Etats-
Unis,—et elle se prononca contre. Cependant,
Peter Mitchell fit la lutte et remporta la vie-

toire sur cette question aux élections géné-
rales; il décida sa province & faire partie de
la Confédération.

L’honorable M. BLACK: Honorables séna-
teurs, on me pardonnera peut-étre de faire
une autre observation. Bien qu’il soit exact
que Peter Mitchell a joué un role marquant
dans les Provinces maritimes pour la réussite
du pacte de la Confédération, il n’en reste pas
moins que sir Leonard Tilley fut ’homme
public le plus remarquable du Nouveau-
Brunswick et c’est lui, en réalité, qui a amené
sa province & faire partie de la Confédé-
ration, Je pourrais rappeler des incidents
intéressants et méme romantiques & ce sujet,
mais je ne retiendrai pas plus longtemps 'at-
tention de cette Chambre.

I.OI MODIFICATIVE DU DROIT
D’AUTEUR

DEUXIEME LECTURE

L’honorable R. F. GREEN propose la deux-
ieme lecture du bill n° 12, intitulé: Loi mo-
difiant la loi modificative du droit d’auteur,
1931.

—Honorables sénateurs, je ne discuterai pas
le présent bill. Je demande qu’il soit lu pour
la deuxiéme fois et renvoyé & un comité. Ce
projet de loi a été adopté A l'unanimité par
P’autre Chambre et je crois que les disposi-
tions qu’il renferme sont bien connues des
honorables membres de cette Chambre. Il
vise & redresser certains abus en ce qui re-
garde la loi du droit d’auteur, & limiter les
pouvoirs de la Canadian Performing Rights
Association et exige que cette société publie
une liste de toutes les ceuvres musicales sur
lesquelles elle prétend avoir des droits d’au-
teur.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Si j'a1
bien compris, le bill doit étre renvoyé au co-
mité de la banque et du commerce et i'ap-
prouve absolument cette procédure; A cetie
étape, cependant, il serait peut-étre & propos
d’appeler l'attention des honorables sénateurs
sur un ou deux aspects de la mesure. Sous
le régime de l'article 1, le bill porte que qui-
conque demande un permis sera mis en pos-
session d’une liste de toutes les ceuvres mu-
sicales et ainsi de suite, sur lesquelles la
partie qui accorde le permis a des droits.
Dans le cours du débat qui a eu lieu ailleurs,
j’ai pris note de ceci: si la liste doit inclure
toutes les ceuvres sur lesquelles la société
prétend posséder des droits, elle sera plus vo-
lumineuse que lannuaire du téléphone 2
Montréal. Or, que vaudra cette liste & moins
qu’elle soit pourvue d’un index et que le prin-
cipe de la préparation d’un index soit claire-
ment défini? Je ne crois pas que l’article ait
la moindre valeur & moins d’y ajouter ume
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disposition & cet effet. Vu qu'il faudra ré-
diger d’avance le texte de 'amendement, il me
semble & propos d’en parler, séance tenante.
Je n’ai pas d’objection & soulever contre le
bill et j’espére pouvoir l'examiner avec la
plus sérieuse attention en comité; cependant,
il faudra lui apporter un certain nombre de
modifications avant de ’adopter.
(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2e fois.)
RENVOI AU COMITE

I’honorable M. GREEN propose que le bill
soit renvoyé au comité permanent de la ban-
que et du commerce.

L’honorable M. DANDURAND: Il est tout
4 fait dans l'ordre suivant moi que ce bill soit
renvoyé au comité permanent de la banque
et du commerce, car, si j'ai bonne mémoire,
c’est au cours de l'avant-derniére session...

L'honorable M. BLACK: Il y a deux ans.

L’honorable M. DANDURAND: Dans le
cours de cette session, nous avons eu un bon
nombre de réunions du comité de la banque
et du commerce et je me rappelle d’'une sé-
ance qui dura passé minuit et nous avons alors
discuté plusieurs questions qui sont en jeu
dans le présent bill.

(La motion est adoptée.)

1.OI DU DIMANCHE
DEUXIEME LECTURE

L’honorable JAMES MURDOCK propose
la 2e lecture du bill n° 13 intitulé: Loi tendant
a modifier la loi du dimanche.

—Honorables sénateurs, lorsque ce bill nous
a été soumis, mardi dernier, il était évident
que personne n'avait été prié de le piloter dans
cette Chambre, et certains honorables sénateurs
étaient apparemment disposés a4 régler immé-
diatement le sort de la mesure. Voild pour-
quoi j'ai proposé de l'inscrire & 'ordre du jour
afin qu’il soit lu pour la deuxiéme fois aujour-
d’hui.

Dans lintervalle, j'ai examiné le projet de
loi et il renferme des erreurs suivant moi. A
mon avis—et je ne suis pas avocat,— 'amen-
dement proposé aurait pour effet de rendre la
loi moins sévere quelle ne l'est et offrirait
l'occasion de la violer. Pour ne citer qu'un
exemple, amendement propose de supprimer
le mot “permet” dans le texte de larticle 14.
On a biffé ce mot,—si je puis m’exprimer ainsi,
—sur les instances de deux personnages distin-
gués dams un autre endroit. J’ai eu loccasion
depuis de converser aveec l'un de ces mes-
sieurs. Il m’a dit: “Oui, ¢’était une erreur, et
le bill devrait étre renvoyé & un comité pour
rectification”.

Lorsque nous avons discuté cette mesure,
mardi dernier, on a prétendu que c’élait un
nouvel empiétement sur les libertés des ci-

Le trés hon. M. MEIGHEN.

toyens canadiens, en ce qui concernait l'exé-
cution de leurs travaux nécessaires le diman-
che. L’article 11 de la loi contient vingt-qua-
tre exceptions, lesquelles, naturellement, ne
sont pas visées par ce bill. Ces vingt-quatre
exceptions comprennent presque tout. Cepen-
dant, aprés avoir examiné la loi, je constate
que, dimanche dernier, j’ai involontairement
violé I'une de ses dispositions lorsque j’ai con-
duit mon automobile en haut de la Gatineau
pour regarder les skieurs, car il n'y a pas d’ex-
ception me permettant de faire cela. Il n'y a
aucune exception, non plus, qui autorise une
compagnie de camionnage & transporter une
charge de marchandises de Toronto & Ottawa,
ou d’Ottawa a Montréal. Je pense que la loi
devrait subir quelques modifications, étant
donné que les conditions ont changé nota-
blement depuis son adoption.

En ce qui concerne la modification projetée,
on se trompe absolument, & mon sens, en pro-
posant que

Tout administrateur, directeur, surintendant
ou employé d’une corporation aux instructions
ou ordres duquel un employé, aux termes ou
conditions de son emploi, est tenu de se confor-
mer, qui ordonne & cet employé en dernier lieu
mentionné de ladite corporation d’exécuter une
partie quelconque des opérations qu’elle pour-
suit, ou I’y autorise...
soit passible de certaines peines. Le bill dit
“autorise ou ordonne”. Il n’est nullement ques-
tion de permission., Le mot “permet” est
rayé. J'imagine plusieurs cas dans lesquels
il serait injuste de tenir responsable un admi-
nistrateur d'une compagnie canadienne qui vit
dans les Antilles, aux Etats-Unis, en Angleterre,
ou dans quelque autre endroit fort éloigné du
lieu des opérations de la compagnie. Il est
absurde, selon moi, de dire qu’il sera passible
de trois ou de six mois de prison, selon le cas.

Mais nous pouvons certainement adopter le
principe du bill, savoir que le dimanche sera
observé d’une maniére raisonnable et convena-
ble. Jespére que le Sémat lira ce projet de loi
pour la deuxiéme fois et le renverra au comité
de la banque et du commerce. Ce comité pour-
ra le discuter & fond, et s'il ne juge pas dési-
rable que ce projet soit discuté davantage on
en restera la.

Une autre raison pour laquelle je pense que
ce bill devrait étre traité de cette maniere est
que le compte rendu complet de la discussion
sur la deuxiéme et la troisieme lecture du
projet de loi en un autre endroit est contenu
dans seulement deux pages et demi imprimées.
Il commence & la page 930 et se termine & la
page 933 du hansard de la Chambre des com-
munes. A mon avis, cela montre une étude
insuffisante d’'une question importante.

I’honorable E. D. SMITH: Honorables sé-
nateurs, j'abonde dans le cens de mon préopi-
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nant en ce qui concerne l'examen de ce bill
en un autre endroit. Comme il l'a dit, la
discussion sur la deuxiéme lecture, I’étude en
comité, la troisiéme lecture et le rapport du
bill ne comprennent que cing colonnes du
hansard. De plus; durant tout le débat, on
n’a pas dit un seul mot du principe du bill.
Je différe d'opinion avec le dernier orateur en
ce qui concerne le renvoi du bill & un comité.
Nous ne sommes ici que pour discuter le
principe du bill, principe auquel je m’oppose
énergiquement. Je vais lire tout larticle.
Voici:

Tout administrateur, directeur, surintendant
ou employé d’une corporation, aux instructions
ou ordres duquel un employé, aux termes ou
conditions de son emploi, est tenu de se confor-
mer, qui_permet ou ordonne a cet employé en
dernier lieu mentionné de ladite corporation
d’exécuter une partie quelconque des opérations
qu’elle poursuit, ou I’y autorise, contrairement
a l'une des dispositions de la présente loi, en-
court, sur déclaration sommaire de culpabilité
devant deux juges de paix, les mémes peines que
celles dont une corporation est passible en vertu
du paragraphe premier du présent article ou,
pour une premiére infraction, un emprisonne-
ment d’au plus trois mois et d’au moins un mois,
avec ou sans travaux forcés, et, pour chaque

récidive, un emprisonnement pendant au plus -

gsix mois et au moins deux mois, avec ou sans
travaux forcés.

Le principe du bill, je suppose, est que tout
administrateur, directeur ou employé d’une
corporation, au lieu de la corporation ou de la
compagnie méme, aura la responsabilité de
décider quand il y a urgence.

Ainsi que I’a fait observer mon honorable
collégue de Parkdale (P’honorable M. Mur-
dock), il n'y a pas moins de vingt-quatre ex-
ceptions, en vertu de la loi. Voici celle qui
m'intéresse le plus:

w) Tout travail inévitable le dimanche pour
sauver la propriété en cas d’urgence, ou quand
la propriété est en danger imminent d’étre dé-
truite ou de souffrir gravement.

L’honorable sénateur de De Lanaudiére
(honorable M. Casgrain) a fait remarquer,
l'autre jour, que les travaux de certaines in-
dustries ne peuvent &tre interrompus. Les
conserveries sont I'une d’elles, et la disposition
que je viens de lire s’y applique particuliére-
ment. Elle s’applique également aux fabri-
ques de transformation de matiéres premieres
en produits tels que le vin, la sauce de to-
mates, les soupes, et le reste, qui sont sujets
aux variations de la température. Comme
cela arrive fréquemment, il peut y avoir une
vague de chaleur en septembre, et il se peut
que la manufacture recoive trois ou quatre
fois plus que la quantité normale de tomates,
et le manufacturier doit décider s’il y a ur-
gence, s'il ne serait pas désastreux, non seule-
ment pour l'usine mais pour les cultivateurs,
de fermer ses portes le dimanche. S'il conti-

nue son exploitation ce jour-la, il est passible
de toutes les peines qui s’ensuivraient. Il n’est
guére utile de dire qu’il est souvent nécessaire
de maintenir les travaux le soir et le di-
manche.

Ce bill prévoit que le contremaitre, et non
I’employeur, doit se prononcer & cet égard. Il
est possible que, & moins que la fabrique ne
fonctionne jour et nuit, le dimanche, et les
autres jours, il y ait une lourde perte. Mais
si ce bill est adopté, et si le patron dit au
surintendant qu’il aimerait le voir travailler
le dimanche, celui-ci pourrait lui répondre:
“Si je me rappelle bien, le Parlement a adopté,
I'autre jour, & Ottawa, une loi en vertu de
laquelle je suis passible de la prison si je tra-
vaille le dimanche”. L’employeur peut essayer
de convaincre le surintendant qu’il y a urgence.
Il est possible que le surintendant lui-méme
soit en partie convaincu, mais s'il s'adresse &
une demi-douzaine de contremaitres ou aux
préposés aux machines, il apprendra qu’eux
aussi savent qu’ils sont exposés & 'amende ou
A la prison s'ils permettent ou exécutent un
travail le dimanche, et ils refuseront peut-étre
de travailler. Voila mon objection au principe
du bill.

Ce serait une sérieuse situation, non seule-
ment pour l’employeur, mais aussi pour les
ouvriers et les cultivateurs de la région. Je
suis done d’avis que ce bill ne devrait pas étre
renvoyé au comité. C’est le plus injustifiable
dont cette Chambre ait été saisie depuis
plusieurs sessions. Il est pernicieux. II créerait
des ennuis et des désastres. Clest le patron,
et non les ouvriers, qui paierait 'amende, et
c'est & lui de décider §’il y a urgence ou non.
Je voterai done contre cette mesure. J'espére
que les honorables membres songeront sérieuse-

‘ment & ce que j'ai dit avant de soumettre ce

bill au comité.

T’honorable M. MURDOCK: Mon hono-
rable colléggue ne comprend-il pas qu’il est
passible d’une sanction, en vertu de la loi
actuelle, et qu'elle devrait &tre modifiée? Il
devrait y avoir des exceptions au sujet des cas
qu’il a mentionnés.

I’honorable M. SMITH: Il y en a.
L’honorable M.‘ MURDOCK: La loi est

‘surannée.

L’honorable M. SMITH: L’alinéa (w) de
P’article 11 répond exactement & cette situation.
Chaque fois qu'il y a urgence ou danger de
désastre ou de perte, cest & la compagnie de
décider et de prendre des risques.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Hono-
rables = sénateurs, 'j’étais en cette Chambre
lorsque, en 1906, la loi en question fut adoptée
par le Parlement. : Elle a créé beaucoup
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d’excitation dans diverses parties du pays.
Elle fut adoptée par les Communes sans
grande difficulté, mais le Sénat y apporta de
nombreux amendements, et il prit bien soin
que nulle industrie n’en souffrit. Le Sénat
I’étudia deux ou trois jours, et, finalement,
Paccepta & trois heures du matin, si je me
rappelle bien. Parce que chaque province
avait sa propre loi du dimanche, cette Cham-
bre insista sur la nécessité d’obtenir d’abord
la signature du procureur général de la pro-
vince dans laquelle une poursuite serait
intentée. Comme cette mesure visait les
grosses compagnies qui insistaient sur le tra-
vail du dimanche, et employaient des centaines
d’hommes, on croyait que le procureur général
de chaque province devait étre invité & la
favoriser.

La loi fut adoptée. L’une des difficultés que
j’al souvent entendu mentionner, est que cer-
tains gros fabricants sont d’avis qu’ils doivent
héter les travaux, et insistent, par conséquent,
pour que ces travaux se continuent le diman-
che. Comme j’entrais en cette enceinte un mem-
bre de cette Chambre dont la division contient
plusieurs établissements de cette nature, me
dit que quelques-unes de ces compagnies sont
réguliérement poursuivies pour ne pas sus-
pendre leurs travaux le dimanche, mais qu’elles
se contentent de payer 'amende et continuent
de plus belle. Sauf erreur, ce bill augmente
la peine dans le but de donner plus de force
a la loi. Je pense que le Sénat devrait lire
ce bill pour la deuxiéme fois, et le renvoyer
au comité afin que nous entendions le témoi-
gnage de ceux qui croient qu’il y a de bonnes
raisons pour renforcer les sanctions déja
incluses dans la loi.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, lorsque ce bill a été
mentionné hier, ou avant-hier, j'ai appris
pour la premiére fois que les administrateurs
seraient au nombre de ceux qui seraient punis
pour violation de la loi du dimanche. Notre
loi des compagnies impose déjd aux admi-
nistrateurs des peines absolument dispropor-
tionnées, Dans le cas dun administrateur
qui agit d’une maniére frauduleuse, ou se
conduit & ’égard de sa compagnie avec égois-
me, aucune punition ne pourrait étre trop
sévere. Mais, en ce qui concerne les admi-
nistrateurs de bonne foi, et qui ne cherchent
que le bien de leur compagnie, et cela seul,
notre loi impose des peines qui ne sont pas
de la nature d’amendes, mais sont presque
sous la forme hideuse de la ruine. C’est tel-
lement vrai que des hommes sagaces, réelle-
ment prudents, refusent de faire partie de
conseils d’administration. Par conséquent,
lorsque j’ai vu que la présente mesure conte-

L’hon. M. SMITH.

nait cette peine additionnelle je m'y suis
opposé. Mais mon opposition a disparu en
grande partie aprés avoir lu soigneusement
le bill. J’ai constaté qu'un administrateur
ne serait pas rendu passible d’une sanction
du fait méme d’&tre administrateur; qu’il ne
serait passible d'une sanction que s’il donnait
un ordre & un employé & titre de directeur
ou d’employé. On ne peut donc guére sy
opposer, pourvu que la présente loi & cet égard
soit bonne.

Je pense que l'honorable sénateur qui a
proposé la motion (I’honorable M. Murdock)
a raison au sujet du mot “permet”. S'il était
4 propos d'inclure ce mot dans I'ancienne loi,
il devrait étre inclus dans celle-ci. Sauf erreur,
c’est l'autre Chambre qui I'a rayé. On a
prétendu qu’un administrateur pourrait &tre
accusé d'avoir permis la violation de la loi
sans le savoir. Mais tout cela est prévu par
la clause conditionnelle a laquelle j’ai fait
allusion, car un administrateur ne serait pas
passible d'une sanction sans connaitre la vio-
lation de la loi.

Cependant les observations de I’honorable sé-
nateur & ma gauche (I’honorable E. D. Smith)
m’ont frappé. Je ne crois pas que ’honora-
ble leader de la Chambre lui ait du tout ré-
pondu. De fait, c’est la compagnie qui de-
vrait &tre punie d'une infraction & la loi.
Il se peut que la loi actuelle ne punisse pas
suffisamment une compagnie qui viole la loi.
Le premier parrain du bill nous dit que les
compagnies s’en tirent en payant de faibles
amendes; qu'elles considérent que c'est préfé-
rable que de respecter la loi, et qu’elles per-
sistent & l'enfreindre. On peut remédier & cela
en augmentant 'amende. Les compagnies ne
craignent rien tant que les pertes d’argent,
et il serait facile de rendre la peine assez
sévere pour empécher ce mépris de la loi.
L’honorable sénateur qui siége & ma gauche
dit que, en vertu de ce bill, un employé pour-
rait étre puni pour une infraction commise
par la compagnie méme. Cet employé est
peut-étre un contremaitre adjoint ou ocecupe
une position secondaire. Je ne crois pas que
la loi puisse aller plus loin que de poursuivre,
par l'intermédiaire de la compagnie, le gérant
général. Je doute méme qu’elle le puisse, car
le gérant général est, aprés tout, un simple
employé des administrateurs.

I’honorable M. CASGRAIN: Exactement.

Le trdés honorable M. MEIGHEN : Je crois
que les arguments de l'honorable sénateur &
ma gauche sont irréfutables. La peine de-
vrait &tre limitée au violateur de la loi. La
loi doit étre défectueuse si la peine n'est pas
assez séveére pour prévenir les infractions.
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Aprés tout, nulle compagnie ne persistera
dans une habitude qui résulte en de lourdes
pertes d’argent.

L’honorable M. DANDURAND: Je ne suis
pas entré dans tous ces détails, parce que j’ai
supposé que le bill serait envoyé & un comité,
qui examinerait toute la question.

L’honorable M. CASGRAIN: Lorsque la
loi du dimanche fut adoptée, elle donna lieu
a4 beaucoup de commentaires. Je suis allé
voir le ministre de la Justice d’alors, aujour-
d’hui I’honorable sénateur d’York-Nord (I’ho-
norable sir ‘Allen Aylesworth) avec Honoré
Gervais, ancien député de Sainte-Marie, que
mon honorable collégue de Montarville (’ho-
norable M. Beaubien) connaissait bien, et que
mon chef (I’honorable M. Dandurand) con-
naissait encore mieux. Il fut décidé—et j'es-
pére qu’il n’y aura pas de changement & cet
égard—d’insérer une clause conditionnelle &
leffet que nulle poursuite ne serait intentée
sans lautorisation du procureur général de
la province intéressée. Je demandai que cette
réservation s’appliquit 3 un article, et elle
le fut. Puis je voulus qu’elle s’appliquit & un
autre. Il y eut quelque objection, mais j’in-
sistai. On décida de 'appliquer & un troisiéme
également, comme cela aurait di se faire.
M. Aylesworth, comme on l'appelait alors,
dit: “Ce n’est pas ainsi que nous les avocats
préparons les lois”. Je répondis: “Eh! bien,
c’est de cette maniére que nous les arpenteurs
les faisons, et nous n’avons aucun ennui.”

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la 2e fois.)

RENVOI AU COMITE

I’honorable M. MURDOCK propose que
le bill soit renvoyé au comité de la banque
et du commerce.

L’honorable M. BLACK: Puis-je demander
au parrain du bill s’il ne pense pas que cette
mesure devrait étre renvoyée au comité des
bills d’intérét privé?

L’honorable M. CASGRAIN: C’est un bill
public, Soumettez-le au comité général,

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
que nous devrions le renvoyer au comité
de la banque et du commerce, car il concerne
les industries du pays.

L’honorable M. CANTLEY: Il ne devrait
8tre renvoyé & aucun comité.

(La motion est adoptée.)

TRAVAUX DU SENAT

L’honorable M. DANDURAND: Honora-
bles sénateurs, comme nous n’avons pas
grand’chose & lordre du jour de demain, je

propose que lorsque le Sénat lévera sa séance
cet aprés-midi, il soit ajourné jusqu’d mardi
prochain, & huit heures du soir.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Puis-je
demander si le bill des Lignes aériennes Trans-
Canada sera étudié en deuxiéme lecture?

I’honorable M. MURDOCK: Tl est & l'or-
dre du jour pour demain.

L’honorable M. DANDURAND: Il sera
discuté mardi, mais nous pouvons le retarder
jusqu’a mercredi, si mon trés honorable ami
le désire.

(Le Sénat s’ajourne au mardi 8 mars, & huit
heures du soir.)

—

SENAT

Mardi 8 mars 1938.

Le Sénat se réunit & huit heures du soir,
Son Honneur le président étant au fauteuil.

Prieres et affaires courantes.

BILL CONCERNANT LE DIVORCE ET
LES CAUSES MATRIMONIALES
PREMIKRE LECTURE

L’honorable M. McMEANS demande &
déposer le bill (B), Loi concernant le divorce
et les causes matrimoniales.

(Le bill est lu pour la 1re fois.)

BILL SUR L’OPIUM ET LES DROGUES
NARCOTIQUES

PREMIERE LECTURE
Un message est recu de la Chambre des
communes, accompagnant le bill (24), Loi

modifiant la Loi de l'opium et des drogues
narcotiques, 1929.

(Le bill est lu pour la lre fois,)

BILL MODIFIANT LA LOI DES COM-
MISSAIRES DU HAVRE DE WIN-
NIPEG ET SAINT-BONIFACE

PREMIERE LECTURE

Un message est recu de la Chambre des
communes, accompagnant le bill (32), Loi
modifiant la Loi des commissaires du havre
de Winnipeg et Saint-Boniface.

(Le bill est 1u pour la lére fois.)

BILL SUR LE CONTRAT AVEC OTTAWA
PREMIERE LECTURE

Un message est recu de la Chambre des
communes, accompagnant le bill (34), Loi
autorisant un contrat entre Sa Majesté le Roi
et la Corporation de la cité d’Ottawa.

(Le bill est lu pour la lre fois.)
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BILL MODIFIANT LA LOI DES CHEMINS
DE FER (TAXES TELEPHONIQUES)

PREMIERE LECTURE .

Un message est recu de la Chambre des
communes,” accompagnant le bill (14), Loi
modifiant la Loi des chemins de fer (Taxes
téléphoniques) .

(Le bill est lu pour la 1re fois.)

SOCIETE DES NATIONS
QUESTION

L’honorable M. SAUVE demande au Gou-

vernement :

1. Combien a cofité la Ligue des Nations
depuis sa fondation?

2. Combien a-t-elle cotité au Canada?

3. Quelles sont les questions canadiennes
qu’elle ‘a considérées?

L’honorable M. DANDURAND: J'ai ici la
réponse & la question de mon honorable col-
legue ; comme elle comprend neuf ou dix pages,
je ne la lirai pas, & moins que mon honorable
ami n’insiste.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Passons.

L’honorable M. DANDURAND: La réponse
sera incluse au hansard de demain.

(Suit la réponse:)

1. De sa fondation jusqu’au 31 décembre
1936. derniére date pour laquelle sont dis-
ponibles les rapports vérifiés, la Société a cofité
approximativement 380,480,589 francs-or. Ce
chiffre dépasse légérement le cofit véritable, car
depuis le 27 septembre 1936, les frais préalable-
ment donnés en francs-or ont été donnés en
francs suisses lesquels, entre cette date et le
31 décembre 1936, ont subi une perte approxi-
mative de 30 p. 100.

2. Depuis sa fondation jusqu’a ce jour, le
Canada a contribué & la Société des Nations
17,543,086 francs-or.

3. Vu la vaste étendue des initiatives de
la Société, il serait tout & fait impossible
de donner, dans un exposé sommaire, une
idée juste des questions concernant le Ca-
nada étudiées par la Société. Toutefois, elles
comprennent, en sus de I'établissement de
moyens pour. le réglement pacifique de diffé-
rends internationaux et d'efforts pour favo-
riser le désarmement, les sujets énumérés ci-
apres:

- La publication des traités et conventions;
la coordination des statistiques de production
et de commerce; la simplification des forma-
lités douaniéres; ’étude par des experts d’une
sphére étendue de questions économiques et
financieres et de coopération intellectuelle
que les associations nationales ne pouvaient
pas traiter avec la méme efficacité; la restric-
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tion du trafic illégal de I'opium et autres dro-
gues nuisibles; la suppression de la traite des
femmes et du trafic des publications obsénes;
la coordination .du travail technique dans les
divers champs de la médecine préventive; la
standardisation des serums; la standardisa-
tion des statistiques sur la mortalité et la
morbidité; la surveillance dans certaines ré-
gions de l'hygiéne et de la quarantaine en
vue d'enrayer les épidémies: le bien-étre de
Penfance; des études visant & obtenir un plus
haut degré d’égalité entre les sexes au sujet
de la nationalité; la codification du droit in-
ternational, et [I'unification progressive du
droit pénal; des enquétes approfondies et in-
tensives et des recherches sur les heures de
travail, le repos hebdomadaire, les conditions
de travail, ’hygiéne industrielle, la préven-
tion d’accidents industriels, linspection du
travail, la réparation des accidents du tra-
vail, la protection des femmes employées,
celle des enfants et des jeunes personnes; les
congés annuels payés, le chdomage, les assu-
rances sociales, la rémunération du travail,
les salariés, les 'travailleurs professionnels,
les entreprises familiales, les problemes spé-
ciaux des ouvriers agricoles, des marins et le
reste; nombre de ces études ont provoqué
des conventions destinées & améliorer le tra-
vail en général, et & empécher que la con-
currence des pays ou les conditions de travail
sont inférieures n’abaissent celles des pays,
dont le Canada, ou des efforts constants ont
assuré une norme relativement élevée.

En sus des questions traitées par ces con-
ventions, des recherches méthodiques se pour-
suivent suivies par la publication d’études sur
les progres techniques, le chomage, la ratio-
nalisation, les contrats collectifs, les statis-
tiques sur les aubains, la mécanisation du tra-
vail de bureau, l'enseignement technique et
professionnel et l'apprentissage, la réglemen-
tation. des heures de travail et de repos des
camionneurs et bien d'autres questions d’im-
portance au Canada et dans tous les pays
qui s'intéressent a la législation sociale et 3
I'amélioration des conditions de vie en gé-
néral. :

Pour plus de facilité, deux listes ont été
dressées de ces conventions, la premiére indi-
quant celles ratifiées par le Canada et la
deuxiéme, celles qui ne l'ont pas encore été,
bien qu’elles traitent pour la plupart de ques-
tions intéressant le Canada,

CONVENTIONS DE L’O.LT. RATIFIEES PAR LE
CANADA

Convention fixant I"Age minimum d’admission
des enfants au travail maritime, adoptée comme
projet de convention par la Conférence inter-
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session, le 9 juillet 1920.
la ratification par le Ca-

nationale a sa 2e
Enregistrement de
nada, 31 mars 1926.

Convention concernant lindemnité de cho-
mage en cas de perte par naufrage, adoptée
comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail & sa 2e session, le 9

juillet 1920. Enregistrement de la ratification
par le Canada, le 31 mars 1926.

Convention fixant 1'Age minimum d’admission
des jeunes gens au travail en qualité de sou-
tiers ou chauffeurs, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail 4 sa 3e session, le 11 novembre 192i.
Enregistrement de la ratification par le Canada,
le 31 mars 1926.

Convention concernant l'examen médical obli-
gatoire des enfants et des jeunes gens employés
a4 bord des bateaux, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail 4 sa 3 session, le 11 mnovembre 1921.
Enregistrement de la ratification par le Ca-
nada, le 31 mars 1926.

Convention tendant a limiter & huit heures
par jour et a quarante-huit heures par semaine
le nombre des heures de travail dans les éta-
blissements industriels, adoptée comme projet
de convention par la Conférence internationale
du travail & sa lre session, le 28 novembre
1919. Enregistrement de la ratification par le
Canada, le 21 mars 1935.

Convention concernant 'application du vepos
hebdomadaire dans les établissements indus-
triels. adoptée comme projet de convention par
la Conférence internationale du travail, a sa 3e
session, le 17 novembre 1921. Enregistrement
de la ratification par le Canada, le 21 mars
1935.

Convention concernant UVinstitution de mé-
thodes de fixation des salaires minima, adoptée
comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail &4 sa lle session. le 16
juin 1928. Envegistrement de la ratificatio
par le Canada, le 25 avril 1935. i

CONVENTIONS DE L'O.IT. RATIFIEES PAR LE
LE CANADA

Convention concernant le chdémage adoptée
comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail & sa premiére session
le 28 novembre 1919,

Convention concernant l'emploi des femmes
avant et aprés l'accouchement, adoptée comme
projet de convention par la Conférence inter-
nationale du travail a4 sa lre session le 29
novembre 1919.

Convention concernant le travail de nuit des
femmes, adoptée comme projet de convention
par la Conférence internationale du travail a
sa lre session, le 28 novembre 1919.

Convention fixant l’dge minimum d’admis-
sion des enfants aux travaux industriels, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail a sa lre ses-
sion, le 28 novembre 1919.

Convention concernant le travail de nuit des
enfants dans l'industrie, adoptée comme projet
de convention par la Conférence internationale
du travail & sa lre session, le 28 novembre
1919. : ;
Convention concernant le placement des ma-
rins. adoptée comme projet de convention par
la Conférence internationale du travail a sa
deuxiéme session, le 10 juillet 1920.

Convention concernant I’Age d’admission au
travail des enfants dans l'agriculture, adoptée

comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail a4 sa 3e session, le
16 novembre 1921.

Convention concernant les droits d’association
et de coalition des travailleurs agricoles, adop-
tée comme projet de convention par la Confé-
rence internationale du travail & sa 3e session
le 12 novembre 1921.

Convention concernant la réparation des acci-
dents du travail dans Pagriculture, adoptée
comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail & sa 3e session le 12
novembre 1921.

Convention concernant I'emploi de la céruse
dans la peinture, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail & sa 3e session le 19 novembre 1921.

(Clonvention concernant la réparation des ac-
cidents du travail, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail & sa Te session le 10 juin 1925.

Convention concernant la réparation des ma-
ladies professionnelles, adoptée comme projet
de convention par la Conférence internationale
du travail & sa Te session. le 10 juin 1925.

Convention concernant 1'égalité de traitement
des travailleurs étrangers et nationaux en ma-
tiere de réparation des accidents du travail,
adoptée comme projet de convention par la
Convention internationale du travail a sa T7e
session, le 5 juin 1925. ;

Convention concernant le travail de nuit dans
les boulangeries, adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence internationale du
travail 4 sa 7e session, le 8 juin 1925.

Convention concernant la simplification de
linspection des émigrants & bord des navires,
adoptée comme projet de convention par la
Conférence internationale a sa 8e session, le
5 juin 1926.

Convention concernant le contrat d’engage-
ment des marins adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence internationale du
travail A sa 9e session, le 24 juin 1926.

Convention concernant le rapatriement des
marins, adoptée par la Conférence internatio-
nale du travail & sa 9e session, le 23 juin 1926.

Convention concernant I’assurance-maladie des
travailleurs de lindustrie et du commerce et
des gens de maison. adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail a sa 10e session, le 15 juin 1927.

Convention concernant I'assurance-maladie des
travailleurs agricoles, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail a4 sa 10e session, le 15 juin 1927.

Convention concernant l’indication du poids
sur les gros colis transportés par bateau, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail a sa 12e ses-
sion, le 21 juin 1929.

Convention concernant la protection des “ra-
vailleurs occupés au chargement ou au déchar-
gement des bateaux contre les accidents, adop-
tée comme projet de convention par la Confé-
rence internationale du travail a sa 12e ses-
sion, le 21 juin 1929,

Convention concernant le travail forcé ou
obligatoire, adoptée comme projet de conven-
tion par la Conférence internationale du tra-
vail 4 sa l4e session, le 28 juin 1930.

Convention concernant la réglementation de
la durée du travail dans le commerce et dans
les bureaux, adoptée comme projet de con-
vention par la nférence internationale du
travail, & sa l4e session, le 28 juin 1930.

Convention limitant la durée du travail dans
les mines ¢le charbon, adoptée comme projet
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de convention par la Conférence internationale
du travail a sa l5e session, le 18 juin 1931.

Convention concernant la protection des tra-
vailleurs occupés au chargement et au déchar-
gement des bateaux contre les accidents (ve-
visée en 1932), adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence internationale du
travail & sa 16e session, le 27 avril 1932.

Convention concernant ’Age d’admission des
enfants aux travaux non industriels, adoptée
comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail a sa 16e session, le
30 avril 1932.

Convention concernant les bureaux de place-
ment payants, adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence internationale du
travail & sa 17e session, le 29 juin 1933.

Convention concernant I'assurance-vieillesse
obligatoire des salariés des entreprises indus-
trielles et commerciales, des professions lihé-
rales, ainsi que des travailleurs & domicile et
des gens de maison, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail a sa 17e session, le 29 juin 1933,

Convention concernant l'assurance-vieillesse
obligatoire des salariés des entreprises agri-
coles, adoptée comme projet de convention par
la Conférence internationale du travail a sa
17e session, le 29 juin 1933.

Convention concernant I’assurance-invalidité
obligatoire des salariés des entreprises indus-
trielles et commerciales, des professions libé-
rales, ainsi que des travailleurs & domicile et
des gens de maison, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail & sa 17e session, le 29 juin 1933.

Convention concernant I'assurance-invalidité
obligatoire des salariés des entreprises agri-
coles, adoptée comme projet de convention par
la Conférence internationale du travail 3 sa
17e session, le 29 juin 1933.

Convention concernant l'assurance-décés ohli-
gatoire des salariés des entreprises industrielles
et commerciales, des professions libérales, ainsi
que des travailleurs a domicile et des gens de
maison, adoptée comme projet de convention
par ia Conférence internationale du travail a
sa 17e session, le 29 juin 1933.

Convention concernant l'assurance-décés obli-
gatoire des salariés des entreprises agricoles,
adoptée comme projet de convention par la
Conférence internationale du travail a sa 17e
session, le 29 juin 1933,

Convention concernant le travail de nuit des
femmes (revisée en 1934), adoptée comme pro-
jet de convention par la Conférence interna-
tionale du travail a sa 18e session, le 19 juin
1934.

Convention concernant la réparation des ma-
ladies professionnelles (revisée en 1934), adop-
tée par la Conférence internationale du travail
a sa 18e session, le 21 juin 1934,

Convention concernant la durée du travail
dans les verreries i vitres automatiques, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail & sa 18e ses-
sion, le 21 juin 1934.

Convention assurant aux chdémeurs involon-
taires des indemnités ou des allocations, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail 4 sa 18e
session, le 23 juin 1934.

Convention concernant l’emploi des femmes
aux travaux souterrains dans les mines de
toutes catégories, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail & sa 19e session, le 21 juin 1935.

Convention limitant la durée du travail dans
les mines de charbon (revisée en 1935), adoptée
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comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail 4 sa 19e session, le
21 juin 1935.

Convention concernant la réduction de la
durée du travail a quarante heures par se-
maine, adoptée comme projet de convention
par la Conférence internationale du travail a
sa 19e session, le 22 juin 1935.

Convention concernant Iétablissement d’un
régime international de conservation des droits
dans Passurance invalidité-vieillesse-déceés, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail a sa 19e
session, le 22 juin 1935.

Convention concernant la réduction de la
durée du travail dans les verreries a bouteiiles,
adoptée comme projet de convention par la
Conférence internationale du travail & sa 19e
session, le 25 juin 1935.

Convention concernant la réglementation de
tertains systémes particuliers de recrutement
des travailleurs, adoptée comme projet de con-
vention par la Conférence internationale du
travail & sa 20e session, le 20 juin 1936.

Convention concernant la réduction de la
durée du travail dans les travaux publics, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail i sa 20e ses-
sion, le 23 juin 1936.

Convention concernant les congés annuels
payés, adoptée comme projet de convention
par la Conférence internationale du travail a
sa 20e session, le 24 juin 1936.

Convention concernant le minimum de capa-
cité professionnelle des capitaines et officiers de
la marine marchande, adoptée comme projet
de convention par la Conférence internationale
du travail a sa 2le session, le 24 octobre 1936.

Convention concernant les congés annuels
payés des marins, adoptée comme projet de
convention par la Conférence annuelle du tra-
vail & sa 2le session, le 24 octobre 1936.

Convention concernant les obligations de 'ar-
mateur en cas de maladie, d’accident ou de
déces des gens de mer, adoptée comme projet
de convention par la Conférence internationale
du travail a sa 2le session, le 24 octobre 1936.

Convention concernant I’assurance-maladie
des gens de mer, adoptée comme projet de
convention par la Conférence internationale du
travail & sa 2le session, le 24 octobre 1936.

Convention concernant la durée du travail a
bord des navires et les effectifs, adoptée comme
projet de convention par la Conférence inter-
nationale du travail a4 sa 2le session, le 24
octobre 1936.

Convention fixant I'Age minimum d’admission
des enfants au travail maritime (revisée en
1936) adoptée comme projet de convention par
la Conférence internationale du travail a sa
22e session, le 24 octobre 1936.

Convention fixant 1’'ge minimum d’admission
des enfants aux travaux industriels (revisée en
1937), adoptée comme projet de convention par
la Conférence internationale du travail a sa
23e session, le 22 juin 1937.

Convention concernant l'admission des en-
fants aux travaux non industriels (revisée en
1937), adoptée comme projet de convention
par la Conférence internationale du travail a
sa 23e session, le 22 juin 1937.

Convention concernant la réduction de la
durée du travail dans l'industrie textile, adop-
tée comme projet de convention par la Con-
férence internationale du travail 4 sa 23e
session, le 22 juin.1937.

Convention concernant les prescriptions de
sécurité dans l'industrie du batiment, adoptée
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comme projet de convention par la Conférence
internationale du travail a4 sa 23e session, le
23 juin 1937.

RELATIONS EXTERIEURES
CREATION D’UN COMITE PERMANENT

L’honorable C.-P. BEAUBIEN propose:

Résolu: Qu'un nouveau comité permanent de
cette honorable Chambre, dénommé le Comité
permanent sur les Affaires étrangéres, soit cons-
titué aux fins de mettre en délibération les
questions d’intérét international, et que les re-
gles du Sénat soient modifiées en conséquence.

Honorables sénateurs, je n’ai guére a dire,
il me semble, pour expliquer ma motion.
Je devrais ajouter, cependant, que depuis
que j’ai donné des explications & la Cham-
bre aprés que l'avis de motion elit été con-
signé a l'ordre du jour, la situation européenne
est devenue bien plus grave, L’ombre d’Hitler
s'est étendue sur I’Autriche. Le premier mi-
nistre de la Grande-Bretagne, comme il l'a
dit & la Chambre des communes, a cru né-
cessaire, afin d’empécher la guerre, de traiter
directement et immédiatement avec I'Italie,
et s’est méme dispensé des précieux services
d’'un homme d’Etat tel que le trés honorable
Anthony Eden.

Si la situation était déja dangereuse, quelle
est-elle aujourd’hui? II me semble que tout
penseur en Europe ou de ce cdté-ci de ’Atlan-
tique doit se demander: “Ou allons-nous?
Nous avons besoin de lumiére dans les téné-
bres actuelles et, & mon avis, la création de
ce comité permettrait aux membres de cette
Chambre d’obtenir de celui que j’appellerai
Pambassadeur du gouvernement, I’honorable
leader de cette Chambre (M. Dandurand)
tous les renseignements possibles sur les af-
faires étrangéres. J'ai discuté ce sujet avec
nombre de mes collégues, et nous en sommes
venus a la conclusion unanime que nous avons
besoin d’étre renseignés autant que possible
afin de décider ce que nous ferions si la fou-
dre éclatait dans les ténébres et si une autre
guerre était déclanchée dans l'univers.

A part ces quelques observations, je me
contenterais de suggérer que, afin que le co-
mité ait plus d’envergure, nous changerons
son nom en celui de “comité permanent des
affaires étrangeéres et des question connexes”.
Cela permettrait au comité d’étudier toutes
les affaires internationales.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, je ne me rappelle pas si
j'ai pris la parole lorsque mon honorable ami
a donné avis de cette motion, avec de bréves
explications, suivi par mon honorable ami de
Vancouver (I’honorable M. McRae). Si je ne
I'ai pas fait alors, je désire dire aujourd’hui
que je ne suis pas opposé A la motion. Plu-
sieurs qliestions seraient du ressort du comité
projeté. Je comprends que c’est une innova-

tion, et nous devons étre prudents en discu-
tant des questions qui ne concernent pas que
le Canada mais les autres parties du Common-
wealth., Cependant, nous ferons de notre
mieux. :

L’honorable A. D. McRAE: Honorables sé-
nateurs, inutile pour moi de répéter que je
vois d’'un bon cil la création de ce comité
permanent. Le changement de nom proposé
par Phonorable sénateur de Montarville (I’ho-
norable M. Beaubien) comprendra, sauf erreur,
un champ assez vaste. Jai surtout & l'idée
certaines résolutions que j’ai recues de la
Wild Game Maintenance Association des pro-
vinces de I'Ouest, qui désire tout particuliere-
ment que le sujet de la conservation du gibier
soit présenté. Plusieurs questions semblables
seront soulevées de temps & autre et, si je
comprends bien, le comité projeté serait auto-
risé & les étudier. Je suis donc en faveur de
la création de ce comité permanent.

L’honorable W. M. ASELTINE: Honora-
bles sénateurs, je ne m’oppose pas & la mo-
tion. De fait, je crois que ce comité serait
trés important et accomplirait beaucoup de
travail. Jai d’abord pensé & proposer en
amendement que la tiche du comité soit plus
considérable en comprenant les affaires in-
ternes. Je croyais que le comité pourrait
examiner le probléme de la conservation de la
faune au Canada. Comme vient de le dire
mon honorable colldgue de Vancouver (I’ho-
norable M. McRae), nous avons recu des
pétitions des provinces de I'Ouest, ou, depuis
quelques années, le gibier & plume a été dé-
truit en plus grande quantité que je ne vou-
drais le dire. Il est de moins en moins nom-
breux. Il me semble done trés important que
nous ayons un comité permanent du Sénat
pour étudier la conservation de la faune du
Canada. Lorsque j’étais jeune garcon, vivant
dans la vallée de I'Ottawa, je péchais beau-
coup. A cette époque, le poisson était abon-
dant dans tous les lacs et les cours d’eau voi-
sins d’Ottawa et dans le comté de Lanark.
Maintenant il faut franchir des milles et des
milles, des centaines, pour faire de bonnes
péches. A l'automne, il faut se rendre encore
plus loin, probablement, pour trouver des ter-
rains de chasse giboyeux. Plus tard, je pro-
poserai probablement une motion tendant & la
nomination d’'un comité permanent relatif &
la conservation de notre faune. Tout en ac-
ceptant cette motion, je n’ai pas voulu laisser
passer cette occasion sans donner quelque avis
aux honorables membres de ce que je pourrai
faire en une circonstance ultérieure.

L’honorable JOHN T. HAIG: Honorables
sénateurs, la Manitoba Game and Fish Asso-
ciation a écrit & plusieurs honorables membres
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de cette Chambre, je crois, en demandant que
nous fassions quelque chose dans le sens sug-
géré par mon honorable préopinant (I’honora-
ble M. Aseltine). Cette association fait ob-
server que le sénat américain a formé . un co-
mité concernant la conservation du poisson et
du gibier, et qu’il a déja accompli un excellent
travail. De plus, les Américains ont mis de
cOté de vastes régions pour la conservation
des animaux sauvages de toute espéce. Si
nous les imitions au Canada nous en profite-
rions beaucoup. Quelques oiseaux, tels que
les canards et les oies, parcourent le nord et
le sud, et les deux pays sont en présence du
méme probléme. A une récente réunion des
associations de conservation du gibier de tous
les Etats-Unis, on a annoncé que plus de dix
millions de personnes font partie de ces asso-
ciations. Cela donne une idée de leur acti-
vité,

On m’a prié de proposer la ecréation dun
comité en cette Chambre semblable & celui
du sénat américain. Si la présente motion a
assez d’envergure pour autoriser un comité &
étudier ce sujet du gibier et de la faune, je
suis parfaitement satisfait. Autrement, j’ai-
merais que ce comité ait plus de pouvoirs.

L’honorable J. A. CALDER: Honorables
sénateurs, il y a loin des canards et des oies
4 la situation dépeinte par I’honorable séna-
teur & ma droite (I’honorable M. Beaubien),
Je me m’'oppose pas & la motion, mais, au
nom du ciel, je me demande ou le comité
aboutira. La situation est des plus compli-
quée en Furope. Une douzaine de pays ou
plus sont dans des conditions trés complexes,
et leurs gouvernements traitent ce probléme
de plusieurs maniéres dont nous n’avions ja-
mais entendu- parler, bien que nous puissions
étre témoins de leurs résultats un jour ou
l'autre. N’allons pas croire que si nous nom-
mons ce comité nous aurons tous les rensei-
gnements que possédent les gouvernements de
ces pays d’Europe. Non, jamais. D’'ou vien-
draient nos renseignements? Ou les puiserait
ce comité? Serait-ce le premier ministre
qui les fournirait? Je doute fort qu’il nous
dise grand’chose.

L’honorable M. POPE: Il est sage.

L’honorable M. CALDER: Oui, il faut
faire preuve de sagesse quand on occupe des
positions de cette nature, Il peut &tre op-
portun de créer un comité comme celui que
I'on propose pour étudier certains problémes.
Il ne nuirait pas, et nous pourrions voir de
quelle valeur il est avec le temps. Mais je
crains que nous n’ayons jamais  de rensei-
gnements nous permettant de conclure com-
ment la situation européenne devrait étre

L’hon. M. HAIG.

traitée. C’est mon avis dans le moment. Je
me trompe peut-étre. Cependant, je le ré-
péte, je ne crols pas que nous causions aucun
tort en nommant ce comité et en faisant tout
en notre pouvoir pour conserver le gibier,
le poisson et la faune.

I’honorable JAMES MURDOCK: Hono-
rables sénateurs, je désire poser quelques ques-
tions au sujet de cette motion. Si j’ai bien
compris, le motionnaire (I’honorable M. Beau-
bien) et I’honorable sénateur de Vancouver
(I'’honorable M. McRae) ont dit que le co-
mité serait saisi d’affaires internationales. In-
cluraient-elles, par exemple, un pont inter-
national & Niagara-Falls, que nous sommes 3
examiner? Comprendraient-elles la loi mo-
difiant la loi du droit d’auteur, que nous étu-
dions également, et qui a trait directement &
une -convention conclue par divers pays il y
a plusieurs années? L’honorable motionnaire
(I’'honorable M. Beaubien) fait signe que oui
de la téte.

Je demanderai de plus, en supposant que
les objets du comité seront tels qu'ils ont été
esquissés, si le motionnaire ne croit pas que
les mots de son projet de résolution “aux fins
de mettre en délibération les questions d’in-

térét international” ne sont pas malheu-
reux? = “Aux fins de mettre en délibéra-
tions les questions”, cela voudrait dire
avec lintention de les négler. Je crois
que l'honorable sénateur aurait di em-

ployer les mots “aux fins d’étudier les ques-
tions d’'intérét international”. Quelqu'un m’a
dit l'autre jour: “Le Sénat va constituer un
comité pour usurper les pouvoirs du minis-
tere des Affaires étrangéres du gouvernement
fédéral. Un comité du Sénat va traiter tous
ces problémes”. Je sais que telle n'est pas
I'intention de mon honorable ami, mais sa

‘motion ne serait-elle pas plus claire s'il fai-

sait le changement que j'ai suggéré?

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, je ne m’opposerai cer-
tainement pas & la motion. Je me demande
si je me montrerais aussi complaisant si je
siégeais de l'autre c6té, mais je présume que
le leader du Gouvernement est d’avis que le
comité ne causera aucun tort.

Le Sénat des Etats-Unis, naturellement,
ne ressemble pas & cette Chambre en ce qui
concerne les affaires étrangéres. Dans ce
pays, tous les traités étrangers doivent étre
approuvés par ce seul corps, et par aucun
autre. Ici, les traités sont réellement effectifs
méme si le Parlement ne les approuve pas
du tout, bien que la coutume actuelle, qui de-
vient constitutionnelle, est d’obtenir: lappro-
bation du Parlement. Il est donec clair que
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nous ne pouvons compter qu’aucun comité
de notre Sénat ait la méme autorité, touchant
les affaires étrangéres, que le comité des
Etats-Unis.

Je ne crois pas, non plus, que les fonection-
naires du ministére des Affaires étrangeres,
qui seuls possédent des renseignements refu-
sés méme A la presse, donnent & un comité de
cette Chambre des informations qu’ils ne
voudraient pas communiquer au Parlement.
Un comité pourrait faire des études spéciales
de certains aspects de nos affaires étrangeres,
mais elles ne seraient que de la nature de
renseignements pour l'usage de la Chambre,
mais nullement d’actes administratifs. Je
suis porté & croire que le comité se limite-
rait tout d’abord, probablement, & des ques-
tions d'intérét immédiat et pratique, con-
cernant les affaires étrangéres, telles que la
protection des oiseaux migrateurs.

L’honorable M. CALDER: Les conventions

de commerce.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’hono-
rable sénateur de Parkdale (M. Murdock)
a demandé si une question telle que celle
d'un pont international serait étudiée par le
comité. Si ce sujet nous était soumis sous
forme de bill, il appartiendrait & la Chambre
de décider si ce bill serait renvoyé & ce co-
mité ou au comité des chemins de fer, com-
me dans le passé pour des mesures de cette
nature. Il en serait de méme pour lautre
cas mentionné par l’honorable sénateur de
Parkdale, Mais, sans doute, il a raison de
suggérer que la motion soit congue dans des
termes moins péremptoires que maintenant.
Je proposerais qu’elle soit ainsi libellée:

Quun nouveau comité permanent de cette
honorable Chambre, dénommé le comité perma-
nent sur les Affaires étrangéres et toutes les
questions connexes, soit constitué pour les étu-
dier et en faire rapport, et que le réglement
de la Chambre soit modifié en conséquence.

Alors le comité aurait certainement assez
d’envergure pour inclure le sujet mentionné
par ’honorable sénateur junior de Winnipeg
(M. Haig).

Je n’aime pas du tout l'expression “affaires
¢trangeéres” en ce qui concerne le Canada.
Je suis peut-8tre arriéré, mais il me semble
présomptueux que nous parlions de politique
étrangére. Des professeurs écrivent des livres
el des articles de périodiques trés érudits sur
ce sujet. Jai lu un ouvrage il y a quelque
temps, avant sa publication, sur la politique
étrangére du Canada. L’expression a une
trop grande portée. Si nous devons avoir une
politique étrangére adoptons une ligne de con-
duite absolument différente et bien plus im-
portante que celle que nous assumons au-
jourd’hui. Il semble difficile de comprendre
jusqu’a quel point les Canadiens regardent

notre pays comme étant un élément d’une in-
fluence remarquable sur les affaires de l'uni-
vers, Nous avons des relations extérieures,
naturellement, mais c¢’est une expression moins
ambitieuse. Je ne veux pas amoindrir notre
puissance et notre importance de plus en
plus notable, mais nous sommes las d’entendre
parler du Canada comme voulant diriger
les démocraties en ce qui concerne les affaires
étrangeéres, Nous ferions mieux de comprendre
notre véritable situation, notre valeur, et
d’agir en conséquence,

L’honorable M. BEAUBIEN: Je ne crois pas
pouvoir donner de plus amples renseignements.
Ma motion a été heureusement revisée, et je
suis reconnaissant au trés honorable leader de
ce coté-ci de la Chambre de sa suggestion. Je
lui dirai que je n’avais pas l'ambition que l'on
a laissé entendre.

_Le trés honorable M. MEIGHEN: Je le
sais.

L’honorable M. BEAUBIEN: Nous ne som-
mes pas la cause des conditions de l'univers,
mais il peut étre trés difficile pour nous d’échap-
per 4 leurs conséquences.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Treés
bien! Trés bien!

L’honorable M. BEAUBIEN: C’est incon-
testable, & mon sens. Ne pourrions-nous donec
alors faire prudemment autant de lumiére que
possible sur la route que nous suivons, malgré
nous, si vous voulez? Pourquoi s’opposer &
ce que nous voyions aussi loin que possible
en avant de nous? Pourquoi hésiter le moin-
drement & demander & notre ministére des
Affaires étrangeres de nous fournir avec pru-
dence tous les renseignements dont il est ca-
pable?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Clest
parfait.

L’honorable M. BEAUBIEN: Certes, hono-
rables membres, nous aurons peut-étre demain
une discussion générale sur les affaires étran-
géres. Apres tout, cette Chambre doit étudier
tous les traités négociés par le Canada et
toutes les phases des affaires étrangéres. Ne
vaudrait-il bien mieux pour nous d’étre trés
renseignés, afin que, étant dans une meilleure
posture qu’aujourd’hui, nous puissions, comme
I’a dit ’honorable leader de cette Chambre,
marcher prudemment sur la glace mince, s'il
y en a?

Je ne veux pas prolonger cette discussion,
mais j'ajouterai qu’il y a plusieurs aspects des
affaires étrangéres au sujet desquels je vou-
drais que le Gouvernement fit connaitre ses
intentions. Par exemple, maintenant que le
premier ministre de la Grande-Bretagne a ex-



62 SENAT

primé l'attitude de son pays & ’égard de la
Société des Nations, quelle sera la nétre? On
n’a certainement pas d’objection & nous ren-
seigner & ce sujet. Je le répete, je n’avais
pas les visées ambitieuses que l'on m’a pré-
tées. Je désire simplement avoir les infor-
mations que l'on peut me fournir prudem-
ment sur les affaires étrangéres, et je crois y
avoir droit.

L’honorable J. P. B. CASGRAIN: Je ne
puis partager l'avis de l'honorable sénateur
de Montarville (I’honorable M. Beaubien) et
je le regrette. Si l'on doit nous fournir ou-
vertement les renseignements ici, comment
pourrons-nous empécher qu’ils soient com-
muniqués & un ennemi éventuel? IL’une des
faiblesses de la Société des Nations, c’est
qu’elle discute publiquement des questions
internationales délicates. Ia diplomatie ne
s'exerce jamais ouvertement. Talleyrand a
dit que la parole a été donnée & l'homme
pour déguiser ses pensées. De quelle facon
pouvons-nous déguiser nos pensées au cours
d'une discussion franche? J’ai grandement
foi dans I'Empire. Si le fait de posséder
pareille confiance constitue un impérialiste.
alors j’en suis un. Les hommes d’Etat et
les diplomates britanniques recoivent la meil-
leure formation du monde. Examinez de
quelle facon ils ont étendu les bornes de 'Em-
pire depuis que jai vu le jour. Méme si
nous mettions sous clef les portes de cette
salle de délibérations, le point capital de nos
discussions percerait au dehors au bénéfice
d’'un ennemi éventuel. Je ne crois pas qu’il
soit sage de montrer notre jeu. Je n’ai ja-
mais joué aux cartes de ma vie, mais je sais
que vous ne devez pas montrer votre jeu au
cours d’une partie de cartes.

L’honorable M. POPE: Je suis d’avis que
League of Notions serait un nom plus appro-
prié.

L’honorable M. MURDOCK: Mon hono-

rable ami a-t-il I'intention de modifier sa mo-
tion en ce sens?

L’honorable M. BEAUBIEN: Oui; j’ai de-
mandé tout & ’heure la permission de modifier
le texte de ma motion,

Le trés honorable M. GRAHAM: Les ob-
servations de l’honorable sénateur junior de
Winnipeg (I'honorable M. Haig) ont fait sur-
gir une question A mon esprit. Toutes les
provinces ont leurs propres lois de chasse, Le
comité proposé devrait tenir compte du fait
que, pour ce qui est de plusieurs affaires énu-
mérées, nous ne pouvons nous ingérer dans
P'application des lois provinciales.

L’hon. M. BEAUBIEN.

Le trés honorable M. MEIGHEN: La pro-
tection des oiseaux migrateurs releve des re-
lations extérieures. Elle n’a rien & faire avec
la juridiction des provinces.

Le trés honorable M. GRAHAM: Non; il
ne s'agit pas de cela; javais dans lidée
les lois locales concernant la péche et la
chasse.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Nous
n’avons pas l'intention de soumettre ces ques-
tions au comité proposé.

Le trés honorable M. GRAHAM: Je suis
heureux d’entendre ces explications. Autre-
ment, j'aurais été obligé de soulever une ob-
jection. Les provinces ont leurs propres ins-
pecteurs pour mettre en vigueur les lois pro-
vinciales concernant la péche et la chasse.

Son Honneur le PRESIDENT: La mo-
tion, ainsi modifiée, sera ainsi congue:

Résolu: Qu'un comité permanent de cette ho-
norable Chambre, dénommé le comité perma-
nent sur les Affaires étrangéres, soit constitué
aux fins de mettre en délibération les questions
d’intérét international, et que les reégles du
Sénat soient modifiées en conséquence.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Je crois
que la derniére partie: “aux fin de mettre
en délibération les questions d’intérét inter-
national” devrait étre modifiée en ajoutant

les mots: “d’étudier les mémes questions
et en faire rapport”.
L’honorable M. McMEANS: Est-ce que

cela concerne les relations commerciales?
Le trés honorable M. MEIGHEN: Du tout.

Son honneur le PRESIDENT: Il est pro-
posé que l'on ajoute ces mots: “d’étudier

les mémes questions et d'en faire rapport”.
(La motion, ainsi modifiée, est adoptée.)

BILL SUR LES LIGNES AERIENNES
TRANS-CANADA

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose
la 2¢& lecture du bill 29, intitulé loi modifiant
la loi sur les lignes aériennes Trans-Canada,
1937.

—Le présent bill vise & rectifier deux omis-
sions dans la loi adoptée, au cours de la
derniére session. En vertu de la convention
conclue, il y a deux ans, entre le Gouverne-
ment de la Grande-Bretagne, de I'Irlande, de
Terre-Neuve et du Canada, chaque Gouver-
nement doit acquérir une part des actions de
la compagnie qui sera constituée pour ex-
ploiter un service aérien Trans-Atlantique.
La premiére modification autorise les lignes
aériennes Trans-Canada & acheter la part
d’action de la compagnie que le Canada
doit acquérir. Cette autorisation a été omise
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par inadvertance du texte de la loi, quoique
le ministre des Transports ait déclaré, au
cours de la derniére session, que les fonds
nécessaires avaient été votés. La seconde
modification vise & rectifier une autre omission.
Les honorables sénateurs se rappelleront sans
dcute que la route des lignes aériennes Trans-
Canada, ainsi qu’elle fut établie & lorigine
entre Montréal et Moncton, traverse I'Etat
du Maine. Or, une stricte interprétation de
la loi ne permettrait pas aux lignes aériennes
. Trans-Canada d’étre exploitées en dehors du
Canada. En conséquence, le paragraphe 1
de larticle 15 est modifié pour permettre
lexploitation “entre des endroits a linté-
rieur et des endroits & l'extérieur du Canada
sur des parcours situés entierement au Cana-
da ou partie 4 lintérieur et partie & lexté-
rieur du Canada”.

Le trés honorable M. GRAHAM: Est-ce
qu’il n’est pas nécessaire d’obtenir le consente-
ment du Gouvernement des Etats-Unis pour
traverser son territoire?

L’honorable M. DANDURAND: Oui. Je
crois que les Etats-Unis et le Canada en sont
arrivés & une entente & cet égard.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, j’ai lu le compte rendu
du débat trés bref qui a eu lieu dans lautre
Chambre et si je me permets de critiquer
ou méme de discuter le programme dans son
ensemble, je ne puis me targuer d’avoir
trouvé quelque encouragement & le faire apres
avoir lu attentivement le compte rendu de
cette discussion. Tous les partis m’ont paru
étre d’accord dans l'autre’ Chambre; il suffit
d’étre enthousiaste de laviation pour voir
sous le meilleur jour toutes les entreprises
qui gy rapportent.

Il y a deux anms, lorsque nous avons adopté
une loi autorisant la création d’un service aé-
rien canadien, j’ai mis en doute la sagesse
d’une pareille mesure. Généralement parlant,
en affaires, 'homme sagace et adroit attend
que son voisin tente les expériences. Si le
pionnier réussit, aprés une, deux ou trois expé-
riences, c’est qu’il a de la veine et, d’habitude,
tout va trés bien. Cependant, en régle géné-
rale, celui qui se croise les bras et attend que
les nouvelles inventions soient perfectionnées
et stabilisées avant d’y toucher, s’en tire mieux
& I’époque ou il se ressent des premiéres at-
teintes de la vieillesse. ILe méme principe
s'applique dans la vie d'un pays. Je ne vois
pas pourquoi le Canada s’élance au premier
rang et tient tant & jouer le réle de pionnier
en fait d’aviation.

Nous devons avoir certains services d’avia-
tion, je le sais fort bien. Du moment que le
commerce exige la mise en ceuvre d'un service
aérien, il sera satisfait si l'initiative particu-

liére le lui procure. Nous pourrions peut-étre
donner un peu d’encouragement aux services
d’aviation, sous forme d’entrainement ou d’aide
pour la formation des pilotes et ainsi de suite,
dans les régions que nos autres moyens de
transport ne peuvent desservir, comme dans
le Nord par exemple.

A ce que je sais, le plan que nous avons
inauguré, il y a deux ans, pour la création d’un
service aérien & travers le Dominion n'a pas
réussi. Du reste, les services aériens inaugurés
sur une aussi vaste échelle n'ont réussi nulle
part. Si mes renseignements sont exacts, les
services d’aviation exploités aux Etats-Unis
n’ont pas eu de succés au point de vue com-
mercial. Cependant, la grande république amé-
ricaine a une population dont le chifire est
treize fois plus considérable que la ndtre;
le profil du territoire des Etats-Unis s’adapte
mieux que le nodtre & I'établissement d’un
pareil service et le climat se préte mieux tout
le long de l'année aux envolées ‘aériennes.

N’aurait-il pas été plus sage de notre part
d’attendre jusqu’d ce que nous puissions nous
rendre compte des résultats financiers obtenus
par une entreprise de méme nature chez nos
voising du Sud au lieu de prétendre que nous
aurions manqué de vision en négligeant de
marcher de pair avec eux? Je n’hésite pas &
le dire, nous avons encore beaucoup & ap-
prendre touchant les services d’aviation trans~
continentaux et je préférerais de beaucoup
observer leur exploitation & distance plutdt
que de plonger le pays dans les risques finan-
ciers qu’ils comportent. Et cette vérité s’'im-
pose d’autant plus en face de la situation dans
laquelle se trouve notre réseau national. Nous
nous plaignons constamment du terrible far-
deau que constitue l'exploitation de nos che-
mins de fer Nationaux. Et nous ne pourrons
jamais trop nous lamenter puisqu’en consé-
quence de notre énorme dette ferroviaire et
des ‘déficits d’exploitation qu’il nous faut com-
bler, chaque année, nous ployons sous le
fardeau des taxes, & I’heure actuelle. Cepen-
dant, en dépit de toutes ces lamentations,
nous prenons l’engagement de lancer des mil-
lions de dollars dans une entreprise qui fera
concurrence & nos chemins de fer et leur en-
léevera un fort volume de trafic.

Il va de soi que le bill en discussion ne
vise pas & inaugurer l'entreprise. Il a tout
simplement pour but de rectifier deux omis-
sions, bien que je me puisse m’expliquer de
quelle facon on a pu commettre la premiére
omission. La loi, adoptée & la derniére ses-
sion, pourvoyait  la création d’une compagnie
d’exploitation dont le capital-actions devait
étre entiérement souscrit par le Dominion du
Canada,—c’est-a-dire par les chemins de fer
Nationaux du Canada. Nous flmes informés
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a cette époque que la compagnie du chemin
de fer du Pacifique-Canadien s’était tenu a
I'écart parce qu’elle ne pouvait s’assurer la
haute main sur lentreprise. J’ignore pour
quelle raison le Pacifique-Canadien s’est tenu
a l’écart, mais j’ai la certitude absolue qu'il
I'a fait. Cependant, nous n’avons pas suivi
Texemple du Pacifique-Canadien, nous avons
sauté en plein dans l'affaire et nous avons eu
le privilege d’acquérir tout le capital-actions.

La loi stipulait aussi que la corporation, en
sus d’établir ce service aérien transcontinental
canadien, pourrait également acquérir des
actions dans une compagnie internationale
devant &étre souscrites en coopération,—un trés
joli mot,—avec la Grande-Bretagne, I'Irlande,
le Canada et Terre-Neuve; la part de Terre-
Neuve devrait étre gracieusement souserite par
la Grande-Bretagne. L’Angleterre détiendra
51 p. 100 du capital et clest parfait, je le
suppose, vu qu'elle supporte les frais de toutes
les envolées préliminaires. Je puis fort bien
me rendre compte que la Grande-Bretagne
vise & atteindre un objectif réel en se char-
geant de tous les frais préliminaires concer-
nant l’établissement de cette voie aérienne.
Si elle ne le fait pas, qui le fera? Etant donné
la situation qu’occupe I’Angleterre au point de
vue international, elle ne peut se payer le luxe
de tirer de larriere en ce qui regarde une
entreprise de cette nature.

Cependant, on dit que nous avons fourni les
fonds, il y a deux ans, pour accomplir toutes
les choses que nous demandons d’&tre autorisés
4 exécuter par la loi & cette heure. Clest 1a
une facon agréable d’exposer la situation. Je
ne crois pas que nous ayons fourni les fonds.
Ce que l'on peut dire, je le crois, c’est que nous
avons fourni les actions qui pourront étre ac-
quises du moment que nous aurons l’argent.
Mais, nous devons obtenir ces fonds.

Nous sommes donc & cette heure au premier
rang de laviation transatlantique et mnous
placons encore plus de fonds dans entreprise,
—je devrais dire des sommes énormes, car,
je ne crois pas que nous irons bien loin avec
$1.250,000. Voild qui nous ménera & peu pres
aussi loin que les premiers 10 millions que
nous avons avancés & 'entreprise du Pacifique-
Canadien ou encore, peut-étre serait-il préfé-
rable de dire aussi loin que nous ont menés
nos premiéres contributions au National-Cana-
dien en vue de constituer le réseau national.
Nous nous langons dans une entreprise d’avia-
tion transatlantique, & titre d’associé intéressé
jusqu’d concurrence de 243 p. 100 du capital
de premier établissement que posséderont les
Chemins de fer nationaux du Canada. Il va
de soi que cela veut dire le déplacement du
déficit. J’espére que cette suggestion fera du
bien au cceur de I'honorable sénateur qui siége

Le trés hon. M. MEIGHEN.

a4 ma droite (M. Calder), car, il n’envisage
pas sous de brillantes couleurs la perspective
de passer 1’éponge sur ces déficits. C’est trés
bien d’étre enthousiaste de l'aviation, mais ne
serait-il pas temps que les Canadiens songent
a pratiquer I’économie? Je sais exactement ou
cela va nous conduire. J’espére que 'on ne me
taxera pas de pessimisme parce que je fais
cette assertion d’une maniére aussi formelle.
Nous avons vu les provinces aboutir 13 et
nous suivons la méme voie. La marche la plus
sage A suivre pour un pays, c'est de mettre en
regard de ses dettes les ressources et l'actif
dont il dispose et de se comporter en consé-
quence. S’il adopte cette ligne de conduite, il
laissera les pays plus riches et plus étendus
tenter des expériences et il apprendra plus en
observant qu’en agissant comme nous l’avons
fait en ce qui regarde l'entreprise des chemins
de fer nationaux du Canada.

Le bill en discussion devra étre renvoyé &
un comité. Pour ce qui est du second article,
je n'y vois pas d'objection. Il se borne & dire
que, si dans lexploitation de notre service
transcontinental, il est nécessaire de traverser
le territoire des Etats-Unis, nous aurons le
droit de le faire. Nul doute qu’il faudra tra-
verser 'Etat du Maine. Un service d’aviation
est déja exploité entre Seattle et Vancouver
et je présume que l'on exploite un service
quelconque au-dessus de I'Etat du Maine. Il
n’y a donc aucune raison de soulever des ob-
jections contre le bill & cet égard.

Je me contente d’exposer ma maniére de
voir sur cette question. Il ne s’est pas trouvé
dans autre Chambre un seul honorable mem-
bre dont la maniére de voir concordit avec
la mienne; cependant, je ne vois pas la sagesse
pour le Canada de faire cause commune avec
les autres pays et de jouer un rdle marquant
en ce qui regarde l'inauguration d’un service
aérien, surtout aux dépens de nos chemins de
fer.

T’honorable RAOUL DANDURAND: Je
n’ai pas de mémoire & lire pour justifier le
programme qui a été adopté l'année derniére,
bien que j’aie di en avoir un lorsque j’ai sou-
mis le bill & cette Chambre, 'année derniére.
Voici l'idée qui se présente 4 mon esprit:
Aprés avoir étudié en comité les services ren-
dus par nos lignes aériennes, surtout la tache
splendide qu’elles accomplissent dans les ré-
gions septentrionales du Canada, & partir de
la ligne de base de nos chemins de fer, j’ai
parfaitement compris qu’il y a lieu de défen-
dre un programme qui permettra d’établir
des moyens de communication rapides pour
les neuf provinces du Dominion sous les
auspices de l'une de nos lignes transcontinen-
tales.

Mon honorable ami de Montarville (I’hono-
rable M. Beaubien) I'a déclaré la semaine der-
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niére, nos moyens de transport par les routes,
par eau et par air, enlévent déjd un certain
volume de trafic & nos chemins de fer. Je
comprends parfaitement qu’il faut songer aux
moyens de transport de lavenir qui iront
s'accroissant. J’ai été renversé par les chiffres
qui ont été soumis au comité 'année derniére
concernant le volume du trafic transporté par
les différentes compagnies dans les régions
septentrionales qui ne sont pas desservies par
le chemin de fer. Cependant, nous sommes
justifiables d’organiser sans délai un service
qui reliera les provinces canadiennes entre
elles et assurera des moyens de transport
de P’Atlantique au Pacifique qui prendront le
quart du temps qu’il faut aux chemins de fer.

Quant & la ligne transatlantique, la Grande-
Bretagne s’y intéresse beaucoup; il en va de
méme de I'Irlande—il s’agit de I’Irlande Sud,
je crois, car, la route aérienne traversera le
sud de I'Irlande. De plus, j’ai lu le compte
rendu d’une discussion indiquant que les
Etats-Unis étaient d’avis qu'ils devraient bé-
néficier des avantages du terminus de la
ligne transatlantique britannique. Puisque nous
avons construit un chemin de fer transconti-
nental, il est parfaitement justifiable, semble-
t-il, de relier nos moyens de transport aux
institutions britanniques en leur permettant
de joindre leurs efforts aux nétres pour ali-
menter notre ligne transcontinentale. Le prin-
cipe de l'aviation se développe rapidement et
j'estime que les expériences faites jusqu’au-
jourd’hui justifient les divers pays de créer
des lignes aériennes réguliéres pour traverser
I’Atlantique. Il y a vingt ans, lorsque Blériot
traversa la Manche pour la premiére fois en
avion, j’avais prévu qu’avant longtemps quel-
qu'un entreprendrait de survoler I’Atlantique.
Ces envolées sont maintenant une chose du
passé et, & cette heure, le service postal ex-
ploite des aéronefs gigantesques en mesure
de transporter des douzaines de passagers et
des tonnes de marchandises. Ceux qui seront
encore de ce monde, d’ici dix ans, pourront
s’envoler de Montréal ou d’Ottawa le matin,
prendre le diner & Londres et revenir durant
la nuit.

Le trés honorable M. GRAHAM: Pour
quelle raison ferait-on cela?

L’honorable M. DANDURAND: On pourra
le faire, soit par nécessité, soit par agrément.
Je n’ai pas les détails sous la main, mais je
sais qu'un service régulier doit &étre organisé
et je prévois qu’il constituera un moyen im-
portant pour alimenter notre ligne transconti-
nentale.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2e fois.)

RENVOI AU COMITE

L’honorable M. DANDURAND: Je propose
que lde bill soit renvoyé au comité plénier de-
main,

Le trés honorable M. MEIGHEN: Le der-
nier bill concernant les lignes aériennes fut
renvoy¢é au comité des chemins de fer, télégra-
phes et havres.

L’honorable M. DANDURAND: Mon trés
honorable ami a proposé d’'y apporter une 1é-
gere modification, je crois. Si non, il faudrait
supprimer un mot,

Le trés honorable M. MEIGHEN: Le mot
“dépéches”. C’est trés facile. Je sais que le
bill a été renvoyé au comité des chemins de
fer, télégraphes et havres, 'année derniére, Je
n’insisterai pas si personne d’autre ne s’y in-
téresse. Il est fort possible que je sois seul
de mon avis sur cette question, mais j’aimerais
4 entendre une autre discussion sur le fond
de la situation dans son ensemble lorsque le
ministre sera présent.

L’honorable L. COTE: Le ministre était
présent lorsque nous avons discuté ce projet
de loi en comité I'année demiére et bien que
le leader du Gouvernement ait déclaré ce soir
que ce service transatlantique alimenterait
nos lignes de chemins de fer canadiennes. ..

Le trés honorable M. MEIGHEN: Non.

L’honorable M. COTE: Clest ce que je
croyais l'année demniére jusqu’d ce que le bill
fut. étudié en comité et je me souviens par-
faitement avoir entendu le ministre dire que la
ligne aérienne transcontinentale ne nuirait
nullement aux chemins de fer. Il a déclaré
qu’elle ne leur ferait pas concurrence et qu’elle
ne les aiderait pas. Je me souviens que, d’a-
pres le bill, les Chemins de fer Nationaux ne
devaient avoir que 51 p. 100 des actions tandis
que les autres compagnies participant & cette
entreprise devaient en recevoir 49 p. 100. Etant
novice dans ce genre d’affaires, je craignais
que ces 49 p. 100 ne fussent donnés & d’autres
compagnies au détriment des Chemins de fer
Nationaux. Le ministre me dit qu’il n'y avait
rien & craindre & ce sujet, que la ligne aérienne
transcanada ne ferait pas concurrence aux
Chemins de fer Nationaux ni & tout autre
chemin de fer étant donné qu’elle ne trans-
porterait que ce qu'on appelle, je crois, des
“marchandises spéciales”—quelque chose d’ab-
solument nouveau que les chemins de fer ne
transportaient pas.

L’honorable M. DUFF: On tournera dans
un cercle vicieux.

L’honorable M. COTE:’ La ligne transporte-
rait des marchandises créées par ce service. Si
ce bill est envoyé au comité, il serait intéres-
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sant, je crois, de savoir du ministre comment
le service fonctionne. Il existe depuis quel-
ques mois déja et avant de l'étendre jusqu’a
la cdte de I’Atlantique, il serait bon d’avoir
ces renseignements.

L’honorable M. DANDURAND: Je crois
gue mon honorable ami m’a mal compris
quand j’ai dit que la ligne aérienne transatlan-
tique allait ‘amener des marchandises et du
courrier au Canada et alimenter nos lignes
aériennes transcontinentales.

Je ne m’oppose nullement & ce que le projet
de loi soit envoyé au comité des chemins de
fer, télégraphes et havres, de fagon que mous
puissions faire venir un expert du ministére
qui nous expliquera toute la situation ainsi
que le fonctionnement de cette nouvelle ligne
transatlantique. Je propose donc que le bill
soit renvoyé au comité des chemins de fer,
télégraphes et havres.

Son Honneur le PRESIDENT: Honorables
sénateurs, permettrez-vous & I’honorable sé-

nateur de retirer sa motion et d’y substituer
une motion pour le renvoi du bill devant le
comité permanent des chemins de fer, télé-
graphes et havres?

Le trés honorable M. MEIGHEN: Il y a
une chose dont mes honorables collégues de-
vraient se rendre compte avant de renvoyer
le bill au comité. Ce qu’a dit I’honorable
sénateur (I’honorable M. Coté) est exact.
Quand le bill a été expliqué au comité il y a
deux ans, on prévoyait que le Canada posseé-
derait 50 ou 51 p. 100 et que le reste serait
souscrit avec empressement par les autres
compagnies d’aviation. Il est cependant clair,
ainsi qu'on I'a dit récemment non loin de
nous, que les autres compagnies se sont en
effet présentées mais non pas avec de l'argent.
Ce qui semble é&tre une affaire d’or pour le
Dominion ne semble pas I’étre & leurs yeux.
Ce qu'elles étaient apparemment prétes &
donner, bien qu’on ne 'ait pas déclaré, c’étaient
des espeéces d’actions. Le Gouvernement a
cependant décidé de se charger seul de toute
I'entreprise et une nouvelle situation ¢'est
présentée. Les chemins de fer nationaux du
Canada possédent maintenant 100 p. 100 des
actions de cette nouvelle compagnie.

L’honorable M. DANDURAND: Mais ils
peuvent disposer de ces actions.

Le trés honorable M. MEIGHEN: En fa-
veur de qui?

L’honorable M. DANDURAND: De qui-
conque a de l'argent.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Et nous
pouvons de méme disposer des actions des
chemins de fer nationaux du Canada.

L’hon. M. COTE.

(Sur motion de I’honorable M. Dandurand,
le bill est renvoyé au comité permanent des
chemins de fer, télégraphes et havres.)

BILL D’INTERET PRIVE
DEUXIEME LECTURE

Sur motion du trés honorable M. Meighen,
le bill A, loi concernant la Dominion Asso-
ciation of Chartered Accountants, est lu pour
la deuxiéme fois.

Le Sénat s’'ajourne & demain & trois heures
de Paprés-midi.

SENAT

Mercredi 9 mars 1938.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'apres-
midi, Son Honneur le président étant au fau-
teudl.

Priéres et affaires courantes.

PROBLEME DES CHEMINS DE FER
NATIONAUX DU CANADA

MOTION—SUITE DU DEBAT

Le Sénat reprend la discussion, suspendue
hier, sur la motion de I'honorable M. Beau-
bien qui est ainsi concue:

Que de l'avis du Sénat, le Gouvernement
soit instamment prié de régler la question des
chemins de fer au Canada, dans un avenir rap-
proché, afin de mettre un terme aux pertes
désastreuses qu'occasionnent chaque année au
Dominion les Chemins de fer Nationaux du
Canada, et qui se chiffrent déja & plusieurs mil-
liards de dollars.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, il est inutile de dire que le
discours prononcé par le motionnaire, I’hono-
rable sénateur de Montarville (I’honorable M.
Beaubien) a certes été trés intéressant. Le
discours de I’honorable sénateur dans son en-
semble mérite ce compliment, mais j’ai tout
particuliérement dans l'idée en ce moment
les chiffres qu’il a cités relativement & nos
obligations fédérales, provinciales et munici-
pales et qui sont pour la plupart irrécusables.
Je dois 'avouer toutefois, les conclusions qu’il
a tirées étaient quelque peu déprimantes et
peut-étre méme entachées de pessimisme.
Nous devrions tous nous rendre compte que
nous sommes en train de sortir d'une période
de dépression qui a fait chanceler l'univers.
N’étaient-ce le probléeme du chémage et la
sécheresse qui a dévasté nos provinces de
I'Ouest, je crois que nous pourrions nous féli-
citer du bon état de nos finances fédérales, a
tout événement. Nous ne devrions pas ou-
blier, que pendant toute la durée de cette
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crise économique, notre population a montré
sa force d’endurance naturelle et a résisté cou-
rageusement & leffort. Je formule l'espoir
que nous verrons renaitre les jours brillants
d’une situation normale. Cependant, sans en-
trer dans les détails, je puis dire que, dans
l'intervalle, le monde envie notre sort. Les
autres pays, ainsi que nous-mémes, voient que
notre population est au travail et s'en tire
merveilleusement bien. Nos exportations don-
nent une idée du volume de notre production.
Cependant, notre probléme ferroviaire attend
encore une solution.

Je m’abstiendrai de discuter au long les
dettes des chemins de fer Nationaux du Ca-
nada. Je me contenterai de revenir sur cette
partie du discours de I’honorable sénateur,
dans laquelle il a fait observer que la dette
du réseau national a dépassé le chiffre de
trois billions de dollars et qu’elle s'accroit au
taux de 100 millions par année. Je désire faire
remarquer que cette somme représente la
dette fondée due au public et qui est en
grande partie garantie soit par le gouverne-
ment fédéral soit par les gouvernements pro-
vinciaux; cette somme représente aussi le
compte du Dominion du Canada lequel com-
prend les préts faits aux chemins de fer au
montant de 686 millions de dollars, l'intérét
accru et impayé sur ces préts au montant de
$530,832,000, le déficit sur les frais d’intérét
au montant de $284,416,000 et les frais de cons-
truction des premiers chemins de fer de I'Etat,
construits & titre de travaux publics, soit 405
millions de dollars. Mon honorable ami fixe
a 75 millions de dollars les frais d’intérét sur
cette énorme somme puis, il ajoute un autre
montant de 40 millions pour combler le déficit,
oublieux qu’il est du fait que le déficit est
déja inclus dans le grand total de trois bil-
lions de dollars.

En ce qui regarde les chemins de fer primi-
tivement construits par PEtat, il n'est pas
plus raisonnable de calculer les frais d’intérét
sur ces placements que de le faire sur les
sommes déboursées pour nos canaux, nos ports
ou nos édifices publics. Il ne faut pas perdre
de vue que les déficits en question consistent
en frais d’intérét et que l’exploitation du ré-
seau national ne se solde pas par des déficits L
au contraire, les recettes d’exploitation s’éle-
vent chaque année & environ 15 millions de
dollars. L’Ottawa Journal d’hier appuie cette
maniére de voir dans un article de fond inti-
tulé: “Une somme imaginaire de cing cents
millions.”

Mais voild qui n’infirme en rien la convie-
tion que nous avons tous, & savoir que la
situation est trés grave. Cette situation ar-
riva & Iétat aigu et fut révélée au cours de la
derniére guerre. La commission royale Dray-

ton-Acworth de 1917 examina la situation sous
tous ses aspects & cette époque-13 et analysa &
fond les divers problémes qui préoccupaient
l'opinion publique. Aprés avoir étudié les
projets d’exploiter les chemins de fer sous le
régime soit de Dinitiative particuliére, soit de
Pétatisation, les commissaires rejetérent les
deux méthodes et voici ce qu’ils disent:

Nous ne pensons pas quun monopole ferro-
viaire soit désirable, soit aux mains d’une com-
pagnie soit aux mains de I’Etat. Nous avons
la conviction que le peuple canadien qui a dé-
boursé ou garanti—qu’il ait agi sagement ou
non. telle n'est pas la question a cette heure,—
des centaines de millions de dollars en vue sur-
tout d’abattre un monopole particulier, ne vou-
drait jamais consentir au rétablissement d’un
monopole encore plus puissant, méme advenant
le cas ou I'Etat s'associerait a ’entreprise.

En 1925, un comité du sénat fit une longue
enquéte et repoussa aussi toute idée de fu-
sion. La Commission royale Duff de 1931,
twa la méme conclusion. Voici ce qu’elle
dit:

En établissant un monopole d'une telle am-
pleur et d’une telle importance, on confierait a
ceux qui en auraient l'administration des pou-
voirs qui, §'ils n’étaient pas bien exercés, por-
teraient préjudice aux intéréts généraux du
Dominion.

La Commission Duff repousse également
I:dée de louer le National-Canadien au Paci-
fique-Canadien, soit & perpétuité soit pendant
un temps défini; on fut davis qu’un bail
aboutirait 4 D’établissement d’un monopole;
le rapport recommande de maintenir 'identité
des deux réseaux.

En 1925, le sénat favorisait un plan qui
tenait le milieu entre ces deux projets; clest-
a-dire continuer & maintenir lidentité des
deux réseaux, mais sous une direction uni-
fiée quant & l'administration et & lexploita-
tion. Le rapport du comité du sénat affirmait
qu’'une direction unifiée supprimerait le dou-
ble emploi en ce qui regarde les voies ferrées
et le matériel roulant, les services de voya-
geurs et de marchandises, les gares de chemin
de fer de I'Atlantique au Pacifique, les ser-
vices de télégraphe et de messagerie et
autres services, les bureaux et les services
de comptabilité et de tenue des livres dans
rombre d'autres bureaux spéciaux, les person-
nels dans les conseils de direction et ainsi de
suite. Ce rapport fut soumis au sénat durant
les derniers jours de la session de 1925. Au
cours de la campagne électorale qui suivit de
prés la prorogation du Parlement cette année
12, cette question ne fut pas soumise au peu-
ple, pas plus du reste qu'au cours des élec-
tions générales de 1926. L’une des raisons
particuliéres qui expliquent peut-&tre le silence
sur cette question, durant la campagne élec-
torale de 1926, ce fut la reprise des affaires
qui se manifesta dans le dernier semestre de
1925 et au cours de l'année suivante.
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A cette époque, la reprise des affaires était
si notable que M. Beatty devint optimiste
et il était alors en faveur de la concurrence.
Adressant la parole devant le Canadian Club,
3 Montréal le 15 mars 1926, il revint sur
le témoignage qu'il avait rendu devant le
comité du sénat. La Gazette de Montréal
publia le compte rendu de son discours sous
le titre suivant:

11 déclare que la concurrence entre les moyens
de transport stimule l'efficacité.

Parlant de sa comparution devant le co-
mité du sénat, il s'exprima ainsi qu’il suit:

On me demanda si j'avais foi dans un mono-
pole ferroviaire au Canada et voici ma ré-
ponse: Bien que personne ne devrait tenter
de prévoir la situation & laquelle le pays devra
faire face au cours des prochaines années
avec cette certitude qui justifierait une ma-
niére de voir précise et immuable, je n’ai pas
confiance dans un monopole et jappuie mon
scepticisme sur une raison qui est peut-étre la
conséquence de l'expérience que j'ai acquise.
J’ai déclaré que, suivant moi, un fusionne-
ment de ces deux propriétés principales com-
porterait des difficultés administratives dont
on ne se faisait guére lidée, mais qui, avec
le temps, influeraient sur la nature du service
donné au public. J’ai dit que jignorais com-
ment il serait possible avec les meilleurs admi-
nistrateurs, les fonctionnaires les plus loyaux
et les plus efficaces et le conseil de direction
le plus patriotique, de maintenir au plus haut
degré d’efficacité une entreprise qui compte
cent cinquante mille employés sous l'aiguillon
de la concurrence. Les méthodes de consoli-
dation, nous devons l’admettre, si elles sont
convenablement concues et exécutées, peuvent
effectuer de grosses économies. n’y a pas
d’autre maniére d’épargner d’aussi fortes som-
mes dans un court espace de temps et.il est
fort possible que le peuple canadien soit appelé
a4 décider & un moment donné si les intéréts
financiers ou les nécessités du pays doivent
Temporter sur les désavantages manifestes de
la consolidation.

Il peut se faire que le point de vue que je
sountiens soit fautif, mais il est excessivement
difficile de maintenir un bon moral et cette
attitude de serviabilité chez les employés de
chemins de fer du moment qu’il n’y a pas de
point de comparaison pour mesurer leurs ef-
forts: en ce qui les concerne, on leur a sup-
primé la lutte pour obtenir des résultats, car
il n'y a plus personne dans l’aréne.

Et il ajoute cette observation claire qu’il
a répétée depuis:

1 établissement d’un nouveau mécanisme de
coopération pour I'exploitation des deux réseaux
peut faire épargner de fortes sommes, mais il
ne saurait créer du nouveau trafic et, en der-
nier ressort, le volume du trafic, c’est-d-dire le
développement du pays et la prospérité du com-
merce, déterminera le poids du fardeau que les
moyens de transport imposeront au pays.

Le tres honorable M. MEIGHEN: A quelle
date a-t-il prononcé ce discours?

L’honorable M. DANDURAND: Le 15
mars 1926. Nous n’avons plus entendu parler
de la résolution du sénat, durant 1927 et 1928;
de fait, ce furent des années prospéres et les
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recettes augmentaient. ILa dégringolade, qui
se¢ produisait vers la fin de 1928 et qui s'ac-
centua davantage en 1929 et en 1930, com-
menca a alarmer les Compagnies de chemins
de fer et elles demandérent la tenue d’'une
enquéte.

Et cest ainsi que fut créée la Commission
Duff. Cet organisme fit une étude com-
pléte du probléme ferroviaire et des moyens
de transport, ainsi que l'a déclaré mon hono-
rable ami de Montarville (M. Beaubien), et
il repoussa absolument l'idée de fusionner nos
deux réseaux de chemins de fer sous le régi-
me soit de Ulinitiative particuliére soit de
I’étatisation. La Commission examina aussi
un projet visant & modifier P’administration
des deux chemins de fer. La résolution du
sénat fut portée a lattention de la Commis-
sicn ainsi que l’assertion, & savoir que l'uni-
fization ferait réaliser des économies annuelles
denviron 75 millions de dollars, grice a
I'abandon de 5000 milles ou plus de voies
ferrées que l'on n’exploiterait plus, & la con-
solidation de gares, de cours et d’installation
de téte de ligne, d’atelier de locomotives et
de wagons et d’organisme de surveillance ef
de gestion,

M. Beatty—il n’avait pas encore été hono-
ré par le Roi lorsqu’il rendit témoignage
devant la commission Duff, en 1932—se dé-
clara contre la concurrence, quoiqu’il elt
fait valoir les avantages de ce systéme, en
1926. 11 proposa d’effectuer la consolidation
des deux réseaux au moyen d’un bail par
lequel on louerait au Pacifique-Canadien les
chemins de fer de I’Etat et les deux entre-
prises participeraient aux bénéfices. Voici
ce qu’il a dit:

Je vous ferai respectueusement observer que
le but a atteindre, c’est de s’assurer d'un sti-
mulant pour encourager lefficacité, accompagné
d’un sens des responsabilités, qui garantira Pex-
ploitation économique des deux réseaux. Or,
la seule facon d’arriver & ce résultat, c’est que
les chemins we fer du Canada soient exploités
sous le régime de l'initiative particuli¢re. Cette
croyance me porte & conclure que, dans les con-
ditions existantes au Canada, la seule solution
qui subira lépreuve des nécessités du pays,
c¢’est la consolidation que l'on peut effectuer
au moyen dun bail par lequel on louera au
Pacifique-Canadien les chemins de fer de I'Etat
et les deux compagnies se partageront les bé-
néfices.

Sir Edward Beatty estimait, en se basant
sur les chiffres de 1931, que le nouveau régi-
me ferait épargner 60 millions de dollars.
Un mois plus tard, il faisait parvenir & la
commission un état établissant qu’il serait
pnssible d’épargner annuellement $6,340,000
par I’établissement d’un mécanisme de coopé-
ration entre les deux réseaux et 75 millions,
au moyen de l'unification des deux chemins
de fer sous le régime d'une gestion parti-
culiere.
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On demanda & M. Beatty s'il existait une
méthode par laquelle les lignes fusionnées en
vertu de ce projet pourraient recouvrer leur
identité plus tard. Et voici sa réponse:

Je ne crois pas que cela soit impossible, si
vos efforts tendent & obtenir un maximum
d’économie.  Voici quelle a toujours été ma
maniére de voir: Si vous abordez la question
avec l'idée que vous allez obtenir un maximum
d’économies, vous ne sauriez songer en méme
temps, dans lespace de quelques années. a
rétablir ces lignes dans l’'état ou elles étaient,
lorsque vous en avez pris possession. Je ne
crois pas que cela soit possible. Si vous aban-
donnez un bout de voie ferrée parce que vous
n'en avez pas besoin, vous n’épargnerez pas de
fortes sommes si vous vous dites au bout de
cing ou six ans: “Il faut que je remette cette
voie ferrée dans I'état ou elle était lorsque
j'en ai pris possession”.

Sir Henry Thornton estimait & 60 millions
di- dollars les économies que l'on pourrait
effectuer. On trouvera & la page 668 des
délibérations de la Commission, son opinion
touchant le fusionnement des chemins de fer
sous le régime d’'une administration unifiée
on de linitiative particuliere. Voici:

Le fusionnement sous le régime d’une admi-
nistration unifiée donnera en théorie le maxi-
mum d’économies dont un pourcentage sensible
portera sans doute des fruits. On a estimé
que ces économies s'établiraient & quelque
chose comme 60 millions de dollars par année;
elles augmenteront progressivement a partir de
la premitre année, et elles atteindront peut-
étre le chiffre cité & l'expiration d’une période
de cing années. La question de savoir si cette
somme peut étre récupérée par la fusion est
discutable, mais, quoiqu’il en soit, elle ne de-
vrait pas étre ignorée dans la discussion et,
une fois ce chiffre atteint, il représenterait
une économie constante et annuelle.

Parlant de l'influence que la politique exer-
ce sur ladministration des chemins de fer,
il & déclaré ce qui suit, ainsi qu'on peut
s’en rendre compte aux pages 668 et 669 du
compte rendu des délibérations:

Il va de soi que cette difficulté disparaitrait
si les deux chemins de fer étaient fusionnés
sous le régime de l'initiative particuliére. Mais,
tout de suite, surgit dans l'esprit des citoyens
du Canada cette crainte qu’ils sont bien justi-
fiables de manifester chaque fois qu’apparait
un monopole puissant et formidable—les agis-
sements de mombreux monopoles par le passé
excusent cette crainte. Il y a aussi cette autre
critique & faire valoir: Avec la disparition de
la concurrence, le service et lefficacité dimi-
nueront indubitablement de qualité, indépen-
damment des désirs et des efforts de 'adminis-
tration pour éviter de pareils résultats.

Bref. pour une variété de raisons, la fusion
du National-Canadien et du Pacifique-Canadien
répugnerait en définitive & la population ecana-
dienne suivant moi. Indépendamment de toutes
les autres raisons, elle est impraticable au
point de vue politique. Voilad pourquoi je suis
d’avis que cette solution doit étre écartée.

D’aprés ce qui préceéde, on se rendra compte
que. bien que sir Henry Thornton ait envi-
sagé & un point de vue théorique le proble-

me du fusionnement et de l'unification, il
érarte en définitive lidée que 'un ou l'autre
régime plit donner une solution au proble-
me ferroviaire du Canada.

Plus tard, M. Beatty fut de nouveau enten-
du par la Commission et clest alors qu’il
parla de la nécessité d’avoir recours & l'uni-
fication compléte.

On trouvera ses paroles & la page 2410 du
compte rendu des délibérations de la Com-
mission. Voiei:

Je signalerai le fait qui saute aux yeux, a
savoir qu'il ne sera possible d’effectuer le ma-
ximum d’économies qu'au moyen de l'unifica-
tion complete. Les lignes les plus favorable-
ment situées, les meilleures installations et le
meillenr matériel roulant des deux compagnies
seraient disponibles pour l'exploitation en com-
mun des deux réseaux de la maniére la plus
efficace et avec un minimum de frais.

Il est évident que I’unification compléte
serait permanente. Il n’y aurait plus qu’un
seul réseau. La commission Duff s’est rendu
compte que l'administration unifiée équivalait
4 une fusion permanente, une proposition
indénouable; de méme que les commissaires
avaient repoussé le plan de constituer un
fusionnement et un monopole sous le régime
soit de l'initiative particuliére soit de l’éta-
tisation, ils écartérent aussi avec tout autant
de logique le plan d’une administration unifiée
qui voulait dire & leur avis une union per-
manente. Etant donné que les deux réseaux
ne pourraient &tre séparés par la suite et
rétablis dans leur ancienne situation, la Com-
mission fit rapport en faveur de la coopération,
aprés avoir examiné tous les aspects de la
situation et étudié les divers plans proposés.
11 est indubitable que le plan d’unification de
sir Edward Beatty ferait effectuer des écono-
mies sl était laissé dans le domaine de la
théorie et ne touchait pas la terre. Par
malheur—ou plutdt heureusement—les che-
mins de fer sont exploités ici bas. Ils servent
le genre humain au bénéfice duquel ils ont été
construits.

A P’époque ou M. Beatty rendit témoignage
devant la commission, les chemins de fer
avaient leurs franches coudées lorsqu’il s'agis-
sait d’abandonner l'exploitation de voies ferrées
ou d’en enlever les rails; cependant, en vertu
d’'une modification apportée & la loi des che-
mins de fer environ un an et demi plus tard,
les compagnies ne pouvaient plus prendre de
pareilles mesures sans avoir obtenu au préa-
lable I’assentiment de la Commission des che-
mins de fer. M. Beaudry-Leman, qui faisait
partie de la commission Duff, appela l'atten-
tion de M. Beatty sur ce changement et voici
I'intéressante conversation qui s’¢nsuivit et
que lon trouvera a la page 2459 du compte
rendu des délibérations:
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Le commissaire Leman: Pour ce qui est de
votre projet d’unification, envisagez-vous Iex-
ploitation des réseaux par lintermédiaire du
Pacifique-Canadien ou vous étes-vous enquis des
avantages qu'offrirait l'entrée en scéne d’un
troisiéme organisme—un organisme au sein du-
quel le Gouvernement et votre Compagnie se-
raient représentés et qui, cela va de soi, assu-
merait la responsabilité de tout ce qui sera
fait en ce qui regarde les abandons de voies
ferrées, y compris le mécontentement créé de
ce chef et l'unification des programmes des
comy})agnies, lesquelles conserveraient leur iden-
tité?

M. Beatty: La chose est faisable, mais elle
offre deux désavantages. D’abord, le systéme
fera en sorte que le Gouvernement s’associera
plus étroitement & I'administration des pro-
priétés qu’il ne serait sage de le faire & mon
avis et il fera planer des doutes sur le calibre
des hommes qui seront appelés & faire partie
du conseil d’administration. Le motif de ma
proposition que lentreprise soit gérée par le
Pacifique-Canadien, c’est que je préférerais dé-
buter avec un conseil d’administration dont les
membres sont bien connus. J’ai songé que, dans
le cours des temps, il faudrait adjoindre au
conseil d’administration des hommes qui ne se-
raient pas nécessairement les candidats du Pa-
cifique-Canadien. Je verrais d'un mauvais ceil
que le Gouvernement choisit les administra-
teurs; cependant, si le Gouvernement créait un
tribunal pour faire ce choix, un organisme in-
dépendant composé, ainsi que je 1'ai mentionné,
de représentants de I’Association des banquiers
canadiens, des Chambres de commerce du Ca-
nada et d'un juge de la Cour supréme, il va de
soi que vous auriez la quasi certitude d’avoir
le tvpe d’homme dont les aptitudes justifie-
raient le choix.

Le commissaire Leman: Du point de vue du
Pacifique-Canadien, est-ce que cela ne constitue-
rait pas un grand avantage d’éviter odieux et
I'impopularité d’avoir a décider ces questions?
Vous avez l'intention d’abandonner I’exploita-
tion de 5,000 milles de voies ferrées. Ce n’est
pas la un geste populaire.

M. Beatty: Du tout. Cela nous serait utile
jusqu’a un certain point. Cependant, nous ne
pourrions peut-étre pas nous soustraire A notre
part de responsabilité, peu importe ce qui ar-
riverait.

Le commissaire Leman: Mais, si vous avez
Iintention de reprendre votre identité plus
tard. ne serait-il pas avantageux d’avoir un
troisitme organisme au cours de la période
intermédiaire?

M. Beatty: Dés le début, nous avons toujours
révé qu’il y ~=rait une Commission toute-puis-
sante, qui jouerait le réle d'un tribunal d’appel
relativement a toutes ces questions. Elle pren-
drait la forme soit d’une super-commission des
chemins de fer, soit d'un organisme distinct et
indépendant qui se prononcerait sur les ques-
tions de cette nature; il permettrait ou refu-
serait de permettre l'abandon de voies ferrées
dans I'intérét public. Je crois que c’est essen-
tiel. Je ne pense pas que vous devriez dire a
un corps de particuliers comme un conseil
d’administration: “Vous possédez le pouvoir
illimité de faire ces choses-1a”.

Je ferais remarquer que nous n’avons ja-
mais eu connaissance des conditions auxquel-
les la compagnie du chemin de fer Pacifique-
Canadien accepterait une administration uni-
que pour les deux compagnies. Je pourrais
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peut-étre rappeler que la résolution du Sénat
garantissait au Pacifique-Canadien un divi-
dende sur ses actions ordinaires qui, & cette
époque, rapportaient 10 p. 100. Pendant plu-
sieurs années, la compagnie n’a pas payé de
dividendes sur ses actions ordinaires. On ne
trouverait certainement personne aujourd’hui
pour garantir au Pacifique-Canadien un divi-
dende sur ces actions.

Sir Edward Beatty a souvent dit: “Enten-
dons-nous d’abord sur le principe et nous dis-
cuterons ensuite les détails”; c'est vrai. Il
me semble que les principales conditions lors-
qu’on projette de former une société sont gé-
néralement basées sur ce que chaque partie
apporte et sur ce qu’elle retire comme sa part
de bénéfices. Je me suis souvent demandé,
au cas ou la capitalisation du National-
Canadien serait réévaluée en prenant comme
base une partie de sa dette obligataire de
facon & la mettre sur le méme pied que celle
du Pacifique-Canadien et & égaliser & peu
prés la position dans laquelle se trouvent les
deux réseaux, si le chemin de fer Pacifique-
Canadien serait prét & accepter un systéme
d’administration unique en vertu duquel il
partagerait également les profits avec lautre
compagnie. Il me semble que le Pacifique-
Canadien était prét, & un certain moment, &
classer les obligations du National-Canadien
avec ses actions ordinaires 3 la condition de
toucher des intéréts sur ses obligations et sur
ses actions privilégiées. Si le Pacifique-Cana-
dien fait des avances au National-Canadien
ce dernier est en droit de savoir quelles sont
les conditions qu’on lui offre et sir Edward
Beatty ferait mieux, d’aprés moi, de mettre
de c6té les généralités pour donner au public
une bonne idée de son plan.

Il ne faut pas oublier que tout projet d’ad-
ministration unique ne pourra réussir que si
on en arrive & un arrangement financier satis-
faisant avec le Pacifique-Canadien. Ce n’est
qu'un a-c6té de la question vu que la loi de
1933 interdit la fusion, 'administration unique
et le contréle des réseaux qui font partie des
Chemins de fer Nationaux. Il ne faut pas
oublier, et ceux de mes collegues qui siégent
& mes c6tés s’en souviennent bien, que la loi
de 1933 a pris naissance dans cette Chambre
et qu'elle a été adoptée i l'unanimité. J'ai
donc raison de dire, il me semble, que la loi
de 1933 a supplanté la résolution du Sénat
de 1925 et que c'est elle qui prime actuelle-
ment.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Pas
tout & fait. Je le voudrais bien.
L’honorable M. DANDURAND: 1l y a

eu un changement dans le conseil de régie,
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que I'on a approuvé dans plusieurs milieux, je
crois, mais le sens de la loi est resté.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Ce sont
les chercheurs de positions qui ont été heu-
reux du changement.

L’honorable M. DANDURAND: Je vais
dire ce que lon a fait jusqu’a présent en
vertu de cette loi. La suggestion stéréotypée
de Dépargne de 75 ou 60 millions sous le
régime de la coopération, ou méme d'une ad-
ministration unifiée, est manifestement sans
espoir, aujourd’hui. A part les abandons de
lignes, les mesures de coopération mises en
vigueur par les deux réseaux depuis I'adoption

de la loi de 1933 relative au National-
Canadien et au Pacifique-Canadien ont
eu pour résultat, estime-t-on, une éco-

nomie annuelle de $1,092,500 pour les deux
réseaux. Ces mesures coopératives ont eu
quelque chose & faire avec les services des
voyageurs en commun, et l'usage en commun
de certaines installations. Quant & l'aban-
don de voies ferrées, on n’a pas fait grand’-

2 projets actuellement exécutés.. .. .. ..
15 projets approuvés par le comité exécu-
tif mixte, mais on n’a encore fait au-
cune demande d’abandon.. .. .. .. ..
13 projets étudiés, mais rejetés pour raison
d’économie insuffisante.. .. .. .. .. ..
19 projets encore & I’étude.. .. .. .. .. ..

Longueur totale en milles..

chose, bien qu’un comité exécutif mixte des
employés supérieurs des deux compagnies
n'ait cessé d’étudier la possibilité d’adopter
certaines propositions a cet égard. Ces pro-
positions se divisent en deux catégories: (a)
celles qui concernent lexploitation des lignes
paralleles et (b) celles qui ont trait aux
lignes peu alimentées par le trafic et non su-
jettes & la concurrence. Les propositions de
la catégorie (a) doivent &tre examinées en
vertu de la loi de 1933 relative au National-
Canadien et au Pacifique-Canadien, parce
quelles ne comportent nul intérét mixte, et
que chaque compagnie peut étudier la ques-
tion de la longueur en milles comme la con-
cernant exclusivement. Mais aucune des deux
compagnies ne pourrait réduire la longueur en
milles de chemins de fer sans l'autorisation et
approbation de la Commission des chemins
de fer, qui entend les arguments en faveur
de toutes les demandes ou contre.

La situation touchant l'abandon de lex-
ploitation de lignes paralléles coopératives
peut se résumer ainsi:

Economie
Longueur mixte annuelle
en milles estimative
N.-C. P.-C. Total
11 2 39 $42,300
330 295 625 525,600
Indéfini 407 RS
Indéfini 1,563 Indéfini
2,634

Le trés honorable M. GRAHAM: Sont-ce
la des chiffres annuels?

I’honorable M. DANDURAND: Par année.

Demandes accordées.. .. ¢ oo oo o0 oo oo

Demandes refusées. .

Demandas petirdes: o V0 Lt Lo

Demandes attendant la décision de la Com-
mission des chemins de fer .. .. .. ..

Demandes touchant lesquelles la décision est
F b e 22 P e A AL T P e A 3

Fothlo. PR ERIN TG

Voici la situation concernant les embran-
chements peu alimentés par le trafic:

N.-C. P.-C.
Epargnes
Longueur annuelles Longueur Epargnes
en milles estimatives en milles inconnues
252 $261,000 0 e
201 186,000 40
38 10,000 Nil
.16 8,000 Nil
22 20,000 Nil e =
599 $485,000 120

Ces chiffres montrent que les économies
résultant de l'abandon de voies ferrées se
monte & $1,087 par mille—le chiffre de mon
honorable ami de Montarville (M. Beaubien)
était bien plus élevé...

L’honorable M. BEAUBIEN : J’ai dit $2,000.

L’honorable M. DANDURAND: ...$1,087
par mille sous le régime d’'une administra-
ticn en commun, et $1,035 par mille prove-
nant de l'abandon de voies peu alimentées
par le tratic. S'il était possible d’abandonner
tous les 5,000 milles environ inclus dans le




72 SENAT

programme d’abandon unifié du Pacifique-Ca-
nadien, les économies qui en résulteraient se
chiffreraient & environ $5,500,000, et comme
ces 5,000 milles représentent 66 p. 100 de la
longueur des voies du National-Canadien,
c’est ce réseau qui supporterait le coup de
ce démembrement,

Pour s’assurer les économies mentionnées il
faudrait, comme je l'ai déja dit, le consente-
ment de la Commission des chemins de fer
er chaque cas, de méme que le consentement
des obligataires qui ont placé de I’argent dans
les anciennes lignes particuliéres. De plus,
il faudrait tenir compte de l'abandon des
collectivités qui luttent et se sont établies
le long de nos voies ferrées de colonisation
et dont les industries souffriraient grande-
ment. Dans cette économie de 75 millions
provenant de lunification, il n’est pas tenu
compte des demandes d’indemnité de telles
sources, ni des frais de compensation des em-
ployés destitués, au nombre de 22314, soit
7 p. 100, d’aprés le bordereau de paie de
l'an dernier, De plus, Ienlévement des rails
coliterait beaucoup d’argent, et les parti-
sans de l'unification n’ont pas songé A cela.

En ce qui concerne les demandes d’abandon
de la part des deux principaux réseaux depuis
cinqg ans, la Commission des chemins de fer
a fourni les chiffres montrant que la Com-
mission a refusé I'abandon d’une plus grande
iongueur de voies ferrées du National-Cana-
dien qu’elle n’en a accordé. Voici les chiffres:

Chemins de fer Nationaux du Canada—

Demandes d’abandon.. .. .. .. 29
Longueur en milles incluse .. 614.81
Longueur en milles accordée.. 272.64
Longueur en milles pendante. . 28.52
Longueur en milles refusée .. 276.15
Longueur en milles retirée. .. 37.50

Chemins de fer du Pacifique-Canadien—
Demandes d’abandon. . 9

Longueur en milles incluse. .. 172.92
Longueur en milles accordée.. 117.12
Longueur en milles refusée. .. 55.83

Lorsque le programme d’abandon du Paci-
fique-Canadien fut préparé, l’abandon des
voies ferrées n’exigeait pas 'approbation de
la Commission des chemins de fer, mais en
1933 la loi des chemins de fer fut modifiée
ainsi:

Article 165 (a) La Compagnie peut aban-
donner D'exploitation de toute ligne de chemin
de fer avec I'approbation de la Commission, et
nulle compagnie ne doit abandonner l'exploita-
tion de quelque ligne de chemin de fer sans
cette approbation.

11 est peut étre bon de montrer les difficultés
auxquelles les deux compagnies sont en butte
au sujet de la coopération dans leurs efforts
pour réduire les dépenses. Durant la session
de 1934 le ministre des Chemins de fer vou-
lu! présenter des bills pour lunification des
services de télégraphe et de messagerie. avec
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le consentement et Iapprobation des deux
compagnies de chemins de fer mais il dut
abandonner ses projets & cause des sinistres
rumeurs qui laissaient entendre que la fusion
de ces deux services de chemins de fer sous
un régime unifié était regardée comme un
monopole mal déguisé.

On a tellement parlé des déficits du Na-
tional-Canadien que le premier venu est sur-
pris d’habitude quand on lui dit que depuis
la consolidation, en vertu du présent arran-
gement de 1923, le réseau a toujours payé
ses dépenses d’exploitation, méme dans les
pires années de la dépression et que, actuelle-
ment, il peut avoir un revenu net d’exploi-
tation de 15 millions environ et contribuer,
indépendamment de la concurrence non con-
trdlée et non réglementée des grandes routes
depuis quelques années, plus de 6 millions
par année pour les charges fixes dues au pu-
ie. Cela a été possible bien que les che-
mins de fer constituant le National-Canadien,
contrairement & ceux du Pacifique-Canadien,
fussent désignés pour étre exploités non com-
me une unité, mais comme des services en
concurrence. De plus, n’oublions pas que les
charges fixes des lignes du National-Canadien
garanties par le Dominion et certaines pro-
vinces proviennent de linitiative privée.

Vu que le retour des chemins de fer Na-
tionaux au régime de I'administration privée ne
diminuerait pas la responsabilité des proprié-
taires, le peuple canadien, on peut fort bien
se demander si ce serait une solution des diffi-
cultés de nos chemins de fer. Au contraire,
tout arrangement en vue d’une administra-
tion et dune exploitation unifiées accroitrait
la responsabilité dans la mesure que les obli-
gations financiéres de la compagnie particu-
liere se trouvent incluses. A I’heure actuelle,
ie Gouvernement sait ol il en est en ce qui
concerne les obligations de son réseau. Quel-
qu’un peut-il dire ce qu'il en serait sous le
régime de l'unification?

J’ai eu l'occasion de répéter, apres sir Edward
Beatty, que lunification serait permanente.
On ne peut revenir en arriére. Quel sera
le sort des chemins de fer dans cing ou dix
ans? Mon honorable ami de Montarville (M.
Beaubien) a dit que, tous les jours, les che-
mins de fer perdent de plus en plus de trafic
a lavantage de leurs concurrents sur terre,
sur eau et dans lair, Alors des questions
importantes se présentent. Sous le régime
d'une administration en commun, qui four-
nirait de nouveaux capitaux? Qui serait res-
ponsable du remboursement? Qui donnerait
la garantie nécessaire pour le remboursement,
4 échéance, des millions du Pacifique-Canadien
aussi bien que du National-Canadien, si les
affaires étaient mauvaises?

Est-ce qu’il ne faudrait pas la garantie de
I’Etat? Sous une administration commune,




9 MARS 1938 73

quoi qu'il arrive, le Gouvernement ne serait-il
pas forcé de fournir des services de chemin
de fer? IL’Etat ne serait-il pas tenu de cou-
vrir les déficitts annuels? Les obligations
de I'Etat n’augmenteraient-elles pas au lieu
de diminuer?

En somme, 1’élément décisif dans les affaires
de chemins de fer est la quantité de trafic
qui se présente. IL’unification n’augmenterait
pas ce trafie. Les frais d’exploitation en se-
raient-ils diminués? La chose est douteuse,
étant donné qu'on avait prédit que les frais
d’exploitation en 1930 seraient réduits de
75 millions, et que depuis lors, méme sous des
administrations distinctes, les dépenses com-
binées des deux réseaux sont tombées de 382
a 286 millions. Cette réduction donne une
idée des économies que les deux réseaux ont
été obligés de faire dans leur propre intérét.
Cela indique aussi la diminution du volume
de trafic qu’ils ont pu avoir. Il est impos-
sible d’imaginer que, sous un régime quel-
conque, sous des administrations distinctes
ou sous une seule, on pourra épargner 75 mil-
lions de plus et en méme temps maintenir
Pefficacité des chemins de fer et fournir un
service raisonnable.

Nous arrivons ainsi 4 une conclusion sem-
blable & celle de la commission royale. La
concurrence excessive signalée par cette com-
mission ne se manifeste plus. Les deux ad-
ministrations ont profité de l'expérience ac-
quise et elles cooperent autant que le permet
la loi actuelle. La concurrence pour la cons-
truction de lignes affluentes est pratiquement
chose du passé, de méme que pour les entre-
prises d’hétels et de navigation. En 1933, ré-
pondant & M. Beatty qui disait que la con-
currence et la coopération étaient incom-
patibles, mon trés honorable ami (le tres
honorable M. Meighen) a déclaré qu'avec le
temps le champ de la concurrence se restrein-
drait graduellement tandis que celui de la
coopération s’agrandirait d’autant.

A propos des hotels, je puis mentionner en
passant que les deux compagnies viennent de
conclure une entente, au trés grand avantage
de chacune, pour l'usage commun et sur un
pied d’égalité de I'h6tel des chemins de fer
nationaux & Vancouver.

On reconnait qu’il est impraticable, sous
une administration unique, d’abandonner une
partie notable des trains. Cela ne devrait
cependant pas empécher les deux compagnies
d’examiner la possibilité d’abandonner cer-

tains trains sans pour cela priver absolument
des localités des services de chemin de fer
dont elles ont absolument besoin.

Pour résumer, & condition que les directeurs
des réseaux aient le désir et la volonté de

collaborer et que les dispositions arbitraires
de la loi soient appliquées, au besoin, le Gou-
vernement estime que la législation actuelle
offre le moyen de réaliser de nouvelles écono-
mies sans.crainte des trés graves dangers que
maintes commissions ont signalés comme de-
vant suivre la fusion compléte de I'adminis-
tration et de l'exploitation des réseaux et la
consolidation de leur outillage et de leur
matériel, et avec des répercussions moins dé-
sastreuses sur la vie économique et sociale.

Le Gouvernement se rend pleinement comp-
te de la gravité et de Iimportance de l'aide
qu'il faudrait apporter au National-Canadien
afin de lui permettre d'acquitter lintérét de
son capital-obligations, et il a étudié tous les
moyens de solution qui existent. I1 conclut
que .toute amélioration provenant de la fu-

sion des réseaux ou de l'unification de
leurs directions, serait insignifiante com-
parée A la dislocation des affaires qui

Gouvernement entend ex-
ploiter le National-Canadien aveec autant
d’économie que possible, tout en s'effor-
cant d’augmenter le volume du trafic, la véri-
table clef du probléme. Le Gouvernement
est persuadé que l'augmentation du volume
de trafic est I'unique moyen de résoudre le
probléme ou d’alléger sensiblement le far-
deau qu’il constitue pour la nation.

Jaborde & présent la motion & l’étude, qui
invite le Sénat & exhorter le Parlement & ré-
gler & bref délai le probléme ferroviaire du

s'ensuivrait. Le

Canada. Elle n’offre ni proposition d’ordre pra-

tique ni proposition d’une autre espéce. Mais
son auteur, mon honorable ami de Montar-
ville (I’honorable M. Beaubien) propose au
Gouvernement d’adopter la résolution pré-
sentée par le Sénat en 1925. S'il en examine
les termes, toutefois, il conclura que personne,
lui compris, n'en proposerait l'adoption au-
jourd’hui. Les conditions ne sont pas les
mémes qu'en 1925. I’honorable sénateur pro-
pose également au Gouvernement de recher-
cher l'avis des experts les plus compétents
du pays, au cas ou celui-ci ne pourrait se ran-
ger & sa proposition. Mais aurait-il 1'obli-
geance de me désigner l'organisme qu’il re-
commande? Songe-t-il & une autre commis-
sion royale?

L’honorable M. CASGRAIN: Les commis-
sions ne valent rien.

L’honorable M. DANDURAND: La com-
mission Duff réunissait les experts les plus
compétents. Voici quels étaient ses membres:
Le trés honorable lord Ashfield, de Londres,
Angleterre; le trés honorable Lyman Poore
Duff, sir Joseph W. Flavelle, M. Beaudry
Leman, M. Leonor Fresnel Loree, de New-
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York, M. Walter Charles Murray, et M, John
Clarence Webster.

Je suis convaincu que s'ils se réunissaient
aujourd’hui,—et je doute que mon honorable
ami, ou qui que ce soit, aprés avoir parcouru
tout le pays, puisse suggérer les noms de gens
plus compétents,—ils s’en tiendraient aux con-
clusions de 1932, méme en face des change-
ments de la situation nouvelle. Le Sénat
poursuivit une enquéte publique et compléte,
en 1933, avant d’adopter la loi du National-
Canadien et du Pacifique-Canadien, fondée sur
les conclusions de cette commission royale. Le
Sénat reviendra-t-il en 1938 sur la décision
prise en 1933? Le fera-t-il simplement sous
leffet de la campagne nationale poursuivie
par sir Edward Beatty? Le fera-t-il sans en-
quéter sérieusement, et sans entendre les diri-
geants de notre propre National-Canadien?

Mon honorable ami a dit que, si le Gouver-
nement désire plus d’éclaircissements, il de-
vrait convoquer ici les meilleurs experts du
pays. A mon avis, les meilleurs experts sont
tout & notre portée. Ils sont chargés d'exé-
cuter la volonté du Parlement. Je veux parler
des membres du comité conjoint de coopéra-
tion nommés par les deux réseaux en vue de
réaliser des économies tel que le requiert la
loi de 1933. Les représentants faisant partie
de ce comité sont les suivants: pour le Natio-
nal-Canadien, S. W, Fairweather, directeur du
service des études économiques, président;
C. S. Gzowski, ingénieur en chef du service
de la construction, et N. B. Walton, directeur
du transport; et, pour le Pacifique-Canadien,
H. D. Grout, assistant du vice-président, pré-
sident; R, B. Jones, ingénieur adjoint, et G. C.
Brooks, comptable en chef des services en
commun. L’initiative et I'étude de plans co-
opératifs relévent de ce comité qui soumet les
projets définitifs auxquels ils se sont arrétés a
un comité administratif conjoint composé de
membres du conseil d’administration des deux
réseaux. Les représentants du National-Cana-
dien sont S. J. Hungerford, président; H. J.
Symington, C.R. et James Y. Murdock, C.R.,
tandis que ceux du Pacifiques-Canadien sont
sir Edward Beatty, président, et deux autres
directeurs, qui furent, & différents moment,
W. N. Black, et W. N. Tilley, CR., ou Ross
H. McMaster. Ce comité conjoint d’adminis-
tration est seul & examiner ces projets coopé-
ratifs ainsi recommandés. Leur adoption par
les conseils d’administration de deux réseaux
est nécessaire et, s'ils comportent I’abandon de
certains services, ils sont sujets & 'approbation
et & lautorisation finales de la Commission
des chemins de fer.

Le Sénat pourrait convoquer tous ces ex-
perts devant l'un de ses comités et les prier
d’expliquer ce qu’ils ont accompli, ce qu'ils

L’hon. M. DANDURAND.

sont & faire et ce qu’ils se proposent de faire.
Il leur serait possible de nous indiquer, sur
des cartes déposées par les deux réseaux au-
prées de la commission Duff, quels sont les
services dont l'abandon était projeté.

Ces cartes ne sont plus secrétes, puisqu’elles
doivent @&tre présentées—piéce par piece, il
est vrai,—devant la Commission des chemins
de fer, quand celle-ci est saisie d’'une demande
relativement & I’abandon d’une ligne.

Si le Sénat nommait un comité et si celui-ci
constatait un empéchement & une coopération
plus efficace entre les chemins de fer, le Parle-
ment et le public devraient en &tre informés.
Il y a peut-&tre un facteur psychologique &
changer ou & éliminer.

S’ était manifeste qu’il faut renoncer & un
projet de fusion, sous quelque forme que ce
soit, et qu’une direction unifiée est synonyme
de fusion, la campagne actuellement menée en
faveur de la fusion cesserait et les autorités
du Pacifique-Canadien feraient tous leurs
efforts pour assurer l'application intégrale des
principes établis par la commission Duff et
consignés dans la loi de 1933, afin qu’ils portent
tous leurs fruits. Quand on aura renoncé au
projet de fusion, le progrés sera bien plus
rapide.

Il y a un aspect de la question des chemins
de fer qui est d’importance capitale. Les
chefs des deux partis ont défini leur politique
au sujet des chemins de fer, quand ils ont
sollicité les suffrages des électeurs. En 1930,
M. Bennett s’est fait élire au moyen de la
devise flamboyante: “Concurrence, toujours;
fusion, jamais”, et le principe a été établi dans
la loi de 1933. Il ne s'est pas écarté de cette
attitude au cours de la campagne électorale
de 1935. Au cours de la méme campagne, M.
King a aussi dit aux électeurs que le parti
libéral est en faveur du maintien de 'intégrité
du National-Canadien comme réseau d'Etat.

Mon honorable ami de Montarville a cité
le témoignage des journaux canadiens qui, en
1933, ont appuyé la facon de voir de sir
Edward Beatty. Mais les chefs du parti con-
servateur et du parti libéral n’ont pas tenu
compte des opinions exprimées par ces jour-
naux. Dans les circonstances, si les gouver-
nants doivent adopter une politique différente
au sujet des chemins de fer, n’est-il pas équi-
table de soumettre la question au peuple en
temps opportun? Personne ne soutiendra
certes que les représentants élus par le peuple
doivent manquer de parole envers leurs com-
mettants.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, rien ne contribue davan-
tage & la paix de I'Ame et par conséquent, je
suppose, & la santé du corps, que la facilité
d’oublier. L’homme de courte ménmioire a une vie
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bien plus sereine que les gens qui sont pour-
suivis tout le temps par des souvenirs du passé.
Je ne m’étonne pas que mon honorable ami
d’en face (I’honorable M. Dandurand) soit
vraiment fort et robuste. Il est en trés bon
état physique et intellectuel, car il posseéde
cette facilité & un trés haut degré. Nous som-
mes saisis d’une résolution priant instamment
le Gouvernement dont il est un membre
distingué de trouver une solution au probléme
de nos chemins de fer. Je ne me souviens pas
d’avoir entendu exposer les horreurs de cette
situation ferroviaire en un langage plus frap-
pant que celui dont s’est servi lautre jour
mon honorable ami de la droite. Ma mémoire
me reporte bien loin en arriére: je n’ai pas
Pavantage de posséder cette capacité dont il
est doué & un aussi haut degré. Mon souvenir
remonte & 1921, alors que les candidats qui
avaient son ardent appuisnous représentaient le
Canada se lancant vers la faillite, du fait que
la folie de P’administration d’alors, de par les
engagements qu’elle avait pris, devenait pos-
sesseur de biens qui constituaient sa garantie.
Ils étaient fermement convaincus que nous
devions faire face & un terrible probléme fer-
roviaire dont ils mettaient toutes les infor-
tunes, les complications et les difficultés au
compte de I’étatisation. Et pourtant, seize ans
se sont écoulés. Je demande &4 mon honorable
ami s’il croit que le probléme ferroviaire
actuel présente moins de difficultés et de
complications et ne souléve pas moins de
protestations qu’en 1921 et 1922°?

L’honorable M. DANDURAND: Je sympa-
thisais alors avec mon trés honorable ami.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Cette
sympathie s‘exprimait par de 'opposition qui,
selon moi, était plutdt injuste. Maintenant que
je connais mon honorable ami, je puis difficile-
ment imaginer qu’il croyait aux choses que
je lui ai entendu dire alors.

Notre probléme ferroviaire actuel dépasse,
sous chacun de ses aspects, surtout les aspects
décourageants et déprimants, tous ceux qu’il
présentait en 1921. On ne pouvait alors rien
imaginer de comparable & ce que nous avons
en ce moment. Depuis, il a empiré chaque
année, méme au cours des bonnes époques.
J'exposerai dans quelques instants pourquoi,
selon moi, il n'est pas difficile d’imputer a
qui de droit la responsabilité de la présente
situation.

Mon honorable ami engage aujourd’hui une
fort intéressante controverse avec sir Edward
Beatty par la réponse qu’il donne & la motion
de T'honorable sénateur de Montarville (I’ho-
norable M. Beaubien). Lorsqu’il cesse de s’en
prendre A sir Edward Beatty, il s’en prend &
lui-méme, avec ses propres conclusions de

1925, pour montrer quels enfants étaient alors
les membres du comité du Sénat. Il demande
encore le maintien des deux réseaux de che-
mins de fer pour ce motif que la concurrence
lui parait nécessaire, puis l'instant d’aprés il
montre que le régime de concurrence est chose
du passé. Ce n’est pas 14 répondre & la mo-
tion.

Je suis content des commentaires de I’hono-
rable représentant sur la commission Duff, et
je me demande comment on pourrait entre-
tenir sur elle d’autres vues que les siennes.
Si le Parlement ou le Gouvernement a jamais
institué de commission capable d'atteindre le
but visé, c'est bien celle-la; si jamais com-
mission resta & l’abri des préoccupations poli-
tiques entre les parties en cause, c’est bien la
commission Duff; et si jamais commission a
pu travailler avec intelligence et précision,
c’est bien la méme commission. Je comprends
qu’elle n’a pas recommandé la fusion des ré-
seaux, et j'incline & croire que c’est parce que
la population canadienne n’était pas encore
disposée & l'accepter. Je me demande si elle
I'est davantage, actuellement. La commission
s'est prononcée sur des points qui lui parais-
saient d’exécution possible et pratique, et elle
a posé les principes & suivre pour obtenir les
résultats qui lui paraissaient fondamentaux.
Elle a recommandé, dans son rapport, de
soustraire, et elle en faisait un principe essen-
tiel, I'administration des chemins de fer de
I’Etat & toute influence gouvernementale; en
fait, la direction du réseau ne devait plus
répondre de ses actes au Gouvernement, mais
bien au Parlement. Telle fut 'opinion réflé-
chie de la commission Duff, composée, comme
le disait ’honorable représentant, de ce que
I'on avait pu trouver de mieux en hommes
capables de se prononcer en la matiére.

A la session suivante, le rapport a servi de
fondement & la loi du National-Canadien et
du Pacifique-Canadien, adoptée par les deux
Chambres du Parlement. La mesure donnait
suite & tout le rapport, de la premiére & la
derniére ligne. Deés que l'on put mettre la
main sur le meilleur homme & placer a la
direction du réseau, il y fut nommé par dé-
cret du conseil.

Au bout d'un an et neuf mois de régime,
le Gouvernement dont I’honorable représen-
tant est I'un des membres abrogeait la dispo-
sition principale de la mesure législative, et
remplacait l'autorité du Parlement par celle
du Gouvernement. Pour quel motif? Parce
que son ministre des Chemins de fer venait
de déclarer qu’il n’était pas décidé & sous-
traire le réseau National & lautorité du Gou-
vernement, de peur de ruiner sa carriére poli-
tique.
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Aujourd’hui le rapport de la commission
Duff est de nul effet que ce soit, quant & sa
disposition la plus importante. Nous sommes
maintenant revenus au régime gouvernemental
sous la surveillance directe du ministre des
Chemins de fer, et & moins de faire erreur
dans plus de la moité des renseignements que
je posséde, nous avons le favoritisme politique
sur une échelle encore inconnue dans nos an-
nales.

Le résultat d’'un an et neuf mois d’opéra-
tiens a provoqué certaines expressions de dé-
sappointement. Aucun systéme ne peut faire
ses preuves dans une période aussi courte et
mon honorable ami est trop intelligent pour
ne pas le savoir. Il faut un temps plus long
pour éprouver la vertu cardinale d’une admi-
nistration libre de toute influence d’Etat.
Nous n’avons pu nous procurer que le rap-
port d'une année compléte et la méthode a
été rejetée. Il reste, toutefois, que le glisse-
ment vers un endettement accru a été ren-
versé, En ce qui touche les obligations an-
nuelles, et indépendamment de ce qui était
dt a I'Etat, le rapport dit qu’en neuf ans
nous avions accumulé les déficits & raison de
50 millions de dollars par année et que nous
avions contracté une dette additionnelle de
50 millions de dollars en frais imputables sur
le capital. Nous n’avons pu combler tout le
déficit d’exploitation de 50 millions, bien que
ncus en ayons comblé une partie, mais nous
avons acquitté les 50 millions de dépenses im-
putables sur le capital. Les remboursements
effectués au cours de ces 21 mois ont dépas-
sé les frais accrus de premier établissement.

Je fixerai maintenant les responsabilités
du gichis olt nous a mis le National-Canadien.
Sir Henry Thornton a conduit le bal pen-
dant neuf ans dans l'administration de nos
chemins de fer; neuf années d’orgie ferroviai-
re pendant lesquelles nous nous sommes en-
dettés & un rythme de 100 millions de dollars
par année. Kt nous osons nous étonner de
notre probléme ferroviaire.

L’honorable M. CASGRAIN: Le Pacifique-
Canadien est dans le méme cas.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Le Paci-
fique-Canadien peut probablement prétexter
avec raison qu'il lui fallait suivre l’exemple
donné, convenir qu’il a suivi cette voie et
qu’il en a subi quelques-unes des conséquen-
ces.. Rien d’étonnant qu’il ne paye pas de
dividende. Il est possible qu’il ait di suivre;
n'étant pas spécialiste en la matiére, je I'igno-
r2. Mais je sais qui a battu la marche, qui
a fait lacquisition de réseaux sans valeur,
qui a construit des hétels qu’on a di tenir
fermés pendant des années, qui a bati des na-
vires qui ont dfi rester amarrés aux quais, qui
a fait des chemins de fer Nationaux un véri-
table fief du parti libéral. Je puis le nommer

Le trés hon. M. MEIGHEN.

et je lui ai dit ces choses & lui-méme. Cest
lii qui est responsable de cet état de choses.
Avec un tel accroissement des charges impu-
takles sur le capital d’'une entreprise, accrois-
sement gigantesque, & moins qu’il s’agisse d’une
eatreprise qui se fraye un chemin dans le
monde des affaires et qui gagne en impor-
tonce, elle est irrévocablement vouée a un
échec. Et lindustrie ferroviaire, loin de
stivre une voie ascensionnelle, est sur la
pente descendante.

On a dit que nous ne pouvons avoir recours
a la fusion parce que cette mesure suppri-
merait la concurrence. J'ignore si la fusion
est possible mais je sais que nous n’aurions
jamais di y avoir recours pour ce motif si
nous avions adopté une bonne méthode Ce-
pendant. il n’y a pas lieu de craindre que
la compétition fasse jamais défaut. Tous les
chemins de fer subissent une concurrence de
nos jours, comme ils n’en ont pas subi depuis
cent ans, La situation est la méme pour les
chemins de fer de tous les pays. Ils savent
maintenant ce que c’est que la concurrence.
Iis ne dominent plus le domaine commercial
comme ils le faisaient il y a vingt-cing ou
trente ans. Ils doivent maintenant sérvir le
public comme les autres entreprises commer-
ciales, sujettes & la concurrence, ont dii le
faire dans le passé. Les chemins de fer doi-
vent faire face & la concurrence des camions
automobiles et des autobus; ils sont encore
exposés a la concurrence de la mavigation sur
les lacs, et & cela il faut ajouter maintenant
les services de transport aérien. Les chemins
de fer ne manqueront jamais de concurrence.
Ce n’est pas de cela qu'ils souffrent de nos
juurs, mais plutét d’une diminution du chif-
fre de leurs affaires, par suite de la concur-
rence & laquelle j'ai fait allusion. Les Che-
mins de fer Nationaux souffrent également
d'une multiplicité d’obligations parce qu’ils
dépendent du Gouvernement. C’est le Gou-
vernement actuel qui a créé ces liens il v a
peine deux ans...

Des honorables SENATEURS: Trés bien,
trés bien. :

Le trés honorable M. MEIGHEN: . . et clest
le ministre des Chemins de fer qui est surtout
responsable de la chose.

Examinons un peu la défense qu’a faite mon
honorable ami d’en face de cet état de choses.
Apparemment le leader du Gouvernement au
Sénat semble croire que le probléme des che-
mins de fer n’est pas bien grave. Il ne le
redoute aucunement.

L’honorable M. DANDURAND: J'aimerais

‘voir la situation s’améliorer.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Oui, je
suis certain qu’il le voudrait. Pourrait-il nous
dire ce qu’il a l'intention de faire pour 'amé-
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liorer. Il ne nous a pas donné de chiffres. Je
sais quelle était la situation du réseau il y a
deux ans; nous avions toutes les statistiques
alors. Je sais qu’alors le déficit n’atteignait
pas tout & fait un million par semaine. Nous
avions diminué le déficit annuel de deux ou
trois millions de dollars. Le ministre actuel
des Chemins de fer a déclaré qu’il n’était pas
satisfait de cette diminution. Il a ridiculisé
les réductions effectuées au compte de la
marine marchande et des autres services,
comme l'indiquaient les détails fournis par M.
Fullerton. Il y avait un déficit de qua-
rante-huit millions & faire disparaitre, et il
voulait modifier la loi pour atteindre ce
but. Avons-nous eu un rapport qui indique
jusqu’a quel point nous avons comblé ce
déficit? A venir & I'an dernier nous avons eu
quatre années entieres d’exploitation sous le
régime de la nouvelle loi, qui est entrée en
vigueur en 1933. Nous avons bénéficié d’une
reprise des affaires. Il est vrai qu’elles sont
A la baisse en ce moment, mais jusqu’'en 1937,
nous avons eu de trés bonnes années. Quels
sont les résultats des opérations jusqu’a la fin
de 1937? Le ministre des chemins de fer ne
trouvait pas satisfaisante une diminution de
2 millions ou & peu prés du déficit annuel, en
méme temps que la disparition totale de tous
nouveaux frais d’établissement. Il voulait se
mettre au travail et faire vite. Sa loi modifi-
cative est-elle arrivée & quelque chose? Je ne
trouve aucun chiffre. TLe leader du Gou-
vernement est incapable de m’en donner; je
n’ai rien su des résultats de 1937. Peut-&tre
v a-t-il quelque amélioration. Elle devrait
&tre considérable, puisque 1937 est notre meil-
leure année depuis 1928. Mais j’ose dire que la
Chambre sera décue des chiffres, lorsqu’elle les
verra. Ils ne seront pas satisfaisants, ils in-
diqueront un déficit qui ne se rapprochera que
trop de celui de 1935. Voila un probléme, ou
j'ai perdu la faculté d’en juger.

L’honorable sénateur de Montarville (I’ho-
norable M. Beaubien), auteur de la motion,
nous a dit au cours de I'un des meilleurs dis-
cours que j’aie entendus depuis longtemps au
Parlement, que les impdts constituent l'es-
sence de nos difficultés quotidiennes. Il a
raison. Elles sont la cause du chémage. Le
poids des impdts entrave la marché des affai-
res; il nous pressure si lourdement que les
entreprises ne peuvent prendre d’essor et em-
ployer plus de main-d’ceuvre. L’expansion
des affaires et de la production peut seule
arriver 4 diminuer le nombre des chomeurs.
C’est le fardeau des impdts qui empéche cette
expansion. Avant-hier encore, je rencontrais
dans le corridor I'un des chefs d’une grande
industrie ontarienne, industrie de grande en-
vergure qui fait des affaires avec plusieurs

pays. Je n'en connais aucune mieux admi-
nistrée pour lintérét de tous, aucune dont
les employés soient plus heureux. Cet hom-
me me dit que ses administrateurs sont dé-
couragés; ils ont consacré leur vie au progres
de leur entreprise, sans rien négliger. “Mais,
me dit-il, I'an dernier, nous payions $3 d’im-
pdt pour chaque dollar distribué & nos action-
naires, et au cours des trois années précéden-
tes, nous payions a4 IEtat $300,000, alors que
nos actionnaires en perdaient $100,000. L’ad-
ministration achéte aujourd’hui de I’Etat des
petites rentes viagéres. Le fardeau des im-
pots a détruit leur courage. Et nos chemins
de fer Nationaux constituent le principal élé-
ment de ce fardeau. Si notre conduite ac-
tuelle nous satisfait, elle ne satisfait pas les
gens d’affaires, et le choémeur s’il est intelli-
gent, n’est pas satisfait non plus, car cette
conduite est 'une des causes de sa situation.

Revenons & la résolution du Sénat de 1925,
si souvent mentionnée par I’honorable séna-
teur de Montarville. Je n’eus aucune part 3
cette résolution, je faisais alors partie de 'au-
tre Chambre, et je crois 'avoir critiquée assez
vertement & 1’époque. Je n’'ai pas changé
d’opinion depuis. Cette résolution ne me
semble pas pratique. Je ne comprends pas
que les membres du comité sénatorial aient
pu la ecroire pratique pour nos chemins de fer.
La résolution prévoit la fusion des deux ré-
seaux pour fins d’administration et d’exploi-
tation, sous la direction d’un bureau, dont cing
membres seraient choisis par l'une des com-
pagnies, cinq par lautre, les cinqg derniers
devant étre choisis par les dix premiers. La
suggestion ne manque pas de sagesse. Elle
mérite certaine considération comme mé-
thode d'unification de l'administration, si la
fusion est décidée. Mais les autres termes
de la résolution me semblent impossibles,

Le trés honorable M, GRAHAM: Les au-
tres aussi étaient tout & fait sans valeur pra-
tique.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je n’en
suis pas aussi sr, mais ne m’attarderai pas
a discuter la-dessus, car la résolution tout en-
tiere n’aurait pu étre adoptée. Mon hono-
rable vis-a-vis était membre du comité séna-
torial. La résolution garantissait au Paci-
fique-Canadien un dividende convenu sur ses
actions. Méme en 1925, cela manquait de
prévoyance,

L’honorable M. DANDURAND: Le Pa-
cifique-Canadien & cette époque gagnait 10
p. 100 sur ses actions ordinaires.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Apres
paiement des intéréts sur les obligations du
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Pacifique-Canadien, et sur ses actions pri-
vilégiées comme sur les ordinaires, comme il
y a lieu de croire, le résidu devait étre appli-
qué daprées une évaluation du National-
Canadien & fixer par le Gouvernement, et
fondée sur le pouvoir de bénéfices du chemin
de fer. Cette résolution fut adoptée sans
avoir recu la considération nécessaire, je le
crains. Depuis, mon honorable ami n’arrive
& ses conclusions qu’aprés une étude bien plus
approfondie. Figurez-vous la fusion qui ac-
corde toute la créme au méme réseau! 8'il
restait quelque chose aprés le service des
obligations et des actions du réseau entre les
mains des particuliers, l'autre en profiterait.
Réflexion faite, mes paroles prononcées & la
Chambre des communes n’étaient nullement
trop séveres pour telle résolution.

Mais en définitive, la partie la plus impor-
tante de la conclusion, c'est qu’il faudrait
arriver quelque jour & la fusion. J'admets
n’étre pas shr de cette nécessité. IL’expérience
que j'en ai eu m'a fait perdre confiance 3
I'étatisation.

L’honorable M. CASGRAIN: Trés bien.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je ne
saurais dire pourquoi. Personne au pays ne
saurait étre plus décu que moi.

L’honorable M. CASGRAIN: Clest vrai.

Le trées honorable M. MEIGHEN: En
Angleterre, la fusion effective est possible,
grice & l'opinion publique éclairée. 11 est
vrai que ce pays posséde quatre systémes fer-
roviaires, mais la législation qui les régit en-
traine la fusion effective que nous recher-
chons ici. Je voudrais d'une fusion qui don-
nerait les mémes résultats qu'en Angleterre.

L’honorable M. CASGRAIN: Trés bien.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Mais
tout dépend de l'indépendance du gouverne-
ment devant les interventions indues.

L’honorable M. CASGRAIN: Trés bien.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Cette
indépendance existe en Angleterre, mais nous
n'en jouissons pas au Canada. Nous avons
lutté pour y arriver, adoptant pour cela cer-
tain plan, mais il était & peine en pratique
que nos successeurs le changeaient. FEt c’est
I’histoire du probléme depuis son apparition
jusqu’a ce jour. Pour ma part, je n’espére
plus arriver & rien tant que nous aurons ces
administrations alternatives, détruisant cha-
cune l'ccuvre de son prédécesseur, tant que
nous permettrons le retour de lintervention
du gouvernement aprés chaque élection, tant
que nous entendrons certaines régions faire
appel aux employés de chemin de fer contre

Le tv3s hon. M. MEIGHEN,

un parti politique, si ce parti ose envisager
la moindre mesure tendant & la fusion, pour
fins d’administration. L’Angleterre n’a accor-
dé & nulle autre classe de travailleurs la pro-
tection accordée aux employés de chemins de
fer lors de la préparation des lois ferroviaires.
Il n’a jamais été possible de témoigner plus
d'intérét & une autre classe industrielle. Le
gouvernement prit soin de s’assurer qu'un em-
ployé ne souffrirait jamais, quoi qu’il arrivit.
Que sa position fit changée ou son salaire
diminué, il était indemnisé. L’employé pas-
sait le premier, dans chaque phase du régle-
ment. Cependant, les quatre grands syste-
mes ferroviaires ont fait des bénéfices et des
économies de millions de livres. La législa-
tion a sauvé de la faillite des centaines de
compagnies dont les pertes se seraient chif-
frées dans les millions de livres. Les chemins
de fer remis sur pied ont payé des dividendes
aux actionnaires, Et les employés n’en ont
pas souffert, car on les a protégés de toutes
maniéres. Si nous avions au Canada la méme
saine opinion publique, et le méme caractére
de civisme que dans la métropole, nous pour-
rions arriver & des résultats approchants, mais
nous ne les avons pas. Si nous continuons
comme maintenant, nous en viendrons & quel-
que chose de plus grave que l'unification, au
sort de certaines de nos provinces et d’autres
pays. Nous ne pouvons continuer dans cette
voie.

Je fais appel & mon honorable collégue:
qu’il s'unisse & moi pour ceci. J'espére que
le Sénat abandonnera les conclusions de 1925
et se mettra de nouveau & la tiche de trouver
une solution pratique et applicable, au moins
utile. Je ne cherche pas a acculer le gouver-
nement & une initiative qu'il sait devoir le
conduire & la défaite. Du plus profond de
mon cceur, je crois que cette crainte de la dé-
faite I'empéche seule de refuser I'unification.
Quel Gouvernement n'en ferait autant? Ou
trouvera-t-on la vertu qui acceptera la dé-
faite comme prix du ecivisme? Mais nous
pouvons stirement améliorer la situation ac-
tuelle. Si les recettes de 1937 répondent aux
prévisions avancées il y a deux ans, trés bien.
Mais ils n’y répondront pas, j’en suis str. Si
nous entendons encore la vieille complainte,
nous devrons certainement mettre sur le
métier une ceuvre qui nous permettra d’ins-
crire aux statuts, lors de la prochaine session,
une mesure qui améliorera notre sort actuel,

Que si I'on me demande si je suis en faveur
de T'unification, je répondrai que je voudrais
voir l'opinion publique nous la permettre.
Nous n’entendrions plus ensuite ces appels
égoistes, vils aux préjugés de classe et qui
semblent toujours résulter parmi nous. i,
aux époques des élections, les arguments et les
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exposés des faits étaient raisonnables, on ne
verrait pas un seul employé du National-
Canadien, ni d’un autre réseau craindre l'uni-
fication. Mais je sais que la raison ne pré-
vaudra pas, et l'unification me semble grave-
ment dangereuse si elle devient un engin for-
midable destiné & défaire et détruire un parti
politique. La chose est déplorable, mais elle
se produira au Canada.

Je pricrai mon honorable collegue de dé-
poser aussitot que possible les rapports sur
les résultats positifs de 'année passée, et de
celle-ci, §'il le peut, car ces derniers seront
encore pis. Mon honorable colléegue parle de
la crise qui passe. Voila six mois qu'on ne
peut plus parler ainsi. Nous avons alors repris
la pente désastreuse. Les chiffres sur le cho-
mage datent de six mois ou plus. Si nous
avions ceux d’aujourd’hui, nous ne les trouve-
rions pas brillants, et ils ne le seront pas tant
que nous, tout comme la république voisine,
ne cesserons de regarder comme ennemi du
public tous ceux qui veulent développer leurs
entreprises. :

Voici ou je veux en venir: n’allons pas

croire que tout va bien parce que les rapports
sur le chomage s’amélioraient, il y a sept ou
huit mois.. Le probléeme est ardu, il nous
presse de toutes parts, et ce n’est pas la
constitution d’un comité sénatorial qui en
trouvera la solution, méme si ce comité fait
tout en son pouvoir pour améliorer la situa-
tion.

I’honorable F. B. BLACK: Apres les bril-
lants discours des deux leaders, je ne m’aven-
turerai pas & des considérations étendues sur
la question ferroviaire. Tout le monde admet
que le probléme est épineux, qu’il agit sur
toute la vie économique du Canada, et que
si le fardeau des impots n’est pas allégé, nous
nous acheminons, comme le disait le trés ho-
norable leader de notre c6té (le trés honorable
M. Meighen), dans la méme voie que certaines
de nos provinces. Nous arrivons au point ol
tout notre échafaudage financier sera en dan-
ger. Autrement dit, si nous persistons & accu-
muler des dettes, nous tomberons en faillite.

D’aprés les remarques de ’honorable leader
de la Chambre, je conclus qu’il désire voir le
Sénat étudier plus & fond cette question, peut-
étre au moyen dun comité. En 1925, il y a
treize ans, nous constitutions un comité spécial
sur les chemins de fer. Les séances furent &
huis-clos, et les témoignages entendus ne fu-
rent pas publiés. On obtint une masse de
renseignements de grande valeur dont l'usage,
par les années subséquentes, auraient contribué
4 empécher Iaccumulation de cette énorme
dette de nos chemins de fer. Si j’ai bien
compris les remarques de I’honorable leader,
il verrait d'un bon ceil une enquéte ou quel-
que organisme de méme nature, qui conclu-

rait non en faveur de la fusion, ni de 'unifi-
cation, mais d'une méthode d’administration
conjointe qui diminuerait graduellement ces
énormes déficits annuels.

Personne ici ne croit qu'une seule initiative
maintenant arrivera & diminuer nos dépenses
de 60 ou 75 millions, mais nous croyons
qu'on peut v arriver d’ici quelques années.
Cette possibilité fut bien clairement énoncée
devant le comité de 1925 par les chefs des
deux réseaux et autres experts en problémes
de transport, lesquels citérent des sommes
définies & économiser. Un comité de la Cham-
bre qui ménera son enquéte d’aprés les divi-
sions de parti n’arrivera & rien d'utile, d’apres
moi; ce probléme est assez important pour
que les deux partis s’entendent & ce sujet.
Jugeant d’aprés les actions des honorables sé-
nateurs depuis mon arrivée en cette enceinte,
je suis convaincu qu'ils peuvent se dépouiller
de lesprit de parti, de I'antagonisme qu’il en-
gendre, de la fidélité qu'il exige, & votre gré, et
d’examiner impartialement le bien public et la
nécessité de pratiquer 1'’économie. J'ai con-
fiance qu’ils puissent proposer au Gouverne-
ment telle solution du probléme ferroviaire
qui sauvera le pays.

Le trés honorable leader de notre coté (le
trés honorable M. Meighen) a souligné forte-
ment et fort & propos la situation que la
Grande-Bretagne a di envisager et la solution
qu’elle a di employer. Il a particuliérement
attiré Pattention & un fait trés important, soit
qu’aucun employé de chemin de fer de ce pays,
du plus modeste au plus important, n’a souffert
de la fusion d'une centaine de réseaux en
quatre grandes lignes. Il est vrai qu’on n’ar-
rive pas & un tel résultat en un an, ni méme
en deux ou trois. Le temps se charge d’éli-
miner des employés. La mort, la vieillesse, la
retraite, le changement d’occupation, tout cela
contribue & diminuer les cadres. Comme ré-
sultat, dans certaines grandes entreprises, sur-
tout celles qui emploient un grand nombre
d’hommes, il se produit un changement com-
plet de personnel tous les dix ans. Je le
prouverai par un exemple, de crainte qu’on ne
m’accuse d’exagération. Je suis intéressé dans
une affaire qui emploie entre 600 et 680 hom-
mes. Nous comptons que la moyenne du
changement annuel dans le personnel se monte
a 10 p. 100.

Supposons done que 10 p. 100 ou & peu
prés du personnel des chemins de fer dispa-
rait chaque année, qu'un autre 10 ou 15 p.
100 atteigne I’Age de la pension, et qu’une
autre pourcentage désire changer d’emploi.
Avec tout cela, le surplus sera vite éliminé.
A mon avis, si les chemins de fer étaient
fusionnés, de maniére 3 faire disparaitre tous
les doubles emplois, il ne faudrait pas plus
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de quatre ans pour éliminer tous les employés
d’abord superflus. Durant ces quelque quatre
ans, il faudrait s’occuper des employés élimi-
nés. La Grande-Bretagne en a bien démontré
les moyens.

Je propose A la considération de la Chambre
l'opportunité de constituer un comité spécial
pour I’étude de ce probléme; ce comité aura
le droit de faire comparaitre des experts en
matiére de transport, et il s'ajournera au com-
mencement de la prochaine session, s'il ne
peut présenter son rapport cette année. Il
devrait inclure les membres les plus avertis
de notre Chambre, qui accorderont au sujet
une étude impartiale et approfondie, qui igno-
reront entiérement toute possibilité de profit
ou de dommage & leur parti, qui ne s'inté-
resseront qu’a la diminution des impdts et de
la dette, & I'amélioration de notre situation
économique et au bien du pays. Dans ce but,
voici 'amendement que je propose & la Cham-
bre:

Que tous les mots apreés * que > de la premicére
ligne de la résolution proposée par I’honorable
sénateur de Montarville soient biffés et rem-
placés par les mots: un comité du Sénat soit
constitué pour présenter aprés enquéte un rap-
port sur les meilleurs moyens de soulager le
pays des dépenses extremement graves des:che-

mins de fer, avec _bouv oir d’assigner des témoins
et produire des piéces et dossiers.

Je ne prendrai pas sur moi de suggérer méme
qui devra composer ce comité. S’il est consti-
tué, comme je l'espére, car j’entrevois qu’il
sera utile, les leaders des deux cOtés de la
Chambre pourront recommander les noms de
ceux qui en feront partie. J’ai donc I’hon-
neur, honorables sénateurs, de proposer cet
amendement & la résolution & l'étude.

Son Honneur le PRESIDENT: Honora-
bles sénateurs, vous plait-il d’adopter ’amen-
dement?

L’honorable M. MURDOCK: Je deman-
derai §’il est permis de proposer un amende-
ment & telle résolution?

Le trés honorable M, MEIGH]EN Pour-
quoi pas‘?

L’honora,ble M. CASGRAIN: Un membre
peut proposer toute résolution qui Iui plait.
Nous n’avons qu’d la rejeter si elle ne nous
convient pas.

L’honorable M. BEAUBIEN: On peut pro-
poser un amendement & une motion.

IL’honorable M. MURDOCK: Je n’attaque
pas l'amendement, je pose la question.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je ne
vois nulle raison pour que cette motion ne
scit pas sujette & amendement comme une
autre.

L’honorable M. CASGRAIN: C’est une

résolution.

Le trés honorable M. GRAHAM: Me per-
mettra-t-on une question? Ne serait-ce pas
une erreur que de limiter 'enquéte aux dé-
penses? De fait, les dimensions n’en sont
peut-étre pas le point le plus important, Si
les chemins de fer augmentent leurs affaires,
ils augmenteront aussi fatalement leurs dé-
penses. La rédaction de la résolution deman-
de un examen minutieux,

L’honorable M, DANDURAND: L’honora-
bie sénateur (IL’honorable M. Black)) ne
remettrait-il pas son amendement & la pro-
chaine séance pour nous permettre de trouver
I1 meilleure formule?

L’honorable M. BLACK: Je ne m’y oppose
pas. L’amendement a été rédigé aussi brieve-
ment et aussi généralement que possible. Le
mot “dépenses” s’applique certainement aux
dépenses des chemins de fer. Toutefois, avec
la permission de celui qui m’a appuyé, je
svis prét a considérer ceci comme avis d'un
amendement que je proposerai & la prochaine

séance. Nous aurons donc plus de temps
pour étudier a fond la rédaction de l’amen-
dement.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’amen-
dement est exactement le méme que celui
proposé en 1925 par I'honorable sénateur
David, excepté que ladjectif “extrémement
sérieux” précéde le mot dépenses, au lieu
de l'adjectif “ruineux”. Voilda un hommage
4 la modération de mon honorable ami (I’ho-
norable M. Black).

I’honorable M. DANDURAND: Je désire
examiner la forme de l'amendement; pour
réaliser le veeu exprimé par le Parlement par
la loi de 1933, je crois que le comité serait
sage de faire enquéte sur ce qui se passe.
Je ne suis pas tout & fait sir que l'amende-
ment proposé suffise. Si mon honorable ami
avcepte de traiter ceci comme avis de mo-
ticn, nous aurons le temps d’examiner la por-
tée du mandat & donner au comité.

L’honorable M. BLACK: YVolontiers, car
Ienquéte n’arrivera & rien si nous ne nous
entendons pas pour la préparer harmonieu-

sement.

Son Honneur le PRESIDENT: L’honora-
ble sénateur a-t-il la permission de retirer son

amendement?
(L’amendement proposé est retiré.)

L’honorable M. BLACK: Je propose de
renvoyer & mardi prochain la suite du débat.

(La motion est adoptée.)

Le Sénat s’ajourne & demain & trois heures
de D'aprés-midi,
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SENAT

Jeudi 10 mars 1938.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi, Son Honneur le président étant au fau-
teuil.

Priéres et affaires courantes.

BILL SUR LES LIGNES AERIENNES
TRANS-CANADA

TROISIEME LECTURE

Le trés honorable M. GRAHAM propose la
3e lecture du bill 29, Loi tendant & modifier
la Loi sur les lignes aériennes Trans-Canada,
1937, avec ses amendements.

La motion est adoptée, et le bill, avec ses
amendements, est lu pour la 3e fois et adopté.

BILLS D'INTERET PRIVE
PREMIERE LECTURE

Bill C, Loi concernant la compagnie du
chemin de fer Canadien du Pacifique.—L’ho-
norable sénateur McMeans.

Bill D, Loi concernant la Révillon Freéres Tra-
ding Company, Limited—L’honorable séna-
teur McMeans.

Bill E, Loi concernant The Restigouche Log
Driving and Boom Company —I’ honorable sé-
nateur Robinson.

COMITE PERMANENT DES RELATIONS
EXTERIEURES

MOTION

L’honorable M. DANDURAND propose:

Que soit modifiée la régle 78, par l’adjonction
de ce qui suit:

“19. Le comité des relations extérieures, com-
posé d’au moins quinze et d’au plus vingt-cing
sénateurs”.

—Honorables sénateurs, c’est le résultat de
la décision du Sénat.

(La motion est adoptée.)

PAPETERIE DE L’ETAT
PLAINTE AU SUJET DE LA QUALITE

A l'appel de l'ordre du jour.

L’honorable J. J. HUGHES: Honorables sé-
nateurs, avant que l'on procéde & lordre du
jour, je désire faire observer au comité des
impressions publiques et de la papeterie, ou &
son président, que le mucilage sur les enve-
loppes qui nous sont fournies est de si mau-
vaise qualité que nous pouvons difficilement
cacheter ces enveloppes. C’est surtout vrai
pour les grandes enveloppes.

L’honorable M. DUFF: Servez-vous de colle
de poisson.

L’hon. M. HUGHES: Je sais que l'on s'est
souvent plaint de cela en un autre endroit et
ici, mais il ne me semble y avoir guére d’amé-
lioration. Notre papeterie semble inférieure &
celle des détaillants, et je suppose qu’elle est
bien payée.

L’honorable M. WHITE: Honorables séna-
teurs, je vais faire en sorte qu’il y ait un
meilleur mucillage sur les enveloppes.

L’honorable M. CALDER: Jai éprouvé la
méme difficulté que ’honorable sénateur (I’ho-
norable M. Hughes). Lorsque j’ai mentionné
le fait, on m'a dit que si j’avais un peu de
patience aprés avoir mouillé 'enveloppe, je
n’aurais pas d’ennui.

L’honorable M. HUGHES : J’ai montré beau-
coup de patience.

BILL SUR L’OPIUM ET LES DROGUES
NARCOTIQUES

DEUXIEME LECTURE

L’honorable J. H. KING propose la 2e
lecture du bill 24, Loi tendant & modifier la
loi sur lopium et les drogues narcotiques,
1929.

—Honorables sénateurs, permettez-moi de
faire quelques observations sur les modifica-
tions projetées de la loi sur l'opium et les
drogues narcotiques. Cette loi n’a pas été
modifiée depuis 1932, mais, dans lintervalle,
une convention a été conclue & Genéve par
les représentants d'une trentaine de pays qui
se sont réunis en cette ville pour étudier les
moyens d'adopter une législation uniforme
dans le but de mieux contréler le trafic inter-
national des drogues narcotiques et dange-
reuses.

Le trées honorable M. MEIGHEN:
quelle année s’est-on réuni?

L’honorable M. KING: En 1936. Le Ca-
nada était représenté par le colonel Shar-
man, du ministére des Pensions et de la
Santé nationale, fonctionnaire en chef chargé
de Papplication de cette loi. La convention
a suggéré plusieurs peines, y compris ’em-
prisonnement, pour certains délits spécifiques
touchant le trafic illicite des drogues narcoti-
ques. Quelques-uns de ces délits, tels que
la conspiration, sont déja visés par notre
Code criminel, et d’autres l'ont été depuis
des années par la présente loi. Le départe-
ment désire que d’autres propositions de la
convention soient incluses maintenant dans
la loi. Aprés une étude soigneuse de la part
du ministére, de concert avec le département
de la Justice, nous avons cru opportun de mo-
difier la loi relative aux drogues narcotiques
afin que nous ayons une mesure législative

En
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semblable & celle des autres pays représentés
a4 la convention. Notre loi a été trouvée
efficace dans le domaine domestique, mais
le trafic illicite des drogues narcotiques est
essentiellement international, et si nous ne
réussissons pas a lenrayer, il nous faudra la
coopération internationale.

Le Canada a été, de temps & autre, un pays
favori pour les personnes vendant illégale-
ment des drogues dangereuses, Nous croyons
que si nous rendons nos lois plus rigides et
conformes & celles des pays représentés a la
convention, nous nous débarrassergns proba-
blement de certains menées indésirables qui
se sont perpétrées jusqu’a ce jour au Canada.
Lorsque j’étais ministre du département de
la Santé nationale, il y a quelques années,
nous avons pu découvrir une bande de con-
trebandiers internationaux de drogues nar-
cotiques & Montréal, qui parvenaient assez
bien & approvisionner la République voisine.
Nous avons jeté en prison tous ces contreban-
diers.

La convention fournit les moyens d’extra-
der les personnes vendant illégalement des
drogues narcotiques. Nous devrions béné-
ficier grandement de la coopération avec les
autres pays sous ce rapport.

Le Canada a toujours maintenu a la So-
ciété des Nations que la fabrication ou la
production des narcotiques ne lintéressait
pas. Notre loi actuelle s’applique aux im-
portations et & la distribution, et elle a été
assez efficace. Mais depuis un an ou deux
nous avons découvert que nous sommes des
producteurs dans une certaine mesure parce
que l'on a cultivé avec assez de succes le
pavot somnifére dans la Colombie-Britanni-
que, et on en a fait une potion possédant
de trés fortes propriétés narcotiques. Le mi-
nistére a pu opérer des saisies en certains cas
et faire condamner les coupables. Ce bill
autorise le ministre & contrdler par un permis
non seulement la production de I'opium, mais
une autre drogue, appelée Cannabis Sativa,
laquelle, tout en étant un nouveau produit
chez nous, est connue depuis des siécles en
Orient. Depuis quelques années, les autori-
tés américaines ont compris que cette drogue
est grandement consommée par les jeunes
gens. On fabrique des cigarettes avec la
feuille du Cannabis Sativa, communément ap-
pelée un produit du chanvre, et on les vend
aux éleves des high schools et aux jeunes
gens & des danses, et le reste. (’est une his-
toire assez intéressante, et je conseille aux
honorables membres de lire un article de
U'American Magazine de juillet 1937. Ils y
verront un compte rendu détaillé de la con-
sommation de plus en plus notable de cette
drogue aux Etats-Unis et en ce pays. L’au-

L’hon. M. KING.

teur dit que les dossiers de la police indiquent
que l'usage des cigarettes fabriquées avec la
feuille du Cannabis Sativa a été la cause de
plusieurs délits sexuels, de meurtres, de vols
et autres crimes. Le Canada n’avait gueére
été atteint jusqu’a il y a un an environ, alors
que des enquétes du ministére ont dévoilé
que des quantités de plus en plus grandes de
cette feuille étaient importées au pays, bien
que cette plante soit une mauvaise herbe
qui croit dans certaines parties du Canada.
De fait, durant la guerre, on a essayé de cul-
tiver le chanvre pour sa fibre.

Le bill autorise le ministre & assujétir la cul-
ture du chanvre, nom communément don-
né a cette plante, & des permis. Nos fonction-
naires du ministére sont d’avis que cela nous
permettra d’exercer un contrdle, vu que le
refus d’'un permis équivaudrait & une prohi-
bition. On demandera peut-8tre pourquoi ne
pas interdire totalement cette culture. Je
répondrai que dans certaines parties du Cana-
da le chanvre est cultivé pour sa fibre, bien
qu'en petite quantité. La fibre sert & la {a-
brication de la ficelle d’engerbage et autres
cordes fines, mais non pas de la grosse corde.
Je ne pense pas quil y aurait un avantage
spécial & permettre la culture du pavot somni-
fere, et si celle du chanvre est autorisée, elle
devrait &tre soumise & une surveillance rigou-
reuse, comme le propose le bill.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Jai fait
observer i l’honorable sénateur que le bill
prévoit que la culture du pavot somnifére sera
assujétie & un permis.

L’honorable M. KING: C’est exact.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Pour-
quoi?

L’honorable M. KING: Ce point a été dis-
cuté dans l'autre Chambre, et le ministre a
déclaré que le besoin dun permis donnerait
au département un certain contrdle qui serait
impossible sous le régime d’une stricte prohibi-
tion. En vertu du bill, ceux qui désirent se
livrer & la culture ou A la production du pavot
somnifére, ou du Cannabis Sativa, devront
d’abord obtenir un permis. Il sera laissé & la
discrétion du ministre de refuser ce permis,
ce qui, naturellement, voudrait dire une pro-
hibition.

Le gouvernement des Etats-Unis a récem-
ment fait adopter une loi pour assujétir & un
permis de culture du chanvre, ou du Cannabis
Sativa, afin d’en contrdler la production. Dans
ce pays, on cultive le chanvre sur une assez
grande échelle. Depuis un an les autorités
fédérales ont saisi et confisqué les récoltes qui
n’avaient pas été autorisées.

L’occasion peut se présenter justifiant la dé-
livrance de permis pour la culture du chanvre.
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Pas plus tard que l'an dernier, le ministére
de I’Agriculture a cultivé du chanvre & la ferme
expérimentale pour en éprouver la fibre. Je
vais donner un court résumé des modifications
suggérées.

La premiére est d’ordre administratif et
concerne la production.

La deuxiéme embrasse trois délits spécifi-
ques mentionnés & la convention, savoir la
livraison, l'offre et l'offre en vente de narco-
tiques. La convention contient dix-neuf pro-
positions, dont seize sont déja incluses dans
notre loi.

La troisieme modification défend la culture
non autorisée par un permis.

Le quatriéme inclut dans l'articie les parties
I et II de l'annexe relative aux drogues narco-
tiques.

La cinquieme, modification de Particle 17,
concerne les pipes A4 opium et les appareils
pour fumer 'opium, et prévoit que quiconque
occupe un endroit ou sont trouvés ces appa-
reils doit convaincre le tribunal qu’ils étaient
la hors de sa connaissance, ou qu'il avait
pleinement le droit de les posséder. Il arrive
que des musées, ou des personnes qui ont
voyagé en Extréme-Orient sont en possession
de ces appareils, et ils demandent au ministre
la permission de les garder.

La sixiéme modification, ayant trait & lar-
ticle 24, est d’ordre purement administratif,
L’annexe est divisée en deux parties. En ver-
tu de la loi actuelle, le gouverneur en con-
seil peut ajouter aux drogues mnarcotiques
ainsi atteintes, mais il faut une loi pour faire
passer une drogue de la partie I & la partie II,
ou vice versa, ou pour enlever une drogue de
Pannexe. Nous sommes obligés de maintenir
notre annexe en conformité de la proposition
du comité de la santé de la Société des Nations.
Sl était nécessaire de transporter une drogue
de la partie IT dans la partie I en mainte-
nant notre législation & jour, le gouverneur en
conseil pourrait fort bien &tre autorisé A pren-
dre cette décision. :

La septiéme modification concerne larticle
27, et a pour objet d’appliquer les articles 6,
10 et 16 de la présente loi aux drogues men-
tionnées & la partie IT de I’annexe.

Les trois autres modifications se rapportent
a l'annexe méme.

Avant de reprendre mon sidge, je désire
féliciter les fonctionnaires du ministére char-
gé de ce travail. Les rapports annuels mon-
trent que nous avons une parfaite application
de la loi. A ce sujet, quelques chiffres sont
significatifs. En 1919 nous avons importé
12,333 onces de cocaine; en 1928, cette impor-
tation fut réduite & 2,967 onces et, en 1936,
a 1,103. Naturellement, je ne parle que des
importations légitimes. Quant & la morphine,

A

en 1919 nos importations se sont montées &

30,087 onces; en 1928, a 6,926, et en 1936, &
5,081 seulement. En 1919 nous avons importé
34,262 livres d’opium brut, en 1928, cette quan-
tité fut réduite & 970, et en 1936, & 485. D’apreés
ces chiffres, les honorables sénateurs verront
jusqu’a quel point le ministére a cherché a
controler le trafic légitime de ces drogues dan-
gereuses.

Au cours des années 1936 et 1937, le minis-
tere a effectué plusieurs grosses saisies de
morphine & Vancouver. Ce stupéfiant, qui
provient d’Extréme-Orient, est entré en con-
trebande dans les villes de la cote du Pa-
cifique tant aux KEtats-Unis qu’au Canada.
Les saisies, semble-t-il, ont causé de sérieux
inconvénients & ceux qui utilisent ces appro-
visionnements illicites et, aprés cela, il a
été constaté immédiatement que les importa-
tions d’opium préparé se faisaient sur une
trés vaste échelle. A New-Westminster, on
a saisi 550 boites d’opium. TUne boite con-
tient environ sept onces et demie.

Il n’est que juste de déclarer, je le crois,
que la Canadian Pacific Steamship Company
‘a grandement aidé les fonctionnaires du minis-
tere & déjouer les menées de ce trafic illicite.
Les drogues sont entrées en contrebande par
les marins ou par d’autres personnes & I’emploi
des dirigeants de ce trafic. La Canadian Paci-
fic Steamship Company, & ses propres frais,
a pris toutes les précautions possibles afin d’em-~
pécher ce trafic illicite & bord de ses navires.
A une réunion récente du comité consultatif
sur le trafic d’opium, tenue 3 Généve, on a
reconnu la trés efficace coopération de la
Compagnie et le délégué d’un autre pays a
déclaré ce qui suit:

La Canadian Pacific Steamship Company
maintient incontestablement le meilleur systéme
de mesures de repression que ’on connaisse. La
compagnie débourse chaque année de fortes som-
mes pour prévenir la contrebande des nar-
cotiques par I'intermédiaire de ses navires. Tous
ses paquebots sont libérés de tout contact avec
les petits bAtiments non autorisés dans I’Ex-
tréme-Orient. De l’avis des observateurs ex-
perts, le systéme du Pacifique-Canadien pour-
rait trés bien étre considéré comme le moyen
idéal dont devraient se servir toutes les com-
pagnies de navigation.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, je remarque que les im-
portations légitimes de morphine et d’opium
accusent une diminution; cependant, en écou-
tant les chifires cités, je me suis demandé si
cette diminution n’est pas due surtout au fait
que l'on emploie des succédanés au lieu de ces
deux stupéfiants, telle que la codéine; ces
succédanés sont trés populaires. Jai remarqué
que les noms de ces succédanés apparaissent
fréquemment dans les comptes rendus des
cours de police que publient les journaux,
tandis qu’on ne mentionne jamais la morphine
ni 'opium. Si le ministre ou les fonctionnaires
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du ministére sont en mesure de le faire, je
voudrais bien obtenir des renseignements tou-
chant I'importation illégale de ces stupéfiants
et qu’ils nous disent jusqua quel point l'ha-
bitude des drogues s’est propagée au Canada.
D’aprés la lecture des journaux, on serait
porté & conclure,—peut-étre & tort,—que si
quelqu’un jadis contractait 'habitude des stu-
péfiants, c’étaient presque toujours des mem-
bres de la profession médicale, des pharma-
ciens ou d’autres personnes qui s’étaient habi-
tuées aux drogues parce qu’elles leur avaient
été prescrites pour se guérir d’une maladie.
Depuis quelques années, cependant, 'habitude
des stupéfiants exerce ses ravages parmi la
jeunesse dont on n’a pas assez surveillé l'état
moral ou qui est venue en contact avec des
contrebandiers de narcotiques. De plus, un
fort pourcentage des délinquants qui compa-
raissent devant nos tribunaux ont acquis '’ha-
bitude des stupéfiants, semble-t-il, et c’est &
cela qu'un bon nombre sont redevables de
leurs dispositions criminelles. Je me demande
si le département posséde des renseignements

dignes de foi, premiérement, quant au degré’

auquel I’habitude des drogues se répand ou
diminue,—je serais heureux d’entendre dire
qu'elle diminue, mais je crains fort qu’il
n’en soit pas ainsi—et secondement, jusqu’a
quel point, de l'avis des policiers et des fonc-
tionnaires juridiques, les délits graves sont dus
aux impulsions que produit I’habitude des stu-
péfiants.

Je suis heureux que I’honorable sénateur
(honorable M. King) ait félicité les fonc-
tionnaires du ministére. Je n’ai jamais eu
quoi que ce soit & faire avec ce département,
mais j’ai eu 'occasion de prendre contact avec
les fonctionnaires et cela me porte & croire
qu'ils rendent des services efficaces. D’autre
part, je repose la plus grande confiance dans
les aptitudes du ministre lui-méme.

Nous ne saurions tenter de trop grands efforts
pour déraciner ce mal du pays, méme si cela
comporte de grands frais. J'ai lu le compte
rendu du débat qui s'est déroulé dans l'autre
Chambre. Je serais méme disposé & aller plus
loin que le ministre en ce qui regarde la cul-
ture au pays d'une plante comme le pavot
somnifére qui n’a pas d’autre valeur au point
de vue commercial que d’entrer comme ingré-
dient dans la fabrication d'une drogue. Je
prendrais des mesures non seulement pour en
interdire la culture, mais je verrais & ce que
quiconque connait cette plante soit tenu de
la déraciner et de la détruire ou du moins de
signaler la chose & lattention des autorités.
C’est conférer & cette plante une quasi res-
pectabilité que de permettre sa culture en
vertu d'un permis. Pour ce qui ‘est de la pro-
duction du chanvre, il est peut-8tre nécessaire

L’hon. M. KING.

d’autoriser la délivrance de permis pour un
certain temps, jusqu’d ce qu’elle soit réduite
et supprimée, vu que les cultivateurs exploitent
cette culture sur une certaine échelle au point
de vue du commerce; cependant, il n’est pas
nécessaire de légiférer en ce sens dans le cas
du pavot somnifeére. Si la chose est nécessaire
dans le premier cas, je le regrette, car la cul-
ture du chanvre offre un grand danger, surtout
aprés toute la publicité que l'on a faite & ce
sujet dans les journaux. Je ne me plains pas
de la publicité qui provient inévitablement
des débats que l'on a soulevés au Parlement
sur cette question; cependant, je redoute que
l'usage possible de cette plante, qui pousse si
vigoureuse dans 1'Ouest canadien, ne devienne
trop connue et, poussés par la curiosité, il
peut se faire que les jeunes gens soient tentés
d’en faire l'essai. Je voudrais que l'édit d’in-
terdiction fQt aussi sévére que possible et les
sanctions aussi inflexibles que faire se peut
tant que ce fléau n’aura pas été supprimé pour
tout de bon.

L’honorable M. KING: Les observations que
mon trés honorable ami a faites touchant
la codéine sont malheureusement exactes. La
difficulté de se procurer la motphine a fait
que les préparations de codéine sont fort po-
pulaires et les statistiques préparées par la
Société des Nations font voir que le Canada
est le pays ou il se consomme la plus grande
quantité de codéine par téte. Le ministére
a pris des mesures pour redresser la situa-
tion en soumettant cette drogue aux pres-
criptions de la loi de facon qu’elle est mise
sur le méme pied que tous les autres narcoti-
ques. Nous avons fait également des repré-
sentations aux associations de pharmaciens par
tout le Canada ainsi qu’aux gouvernements
provinciaux. Certaines provinces, je crois,
ont adopté des lois permettant la vente de
la codéine dans les pharmacies de détail uni-
quement sur ordonnance du médecin tandis
que la loi fédérale preserit que les pharma-
ciens détaillants n’auront pas droit & plus
d’une once de codéine par mois; de plus les
pharmaciens sont tenus de faire rapport de
leurs ventes. Depuis 'adoption de ces mesu-
res, la consommation de la codéine accuse une
diminution et je n’ai pas le moindre doute
que cette diminution s’accentuera davantage.
Cependant, ainsi que mon trés honorable
ami (M. Meighen) l'a fait observer, la ten-
dance s’exerce du c6té de la codéine faute de
pouvoir se procurer de la morphine.

La codéine et la morphine sont toutes
deux des drogues fort utiles. A I’heure actu-
elle, les médecins prescrivent 'emploi de la
codéine plutét que de la morphine. La pro-
fession médicale, actuellement, se rend mieux
compte qu'il y a 25, 30 ou 40 ans, & 1’époque
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ol j’étudiais la médecine, du danger de
prescrire ’emploi de la morphine. On espére
que cette loi facilitera le contrdle dans une
plus large mesure du commerce de la codéine
au pays.

J'ai lu les observations qu’a faites le minis-
tre touchant la délivrance des permis. L’atti-
tude qu’il adopte relativement au pavot som-
nifére, c’est qu’il est la source de dérivatifs
trés importants, produits ou développés dans
certains pays et qui sont trés nécessaires &
la race humaine. Dans les pays en question,
cette plante est cultivée sous le régime de
permis. Je ne crois pas que nous puissions
jamais en produire au ‘Canada pour les
besoins du commerce.

Quand au chanvre ou Cannabis Sativa, je
crois que le ministre est d’avis que la déli-
vrance d’un permis ferait sortir de l'ombre
les gens qui pourraient avoir le désir de cul-
tiver cette plante; un voisin ou quelque autre
particulier dans la localité pourra peut-&tre
poser la question: “Avez-vous un permis?”
il pourrait ensuite porter l’affaire & l'attention
du Gouvernement. Si vous vous bornez &
interdire la culture de cette plante, je redoute
que ce serait peut-8tre encourager les gens
a violer la loi; nous aurions peut-étre les
mémes résultats que la prohibition a donnés
dans d’autres domaines. A tout événement,
voild quelle était I'idée du ministre, semble-t-il,
et je propose que nous acceptions le bill tel
qu’il est & cet égard.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2e fois.)

RENVOI AU COMITE

L’honorable M. KING: Je propose que le
bill soit renvoyé au comité général.

L’honorable M. MURDOCK: Ne serait-il
pas désirable de renvoyer le bill & l'un des
autres comités ol les experts du ministére
seraient & notre disposition pour répondre &
quelques-unes des questions posées tout &
I'heure par le trés honorable chef de I'oppo-
sition (M. Meighen)? Pour ma part, j’aime-
rais & me mieux renseigner sur le sujet.

L’honorable M. KING: Je n’y vois pas
d’objection. Nous avons un comité sur la
Santé publique. Son personnel n’est pas
nombreux, mais un sénateur qui désire assis-
ter & ses séances peut le faire et nous pour-
rions avoir les lumiéres des fonctionnaires du
ministére pour nous instruire. Je propose
donc que ce bill soit renvoyé au comité per-
manent de la Santé publique et de linspec-
tion des aliments,

(La motion est adoptée.)

BILL DES COMMISSAIRES DU HAVRE
DE WINNIPEG ET SAINT-BONIFACE

DEUXIEME LECTURE

L’honorable RAOUL DANDURAND pro-
pose la 2e lecture du bill 32, intitulé: Loi mo-
difiant la loi des commissaires du havre de
Winnipeg et Saint-Boniface.

—Honorables sénateurs, ce bill vise & éten-
dre la juridiction des commissaires du havre
de Winnipeg et Saint-Boniface aux eaux des
municipalités contigués & ces deux villes et
qui désirent entrer dans le champ d’applica-
tion de la loi.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, je regrette beaucoup
d’avoir & noter I'absence de I'honorable séna-
teur senior (M. McMeans) et de ’honorable
sénateur junior (I’honorable M. Haig) de
Winnipeg. Loin de moi I'idée de vouloir di-
minuer limportance du Manitoba au point
de vue maritime; mais, je dois l'avouer, c’est
la premiére fois que j’entends parler de lexis-
tence d’'un havre la-bas. Se trouve-t-il quel-
qu'un, dans cette Chambre, qui soit en me-
sure d’expliquer ce que fait cette commission
du havre? J’ai lu le texte du bill et la dis-
cussion A laquelle il a donné lieu dans un
autre endroit et je ne suis pas plus avancé.
C’est un fait notoire qu’il n’y a pas de vais-
seaux qui font escale & Winnipeg.

L’honorable M. DANDURAND: Si jai
bien compris, on exécute la-bas des travaux
de dragage considérables et cette commission
du havre prend de plus en plus de l'impor-
tance. Dans les circonstances, je crois que
les municipalités avoisinantes aimeraient a
bénéficier des avantages qu’elles s’assureraient
en faisant partie du port. Si nous adoptons
le bill en 2e lecture maintenant, nous pour-
rons I'examiner en comité général mardi pro-
chain; il est probable que les honorables sé-
nateurs de Winnipeg seront alors présents.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Tout
le monde penserait probablement que je tra-
his les intéréts de la province du Manitoba
si je mets en doute 'opportunité du présent
bill; cependant, je n’ai jamais vu un seul
bateau sillonner les eaux de ces riviéres depuis
1898. Le Gouvernement fait-il exécuter ces
travaux de dragage dans l'espoir de créer un
certain volume de trafic maritime & Winni-
peg?

L’honorable M. DANDURAND: Je l'igno-
re. Javais dans l'idée que clest le régime
de mon trés honorable ami qui avait inauguré
ces travaux de dragage la-bas. Cependant,
je serai mieux renseigné sur cette affaire
mardi prochain.
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Le trées honorable M. MEIGHEN: L’ad-
ministration dont parle I’honorable collégue
doit dater de loin, avant les jours du dragage
moderne. Pendant mon terme d’office, il ne
se fit pas de dragage & cet endroit.

L’honorable M. CALDER: Honorables
sénateurs, il vaut mieux faire la deuxiéme
lecture de ce bill et le renvoyer aussitot que
possible au comité. Pas plus que mon trés
honorable ami (le trés honorable M. Meighen)
n’'ai-je entendu dire que de gros navires fai-
saient le service dans les environs de Win-
nipeg et Saint-Boniface, bien que je con-
naisse la riviere Rouge et celle qui s’y jette
tout prés depuis environ quarante-cing ans.
Je ne puis comprendre qu'on songe & créer
un port & cet endroit. Qu’on renvoie la me-
sure au comité ou nous pourrons obtenir des
éclaircissements.

L’honorable M. KING: Honorables séna-
teurs, il y a quelques années, je me rappelle
que l'honorable Robert Rogers vint me voir
pour me dire qu’il fallait construire des quais
ou docks prés de Winnipeg afin de faciliter
le transport du sable et de la gravelle dont
cette ville a besoin.

Le trés honorable M, MEIGHEN: Voila
peut-étre I'explication, mais je n’y avais pas
songé.

L’honorable M. CALDER: Mais on ne
devrait pas avoir besoin d’une commission
pour si peu de transport.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la 2e fois.)

RENVOI AU COMITE

L'’honorable M. DANDURAND: Je pro-
pose que le bill soit renvoyé & mardi pro-
chain au comité général.

L’honorable M. MURDOCK: Au comité
général ou & celui des chemins de fer?

L’honorable M. BEAUBIEN: Au comité
des chemins de fer, télégraphes et havres?

L’honorable M. DANDURAND: Nous
accordons bien de limportance 3 cette me-
sure. Comme tout le monde semble s’accor-
der sur le peu de navigation aux ports de
Winnipeg et de Saint-Boniface, je croyais que
toute la discussion nécessaire pourrait se faire
devant le comité général. Mais je m’en re-
mets & la Chambre.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je crois
idée bonne. Je suis d’avis qu'en effet, c’est un
bill que pourrait étudier convenablement le
comité général. Je crois comprendre la situa-
tion aprés les explications de ’honorable séna-
teur de Kootenay (I’honorable M. King). La

L’hon. M. DANDURAND.

raison qu’il a donnée doit étre la bonne. Mais
comme j’ignore totalement les exigences poli-
tiques comme telles, je ne puis concevoir qu'il
soit nécessaire de nommer toute une com-
mission du havre pour faciliter le transport
du sable.

(La motion est adoptée.)

BILL SUR LE CONTRAT AVEC OTTAWA
DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
2e lecture du bill 34 intitulé: Loi autorisant
un contrat entre Sa Majesté le Roi et la
Corporation de la cité d’Ottawa.

—Honorables sénateurs, vous devez vous
rappeler, qu’a chaque session, nous présentons
un bill pour autoriser la prolongation durant
une autre année du contrat conclu entre le
Gouvernement et la ville d’Ottawa. En vertu
de ce contrat, I’'Etat verse 4 la municipalité
d’Ottawa une somme de $100000 au lieu
d’acquitter les taxes sur nos édifices. L’objet
du bill c’est de prolonger le contrat pour une
autre année.

L’honorable M. McMEANS: Puis-je savoir
de mon trés honorable ami si le présent bill
prévoit une augmentation de la somme que
nous avons versée l'année derniére?

L’honorable M. DANDURAND: Non; le
montant est le méme que celui versé l'année
derniere.

L’honorable M. McMEANS: J'ignore com-
ment la ville d’Ottawa peut s’y prendre pour
se tirer d’affaire.

(La motion est adoptée et le bill est lu
pour la 2e fois.)

TROISIEME LECTURE

L’honorable M. DANDURAND propose la
3e lecture du bill.

La motion est adoptée; le bill est lu pour
la 3e fois et adopté.

BILL MODIFIANT LA LOI DES CHEMINS
DE FER (TAXES TELEPHONIQUES)

DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. MURDOCK propose la 2e
lecture du bill 14 intitulé: Loi modifiant la
loi des chemins de fer (taxes téléphoniques).

—Honorables sénateurs, I'honorable repré-
sentant de Victoria (I’honorable M. Tobin)
m’a demandé de proposer la 2e lecture de ce
bill aujourd’hui, en son absence. Si j’ai bien
compris, la mesure a pour objet d’éclaircir la
juridiction de la Commission des chemins de
fer a l'égard des zones & taux de base ou a
bureau central et des taxes et services 1é1épho-
niques qui s’y appliquent. Cette modification
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est rendue nécessaire par la décision de la
Commission dans la cause “Chambre de com-
merce Québec-Montmorency wvs Compagnie
de téléphone Bell (Canadian Railway Cases,
volume XLV, partie 2, page 203.) Je suppose
que la Commission a juridiction pour faire
enquéte sur les taux de téléphone dans certains
cas, mais qu'elle n’avait pas lautorisation
d’intervenir dans les questions qui ont surgi
dans la cause de la Chambre de commerce
de Québec-Montmorency.

L’objet du présent bill, c'est d’autoriser la
Commission & intervenir dans toutes les causes
de cette nature. Je suis d’avis qu’il y a en
jeu des questions qui devraient &tre discutées
au comité des chemins de fer avant que le bill
ne soit finalement adopté.

(La motion est adoptée et le bill est lu pour
la 2e fois.)

BILLS DE DIVORCE
PREMIERE LECTURE

L’honorable M. McMEANS président du
comité des divorces, présente les bills suivants
qui sont lus pour la lere fois:

Bill F, intitulé: “Loi pour faire droit &
Alice Cecile Pender Hartt”.

Bill G, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ruby May Foster Ryder”.

Bill H, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ethel Sadie Davidson Case”.

Bill I, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ray Simon Stern”.

Bill J, intitulé: “Loi pour faire droit &
Norma Adelaide Mackenzie Hird”.

Bill K, intitulé: “Loi pour faire droit &
Mabel Marjorie Thompson Maynes”.

Bill L, intitulé:“Loi pour faire droit &
Walter Edward Gorham?”.

Bill M, intitulé: “Loi pour faire droit a
Margaret Anne Eddie Bender”.

Bill N, intitulé: “Loi pour faire droit a
Kathryn Chronis Briggs”.

Bill O, intitulé: “Loi pour faire droit a
Vera May Levis Holloway”.

Bill P, intitulé: “Loi pour faire droit &

Robert Andrew Young”.

Le sénat s’ajourne au mardi, 15 mars, & huit
heures du soir.

SENAT

Mardi 15 mars 1938.

a

Le Sénat se réunit & huit heures du soir,
Son Honneur le président étant au fauteuil.

Priéres et affaires courantes.

BILL DES COMMISSAIRES DU HAVRE
DE WINNIPEG ET SAINT-BONIFACE

ETUDE EN COMITE—RAPPORT EST FAIT DE
L’ETAT DE LA QUESTION

Sur motion de ’honorable M. Dandurand, le
Sénat se forme en comité général et passe a
I’examen du bill n° 32 intitulé: Loi modifiant
la loi des commissaires du havre de Winnipeg
et Saint-Boniface, sous la présidence de I'ho-
norable M. Donnelly.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Com-
me je n'ai pas encore recu de mémoire tou-
chant ce projet de loi, on me permettra peut-
étre de citer les explications données lorsque
cette mesure fut présentée dans l'autre Cham-
bre. Voici:

Ce projet de loi est destiné & étendre la com-
pétence des commissaires du havre de Winnipeg
et Saint-Boniface aux eaux des municipalités
contigués aux villes de Winnipeg et de Saint-
Boniface qui désirent étre assujetties aux dis-
positions de la loi. Les limites du port com-
prennent maintenant la partie de la riviére
Rouge située dans les limites de Winnipeg d’une
part et de Saint-Boniface d’autre part. La mu-
nicipalité d’East Kildonan a demandé que la
partie de la riviére qui fait front sur cette muni-
cipalité soit incluse. Il est également probable
que Kildonan West, Fort Garry et Saint-Vital
présenteront des demandes analogues. Le sys-
téme d’égout de Winnipeg terminé, on s’attend
que les bateaux de plaisance feront un plus
grand usage des eaux de la riviére Rouge, et
pour ce motif la ville a demandé au Gouverne-
ment de déposer le présent bill en vue d’étendre
la juridiction de la commision du port.

Sur larticle 1 (municipalité).

Le trés honorable M. MEIGHEN: Mon-
sieur le président, le ministre peut-il nous dire
quels sont les commissaires actuels, §'il y en a,
quelle rémunération ils touchent et en quoi
consistent leurs fonctions, g'ils en exercent?

L’honorable M. DANDURAND: Jai en-
voyé chercher le statut en vertu duquel la
commission a été constituée. Cette loi fut
adoptée en 1912.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Les com-
missaires ne sauraient avoir eu beaucoup a
faire puisqu’il ne se fait guére de navigation
sur les eaux de cette riviere.

L’honorable M. DANDURAND: On espéere
que des bateaux de plaisance sillonneront les
eaux de la riviére dés qu'un systéme d’égouts,
actuellement en voie de construction, sera ter-

.miné,

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je crois
que nous devrions nous assurer si les deniers
publics sont déboursés & cette fin. Je ne dis
pas cela dans le but de critiquer particu-
lierement l'entreprise. Je constate que le bill

fut adopté en 1912.
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L’honorable M. DANDURAND: (Vest votre
enfant.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Du tout.
Cela s'est passé avant que jaie vu le jour,
politiquement parlant. Ce n’est qu’en 1913
que je suis entré sur la scéne ministérielle.

L’honorable M. DANDURAND: Avant la

naissance.

Le trés honorable M MEIGHEN: J'ignore
ce que les commissaires du havre de Winnipeg
peuvent bien trouver & faire.

L’honorable M. DANDURAND: Je me le
demande aussi.

L’honorable M. McMEANS: Ai-je la per-
missicn de donner des explications? On a
construit une écluse, qui a colité des frais con-
sidérables au pays, pour le transport du pois-
son, de la pierre, du bois d’ceuvre et du sable
du lac Winnipeg & la ville du méme nom,
en remontant la riviere Rouge. Il ne faut
pas l'oublier, & moins de 30 milles de la ville
de Winnipeg se trouve l'un des plus grands
lacs du continent. Le Gouvernement a dé-
boursé de fortes sommes pour la construction
de ce canal. Le représentant de Winnipeg &
cette époque en fit une question politique et
il menaca de démissionner si les travaux
n’étaient pas entrepris.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Quel
était le nom de ce député?

L’honorable M. McMEANS: M. Boyle. Je
me rappelle qu’il s’est acquis passablement de
publicité dans le temps. Le canal fut solen-
nellement inauguré par sir Wilfrid Laurier, qui
remonta la riviere & bord d’un bateau & va-

peur. Nous nous sommes fort amusés en l'oc-
currence,

Le trés honorable M. GRAHAM: Je l'ai
remarqué. J'y étais.

L’honorable M. McMEANS: On a construit
des quais ici et 1a le long des rives de la
riviere. Des bateaux & vapeur avaient I’habi-
tude de faire le service entre Winnipeg et les
stations estivales les plus considérables sises
sur les bords du lac. Le canal fut incontesta-
blement d’un bénéfice considérable pour la
région tout entiére vu qu'il offre un moyen
de contrdle & l'époque des inondations. Les
commissaires du port surveillent la protection
des rives de la riviére, les quais et ainsi de
suite. Il y a aussi quatre ou cinq ponts tour-
nants qui traversent la riviere. Autrefois, les
bateaux qui remontaient ou descendaient la
riviere n’avaient qu’a faire jouer leur siréne
et les ponts s’ouvraient pour les laisser passer.
A Theure actuelle, nous avons un magnifique
pont qui est utilisé par des centaines de per-
sonnes. Maintenant que les chemins de fer

Le trés hon. M. MEIGHEN.

font le service sur les deux rives de la riviére,
une bonne partie du trafic transporté par eau
a disparu et, durant les mois d’hiver, il va de
soi qu’il n'y en a pas du tout. Néanmoins,
c’est une question trés importante au point
de vue de la ville de Winnipeg. Cet hiver, il
est tombé beaucoup de neige dans les régions
avoisinantes et, lorsque les inondations se pro-
duiront, il faudra drainer ces eaux. La Rouge
est une trés grande riviere. Jadis, les gens
avaient I’habitude de jeter les déchets dans la
riviere dont les eaux étaient ainsi polluées.
Si j’ai bien compris, c’est pour empécher cela,
entre autres choses, que la Commission du
port fut nommée. Je ne suis peut-étre pas
en mesure de fournir des détails trés exacts
relativement a cette affaire, mais je suis bien
au fait du principe d’ordre général.

L’honorable M. CASGRAIN: Puis-je savoir
de I'honorable sénateur & combien s’élévent les
droits percus sur les quais dont il parle?

L’honorable M. McMEANS: Mon hono-
rable ami voudra-t-il bien me poser des ques-
tions plus faciles?

L’honorable M. CASGRAIN: Les canaux
sont tombés en désuétude. Il y a nombre
d’années, j'ai été coupable d’avoir préché Ia
doctrine du canal de la baie Georgienne. A
cette époque, il n’y avait qu'un seul homme,
dans cette Chambre, feu I'honorable sénateur
Edwards, qui s’opposait énergiquement & 'exé-
cution de ce projet. Il était d’avis qu’'un na-
vire pouvait faire le trajet par la route des
Grands Lacs en beaucoup moins de temps
qu’il ne lui en faudrait pour passer par le
canal de la baie Georgienne.

Cependant, en l'espéce, méme en supposant
qu’il y aurait un certain volume de trafic, le
canal ne serait ouvert & la navigation que
durant sept mois de l'année; ensuite, il serait
inutile pendant cing mois puisque l'eau serait
recouverte de glace. Il n'y a pas un seul che-
min de fer qui pourrait équilibrer son bilan et
acquitter l'intérét sur ses obligations avec les
recettes de cinq mois d’exploitation par année.
Nous ne voulons pas retourner & I’époque des
diligences. Je crois que la plupart des canaux
sont absolument démodés, & I’heure actuelle.

L’honorable M. MACDONELL: Que dites-
vous du canal de Suez?

L’honorable M. CASGRAIN: Un instant,
s'il vous plait. Lorsqu’un canal n’a qu’une
écluse, comme celui du Sault par exemple, par
lequel il passe un volume de trafic deux fois
et demie plus considérable que celui qui tra-
verse le canal Suez...

L’honorable M. MACDONELL: Il est dé-
modé selon vous.
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IL’honorable M. CASGRAIN: . Le canal
de Suez est ouvert & la navigation douze mois
par année.

T honorable M. McMEANS: Sur le par-
cours de la riviere Rouge, il y a une écluse
pour permettre aux bateaux de traverser les
rapides.

L’honorable J. A. CALDER: Je ne puis
comprendre pour quelle raison le travail dont
I’honorable sénateur sénior de Winnipeg
(I'honorable M. McMeans) a parlé doit étre
surveillé par une commission du port. Je
n’ai pas la moindre objection aux travaux
que l'on est & exécuter; & mon avis, toutefois,
le ministére des Travaux Publies pourrait fort
bien s’occuper de questions comme celles-13,
c’est-d-dire la surveillance d’un petit canal
et des rives d'une riviére. Pour quelle raison,
a-t-on besoin des services d’'une commission
du port pour surveiller cette région, voila qui
me dépasse?

Je ne crois pas que ce soit 14 une question
sérieuse; cependant, elle est soumise & l'ap-
probation du Parlement. Je n’hésite pas &
le dire, cette commission du port fut créée a
une époque ou nous avons fait nombre de
choses que nous n'aurions jamais dii accom-
plir; si elle n’est pas nécessaire, nous devrions
le savoir. S’il y a moyen d’épargner une
somme d’argent, nous devrions tenter de le
faire. En deux mots, voici ce que nous de-
vrions savoir suivant moi: Premiérement,
y a-t-il 1a-bas un port qui fait des affaires
dans le sens que l'on attribue ordinairement &
ces mots? S'il en est ainsi, quelle est la na-
ture et l'importance de ce volume d’affaires?
En second lieu, quels sont les gens qui font
partie de cette commission du port? Pour
combien d’années sont-ils nommés? Quels
traitements touchent-ils? A combien s'éléve
le chiffre des dépenses? En d’autres termes,
combien cela colte-t-il au pays pour mainte-
nir un pareil organisme? Je crois que nous
devrions obtenir ces renseignements avant
d’adopter le bill. Jignore de quelle fagon
nous allons nous procurer ces renseignements,
sauf si nous faisons comparaitre devant nous
l'un des fonctionnaires du ministéere ou en
renvoyant le projet de loi & un comité per-
manent., Je le répéte, je ne suis pas opposé
4 ladoption du bill pour l'instant, car, j’igno-
re tout ce qui concerne la mesure. Je suis
passablement au fait de la situation dans
I'Ouest canadien, mais c'est la premiere fois
que j’entends parler de cette commission du
port. Il est peut-8tre nécessaire que quel-
quun accomplissent une certaine tiche, mais
nous ignorons en quoi elle consiste. Mon
honorable ami (I’honorable M. McMeans)
parle du volume du trafic qui passe par ¢
canal. g

L’honorable M. McMEANS: Par les éclu-
ses.

L’honorable M. CALDER: Fort bien, les
écluses. Nous avons des écluses par tout le
Canada sans qu’il y ait de commissions du
port. L’administration du canal de la vallée
de Trent ne reléve pas d'une commission du
port.

L’honorable M. McMEANS: N’y en a-t-il
pas une?

L’honorable M. CALDER: Je ne le crois
pas. Je n’ai jamais entendu parler de l'exis-
tence d’une commission du port & Ottawa,
et il doit passer dix fois plus de trafic par la
rivitre Ottawa que dans le voisinage de la
ville de Winnipeg. Voild pourquoi je dis,
qu'avant d’adopter ce bill, nous devrions
obtenir des renseignements précis touchant
ce que nous faisons,

L’honorable M. DANDURAND: Je le ferai
observer & mon honorable ami pour ce qui
est du bill en discussion, tout ce que nous
pouvons faire, c'est de ladopter ou de le
rejeter. Il ’agit d’'une loi d’autorisation pour
étendre la compétence de ces Commissaires du
port. A ma grande surprise, en consultant
Particle 2 George V, chapitre 55, qui a regu
la sanction royale le premier avril 1912, je
constate que l'on doit avoir consacré une
attention considérable & l'organisation de cette
Commission. La loi dit en partie:

La corporation comprendra cing commissaires,
dont trois seront nommés par un réglement du
conseil de la ville de Winnipeg, et deux, par un
réglement du conseil de la ville de Saint-Boni-
face. Chaque commissaire ainsi nommé sera
maintenu en fonctions durant trois ans; il sera
susceptible d’étre destitué, mais pas avant que
son successeur n’ait été nommé.

Le reste de cette loi remplit des pages et
des pages. Le bill énumere les pouvoirs de
la corporation d’acquérir les propriétés néces-
saires & lexploitation du port, fixe son pou-
voir d’emprunt et ainsi de suite. Quoi qu’il en
soit, vu que mes honorables amis de 1'Ouest
sont si peu au fait de l'application de la loi,
je n’ai pas d’objection & essayer d’obtenir les
renseignements que l'on désire. Nous pou-
vons adopter le bill ou le rejeter. Je propose
que le comité léve la séance, fasse rapport
du projet de loi et demande la permission
de siéger de nouveau. Dans lintervalle, je
m’efforcerai de trouver des renseignements
concernant les frais que comporte le main-
tien de cette commission.

L’honorable M. McMEANS: Je ne crois
pas qu'elle ait jamais rien cofité.

L’honorable M. CALDER: Il peut se faire
que l'on accomplisse ce travail volontaire-
ment.
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(Rapport est fait de I’état de la ques-
tion.)

BILL CONCERNANT LE DIVORCE ET
LES CAUSES MATRIMONIALES

MOTION TENDANT A LA DEUXIEME LECTURE—
LA SUITE DU DEBAT EST RENVOYEE A
PLUS TARD

L’honorable M. McMEANS propose la 2e
lecture du bill B, intitulé: Loi concernant le
divorce et les causes matrimoniales.

—Honorables membres, c’est avec un pro-
fond regret que je me vois dans la situa-
tion de proposer la 2e lecture de ce projet
de loi. J'estime qu’un membre de cette Cham-
bre plus compétent que moi aurait dii se
constituer le parrain du bill. Je me console,
toutefois, en songeant que mes défectuosités
seront compensées par ceux qui prendront la
parole aprés moi.

En proposant la 2e lecture d’un projet de
loi, la coutume veut que le parrain esquisse
les grandes lignes de la mesure. Ce bill est
une adaptation de la loi adoptée par la Cham-
bre des communes anglaises en 1937. Cette
loi fut présentée par le Colonel Herbert,
l'auteur du livre intitulé: “Holy Deadlock”.
Dans cet ouvrage, il a appelé lattention du
peuple anglais sur la situation des lois con-
cernant le divorce en Grande-Bretagne, a
cette époque. Le préambule de la loi an-
glaise explique la portée de cette mesure. Il
est ainsi concu:

Une loi tendant & modifier la loi concernant le
mariage et le divorce.

Attendu qu’il est opportun, pour donner au
mariage un meilleur soutien, pour protéger les
enfants, pour éviter la misére, pour limiter le
nombre des unions illégales et de procés incon-
venants, pour soulager la conscience des membres
du clergé et pour mieux faire respecter la loi,

de modifier les lois concernant le mariage et le
divorce.

Ce bill a été présenté au sénat, mardi der-
nier. Deux jours plus tard, jeudi, le Winni-
peg Free Press lequel, c’est un fait notoire,
est I'un des journaux les plus importants
du Canada, a publié I'article de fond qui suit:

Il existe des raisons trés suffisantes pour les-
quelles on devrait adoucir la rigidité de la loi
concernant le divorce au Canada ainsi qu’on
P’a fait en Angleterre, ’année derniére, la situa-
tion est passablement la méme dans les deux
pays. C’est 1 une question autour de laquelle
de grandes divergences d’opinion se produisent,
cela va de soi, de sorte qu’il est important que
Pon étudie avec calme ’ensemble de la situation
en discutant le bill qu’a présenté l’honorable
sénateur McMeans. A T'heure actuelle, le divor-
ce ne peut étre accordé que pour cause d’adul-
tére ou de délit contre nature. Il se trouve au
pays nombre de gens qui croient qu’il existe
d’autres motifs valables qui devraient &tre acep-
tés et, en refusant de le faire, il en résulte plus
de mal que de bien.

L’hon. M. CALDER.

I1 est indéniable que le foyer est la base
de notre vie nationale et que nous devons,
par conséquent, conserver, autant que possible,
au mariage, son caractére d’indissolubilité; c’est
pourquoi nous ne voulons en permettre la disso-
lution que lorsqu’elle est jugée sage et néces-
saire. Ce serait ajouter a nos problémes so-
ciaux, étroitement liés @ la vie familiale, que
d’aller plus loin. Toutefois, le refus d’accorder
un divorce, sauf dans & peu prés un seul cas,
crée ume situation absolument absurde et dan-
gereuse. o

Lorsqu'un époux indigne déserte son foyer
pour sen aller vivre aux Etats-Unis en per-
manence, d’aprés la loi en vigueur, sa com-
pagne est vouée & passer dans’ la solitude le
reste de sa vie. Le méme état de choses
résulte de la folie incurable de l'un ou lautre
des époux. ™Pourquoi faut-il sacrifier injuste-
ment la vie de 'un parce que celle de 'autre
est ruinée a jamais? Devons-nous refuser une
existence normale & 1’épouse du marin qui est
disparu et qui ne reviendra probablement ja-
mais? Faut-il que nous condamnions, sans
aucun espoir d’une liberté future, la femme
qui est maltraitée a chaque instant par ume
brute de mari? A quoi bon protéger le foyer
§’'il n’y existe aucune affection naturelle?

Je n'essaierai pas de passer longuement en
revue la loi du divorce en Angleterre. Avant
1857 il était presque impossible & qui que ce
fit, excepté une personne riche, d’obte,mr un
divorce dans le Royaume-Uni. Tout d’abord,
il fallait s’adresser aux tribunaux ecclésias-
tiques, qui avaient le seul contrdle, et si le
ou la pétionnaire réussissait & se faire accorder

’ . b}
par eux une séparation a mensa et toro, c’est-
a-dire de corps et de biens, il était ensuite né-
cessaire de prendre des procédures devant les
cours supérieures, poursuivre le séducteur en
dommages et obtenir jugement. Enfin, on
adressait une pétition & la Chambre des lords.
Telle était la seule procédure pour obtenir un
divorece jusqu’en 1857.

Cette année-la, le parlement britannique
adopta le Matrimonial Causes Act. En vertu
de cette loi, 'adultére était la seule raison que
I’on pouvait invoquer pour le divorce, mais
une femme ne pouvait faire agréer sa pétition,
méme si les preuves étaient contre son mari,
4 moins qu’elle ne montrit que l'adultere avait
été accompagné de cruauté. Les tribunaux
maintenaient que pour prouver la cruauté
dans une poursuite en divorce il fallait établir
que la femme était en danger de perdre la vie
ou quelque membre, ou bien que ses souf-
frances mentales étaient telles que sa vie
était en danger. On ne toucha pas & cette loi
durant quatre-vingts ans, excepté qu’elle subit
une modification pas trés importante, je crois,
en 1932. En vertu de cet amendement, les
femmes obtinrent le droit d’adresser une
pétition en divorce pour les mémes motifs
que les hommes. Il y avait eu quelques chan-
gements secondaires au sujet de la procédure
devant les tribunaux et la diminution des
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frais. Autrement, la loi adoptée en 1857 de-
meura en vigueur jusqu’a lan dernier.

En 1908, les Anglais s'intéressérent quelque
peu & la question du divorce et le gouverne-
ment nomma une commission royale composée
des hommes les plus éminents du pays.

Cette commission siégea trois ans et en-
tendit les témoignages de personnes en vue
du pays, des savants, des ministres du culte,
des hommes de profession, des anciens procu-
reurs généraux, et le reste. Elle présenta un
rapport volumineux en 1912. Je n’ai pas be-
soin de lire des extraits de ce rapport, car
quiconque y est intéressé peut se le procurer.
Cependant, je dirai qu’il propose une modifi-
cation de la loi. Il suggeére que le divorce
pourrait étre accordé pour quatre motifs addi-
tionnels: l’emprisonnement, lequel, je pour-
rais dire, n’est pas une des raison incluses dans
le présent bill, la cruauté, ivresse habituelle
et linsanité. Mais ce rapport, comme les rap-
ports de plusieurs autres commissions, n’eut
pas de suites. Comme je l'ai dit, nul change-
ment important ne fut apporté & la Loi du
divorce avant I’an dernier alors qu’un bill fut
présenté par le colonel Herbert, membre de
la chambre des communes britannique, et
auteur du livre intitulé: Holy Deadlock.

L’honorable M. ROBINSON : Unholy, n’est-
ce pas?

L’honorable M. McMEANS: Il était saint
ou impie. Quoi qu’il en soit, cet ouvrage
souleva le peuple anglais. Le bill du colonel
Herbert était basé sur le rapport de 1912. Je
ne citerai pas les débats qui s'ensuivirent. Ni
la chambre des communes ni la chambre des
lords ne s’y oppasérent sérieusement. Méme
les évéques de I'Eglise d’Angleterre qui sié-
geaient & la chambre des lords ne firent au-
cune opposition, bien qu'ils s’abstinssent de
voter en sa faveur. Avant son adoption, cette
mesure subit quelques modifications. Par
exemple, le comité des lords auquel elle fut
renvoyée, raya les dispositions spécifiant I'em-
prisonnement & vie et livresse habituelle
comme motifs de divorce.

Les amendement & notre propre Loi du di-
vorce proposés dans le bill dont nous sommes
saisis ne sont pas trés rigoureux, il me semble.
Ils prévoient trois mouveaux motifs pour les-
quels un mari ou une femme peuvent deman-
der le divorce: la cruauté, 'insanité, et surtout
la désertion depuis au moins trois ans. Il y a
aussi une disposition qui empéche d’adresser
une pétition en divorce avant trois ans apres
le mariage. Dans la loi actuelle, le temps
n’est pas limité en ce qui concerne une péti-
tion en divorce. Cette clause restrictive, em-
pécheraient des pétitions de la part de per-
sonnes qui pourraient autrement les adresser.

Je ne pense pas que qui ce soit puisse pré-
tendre que le plus grand nombre de motifs
proposés soit trés rigoureux. Un exemple tou-
chant l'insanité. M. Bowman, ancien orateur
de la Chambre des communes m’a dit, il y a
quelques jours: “Il faut faire quelque chose &
ce sujet” Il m’a parlé dun cultivateur qui
est allé le voir dans son étude, & Dauphin, Ma-
nitoba, ou il exerce le droit, et lui a demandé
son avis. La femme de ce cultivateur était
dans un asile depuis treize ans, et 'on disait
quelle n’en sortirait probablement jamais.
Cet homme me dit: “J’ai une ferme et de
jeunes enfants, et si j’étais libre de me rema-
rier, je trouverais peut-étre une meére pour
ces enfants. Ne m’est-il pas possible d’obte-
nir un divorce?” M. Bowman dut lui ré-
pondre que c’était impossible, car une péti-
tion en divorce me pouvait étre adressée dans
son cas, en vertu de la loi actuelle. Il y a
des centaines de cas de cette nature, des
milliers méme. Je fonde mon assertion sur
de nombreuses lettres que j’ai regues. Je me
demande comment on peut refuser un divorce
lorsqu’il s’agit d’aliénés incurables. Pourquoi
une partie & un mariage, nullement en faute
personnellement, doit-elle passer le reste de sa
vie dans la misére? Un autre point que nous
devons considérer, et que je juge trés impor-
tant, est qu'une loi qui refuse le divorce dans
de telles circonstances tend au parjure, & 'im-
moralité et & la collusion. Il est préférable
qu'une partie innocente soit en mesure d’obte-
nir le divorce et de se remarier plutét que de
mener une vie immorale, comme le font des
centaines de personnes aujourd’hui.

La désertion durant une période d’au moins
trois ans serait également un motif de divorce
en vertu de ce bill, motif peut-&tre aussi justi-
fiable que tout autre. Songez au cas d’une
femme dont le mari 'a abandonnée depuis
trois ans au moins. Elle a peut-étre quelques
enfants, ou aucun, mais, quoi qu’il en soit, elle
ne recoit aucun soutien de son mari, et est
dans la misere & moins de travailler. Sa vie
sera-t-elle ruinée & cause de la conduite de
I’homme qui avait juré de la protéger? Doit-
elle étre forcée de vivre seule le reste de ses
jours, ou suivre le cours ordinaire en vivant
avec quelqu’un que la loi ne lui permet pas
d’épouser? Je me demande si la désertion, en
certains cas, n’est pas un motif plus plausible
que celui de linsanité, pour l'obtention du
divorce. Je recois des lettres tous les jours
au sujet de cas malheureux. Il est oiseux
de parler de linviolabilité du foyer lorsqu’il
est rompu & la suite de la désertion.

A Dépoque de la Confédération 1'Acte de
I’Amérique britannique du Nord conférait au
Dominion une autorité exclusive en matiére
de mariages et de divorces, mais notre Parle-
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ment n’a adopté que trois lois & cet égard.
L’une d’elles donnait aux femmes le droit
d’adresser des pétitions pour les mémes mo-
tifs que les hommes, et cela, je suppose, pour
nous conformer & la loi anglaise. Puis, aprés
une longue discussion en cette Chambre, nous
avons adopté une loi autorisant les tribunaux
de I'Ontario & accorder des divorces. La troi-
sieme loi fut basée sur un bill présenté par
un député de I'Ouest, conférant le droit de
domicile aux femmes dans certaines cir-
constances. Cette mesure a eu pour origine
un cas dont je sais quelque chose. Une fem-
me des plus charmante avait épousé & Winni-
peg un homme de l'ille de Guernesey. Aprés
avoir vécu ensemble quelque temps, le mari
retourna dans son pays natal. En vertu de
la loi & cette époque, elle ne pouvait obtenir
son divorce qu'en adressant sa pétition aux
tribunaux de I'ile de Guernesey. Pour écar-
ter cette injustice et cette difficulté évidentes
le Parlement adopta une loi prévoyant que
I’endroit ott une femme et un homme ont vé-
cu ensemble durant deux ans, sera regardé
comme le domicile du mari.

Les articles 12 et 13 de ce bill ont trait &
P'annulation. Je n’ai guére besoin d’appeler
Pattention sur la différence entre I’annula-
tion et le divorce. Larticle 12 spécifie les
motifs d'un décret d’annulation:

a) que le mariage n’a pas été consommé, A
cause de refus délibéré, chez le répondant ou la
répondante, de le consommer; ou

b) que l'un des conjoints était, au moment
du mariage, soit déséquilibré ou dans un état
d’infirmité mentale aux termes de quelque loi
en vigueur dans la province ou est établie la
cour concernée, soit sujet & la récurrence d’atta-
ques de folie ou d’épilepsie; ou

¢) que le répondant ou la répondante souf-
frait, au moment du mariage, d’une maladie
vénérienne de forme communicable; ou

d) que la répondante était, au moment du
mariage, enceinte des ceuvres de quelque autre
personne que le pétitionnaire.

L’honorable M. BALLANTYNE: Puis-je
poser une question & Il'’honorable sénateur?
J’ai vu récemment dans ma propre ville
qu'une annulation a été accordée parce que
la femme était Agée de quelques mois de
moins de vingt et un ans au moment de son
mariage.

L’honorable M. McMEANS: Clest la loi
du Québec. Bien que le Parlement fédéral
jouisse de l'autorité en ce qui concerne le ma-
riage, les législatures provinciales ont le droit
d’en réglementer la forme,

Je rappellerai aux honorables sénateurs que
toutes les grandes réformes sont le résultat
de nombreuses années d'efforts. Par exemple,
en ce qui concerne le droit d’appel dans les
causes criminelles, bien qu'une commission
royale en Angleterre se soit déclarée en fa-

L’hon. M. McMEANS,

veur d’'une mesure législative a cette fin, un
demi-siecle s’est écoulé avant que le parle-
ment de la Grande-Bretagne ait donné effet
a cette recommandation. J'ai eu I’honneur
de présenter en cette Chambre un bill dans
le méme sens. Il a été en butte & une vive
opposition, mais il a fini par étre adopté, et
je suis heureux de dire que cette loi a eu des
résultats trés satisfaisants. Comme le savent
mes honorables collégues, ce n'est pas avant
'adoption du Married Women’s Property Act
en Grande-Bretagne, en 1873, qu'une femme
mariée pouvait posséder des biens immobi-
liers ou personnels de son propre chef. Au-
paravant, le jour méme du mariage tous les
biens de l'épouse devenaient la propriété du
mari. Elle n’avait aucune propriété distincte
aux yeux de la loi. Un autre exemple de son
incapacité, légalement parlant, concerne le
droit de suffrage. Une femme ne pouvait ni
voter ni étre élue au parlement. Aujourd’hui
nous avons deux représentantes en cette
Chambre, ainsi qu’a la Chambre des commu-
nes. Comparez leur position avec celle des
femmes avant 1873. Le progrés des réformes
est toujours lent, et nous nous demandons
souvent comment les gens étaient satisfaits de
vivre dans des conditions que nous trouve-
rions intolérables aujourd’hui.

Avant de reprendre mon siége, j'en appelle
aux honorables sénateurs qui s'opposent au
divorce pour des raisons d’ordre religieux.
Jai le plus grand respect au monde pour
leurs scrupules de conscience, mais je les prie-
rai, en examinant cette question, de ne pas
insister sur leur opposition. Au contraire, je
désire qu’ils songent d’une maniére sympa-
thique au sort malheureux de ceux que cette
loi tend & soulager.

L’honorable M, BALLANTYNE: Je crains
de ne pas avoir donné des explications assez
claires & mon honorable collégue. Il n’était
nullement question de religion dans le cas
des parties que j’ai mentionnées. L’épouse
a demandé au tribunal d’annuler son mariage
pour le motif qu'au moment de son mariage
elle n’était pas d’Age &4 se marier, et qu’elle
avait produit un certificat de naissance &
Pappui de son assertion. ILe tribunal a an-
nulé le mariage pour ce motif, et non pas
pour aucune raison de religion.

L’honorable M. McMEANS: Jadressais
simplement une humble demande aux honora-
bles sénateurs opposés au divorce & cause de
leurs convictions religieuses. Leurs vues m’ins-
pirent le plus profond respect, mais je les
prie de ne pas insister au point de priver
des milliers de citoyens qui souffrent au-
jourd’hui de la nature trés restrictive de
notre présente loi du divorce. J'espére que
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les honorables membres examineront ce bill
d’une maniére favorable. Sauf erreur, I'hono-
rable sénateur de Saskatchewan-Centre-Ouest
(M. Aseltine) se propose de prendre la parole,
et je suis sir qu'il traitera toutes les ques-
tions que je puis avoir oubliées.

I’honorable M. HUGHES: Honorables sé-
nateurs, je m’attendais & un débat sur ce
bill, et je désirais d’abord savoir ce que d’au-
tres membres, non pas plus anciens, mais plus
renseignés, auraient & dire & ce sujet. Cepen-
dant, comme personne ne semble vouloir pren-
dre la parole, je propose le renvoi du débat
jusqu’a la prochaine séance de la Chambre.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Hono-
rables sénateurs, je crois qu'on a l'intention de
renvoyer ce bill & un comité spécial. Dans
I’affirmative, ce serait une erreur de renvoyer
la suite du débat aussi tot. Il serait préfé-
rable de continuer et de renvoyer le bill au
comité spéeial qui l'étudierait avant que nous
arrivions a4 la fin de la session encombrée
de travail, alors que tous nos comités seront
excessivement occupés.

L’honorable M. HUGHES: Si nous lisons
le bill pour la deuxiéme fois, n’en adopterons-
nous pas le principe?

Le trées honorable M. MEIGHEN: Oui.

Pourquoi ne pas continuer ce soir?

L’honorable M. HUGHES: Je devrai d’a-
bord aller chercher des documents dans mon
bureau.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Je crois
que I’honorable sénateur ferait mieux de s’en
passer.

L’honorable M. HUGHES: Je préfere pro-
poser le renvoi de la suite du débat, parce
que je veux m’opposer au principe du bill.

Le trés honorable M. MEIGHEN: L’hono-
rable sénateur aurait-il quelque objection &
ce que les autres membres continuent le
débat?

L’honorable M. HUGHES: Non.
dais que quelqu’un procédat.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Alors
nous pouvons prendre patience jusqu’a ce
que l'honorable sénateur soit prét plus tard.

L’honorable M. HUGHES: Mereci.

L’honorable W. M. ASELTINE: Honora-
bles sénateurs, je désire amplifier les obser-
vations de [I’honorable sénateur sénior de
Winnipeg (M. MecMeans).

Le bill est en grande partie une répéti-
tion de la présente loi du divorce avec cer-
taines additions tirées de la loi britannique.

Jatten-

Cela est évident pour nos honorables colle-
gues qui sont avocats, mais pour les profa-
nes certaines explications sont nécessaires.

Comme la Chambre le sait, larticle 91,
paragraphe 26, de I'Acte de I’Amérique bri-
tannique du Nord a donné au Parlement
fédéral une juridiction absolue en ce qui con-
cerne le divorce. Le Parlement n’a adopté
que deux lois, l'une en 1925, accordant &
une épouse le droit d’obtenir son divorce pour
les mémes motifs que le mari; l'autre, en 1930,
permettant & Iépouse d’adresser une péti-
tion en divorce devant un tribunal de la
province qu’elle habite si son mari I'a aban-
donnée, et pour cette raison a changé de domi-
cile. Cette derniére loi était nécessaire parce
que jusque-la il fallait que la femme suive
le mari et intente une action en divorce devant
les tribunaux de non nouveau domicile. Les
lois de 1925 et de 1930 sont incluses dans le
présent bill.

En d’autres termes, le Canada n’a pas &
proprement parler de loi de divorce. A lex-
ception des deux statuts que je viens de men-
tionner, la loi de divorce de ce pays est la
méme que celle qui existait en Angleterre
avant l'adoption de la nouvelle loi de 1937,
Ce serait une raison suffisante, il me semble,
méme s’il n'y en avait pas d’autre a lap-
pui de la mesure proposée, pour que nous
ayons notre propre loi de divorce et c'est
un des objets que vise ce projet de loi.

Depuis des siécles, la loi autorise le divorce.
Il n'est pas question dans ce bill de savoir si
le divorce est une bonne ou une mauvaise
affaire ou ¢'il doit &tre permis ou non.

Dans un discours que j’ai prononcé dans
cette Chambre au mois de mai 1936, j’ai fait
I’historique du mariage et du divorce depuis
les temps les plus reculés jusqu’dy nos jours.
J’ai essayé de montrer que le mariage est un
contrat et non pas un sacrement et qu’il y a
des centaines d’années que le divorce est per-
mis. Je n’ai pas l'intention pour le moment
d’étudier ce coté de la question.

Le préambule de la nouvelle loi anglaise
pourrait parfaitement, il me semble, étre in-
séré dans ce bill. Ce préambule se lit comme
suit:

Attendu qu’il est opportun, pour donner au
mariage un réel soutien, pour protéger les en-
fants, pour éviter la misere, pour limiter le
nombre des unions illégales et des proceés in-
convenants, pour soulager la conscience des mem-
bres du clergé et pour mieux faire respecter la

loi, de modifier Tes lois concernant le mariage et
le divorce.

Ce bill n’a pas d’autre but que celui
quavaient en téte les auteurs de la loi
anglaise, et voici de quelle facon il se pro-
pose d’y arriver:

Premiérement, il empéche les divorces idé-
cidés & la hite en modifiant la loi de telle
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sorte qu'un des deux conjoints me peut pas
obtenir de divorce durant les trois premiéres
années du mariage, & moins de circonstances
exceptionnelles, ce qui donne aux deux par-
ties le temps de régler leurs difficultés. C’est
une innovation, qui, & ma connaissance,
n’existe dans aucun autre pays au monde, &
part l'’Angleterre. A mon avis, cette dispo-
sition va réduire plutét qu’augmenter le nom-
bre des divorces. :

Deuxiémement, les pauvres gens, qui jus-
qu’ici ne pouvaient pas se payer le luxe d’un
divorce parce qu’ils n’avaient pas les moyens
d’engager des détectives ou d’autres personnes
pour prouver l'adultére, vont pouvoir profiter
des trois nouvelles causes de divorce qui ont
été insérées dans le bill et des divorces vali-
des ainsi que de nouveaux mariages rempla-
ceront les unions illégales.

Troisiémement, le clergé est également pro-
tégé en n’étant pas obligé de marier une per-
sonne divoreée 3 moins qu'il ne juge & pro-
pos de le faire.

Quatriémement.—Depuis fort longtemps les
tribunaux se plaignent du fait qu’il y a beau-
coup de collusion et de connivence entre les
époux en instance de divorce parce qu’ils ne
peuvent le demander que pour une raison, ce
qui les porte & se parjurer dans bien des cas
sans qu’on puisse les découvrir. Les motifs
additionnels qui autoriseront la pétition en
divorce tendront & faire disparaitre cette pra-
tique vicieuse, et l'extension de la juridietion
conférée aux tribunaux leur permettra de
s'enquérir sur les questions de collusion, de
connivence et de tolérance.

Comme on l'a déja déclaré, le bill & Pétude
nous donnera une loi de divorce qui sera bien
a nous. J’ai lintention de voter en faveur
de cette mesure et je puis donner Passurance
i ceux qui hésitent & lappuyer qu’elle ne
renferme rien de nature & alarmer qui que
ce soit. Nous ne devrions pas nous inquié-
ter du fait que ce bill permettra d’obtenir un
divorce pour cause de désertion. Certains
honorables sénateurs ne savent peut-&tre pas
que la désertion est un motif de divorce de-
puis plus de trois cents ans en Ecosse. Nous
n’avons pas constaté que c¢’était une cause de
ruine pour les foyers écossais, et je ne crois
pas que les familles canadiennes en souffrent
davantage si nous permettons le divorce par
suite de désertion. Ce motif est une cause
“valide de divorce actuellement dans presque
toutes les parties du monde, sauf au Canada
et dans I’état de New-York.

L’honorable sénateur qui a proposé la deux-
itme lecture du bill a indiqué quatre nou-
veaux motifs que l'on pourrait invoquer pour
obtenir un décret de nullité. Je n’y revien-
drai pas, mais je me contenterai de dire quon
a pris toutes les précautions nécessaires. Le
pétitionnaire doit démontrer qu’il n’était pas

L’hon. M. ASELTINE.

au courant de ces faits au moment du ma-
riage. De plus, pour obtenir un décret de
nullité le pétitionnaire devra instituer les pro-
cédures moins d'un an aprés le mariage et
devra établir qu’il n’y a pas eu de relations
conjugales depuis qu’il ou qu'elle a décou-
vert lexistence de ces motifs.

Un autre aspect nouveau de ce bill traite
de la présomption du décés. Actuellement il
n’existe pas de loi satisfaisante au Canada sur
ce point. De fait, il est presque impossible
d’obtenir une déclaration de décés de la part
des tribunaux. Un grand nombre de tribunaux
n’ont pas la compétence voulue pour déclarer
que la personne absente est décédée, et dans
bien des cas de nouveaux mariages ont lieu
sans aucune déclaration & cet effet. Le pré-
sent bill renferme une clause qui autorise
I'émission d'un tel décret. Ce point est
également entouré de nombreuses sauvegardes.
Méme lorsqu’il a été établi qu'une personne
est disparue depuis sept ans ou plus, le tri-
bunal peut, & sa discrétion, refuser de faire
cette déclaration.

Je puis dire, honorables sénateurs, que j’ai
lu les débats qui ont eu lieu au Parlement
britannique sur le bill anglais. Je n’ai pu,
cependant, y trouver une seule bonne raison
empéchant un bill de ce genre d’étre adopté.
Ce projet de loi a été appuyé par les ministres
du culte, les lords et les membres de la
Chambre des communes. Il a été adopté a
une forte majorité des voix lors de chacune
des lectures. Je voudrais vous lire & ce sujet
ce qua dit le lord évéque de Birmingham &
la Chambre des lords lors de la deuxiéme lec-
ture de ce bill. Il a commencé ses observations
par les paroles suivantes:

J’ai lintention de voter en faveur de
la deuxiéme lecture de ce bill concernant
le mariage. Ce projet de loi ne contient
rien, 4 mon avis, qui est de nature A en-

courager nos gens 4 envisager le mariage a la
légére. C’est, j'en suis convaincu, une mesure

. bien calculée pour rendre notre législation sur

le mariage conforme aux opinions que se for-
ment maintenant une trés forte majorité de
chrétiens éclairés dans notre pays. L’un des
grands mérites de ce projet de loi, & mon avis,
est de favoriser la morale en abaissant le nom-
bre des unions irréguliéres au sein de la classe
ouvriére. J’espére qu’il fera baisser aussi le
nombre des divorces collusoires chez nos coneci-
toyens un peu plus en moyens. Nous avons
grandement besoin & I’heure actuelle d’une loi
concernant le divorce, car en général—et n’est-
ce pas le cas?—mnos gens se trouvent placés
dans une situation fort génante par suite des
circonstances actuelles, Ce projet de loi me
semble soigneusement équilibré. On n’a encore
proposé aucune autre alternative pratique.

Le bill que nous étudions nous fournira, &
mon sens, une mesure dont nous sentons le
besoin depuis bien longtemps. Le grand public,
aussi bien que la magistrature, répétent tout
haut que le probléme du divorce exige l'at-
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tention du Parlement. J’espére qu’aprés la
deuxiéme lecture ce projet de loi sera confié
4 un comité spéeial du Sénat, afin que cette
question soit minutieusement étudiée sous
tous ses aspects. Par suite du fait que la
commission anglaise sur le divorce a déposé
son rapport en 1912 et que le projet de loi n’a
été présenté qu'en 1937, vous admettrez que
cette question y a été étudiée avec le plus
grand soin.

J'irais méme plus loin que la loi anglaise.
Je serais en faveur de tenir ’emprisonnement
A4 vie pour une raison autorisant le divorce.
Je n'irais pas, cependant, jusqu'a inclure dans
les motifs de divorece l'ivrognerie habituelle.

Nous avons pu assez difficilement suivre
’exposé du plus ancien sénateur de Winnipeg
('honorable M. McMeans), par suite du fait
qu'il a parlé de presque toutes les questions
importantes que souléve ce bill. Au cours des
quelques observations que j'ai faites, je ne
prétends pas avoir discuté la question & fond.
Je me suis contenté de toucher & certains
points qu’il pouvait, & mon avis, avoir oubliés
ou avoir laissés de c6té précisément pour que
je les discute moi-méme.

Il y a un autre point que je pourrais signaler.
Le bill ne définit pas ce que Von entend par
“cruauté”; & mon avis, cette définition n’est
pas nécessaire. Depuis des années, dans toutes
les provinces du Dominion, on accorde des
séparations judiciaires pour cause de cruauté,
sans que l'on n’ait jamais eu besoin pour cela
de définir le terme. C’est pour cela que l'on
a jugé inopportun d’inclure la définition dans
le bill.

A I'exemple de ’honorable sénateur senior de
Winnipeg (’'honorable M. McMeans), j’espére
que le Sénat examinera soigneusement le sujet
et que le bill sera lu une deuxiéme fois, pour
étre ensuite renvoyé sans retard inutile au
comité.

Le trés honorable GEORGE P. GRAHAM :
Honorables messieurs, de crainte que mon
silence ne soit mal interprété, je dirai quelques
mots. Quiconque a vécu assez longtemps dans
notre pays doit comprendre qu’un projet de
loi de la sorte est considéré par la moyenne
des gens comme étant un moyen de relicher
les liens du mariage. Il nous suffit de jeter
un coup d'eeil de lautre c6té de la frontiere
pour voir & quoi aboutit une loi pareille, mais
je ne m’étendrai pas la-dessus. Je crois avoir
raison de dire que lorsqu’une personne mariée
au Canada obtient un divorce aux Etats-Unis,
puis se remarie et revient vivre ici, le divorce
américain n’est pas reconnu et que la personne
en question enfreint notre loi. Voild qui,
4 mon sens, constitue un trés bon motif pour
dire que les Canadiens sont pour ainsi dire
tous d’accord sur la question de divorce.

J'ai été élevé dans l'idée que le mariage
constitue plus qu’un contrat, et mon honorable
ami qui est & ma gauche (I’honorable M.
Dandurand) n’a eu aucune influence sur moi &
cet égard. Un grand nombre de nos conci-
toyens pensent comme moi, et je suis heureux
de me compter parmi eux. Un mariage con-
sacré au nom du Tout-Puissant devien' plus
qu'un simple contrat humain, quelle que soit
la loi.

Je ne peux pas voter pour la deuxiéme lec-
ture de ce bill, méme sous prétexte de le
renvoyer au comité. Au contraire des autres
projets de lois que nous laissons traverser cette
phase des délibérations sans nous prononcer
sur les détails, ce bill-ci exige carrément que
nous votions soit vour, soit contre 'addition
de nouveaux motifs de divorce dans notre loi,
additions qui, & mon humble avis, auront pour
effet de rendre cette loi moins rigoureuse. Par
exemple, la démence serait un nouveau motif
de divorce. Nous savons tous qu’il y a des
gens qui ont été internés dans des maisons
d’aliénés et qui, grice aux traitements scien-
tifiques modernes, ont été guéris au bout d’une
période relativement bréve. Si l'on place l'a-
liénation mentale au nombre des motifs de
divorece, qu’arrivera-t-il?

L’honorable M. ASELTINE: Le bill pres-
crit une limite de cinq ans.

Le trés honorable M. GRAHAM: L’argu-
ment que j'essaie d’exposer s'appliquerait égale-
ment & l'abandon. Naturellement, c’est une
longue période que trois ans, dans le cas d’un
homme qui abandonne sa femme ou d’une fem-
me qui abandonne son mari, mais on a déja
vu des époux séparés se réconcilier aprés une
période méme plus longue. Cela reste dans
le domaine de la probabilité.

Quant & la proposition voulant que 'empri-
sonnement & perpétuité puisse constituer un
motif de divorce, je dirai qu'il est arrivé que
des gens condamnés & la prison perpétuelle
aient été libérés au bout de quelques années.
Une véritable épouse vivra toujours dans l’es-
poir que son mari puisse revenir habiter avec
elle et avec leurs enfants.

L’honorable M. HORNER:
question de cela dans le bill.

Le trés honorable M. GRAHAM: On a
discuté ce point assez sérieusement ce soir, et
cela nous donne une idée de ce que l'on pro-
posera peut-étre I’an prochain.

Il n’est pas

Je suis opposé au divorce parce que j’ai pu
observer les maux qu’il cause dans certains
autres pays. Je ne suis pas disposé & suivre
l'exemple de la Grande-Bretagne & cet égard.
Il fut un temps ol bien que notre pays inter-
dit la publication des témoignages rendus dans
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les causes de divorce, les journaux anglais
agissaient autrement. Le London Times lui-
méme avait une page consacrée aux causes
de divorce. Pour ce qui est de la législation
concernant le divorce, j'estime qu’au point
de vue moral, nous devancons la métropole.
Peut-étre trouvera-t-on illogique que, ayant
des idées larges sur la plupart des questions,
je prenne une telle attitude, mais je réclame
le privilege de voter contre la deuxiéme lec-
ture de ce bill parce que j’y suis opposé en
principe.

Le trés honorable ARTHUR MEIGHEN:
Honorables sénateurs, je n’ai pas lintention
de faire un bien long discours pour appuyer
ou désapprouver cette mesure. Lorsque nous
adoptons un bill en deuxiéme lecture, nous
sommes ordinairement censés en approuver le
principe. Pour ce motif, il convient, je crois,
que je fasse une réserve avant de voter pour
la deuxieme lecture. Je ne suis pas certain
de pouvoir approuver en principe toutes les
dispositions du bill. Il ne s’agit pas d’une
simple modification ou d'une question de dé-
tail. On peut s’opposer i quelque disposition
importante d’'une mesure tout en trouvant ju-
dicieuses certaines autres clauses. Je n'en
suis pas absolument certain, mais il probable,
je crois, qua la suite d'une é‘ude compléte
au comité, on constate que le bill ne peut
étre maintenu sous sa forme actuelle. Toute-
fois, je désirerais qu'il ft renvoyé au comité.

Si l'on doit considérer la convention ma-
trimoniale comme un contrat pur et simple,
la violation d’une seule de ses stipulations
aurait des résultats aussi graves que la viola-
tion de tout autre marché. Par aucun raison-
nement qu’il soit possible de concevoir, on ne
peut soutenir que le manquement & l'une des
principales obligations qu’il comporte aurait
moins de conséquence que la violation d'un
autre contrat. Parce qu'on a vu dans le con-
trat matrimonial, pour ainsi dire depuis l'au-
rore de la civilisation, plus qu’'une convention
civile, nous ne le rendons pas susceptible
d’annulation et nous n’en faisons pas la cause
de dommages-intéréts comme nous le faisons
pour les autres contrats de droit civil conclus
en conformité de motre régime social. Cer-
tains, je le sais, incapables d’attribuer au con-
trat matrimonial aucun des attributs d'une
simple convention ressortissant au droit civil,
ne l'envisagent qu’en fonction d'une cérémonie
religieuse.

L’honorable M. HUGHES: Il participe des
deux caractéres.

Le trés honorable M. MEIGHEN : D’autres
voient la question d’un angle un peu différent.
En conséquence, nous devons chercher un ter-

Le trés hon. M. GRAHAM,

rain d’entente ou les consciences ne se heur-
teront pas avec trop de violence.

Jusqu’ici, le Canada n’admettait qu’une
cause de divorce. On peut invoquer des ar-
guments & 'appui d’autres causes. Je connais
des cas innombrables,—plus nombreux de nos
Jours qu’autrefois, faut-il I'avouer avec regret,—
ou des gens semblent victimes de malheurs
terribles et d'injustices brutales & cause de la
portée si restreinte de notre loi. En un mot
comme en cent, on peut trouver un nombre
indéfini de raisons pour faire droit aux per-
sonnes. Toutefois, si on pousse le raisonne-
ment jusqu’d ses conclusions ultimes, on s’aper-
coit qu'il conduit en définitive & la désinté-
gration du foyer, et le cceur frémit du résultat
ou méne la logique de lesprit. La famille
est tout le fondement de la civilisation. Sans
elle, la société ne peut survivre. Un pays a
tenté de s'en passer; il a dii revenir sur ses
pas. Par conséquent, quiconque a le senti-
ment de vivre une heure solennelle quand il
s'apprate a légiférer de fagon & porter atteinte
a linstitution familiale doit réfléchir avec
soin avant de prendre la moindre décision. En
d’autres termes, impossible d’adopter une loi
équitable pour l'individu qui n'aurait pas pour
conséquence la désintégration du foyer. Si
nous donnons & nos lois une telle portée qu’elles
s'appliquent & tous les cas,—c’est-a-dire qu'elles
permettent de traiter avec justice et équité la
pauvre femme abandonnée, la pauvre femme
d’un ivrogne, le pauvre homme dont la femme a
déserté le foyer conjugal, le pauvre homme
dont la femme a perdu la raison—nous en
viendrons au point ou les fondations du foyer
s’écrouleront,

L’honorable M. LACASSE: Trés bien!

Le trés honorable M. MEIGHEN: Il est
essentiel de faire en sorte de ne pas aller
trop loin. Nous ne pouvons faire plus que
procurer un reméde aux pires cas sans ris-
quer de provoquer un état de choses encore
plus terrible que celui que nous voulons
guérir,

Je ne tiens certes pas & appuyer un projet
d’amendement destiné & faire de l’abandon un
motif de divorce. J'envisage autrement la
folie incurable, dont la présence, & mon avis,
n’est pas impossible & déterminer avec exacti-
tude. I’aliénation mentale ne dépend pas
de la volonté, tandis que l'abandon en dé-
pend. Cet argument, je le reconnais, n’est
pas concluant, car le grand motif que nous
du Canada avons toujours reconnu comme
justifiant le divorce dépend de la volonté.
Quoi qu’il en soit, j'établis une distinction
entre 'abandon et la folie incurable et j’esti-
me le divorce justifiable quand un des con-
joints est définitivement atteint d’aliénation
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mentale, état de choses qui ne tient pas & lui.
Celui qui a abandonné son épouse l'a peut-
étre fait pour éluder ses obligations ou encore
par collusion; en tout cas, il est toujours pos-
sible qu’il revienne. Estimant que les occa-
sions de collusion seraient beaucoup plus
nombreuses si l'abandon devenait un motif
de divorce, je ne saurais voter pour un projet
de loi qui aurait cette conséquence.

Peut-étre ne me suis-je pas exprimé tres
clairement. Sachant que quoi que je fasse
on pourra me taxer de manque de logique, je
me propose de voter pour la deuxiéme lecture,
comptant que le comité démélera les diffi-
cultés du bill et que celui-ci nous reviendra
dans une forme qui rencontrera l’assentiment
de la majorité de la Chambre.

L’honorable RAOUL DANDURAND: Ho-
norables sénateurs, je n’ai pas I’habitude de
discuter les questions relatives au divorce.
Comme je l'ai déja dit, lors de ma nomina-
tion au Sénat j’ai demandé A quelques an-
ciens membres appartenant 4 la méme reli-
gion que moi quelle ligne de conduite ils
suivaient en matiére de demandes de divorce.
Ces membres étaient des hommes de haute
réputation qui avaient joué un rdle impor-
tant dans ma province et je les tenais en
grande estime. Ils me répondirent tous qu’ils
s'abstenaient de voter sur les questions de
divorce. Or, j’ai toujours suivi cette coutume.
Bien que je sache que le divorce reléeve de
nous en vertu de notre constitution, je n’ai
pas lu les témoignages rendus devant le
Comité du divorce, ni ai-je exprimé d’avis ou
de vote sur les rapports et bills. Jai tou-
jours estimé que mes collégues qui appartien-
nent & dautres croyances religieuses étaient
en assez grand nombre pour étudier ces ques-
tions.

Mais je prends la parole en cette occasion
parce que mon honorable ami qui a proposé
I'adoption du bill en deuxiéme lecture (I’hono-
rable M. McMeans) a fait appel aux hono-
rables sénateurs qui, pour des motifs de
religion, s’opposeraient aux bills de divorce.
Il les a invités & se montrer tolérants et a
s'en remettre & ceux qui croient au principe
du divorce, du droit de modifier la présente
loi et d’en étendre l'application. Que I’hono-
rable sénateur me permette de lui faire obser-
ver que je me vois dans l'obligation d’expri-
mer mon avis en l'espéce. Voici un bill qui
confirmerait le principe du divorce et en
étendrait l'application, ce qui affaiblirait les
liens du mariage, et je ne saurais garder le
silence lorsqu’il s’agit d’adopter le bill en
deuxiéme lecture. Je me propose de voter
contre la motion.

L’honorable L. COTE : Honorables sénateurs,
a mon arrivée & la Chambre ce soir, avec

quelques minutes de retard malheureusement,
I'auteur du présent bill (I’honorable M.
McMeans) faisait justement appel & plusieurs
sénateurs, moi compris. En toute franchise,
le caractére de son appel m’a jeté dans I’éton-
nement, car je sais que tous ceux qui ne pro-
fessent pas ma religion favorisent le divorce
en principe. Mes croyances religieuses m’obli-
gent & combattre le divorce; je crois que les
liens du mariage sont indissolubles. Par contre,
cependant, il faudrait que l'on me prouvat
que les adeptes des autres religions approuvent
le divorce pour des motifs religieux. Je ne
crois pas du tout qu'il en soit ainsi. Il se
peut que les adeptes des religions qui n’en-
seignent pas que le divorce est impossible
voient celui-ci avec plus de tolérance que nous,
mais il existe au pays des centaines de milliers,
voire des millions, de gens qui professent une
autre religion que la mienne et qui s'opposent
A ce que l'on augmente le nombre des motifs
de divorce ou & ce qu’on rende celui-ci plus
facile, et qui sont en faveur d’en restreindre le
plus possible le nombre. Il me semble que
ces gens ne céderaient pas ni ne consentiraient
A ce que le nombre des motifs de divorce fus-
sent augmentés tant qu'ils pourraient raisonna-
blement résister.

Nous nous rendons- tous slirement compte,
comme l'honorable chef de ce coté-ci de la
Chambre (le trés honorable M. Meighen)
I'a dit tantot, que le divorce tend a désa~
gréger la famille et le foyer. C’est l'en-
nemi du foyer. Il est évident que ceux que ne
s’y opposent pas par conscience en ont peur
et n’ont aucunement le souci de compromettre
la stabilité du foyer canadien en affaiblissant
notre loi de divorece. On a fait allusion & la loi
d’Angleterre. Mais il faut se rappeler qu'il
existe en ce pays-1d une civilisation beaucoup
plus ancienne. Nous venons & peine ici de
dépasser ’époque des pionniers. Notre popula-
tion est plutot religieuse et stable, et il existe
d’un bout & lautre du pays un préjugé—ije
n’entends pas un préjugé religieux, mais un
préjugé ordinaire—contre le divorce. Il existe
une répugnance i son égard. Meéme aujour-
d’hui il n'est pas bien vu de divorcer au
Canada. Il se peut qu'on ait trouvé opportun
d’ajouter aux motifs de divorce en Angleterre.
§’il en est ainsi en Angleterre, cela la regarde.
Et quoi qu’il en soit, il ne nous incombe pas
de suivre cet exemple. Nous n’adoptons
pas en ce pays toutes les mesures qui sont
mises en vigueur en Angleterre. Assurément,
le fait pour ’Angleterre d’avoir modifié sa loi
du divorce ne doit pas constituer un argument
qui décide les honorables sénateurs et les
pousse & voter en faveur de ce bill.

Je m’oppose & ce bill pour deux motifs. Tout
d’abord, je m’y oppose pour des motifs per-
sonnels de conviction religieuse. Si ces raisons
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étaient les seules, je serais disposé & m'effacer
et A laisser les autres honorables sénateurs
décider si ce bill doit étre adopté. Mais je
suis de plus convaincu qu’il est contre lin-
térét et le bien-étre de la population.

L’honorable M. MURDOCK: L’honora-
ble représentant aurait-il I'obligeance de Té-
pondre & la question de I’honorable sénateur
d’Alma (I’honorable M. Ballantyne)? Avec
les idées qu’il posséde, et & raison, et que
d’autres partagent avec lui, comment pourrait-
il expliquer qu'une jeune fille, mariée a vingt
ans et dix mois, puisse obtenir un divorce de
fait., en faisant annuler son mariage, apres
avoir véeu plusieurs années avec un homme?
L’honorable représentant sait sans doute qu'a
plusieurs reprises les journaux publient des
nouvelles & l'effet que des mariages, pour une
raison ou pour une autre, ont été annulés
dans la province de Québec. Pourquoi? Com-
ment peut-il en étre ainsi si le lien matri-
monial est indissoluble? L’honorable repré-
sentant, qui est avocat, pourrait sans doute
me renseigner, et plusieurs autres aussi sans
doute, et nous aider & mieux comprendre son
point de vue.

L’honorable M. COTE: Je le_regrette,

mais j’étais absent lorsque l’honorable séna-
teur d’Alma a posé sa question. Des paroles
que vient de prononcer mon honorable ami
je conclus qu’il s’agit d'une jeune femme
Agée de vingt ans et dix mois, et je présume
qu'elle s’est mariée sans le consentement de
ses parents ou de son tuteur. J'ignorais que
dans la province de Québec la jeune fille res-
te mineure jusqu’a ldge de vingt et un ans;
j’avais l'impression que la limite était & dix-
huit ans, mais il se peut que ce soit vingt et
un ans. Or, dans la province de Québec, la
loi prescrit probablement qu'une jeune fille,
qui n’a pas vingt et un ans, ne peut con-
tracter mariage sans le consentement de ses
parents.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Mais
ne s’agit-il pas plutét des dispositions juridi-
ques régissant le mariage, que des disposi-
tions régissant la célébration du mariage?

L’honorable M. COTE: Oui.

Le trés honorable M. MEIGHEN: Par
conséquent, il sagit de la loi fédérale.
L’honorable M. COTE: Non. Clest la

loi provinciale qui détermine & quel Age les
parties contractantes peuvent se marier. Cer-
taines formalités juridiques régissent la célé-
bration du mariage, cela va de soi. Dans
I’Ontario, dans le Québec et dans toutes les
autres provinces, les législatures ont adopté
des lois qui fixent la capacité des gens & con-
tracter mariage et les conditions de la célé-
L’hon. M. MURDOCK.

bration du mariage. Si dans la province de
Québec. un mariage est déclaré nul, parce que
la mariée n’avait pas 21 ans, je ne puis qu’en
venir a4 la conclusion que, sous le régime de
la loi provinciale, elle ne pouvait contracter
mariage dans la permission de ses parents
ou de son tuteur,

L’honorable M. MURDOCK: Et sl y a
des enfants?

L’honorable M. COTE: 1l en résulte qu'il
n'y a pas eu contrat. Done, 'annulation de
mariage dont parle I’honorable sénateur de
Parkdale (I’honorable M. Murdock) n'est pas
du tout un divorce. Le tribunal a simplement
déclaré qu’il n'y a pas eu de mariage.

L'honorable M. BALLANTYNE: Je de-
mande pardon a I’honorable sénateur, nous
ne pouvons pas discuter les décisions des ju-
ges & la Chambre, et je ne le ferai point. Je
tiens simplement & énoncer un fait. Dans
le cas discuté, le tribunal a dit & la pétion-
naire que, par suite de l'annulation du ma-
riage, elle est aussi libre que si elle ne s'était
jamais mariée.

L’honorable. M. COTE: L’honorable mem:
bre a raison, je suppose. Telle serait la con-

séquence naturelle du jugement.

L’honorable M. MURDOCK: Et les en
fants, s’il en existe?

L’honorable M. COTE: Je ne connais pas
la loi québécoise a cet égard. Clest a la
législature provinciale & déterminer quels
sont en certains cas les droits civils des en-
fants. Sl n'y a pas eu de mariage, il n'y
a peut-étre pas d'effets civils. Je ne voudrais
pas faire des conjectures sur les dispositions
de la loi québécoise, mais je ferai remarquer
& I'honorable sénateur de Parkdale qu'il faut
comprendre qu'une annulation de mariage,
dans les circonstances mentionnées, n'est pas
du tout un divorce. Clest une simple décla-
ration a l'effet qu’il n'y a jamais eu de ma-
riage, tandis que le divorce est la dissolution
d’un lien, l'annulation d’un contrat existant.

L’honorable M. MURDOCK : Puis-je poser
une autre question & mon honorable ami?
Nous sommes tous ici gens assez Agés et de
bons amis, et nous pourrions tout aussi bien
obtenir un peu plus de renseignements pen-
dant que nous discutons cette question. Sup-
posons qu'un jeune homme de ma religion et
une jeune fille de la vétre, tous deux domi-
ciliés dans la province de Québec, soient ma-
riés par un membre du clergé de ma religion.
Quelque temps apres, peut-étre des mois ou
des années, quelqu’un vient leur dire qu’ils
ne sont pas mariés. Voulez-vous expliquer
cela? C’est une chose que je lis depuis des
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années et que je n'ai jamais pu réellement
comprendre. Personne ne peut mieux m’ex-
pliquer la situation que mon honorable ami
qui expose précisément cet aspect en ce mo-
ment.

L’honorable M. COTE: IL’honorable repré-
sentant me flatte, et pour cette raison je
vais essayer de lui donner une réponse. Dans
un tel cas, c’est encore une question de code
civil. Dans la province de Québec, comme
d’ailleurs dans les autres provinces, la régle
de DI'Eglise catholique est que ses fidéles ne
peuvent étre validement mariés que devant
un ministre de leur foi. C’est une régle pure-
ment religieuse qui ne peut avoir d’effet civil
sans que la législature intervienne et lui donne
un effet civil. Depuis qu’il y a un code civil
dans la province de Québec, ce code recon-
aait 'empéchement religieux au mariage d’un
catholique devant un ministre d’une autre foi
et il Iui a donné leffet d’un empéchement
civil. Clest ce qui explique qu'une annula-
tion soit prononcée dans le genre de cas dont
I'honorable sénateur a parlé.

L’honorable M. MURDOCK: L’Acte de
I"Amérique britannique du Nord entre-t-il en
jeu dans ce cas?

L’honorable M. COTE: Pas du tout.

L’honorable M. MURDOCK: Mon hono-
rable ami voudrait-il expliquer & un profane
pourquoi il n’entre pas en jeu?

L’honorable H. H. HORSEY: Honorables
sénateurs, je ne tiens pas & déposer mon vote
sur le bill sans avoir exprimé mon opinion.
Je ne crois pas que Paddition de trois autres
causes de divorce puisse étre considérée comme
affaiblissant la présente loi d’aucune facon.
Ces causes additionnelles devraient plutot
donner plus de force & la loi. Elles peuvent
avoir pour effet d'accroitre le nombre de divor-
ces, mais si ces divorces sont justifiés, il ne
peut y avoir d'objections valables contre elles.
Quel est le plus grand mal, la violation du
contrat de mariage avec redressement légal du
tort causé a l'innocent ou sans ce redresse-
ment? A mon sens, le refus de faire justice &
la personne lésée aura pour effet de ruiner le
foyer plutét que de le consolider. Supposons
quun homme abandonne sa femme et ses
enfants, qu’il aille aux Etats-Unis ou dans
quelque autre pays étranger et qu’il y con-
tracte une union bigame. Dans un cas comme
celui-ci, ne faut-il pas protéger 1’épouse inno-
cente? Ne devons-nous pas écouter notre
voix intérieure et obéir aux ordres de notre
conscience? Dans les circonstances, quel est
le meilleur parti & prendre, pour I’épouse
innocente d’abord et pour la société en gé-
néral? Pouvons-nous passer outre 3 quelque
chose qui heurte notre sens de la justice?
Comme I'a dit un honorable sénateur, le foyer

est la pierre d’assise de la civilisation. A
mon avis, si nous n’admettons pas le prin-
cipe de ce bill, loin d’empécher 1’échéance
néfaste, nous hiterons la ruine des foyers
malheureux. Pourquoi interdire & la pauvre
femme abandonnée de fonder un nouveau
foyer? Mais d’aprés la loi telle qulelle est
aujourd’hui, il n’y a pas matiere & divorce.

L’honorable M. MURDOCK: Elle a certai-
nes raisons de divorcer.

L’honorable M. HORSEY : Le cas d’abandon
est le seul que j’envisage en ce moment. Il
est vrai que le bill reconait d’autre raisons de
divorce et ce sont des raisons légitimes; je
crois, pour ma part, que c’est en rendant
justice aux innocents que 'on favorise le mieux
le bien-étre de la société et la protection du
foyer. Voild pourquoi je ne vois absolument
pas comment on peut ne pas appuyer le bill.

L’honorable J. J. HUGHES: Honorables
sénateurs, il devient de plus en plus clair qu'il
nous sera impossible de voter ce soir la deuxié-
me lecture, car je sais que d’autres honorables
membres ont l'intention de discuter le bill, et
il se fait tard.

Quelques VOIX: Pas du tout.

Le trés honorable M. MEIGHEN : Poursui-
vez.

L’honorable M. HUGHES: Mes honorables
collegues ne doivent pas s'attendre que je vais
invoquer des arguments de droit pour expri-
mer mon opposition & ce projet de loi. Mes
motifs sont d'un autre ordre, mais n’allez
pas les attribuer & la conscience que jaurais
d'une rectitude morale supérieure 3 celle des
autres, ni au besoin de faire étalage de mes
principes religieux. Je crois que mes motifs
sont beaucoup plus élevés. Je conviens sans
peine que sur certains points j'ai de fermes
convictions, que je ne perds pas de vue les
responsabilités qui m’incombent 3 titre de
membre de cette vénérable assemblée de 1é-
gislateurs, et que je préfére étre incompris que
de manquer & ce que je crois étre mon
devoir. Je ferai mon possible pour formuler les
prémisses de ma thése de facon & bien motiver
ma conclusion.

On admettra, je suppose, que le principe fon-
damental du christianisme, comme son nom en
fait foi, ¢’est que Jésus-Christ était et demeure
Dieu tout en étant homme; que, comme Dieu,
il a la puissance et le droit de faire des lois
qui lient tous les hommes, dans toutes les
circonstances et dans tous les temps. N’a-t-Il
pas légiféré au sujet du mariage, et n’a-t-Il pas
rendu indissoluble le mariage validement con-
tracté et consommé? Si la Bible n’est pas
une série de fables, Il a fait ces choses, ce qui
régle la question pour tous les chrétiens dignes
de ce nom. Je citerai maintenant les passages
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de la Bible qui ont trait directement au
sujet, me servant de la version dite du roi
Jacques. Voici le 19e chapitre de 1I’évangile
selon saint Mathieu:

’Les pharisiens I’abordérent et lui dire pour
I’éprouver: Est-il permis & un homme de ré-
pl}dxer sa femme pour un motif quelconque? Il
répondit: N’avez-vous pas lu que le Créateur, au
commencement, fit 'homme et la_femme et qu’il
dit: C’est pourquoi I’homme quittera son pére
et sa mére et s'attachera a sa femme, et les deux
deviendront une seule chair? Ainsi ils ne sont
plus deux, mais ils sont une seule chair. Que
’homme donc ne sépare pas ce que Dieu & joint.

L’honorable M. BALLANTYNE: L’honora-
ble collegue m’expliquera-t-il alors comment il
se fait que dans ma ville, on accorde des annu-
lations & la douzaine?

L’honorable M. HUGHES: Ceux qui sont
bien au courant des lois provinciales de cette
partie du Canada sont plus compétents que
moi pour répondre.

L’honorable M, HORSEY: Mais ils ne peu-
vent suspendre la loi que vous citez.

L’honorable M. HUGHES: J'avance mes ar-
guments, et quand j’aurai fini, mon honorable
collégue pourra en donner son opinion. L’un
des préopinants disait ce soir que le mariage
n'est pas seulement un contrat. IL’auteur du
christianisme a posé le méme principe, disant
que c’était plus qu'un contrat civil. Je cite
toujours saint Mathieu:

Pourquoi done, lui dirent-ils, Moise a-t-il pres-
crit de donner a la femme une lettre de divorce
et de la répudier? Il leur répondit: Clest i
cause de la dureté de votre ceur que Moise vous
a permis de répudier vos femmes; au commen-
cement, il n’en était pas ainsi. Mais je vous
dis que celui qui répudie sa femme, sauf pour
infidélité, et qui en épouse une autre, commet
un adultére. Et celui qui marie celle qui a
été répudiée commet aussi Padultére.

Je citerai aussi les versets suivants de saint
Mare, au chapitre 10:

Les pharisiens l’abordérent; et pour l’éprou-
ver, il lui demandérent s’il est permis & un hom-
me de répudier sa femme. Il leur répondit:
Que vous a prescrit Moise? Moise, dirent-ils, a
permis d’écrire une lettre de divorce et de ré-
pudier. Et Jésus leur dit: C’est & cause de la
dureté de votre cceur que Moise vous a donné ce
précepte. Mais au commencement de la créa-
tion, Dieu fit 'homme et la femme; c’est pour-
quoi ’homme quittera son pére et sa meére, et
s’attachera & sa femme, et les deux deviendront
une seule chair. Que 'homme donc ne sépare
pas ce que Dieu a joint.

Lorsqu’ils furent dans la maison, les disciples
I’interrogérent encore la-dessus. Il leur dit:
Celui qui répudie sa femme et qui en épouse
une autre, commet un adultére & son égard; et
si une femme quitte son mari et en épouse un
autre, elle commet un adultére.

Saint Luc est trés bref: voici le 18e verset du
chapitre 16:

Quiconque répudie sa femme et en épouse une
autre commet un adultére, et quiconque épouse
une femme répudiée par son mari commet un
adultere.

L’hon. M. HUGHES.

Voici ce qu’éerit saint Paul dans sa premiére
épitre aux Corinthiens, chapitre 7:

A ceux qui_sont mariés, j'ordonne, non pas
moi, mais le Seigneur, que la femme ne se sé-
pare point de son mari (si_elle est séparée,
quelle demeure sans se marier, ou qu'elle se
réconcilie avec son mari), et que le mari ne ré-
pudie point sa femme.

Il dit encore au chapitre 5 de l'épitre aux
Ephésiens:

C’est pourquoi ’homme quittera son pére et
sa meére et s’attachera 4 sa femme, et les deux
deviendront une méme chair. Ce mystére est
grand: je dis cela par rapport & Christ et &
IEglise.

Je me permettrait ici d’appeler I'attention sur
le fait que saint Paul déclare expressément qu'il
n’expose pas sa propre opinion, mais pose la
loi du Christ et de I'église. Voild qui devrait
suffire & tout chrétien. Pour ma part, je suis
convaincu que personne ne peut accepter les
parties du christianisme qui lui conviennent
et rejeter les autres, tout en demeurant chré-
tien, si I'on se sert du mot dans son acception
propre. Mais je ne veux pas qu'on se mé-
prenne sur le sens de mes paroles. Il y a des
non-chrétiens qui font une vie meilleure ef
plus digne que celle de bien des chrétiens. Ce
nest pas 14 un argument contre le christia-
nisme, c’est plutét la confirmation de la para-
bole sur Iivraie et le bon grain. Le bon voleur
et les disciples qui abandonnérent Jésus four-
niraient peut-étre un meilleur exemple. Sa
foi et sa pénitence firent un chrétien du voleur,
assurant son salut. Les disciples étaient sans
doute de meilleure conduite que le voleur;
en tous cas, ils étaient plus respectables, mais
ils doutaient de la divinité du Sauveur et de
Son omnipotence, ou les niaient. C’étaient
des eritiques qui se trouvaient assez sages pour
juger les enseignements du Maitre; Lui qui
était la charité et la bonté mémes les laissa
partir, comme Il aurait aussi laissé partir les
apOtres, si le chef de ces derniers n’avait, en
leur nom, confessé leur foi profonde. Pour
celui qui pense, nulle autre philosophie n’est
comparable au christianisme, méme pour ce
monde-ci. Mais il faut I'accepter en entier,
ou le rejeter en entier.

Presque tous admettent qu’il y a des degrés
dans la désobéissance aux lois de Dieu et des
hommes; par conséquent, des degrés dans la
malice de cette désobéissance. Il existe une
différence entre les péchés d’impulsion et ceux
de préméditation; et il me scandalise de voir
un corps législatif et délibérant dans une nation
ouvertement chrétienne dire & Dieu, & Sa face,
qu'il sait mieux faire les lois pour le monde et
Phumanité que Dieu lui-méme; et ce corps
fait des lois qui remplaceront les commande-
ments divins. Ma douleur est d’autant plus
grande quand je vois des nations de langue
anglaise ouvrir la voie dans certaines de ces
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mauvaises directions. Il y a quelques mois,
le parlement de la Grande-Bretagne, nous dit-
on, adoptait un bill semblable & celui que
nous étudions présentement. La chose est
malheutreusement vraie. Mais depuis quand
et de qui le parlement britannique a-t-il le
pouvoir d’adopter une loi semblable, et qui
I’a incitée? Ce n’est pas Dieu qui lui a con-
féré ce pouvoir, ce n’est pas Dieu qui a incité
la loi, puisque la dx\’lmte ne saurait se contre-
dire.

Il y a quelques jours, je lisais dans le Citizen
d’Ottawa un leader portant le titre “Le bill
sur le divorce”, dont j'extrais le paragraphe
suivant:

Ces dispositions se rapprochent de celles de la
mesure britannigue modifiant la loi du divorce
dans le Royaume-Uni. Le bill britannique a
recu l'appui d’une grande majorité du pa,rle-
ment, du public en général, de la presse, et mé-
me de plusieurs membres du clergé.

Tout cela est vrai, malheureusement. Et
nous nous demandons ensuite pourquoi le
monde est affligé et plein de misére. Ma
surprise, c’est que nos afflictions ne soient pas
plus grandes. Et je me demande pourquoi
nous ne sommes pas engloutis par un autre
déluge.

Encore une fois, qu’on ne se méprenne pas sur
le sens de mes paroles. Je ne veux pas perdre
de réputation le peuple britannique et les
nations de langue anglaise. Nous possédons,
il me semble, certaines vertus aussez nom-
breuses que les autres n’ont pas; et si j'ai
raison, un Dieu juste nous en tiendra compte.
Mais n’allons pas pour cela nous justifier de
fouler aux pieds les lois de Dieu et de faire
de ses Ecritures un chiffon de papier.

Jespere que le bill ne sera pas lu pour la
deuxiéme fois.

L’honorable FELIX P. QUINN: Honorables
sénateurs, parce que je m’oppose au principe
méme du divorce, je m’oppose au présent bill
qui augmente les raisons pour lesquelles on
peut obtenir un divorce qu’il rend plus facile.
Devant l'augmentation alarmante de divorces
au Canada depuis quelques années, et le
nombre énorme de ceux demandés et accordés
chez nos voisins, relativement au nombre de
mariages, j'hésite méme & prendre le bill en
considération.

Sans vous ennuyer par de longues remarques,
je désire soumettre certains points & votre
attention. L’adoption de ce bill ne contri-
buera-t-il pas & diminuer la prudence chez ceux
qui songent 3 entrer dans les saints liens du
mariage ?

Certains des orateurs I'ont déja dit: 1'Eglise
catholique considére le mariage comme un
sacrement. C’est quelque chose de plus grave
qu'un contrat civil. C’est pourguoi nous, qui

appartenons a cette Eglise prenons cette ques-
tion plus au sérieux que ceux qui ne saccor-
dent pas avec nous du point de vue religieux.

(L’honorable M. Smith propose de remettre
A plus tard la suite du débat)

BILLS PRIVES
DEUXIEME LECTURE

I’honorable M. McMEANS propose la 2e
lecture du Bill, (C), Loi concernant la com-
pagnie de Chemin de fer Canadien du Pacifi-
que.

Ce hill permet simplement 3 la compagnie
du Pacifique-Canadien de louer une ligne peu
importante de chemin de fer, d’'une longueur
de quelque dix milles, entre Lac du Bonnet
et Great Falls. La Winnipeg Railway Com-
pany en est propriétaire, et la ligne sera
abandonnée si le Pacifique ne peut la louer et
I'exploiter.

(La motion est adoptée, et le bill est lu pour
la 2e fois.)

DEUXIEME LECTURE

IL’honorable M. McMEANS propose la 2e
lecture du bill (D), Loi concernant la “Révil-
lon Fréres Trading Company, Limited”, et &
'effet de changer son nom en celui de Rupert’s
Land Trading Company.

—11 s'agit d’'un bill concernant la Révillon
Fréres Trading Company, 'une des anciennes
compagnies commerciales qui exploite des ma-
gasins dans tout I'Ouest. Cette compagnie
demande la permission de changer son nom
et de diminuer le capital-actions. La com-
pagnie a un capital nominal de $2 millions,
émis comme suit: 18,000 actions de $100 cha-
cune, entierement acquittées, et 1,020 actions
sur lesquelles il a été appelé et versé $5 cha-
cune. A cause des pertes subics depuis deux
ans, le bilan de la compagnie, & Ja fin de 1937,
accusait un déficit dépassant $900,000. Partie
du capital étant perdue, il faut diminuer le
capital-actions.

Le trés honorable M. MEIGHEN : L’hono-
rable colléegue exphiquera-t-il pourquoi une
compagnie qui porte le nom de Révillon Fre-
res, nom plein de prestige dans tout le Canada
septentrional et qui remonte déja loin, désire
en changer?

L’honorable M. DANDURAND: J'admets
avoir été bien surpris en voyant la teneur du
bill. Je voudrais qu’il soit bien prouvé que
toutes les parties intéressées & la compagnie
appuient le bill.

L’honorable M. McMEANS: On donne pour
raison que la famille Révillon n’a plus aucun
intérét dans la compagnie, et qu'il faut chan-
ger le nom.
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Le trés honorable M. MEIGHEN: Je sais
que c’est la raison donnée, mais elle ne vaut
rien. Qu’importe si les Révillon vivent en-
core ou non? Je suis surpris qu'on veuille
se débarrasser d'un nom si significatif pour en
prendre un si insignifiant.

L’honorable M. DANDURAND: Je sais que
plusieurs membres de la famille Révillon vi-
vent encore.

Le trés honorable M. GRAHAM: La plu-
part des compagnies paieraient cher pour
se servir d'un tel nom.

L’honorable M. McMEANS: Renvoyons
le bill au comité des bills privés.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la 2e fois.)

DEUXIEME LECTURE

L’honorable C. W. ROBINSON propose
la 2e lecture du bill (E), Loi concernant la
“Restigouche Log Driving and Boom Com-
pany”.

—Honorables sénateurs, ce bill a peu dim-
portance, il permet simplement un choix plus
facile d’administrateurs. La compagnie existe
depuis 1910. Ses membres sont tous des ex-
ploitants le long de la riviére, possédant une
quantité de mille pieds de bois ou davantage
passant par les barrages flottants au cours
d’une année donnée. Tous les membres, ap-
paremment, sont des corporations, et il n’est
pas toujours possible & un administrateur ou
gérant d’agir comme administrateur de la
compagnie; celle-ci désire étendre les quali-
tés requises d’un directeur & toute personne
diiment autorisée par une résolution d’une
corporation qui est membre de la compagnie.

(La motion est adoptée, et le bill est lu
pour la 2e fois.)

BILLS DE DIVORCE
. DEUXIEME LECTURE

L’honorable M. Mc¢MEANS président du
comité des divorces, présente les bills suivants
qui sont lus pour la 2e fois:

Bill F, intitulé: “Loi pour faire droit &
Alice Cecile Pinder Hartt”,

Bill G, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ruby May Foster Ryder”.

Bill H, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ethel Sadie Davidson Case”.

Bill I, intitulé: “Loi pour faire droit &
Ray Simon Stern”.

Bill J. intitulé: “Loi pour faire droit &

Norma Adelaide Mackenzie Hird”.

Bill K, intitulé: “Loi pour faire droit
Mable Marjorie Thompson Maynes”.
Bill L, intitulé: “Loi pour faire droit &

Walter Edward Gorham?”.
L’hon. M. McMEANS.

Bill M, intitulé: “Loi pour faire droit &
Margaret Anne Eddie Bender”.

Bill N, intitulé: “Loi pour faire droit &
Kathryn Chronis Briggs”.

Bill O, intitulé: “Loi pour faire droit &
Vera May Levis Holloway”.

Bill P, intitulé: “Loi pour faire droit &
Robert Andrew Young”.

PREMIERE LECTURE

L’honorable M. McMEANS, président du
comité des divorces, présente les bills suivants
qui sont lus pour la lre fois:

Bill Q, Loi pour faire droit & Mary Lor-
raine Ward Williamson.

Bill R, Loi pour faire droit & Lyall Gibson
Hodges.

Bill 8, Loi pour faire droit & Esther Lazaro-
vitch Cohen.

Bill T, Loi pour faire droit & Dorothy
Reaves McMartin.

Bill U, Loi pour faire droit & Mary Dorothy
Picard Whitcombe.

Bill V, Loi pour faire droit

Bill W, Loi pour faire droit
Hislop.

Bill X, Loi pour faire droit & Sigmund
Oravec.

Bill Y, Loi pour faire droit & Robert Parry.

Bill Z, Loi pour faire droit & Nacha Ferszt
Klajner, autrement connue sous le nom de
Nora Firstenfeld Klein.

Bill A1, Loi pour faire droit & Leonora May
Howard.

Le Sénat s’ajourne & demain, & trois heures
de l'aprés-midi.

Emil Kastus.

3
a Eva Fleming

SENAT

Mercredi 16 mars 1938.

Le Sénat se réunit & trois heures de l'aprés-
midi, Son Honneur le président étant au fau-
teuil.

Priéres et affaires courantes.

BILL D’INTERET PRIVE
TROISIEME LECTURE

Sur motion du trés honorable M. Meighen,
le bill A, intitulé: Loi concernant The Domi-
nion Association of Chartered Accountants, est
lu pour la 3e fois et adopté.

BILL DU DIVORCE ET DES CAUSES
MATRIMONIALES
DEUXIEME LECTURE—RENVOI AU
OOMITE SPECIAL

Le Sénat passe & la suite de la discussion,
suspendue hier, de la motion tendant & la 2e
lectu