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REPONSE
A une Adresse de I’Assemblée Législative du 5mai 1856, demandant
‘c‘opies des documents relatifs a la réclamation de Denis‘Mag‘,ljire, pour
dommages causés & sa propriété a ’Anse Spencer, par un ¢€boulis de
pierre et de terre. ‘
Par ordre, ‘
| ET. PARENT,

| | ~ Ass. Secrétaire.
BUREAU DU SECRETAIRE, -

Toronto 21 avril 1 857.

Quisec, 6 octobre 1858.

~ Monsieur,—Aprés avoir pris en considération les lettres de M. D. Maguire, se
plaignant de dommages faits & sa propriété par un éboulis de terre causé parles
eaux passant par un égout placé sur la prcpriété de Spencer Wood, et aprés
avoir fait upe visite sur les lieux, j’ai ’honneur d’informer les honorables com-
missaires des Travaux  Publics que suivant lear désir j’ai fait enlever surle
' champ tout ce qui pouvait, sur la propriété susdite, donner lieu a quelque danger,
et je suis d’avis qu’elle est maintenant hers de tout danger d’accident provenant

de la dégradation du terrain produite par les eaux venant de 1’égout susdit. Les = .~

dommages faits a la propriété de M. D. Maguire par cet éboulis de terre se bor-

nent 3 six carreaux de vitres cassées, et a quelques bardeaux brisés sur le toit de

ses magasins, s’élevant en tout a environ 15s, S
' Le tout hamblement soumis.

(Signé,) P. GAUVREAU.
A Taomas Beery, écuyer, : ‘ S
Secrétaire, Dép. des T. P.

[ Original.] | .
S . o Quisec, 29 décembre 1853. -
Monsieur,—Jai ’honeur d’informer le commissaire en chef: des Travaux Pu-

blics quw'apreés avoir-pris-en-considération les réclamations de. M...Denis Maguire-..

. g . p
Th Xt
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pour dommages causés & sa propriété par ’écroulement des terres du cap de la
propriété du Gouvernement connue sous le nom de Spencer Wood, que je ne
connais pas d’autres dommages causés a la propriété du dit Denis Maguite par
Pécroulement desterres du cap, que celui mentionné dans mon rapportdu 6
octobre dernier. ‘ ‘ o

Le tout humblement soumis.

(Signé,) - P. GAUVREAU,
‘ ‘ Architecte.
A Taomas A. Beery, écuyer, o
Secrétaire du dép. des T. P.

AnsE SPENCER, o
‘ 3 heures p.m., 18 201t 1853.

Monsieur,—Apres la visite de mes propriétés faite hier par M. Gauvreau, je
m’attendais que le bureau des Travaux Publics prendrait sur le{champ des mesu-
- sures pour faire disparaitre les dangers qui menacent la vie de ma famille et la

destruction de ma propriété. ‘ ‘ S ‘

Plus de cent tonneaux de terre et de pierre sont suspendus au-dessus de nous,
et nous nous attendons 3 &tre anéantis d’un moment a Pautre. A chaque instant
et 4 mesure que cette masse mouvante s'avance versle bord du précipice, ilen
tombe sur nous des débris. ‘ N ‘ o

I1 y a quelques semaines, ma propriété a été évaluée a £1,500, mais eu égard
aux dangers qu’elle court, elle est devenue sans valeur, ou 4 peu prés ; je puis
ajouter 2 cela que mon commerce est entiérement arrété dans cette saison des
affaires, qui est la meilleure de toute ’année. \ ‘ !

Ainsi, monsieur, je vous prie instamment de vouloir bien prendre de suite les me-
. sures.propres 4 faire disparaitre mes craintes et & sauver & la fois la vie de ma

famille et ma propriété de la destruction, : ‘ L ‘
J’ai Phonneur d’étre,
Ete,, ~ete,  ete B
SRR o ' (Signé,) D. MAGUIRE. -
A Phonorable H. H. KiLravry, ‘ ' .
Y Bureau des Travaux.

Soumission pour miner a ’Anse Spencer.

' ANsE SPENCER, 20 novembre 1854,

Monsieur,—Je propose de miner, creuser, enlever et déblayer tout le roc qu’il
faudra enlever et qui offre des dangers sur le derri¢re de ma propriété, conformé-
ment & la sentence arbitrale prononcée le ler jour d’ao(it demier, pour la somme
de 155. courant par verge cube, et je m’engagerai en outre 4 ne plus troubler
dgvantage le gouvernement, pourviqu’il me. pernietie: d’enlever toute cette partie
dyp roc qui menace d’étre dangereuse; -autremeit, je consentirai a faire tout:P’ou-"
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- vrage pour la somme de mille louis, et & ne faire parla suite au gouvernement
aucune réclamation pour les dormmages que la maison ou la propriété powront
souffrir en minant ou coupant le roc. R
- ‘ - (Signé,) D. MAGUIRE.
Au Secrétaire du Burean des Travaux, I I
L Québec. ‘ ‘

[Original.] o o

‘ ‘ ‘ s ~ Quisec, 24 avril 1855,

Monsieur,—Je vous envoie ci-inclus la lettre de M. Denis Maguire, qui m’a été
reférée et j’ai ’honneur d’informer ’honorable commissaire en chef des travaux
publics qu’aprés avoir de nouveau visité et examiné la portion de roc quele dit
Denis Maguire dit étre dangereuse et demande de faire enlever aux frais du gou-
vernement, je suis d’opinion que les dangers auxquelsla propriété de M. Maguire
est exposée ne sont en aucune maniére occasionnés par la propriété de Spencer
Wood, et qu’elle n’est pas exposée & d’autres dangers ni inconvénients que eeux .
occasionnés par les dégradations du roc qui peuvent se faire graduellement par
Pair et aussi par les écoulements naturels des eaux de la surface du sol, ainsi que
le sont tous les autres propriétaires qui ont bien voulu s’exposer 3 tous ces dan-
gers et inconvénients en se batissant au pied' d’un cap. La portion de roc que
le dit Denis Maguire dit étre dangereuse et demande & faire enlever aux frais du:
gouvernement se trouve entidérement située sur son terrain. Et je suis d’opmon
que le gouvernement n’est pas responsable de tous les inconvénients qui pour-
raient étre causés aux propriétés situées an pied du cap par les dégradations
du toc occasionnées par la gelée et Pécoulement des eaux naturelles du sol.

Humblement soumis. ‘ ‘ - R

. o (Signé,)  P. GAUVREAU.
A Taomas A. Beevry, écr., S ‘ I
Secrétaire du Département des Travaux Publies. -

[Original.] C S R T

3 ‘ * Quskc, Vieux Chatean, 14 Mars 1856,

Monsieur,—J’ai examiné la requéte ci-incluse de M. Denis Maguire et j’ai v
M. Atkinson qui m’informe qu’une lisiére de terrain a été réservée “entre la: pro-
priété du gouvernement (Spencer Wood,) et celle du susdit Denis Maguire, pour
‘empécher les dégradations qué’pourraiént causer les propriétaires situés au pied
du cap. Cette partie du cap que leditDenis Maguire dit étre dangereuse & sa
propriété se trouve comprise dans cette lisiére de terrain qui se trouve entre les
propriétés réservées par M. Atkinson pour leur protection ; en conséquence; je
suis d’opinion que le. gouvernement ne -peut permettre & M. Maguire d’enlever
ou de faire enlever toute ou telle partie du cap qui menacerait de s’écrouler sur
sa propriété sans obtenir une peérmission dé M. Atkinson, ce que M. Dénis Ma- -
guire admet lui-méme. ‘ o e
‘ - J’ai Phonneur.’ ete., o .

o ‘ (Signé,)  P. GAUVREAU.

A Yhonorable F. LEmiEux, o o

" Commissaire en Chef des Travaux Publicsj;
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4 Septembre 1855.
Monsieur,—J’ai ’honneur de vous transmettre une pétition, et je vous prie de
“vouloir bien la mettre devant son excellence le gouverneur général aussitét qu’il
vous sera possible de le faire. ‘ ‘

| (Signé,)  DENIS MAGUIRE.
L’hon. G. E. CarTIER, ’ ‘ i

Secrétaire Provincial.
ete., etc., etc.

A Son Excellence Sir Epmrzo WaLker Heav, baronnet, gouverneur général de
I’Amérique Britannique du Nord, et capitaine général et gouverneur en
chef des provinces du Canada, de la Nouvelle-Ecosse, du Nouveau-Bruns-
wick, et Vice-Amiral d’icelles, ete., ete., ete.

- La pétition de Dents Maguirg, marchand épicier, de ’Anse Spencer,
Exrose HoMBLEMENT :

U’UN égout ou conduit, se prolongeant jusqu’a un point immédiatement au-

‘ dessus de I’habitation de votre pétitionnaire, a é1& construit & partir de la -
maison du gouverneur, 8 Spencer Wood, lequel égout a é1é fait pour faire écou-
ler les eaux, etc., venant de la résidence de 1’envoyé du gouvernement impérial.

. Que le 16me jour de juin 1853, il est tombé une forte pluie, qui a duré plu-

sieurs jours, et elle a été cause que le dit égout a débordé et que les eaux qui.
s’en écoulaient, entrainant avec elles une immense quantité de terre et de grosses
pierres, sont allées tomber sur la maison et les dépendances de votre pétition-
naire, et lui ont fait beaucoup de dommages. ‘

Que lorsque votre pétitionnaire représenta ce fait au bureau des travaux, 'on
goccupa promptement d’y remédier, et pour sauver la maison et ses dépendances
d’une compléte destruction, I’on envoya des journaliers pour enlever ’amas de

pierre et de terre qui était tombé. ‘ o o

Que malgré toutes les précautions prises par les journaliers pour enlever les

~ terres de 1’€boulis, plusieurs grosses masses de pierre allérent tomber sur la mai-

. son de votre pétitionnaire, laquelle, par leur choc, a été ébranlée et lézardée

jusque dans ses fondations. - ‘ i ‘ o

Que pendant les quatre mois que ces travaux de déblai ont duré, le com-

~ merce de votre pétilionnaire comme marchand marinier et épicier, fut totalement - -

- arrété, ses maisons louées furent abandonnées par leurs locataires, et sa famille
~ craignait 4 tout moment d’étre écrasée par les masses de pierre et d: terre qui
tommbaient constamment. ‘ o [
- Qu’en faisant & ’hon. Jean Chabot, alors commissaire des travaux publics, ’ex-

osé des dommages que la propriété de votre pétitionnaire a souffert par I’éboun-
is et le déblai, ce monsieur proposa un arbitrage, auquel votre pétitionnaire a
sur le champ consenti. B : C :
Qu’un compromis d’arbitrage a de suite été adopté pardevant notaire, et

_signé par le commissaire en chef, de la part du bureau des travaux, et de ’autre
part par votre pétitionnaire, les deux parties s’engageant, a forfait d’une somme

~ de £500 courent, a se conformer a la sentence arbitrale, dont la copie -ci-jointe-
' est respectueusement soumise, ainsi que celle du compromis d’arbitrage dont
il est question ci-dessus. o ‘ - SRR
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Que les arbitres se sont assemblés, qu’ils ont examiné les témoins des
deux parties, et qu’aprés délibération ils ont adjugé & votre pétitionnaire, pour
dommages & sa propriété, etc., la somme de £510 courant, et recommandé en
méme lemps que toute cette partie du roc qui, ‘par suite de ’éboulis causé par
Pégout plus haut mentionné, cst devenue dangereuse, et que les journaliers n’ont
pas enlevée parce que P’hiver est venu avant que ces travaux pussent étre termi-

' nés, soit enlevée aux frais du gouvernement. ‘

Que D’enlévement du roc a été ordonné par trois architectes, qui furent amenés
comme témoins de la part du gouvernement, et & qui I’on avait enjoint de faire -
un examen des lieux et d’en faire rapport; ce fait peut étre constaté en con-
sultant les témoignages qu’ils ont rendus devant les arbitres. Ces trois archi-
tectes sont inconnus de votre pétitionnaire. oo o C

Qu’aprés plusieurs demandes, qui lui occasionnérent une grande perte de temps
et beaucoup de dépenses, votre” pétitionnaire a réussi a se faire payer la somme
qui lui avait été adjugée, et on lui a promis qu’il serait satisfait & I'autre partie
de la sentence arbitrale, c’est-a-dire Penlévement de la partie dangereuse du
roc, aussitdt que les circonstances le permettraient. :

. ., .

Que votre pétitionnaire est allé de jour en jour trouver le commissaire en chef
et ’honorable M. Killaly (peut-étre cinquante fois), et toujours on lui a fait la -
promesse que le roc serait enlevé aussitot possible, et en dernier ressort on lui.a
demandé de faire une soumission pour enlever ce roc, dans laquelle il devait de-
~mander une somme pour que ces travatx fussent faits selon sa volonté, et de
donner en méme temps une garantie qu’il ne troublerait plus jamais le gouverne-
ment ou qu’il ne lui demanderait plus d’indemnité dans le cas oti, & avenir, la

chute du dit roc causerait quelque accident. o ‘ ‘

Que conformément a ces instructions, votre pétitionnaire a envoyé une soumis-
sion & une époque ol la main-i’ceuvre était rare et codtait trés cher, et il donna
la garantie exigée; mais aujourd’hui il fera volontiers les travaux en question:
pour la moitié du prix qu’il demanda alors dans sa soumission, eu égard au taux
peu élevé ol sont actuellement les gages. ‘ -

Que votre pétitionnaire a constamment insisté auprés de I’honorable M. Cha-
~bot pour que sa réclamation fut définitivement réglée, tout en lui démontrant les
conséquences qui, tdt ou tard, devront résulter, si le roc, que les effets de la tem-
pérature (surtout la gelée et la pluie) rendent tous les jours de plus en plus dan-
gereux, n’est pas enlevé., ‘ o L .

" Que pendant tous ces retards, I’honorable M. Lemieux fut nommé commissaire
en chef des travaux publics, ce qui a été cause que le réglement de la réclama-
tion de votre pétitionnaire fut encore retardé. o

Qu’a quelques semaines de 13, votre pétitionnaire réitéra ses demandes pour
que le roc fut enlevé, conformément aux instructions des arbitres; mais, a son
grand étonnement, il regut. une lettre de Thonorable M. le commissaire Lemieux;
(ou par ses ordres), quilui disait que le bureau des travaux ne ferait pas enle-
ver le roc en arriére de ses batisses; qu’il avait re¢u une. indemnité suffisante.
pour les dommages faits ; et que, comme le roc se trouvait sur sa propriété, s’il
voulait qu’il y fut fait quelque chose, il devait le faire lui-méme, enlevant par 1 .
toute-espérance & votre pétitionnaire de voir cette. petite affaire définitivement ré- .-~
glée sans en faire 1’exposé a votre excellence par cette pétition. o

Afin que votre Excollence puisse juger'de cette-affaire sous son vrai jour, vo-
tre:pétitionnaire prend respectueusement la liberté de dire que I’honorable com-. : -
missaire en chef a fait erreur lorsqu’il a dit que le roc était sur son: terrain,.at--
tendu que votre pétitionnaire ne posséde pas un pouce de terreen dehorsdela:
cloture, qui'est & douze pieds de son habitation—fait qui peut éire constaté sur:

es lieux." ‘ R PR B VIS R
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Que votre pétitionnaire désire en outre exposer d votre Excellence que -
sa famille et Iui ont vécu pendant ces deux derniéres années dans des transes
continuelles, en conséquence du danger dont les menagaitle roc au-dessas d’eux,
et n’était que la construction et ’amélioration de sa propriété lui ont cofité une
somme aussi élevée que £2000, il y a longtemps qu’il ’aurait abandonnée.

Que le roc tombe et détruise la propriété de votre pétitionnaire, ou qu’il soit
Ia cause de sa mort, de celle de sa famille ou d’aucun de ses membres, il est im-
‘possible que le gouvernement n’en soit pas responsable, car il est notoire que les
travaux faits & Spencer Wood ont été la cause du dommage fait ou qui par la
suite pourra étre fait & cette propriété ou a ses dépendances. o
‘ En terminant, votre pétitionnaire désire représenter tras respectueusement &

~votre excellence qu’un acte ou compromis fait entre un membre du gouvernement
-de sa majesté etun fidéle et loyal sujet de sa majesté ne devrait pas étre violé sans
qu’il y ait de justes motifs pour ce faire, et que, de I’avis de votre pétitionnaire,
les raisons données par I’honorable commissaire en chef pour motiver Pin-
exécution de la sentence prononcée par les arbitres, ne sont pas suffisantes pour
le priver de son droit, qw’il considére juste et 1égal. o ‘

Que la. somme nécessaire pour enlever le roc et satisfaire a la réclamation de
votre pétitionnaire est tellement minime que ce serait au-dessous de la dignité
du gouvernement de refuser de se conformer a toutles conditions de la sentence -
surtout quand une partie de cette sentence est déja exécutée. ‘

Or, votre pétitionnaire demande humblement pour les raisons données plus haut,
que votre excellence veuille bien prendre en sa gracieuse considération la grande
perte de temps qu’il lui a fallu souffrir pour amener a une conclusion cette petite
affaire, les dommages considérables faits & sa propriété, les craintes con-
tinuelles ol il est avec sa famille de se voir anéantis par le roc suspendu au-
dessus d’eux, et que, comme le veut la sentence des arbitres, elle ordonne que
ce roc soit enlevé sans plus de retard. Etvotre pétitionnaire ne cessera de prier.

' (Sign¢;) DENIS MAGUIRE.

Qusxc, 31 juillet 1855.

. Compromis d’Arbitrage.

—

LE dix-septiéme jour de juin, en I'an de grice mil huit cent cinquante-quatre;
sont personnellement comparus devant nous, les notaires publics soussignés,
diiment commissionnés et assermentés pour cette partie de la provinee du Ca-
‘nada qui constituait ci-devant le Bas-Canada, et résidant en la cité de Québec,
dite province, I’honorable Jean Chabot, de la dite cité de Québec, commissaire
en chef des travaux publics de sa majesté dansla province du Canada, agissant
en sa dite qualité pour et au nom de sa majesté la reine d’une part, et Denis
Maguire, marchand épicier,'de la dite cité de Québec, de l’autre part: S
Lesquelles dites parties ont devant nous, notaires susdits, déclaré, promis et
sont convenus entre elles comme suit, savoir ; ‘ o ‘ ‘ :
Considérant que le dit Denis Maguire a fait une réclamation auprés du gou-
vernement civil du Canada afin d’étre payé de certain dommages qu’il dit avoir
soufferts par suite de ce que certains travaux publics ont ét€ faits au lieu appélé
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Spencer Wood, prés de la cité de Québec, une partie du cap voisin de la propré-
- té du dit Denis Maguire s’étant éboulée, entrainant avec elle une grande quantité
d’eau fangeuse et de saletés sur la dite propriété du dit Denis Maguire, qui ont
- été la cause des dommages que dans sa réclamation ildit avoir soufferts, et dont

la tenenr est comme suit, savoir :— R ‘

‘den‘lage‘é.sonhabitaﬁo]n.................;;z‘..‘....;....£750

00
* Perte provenant de ce que ses affaires ont ét6 arrétées pendant =
. CING MOIS. saesesresessoassesasssansosscasanesssasse 400 00
- Perte de loyer—disons de trois maisons, 4 £12 chacune....... 36 0 0
Charriage de la pierre et de la terre de I’éboulis pendant trois : .
. ‘mois--o-.-o.-ocoa'--otoouogo!ani-.ootooog-o-o.0000‘ ‘ 5 0 0
~ Dommages aux fendtres, Vitres, €1C.cesessesevoversccassess - 2 10 0
T0faleereueenes e erenee sanesanerensinaseeness£1193.10 0

 Maintenant, ces présentes témoignent que pour le réglement définitif de la
réclamation susdite, et pour savoir si le dit Denis Maguire a souffert quelque.
dommage, et quel est ce dommage, & sa ‘propriété, et jusqu’a quelle somme il
s’éléve, les dites parties ont par ce compromis consenti & s’en rapporter a la, -
décision définitive d’arbitres etont choisi comme tels arbitres, c’est & savoir, : Char-
les Baillargé, écuyer, architecte, de la cité de Québec, pour agir de la part de
Notre Dame la Reine, et Goodlate Richardson Brown, écuyer, architecte, 'de la
dite cité de Québec, de la part du dit Denis Maguire, avec pouvoir aux difs
arbitres de choisir un tiers sur les lieux, conformément aux statuts faits et &tablis
en pareil cas, lesquels dits arbitres auront plein pouvoir d’entendre des témoins,

- d’examiner les lieux, et de déterminer et faire rapport, quels sont les dommages.

que le dit Denis Maguire peut avoir soufferts par la défectuosité des travaux du

gouvernement, et les parties s’n rapportent par les présentes a la sentence, dla .

décision et & P’arbitrage de ces arbitres pour le réglement de tous leurs différends .

dans cette affaire, lesquels dits arbitres devront rendre leur sentence définitive

~ le ou avant le premier jour d’aofit prochain, et i cette sentence des dits arbitres

et du tiers-arbitre, ou de deux d’entre eux, les dites parties s’engagent et s’obli-
gent par les présentes a se soumettre, et aussi d’en remplir les conditions et de
Ia mettre & effet, sous peine d’une pénalité de cing cent louis, argent courant de

- cette province. o Vo :

~_ Ainsi fait et passé en la dite cité de Québec, en ’étude de E. G. Cannon, un
des notairessoussignés, les jour et an en premier lieu mentionnés, sous le numéro
mille nenf cent soixante et dix-sept. En foi de quoi les dites parties, de concert
avec Thomas A. Begly, écuyer, de la dite cité de Québec, et secrétaire - des tra: -
vaux publics du Canada, ont, aprés lecture ddment faite des présentes, &crit sur.

icelles leurs noms et signatures et apposé le sceau d’office devant nous, notaires.

susdits, qui avons aussi signé a la smite.

(Signé,)  J. CHABOT,C. C.T. P.
% DENIS MAGUIRE,

L& - THOMAS A. BEGLY,
. Secrétaire des T. P. .
¢« . PHILIP HUOT, N.P. -

¢« E.G. CANNON, N. P.

7. B TP ERE IR £ 4
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- Sentence des Arbitres.

| A‘l’honor‘able Commissaire des Travaux Publics de Sa Majesté pour les Pro-
‘ ‘ - vinces du Canada. ‘ ‘ L

3 NOUS, Soussignés, CaarvEs BaiLare$, et GoopraTe RicHarpson Browwe,
~ architectes, etc., dela cité de Québec, avons ’honneur de faire rapport
que, conformément aux 'stipulations d’nn certain compromis d’arbitrage entre
Phonorable Jean Chabot, commissaire en chef des travaux publics, agissant en sa
- - dite qualité pour et au nom de sa majesié la reine, d’une part, et Denis Maguire,
“marchand épicier, de la dite cité de Québec, de antre part, fait devant E. G.
- Cannon, N. P., le 17 juin 1854, aprés avoir &té diment assermenté devant R. E.
Caron, juge de la cour supérieure etun des juges de paix pour le Bas-Canada, en
conformité de I’acte 9 Vict., ch. 37, sec. 27, et de la maniére indiquée dans une
autre partie du compromis ci-dessus mentionng, le 24me jour de juillet de I’an-
- née plus haut indiguée et les jours suivants, nous avons assermenté les témoins
amenés par les deux parties, et entendus lenrs témoignages, que nous sommes con-
venus d’enregistrer et d’envoyer avec le présent rapport, afin qu’il soit démontré
qu’il a &té basé sur ces témoignages. A Paspect actuel du rocher immédiaternent
-en arriere de la maison de M, Maguire, il nous est impossible de dire s’il était
ou non recouvert auparavant d'une couche de terre d’une certaine épaisseur,
ainsi que d’arbres, etc., mais nous sommes portés & le croire & la vue des cotes
voisines; néanmoins, les témoignages tendent & &tablir qu’il était recouvert d’une
épaisse couche de terre, de pierre, etc., et qu*un certain égout de la demeure de.
son excellence & Spencer Wood se déchargeait de ses eaux directement sur la
susdite couche de terre, ete., ce qui a été cause que la dite couche de terre, etc.,
sest détachée du rocher et qu'elle est tombée sur la maison de M. Maguire,
qu'elle a endommagée par suite du choe, jusqu’a un certain point, tout en jetant
la frayeur au milieu de ceux qui 1’habitaient. M. Maguire a alors fait certaines -
 plaintes contre le commissaire susdit de Sa Majesté touchant le dommage et la
peur dont cet égont avait &té la cause, et quelque temps aprés le gouvernement
envoya des hommes pour enlever V’amas causé par ’6boulis et prendre toutes
les mesures propres 3 garantir du danger la propriété de M. Maguire. o
Mais pendant que ces travanx se poursuivaient, des pierres, etc., tomberent
sur la maison et renouvelerent les alarmes de ses habitants, tout en y faisant
de nouveaux dommages. Le plus grand dommage que la maison, ete., ait
souffert a ét€ fait par une pierre pesant une tonne environ qui est tombée contre
elle. L/on voit maintenant en plusieurs endroits des lézardes dans les murs du
pignon ouest et de la fagade, et comme fes témoignages tendent & établir que
les murs susdits n’étaient nullement lézardés ou endommagés avant Péboulis en
arriere de la maison, nous devons nécessairement présumer que ces dommages
ont été faits par ébounlis de pierres, de terre, etc., comme susdit, le choc ayant
€té transmis de I’arriére au devant de la maison par les solives, ete. o
Il v’y a aucun doute que lesaffaires de Maguire ont dd souffrir, car d’aprés les
témoignages, bien pen de personnes ont osé approcher de la maison pendant qua-
tre ou cing mois que ces travaux ont duré. Les parents défendajent i leurs en-
fants d’aller auprés, et ceux qui la fréquentaient y restaient le moins longtemps
ossible, car généralement, dans cette partie de la cité, la rumeur circulait que
a maison de M. Maguire courait de grands dangers d’étre démolie par la chute
- du rocher en arriére. : L ‘ ' o
- L’égout fut ensuite déplacé du lien qu’il occupait alors, en arridre de la mai-
son de M. Maguire, et replacé de maniére & décharger ses eaux derriére deux mai-
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. sons louées par M. Maguire et sous-louées -3 diverses familles, qui se plai-
- gnérent grandement de ce qui, naturellement, devait étre une grande nuisance,
et quelques-unes d’entre elles, parait-il, s'en sont allées sans payer le loyer- o
En terminant, nous prenouns la liberté de dire qu’a notre avis, basé sur l’exa-
men que nous avons-fait nous-mémes des lieux et sur les témoignages produits, .
nous considérons que M. Maguire a droit 2 une indemnité pour perte encourue
par Dinterruption de ses affaires pendant eing mois— o
A huit louis par semaine........iviirencneerirseeeienns  £160 0 0
Pour dommages 3 sa maison et le codt de ses réparations..... 150 0 0O
Pour perte encourue par Pinterruption de ses affaires et de ses -
 loyers durant le temps nécessaire pour réparer la propriété,
et comme une compensation pour les craiutes et les incon- o
vénients soufferts par M. Maguire et sa famille.......... 75 0 ¢
Pour perte du Joyer de deux maisons prises & bail et sous-louées :
‘pal‘M.MaguiIe.‘..........-....u..........”...‘.... . 25 O 0

) C£40 0 0 -

Maintenant, comme ci-dessus, nous sommes d’'opinion que les commissaires
des travaux publics de sa majesté doivent et devraient payer a M. Denis Ma-
guire, la somme de quatre cent dix louis courant, pour toutes réclamations et
dommages a sa propriété et a ses affaires, etc., résultant de la défectnosité dans -
la constraction et la position de I'égout de la résidence du gouverneur & Spen-
cer Wood. Nous désirons aussi suggérer humblement, quoique nous n’y soyons.
pas appelés par le requérant du compromis d’arbitrage ci-dessus mentionné, que
Pégout en question soit prompiement enlevé de la position nuisible odi il est™
maintenant, et qu’on le fasse passer sous terre jusqu’au fleuve St. Laurent, o |
qu’il soit fait de maniére qu’il verse ses eanx sur un terrain absorbant, I ol -
elles ne pourront faire dommage aux propriétés avoisinantes : nous désirons

~ gussi humblement suggérer, dans le but d’éviter & I’avenir toute difficulté avec
M. Maguire ou ses successeurs, etc., qu'une partie du roc en arriére de sa mai-
son devrait étre abattue et enlevée aux frais des coramissaires susdits de sa ma- '
jesté, car bien qu’auparavant il n’y avait peut-étre pas de danger qu’il tombat °
- parce que jusqu’a derniérement il avait été recouvert d'une couche de terre, ete.;
ce danger existe aujourd’hui, pour la raison que le rocher étant nu, il est exposé
~ ala pluie, etc., et 'eau rentrant daus ses fissures, il pourrait se faire que dans le |
- cours du temps, des parties de ce roc se détacheront et tomberont contre la pro- .
- priété de M. Maguire, laquelle, dans ce cas, ne manquerait pas d’étre ‘détrnite. -
- Le tout, néanmoins, humblement soumis. : T T
- Signé & Québec, ce premier jour d’acit 1854.

S ‘, O (Signe,)
. “‘

CHAS. BAILLARGE,
GOODLATE R. BROWNE.

Aux Honorables Commissaires des Travaux Publies. -

La requéte de DENIS MAGUIRE, demeurant 3 PAuse Spencer, en I citg de

" Québec, -
Exrose HomBrEMENT : B L

L

g

Que dans Iei:;;ois de juin dernier; un égout a 6t6 construit’ stir l¢ terrain'de’ 18"

)
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résidence du gouvemeur & Spencer Wood a P’effet de faire écouler les eaux sales .
venant de ces dépendances & une distance éloignée de la maison. ‘
Que le dit égout ou conduit a &té avancé jusqu’au lieu directement au-dessus

de la propriété de votre requérant, & Spencer Wood, ot il faisait le commerce de
marchand marinier et épicier. ‘ ‘ ‘ o :
~Que par suite de I'inondation produite par le dit égout, une grande quantité
de pierre. et de terre s’est détachée, qui a menacé pendant quatre mois de dé-
~ truire de fond en comble la propriété de votre requérant, etlui a fait craindre
pour sa vie et celle de sa famille. ‘ ‘ o
Que pour sortir de ceite position dangereuse, votre requérant s’adressa immé-
diatement au bureau des travaux publics, et ’on envoya sur le champ un nom-
bre de journaliers pour faire disparaitre le danger dont il &tait menacé. ‘
Que malgré toutes les précautions voulues prises par ces journaliers afin d’em-
pécher qu’il y elit de nouveaux dormages par la chute du roc, il en est cepen-
- dant tombé de fortes masses qui ont grandement endommagé I’habitation et les
autres batiments de votre requérant, cn en brisant les toits, les bardeaux ‘et les
fenétres, et ce qui est pis, en ébranlant la premiére jusque dans ses fondations.
Qu’en conséquence de ce fait, votre requérant a eu a encourir de nouvelles
- pertes par Pinterruption de ses affaires, qui ont subi une diminution de £150
par mois, ses pratiques étant empéchées d’aller a son magasin ou dans samaison
par la crainte de voir s’écrouler le roc, et ses commis et serviteurs Pont aban-
donné, ayant, pour le méme motif, refusé de demeurer plus longtemps chez lui.
Que pour empécher que 1’égout, comme il se trouvait alors, ne fit encore des .
dommages, on a cru a propos de le placer de fagon 4 ce qu'il éconlat ses eaux
* directement sur les maisons des locataires de vetre requérant, savoir, Patrick
Brennan, Achisson Johnson et George Johnson, lesquels l’ont tous protesté et -
intimé en méme temps qu’a ’avenir ils ne lui paieraient plus de loyer,—pro-
messe qu’ils ont tenu jusqu’d présent—et ils ont intenté contre lui une.action en
- dommages motivée par cette nuisance. ‘ ‘ ‘ : ‘
Que le dit égout est toujours laissé & la méme place, bien qu’il soit aussi nui-
‘sible qu’auparavant. Aucune démarche n’a été faite pour le fermer ou pour
empécher qu’il ne fut un sujet de troubles, tant pour votre requérant que pour -
les habitants du voisinage ot il est, et & moins qu’il ne soit remédié surle champ
a cette nuisance, votre requérant va encore avoir a souffrir beaucoup de dommages. -
"Que ci-joint votre requérant soumet la déclaration de plusieurs personnes dés- -
_intéressées a Deffet d’établir les pertes qu’il a souffertes par le déplacement dudit
égout et les conséquences qui en sontrésulté, et il demande humblement une
compensation et le redressement immédiat de ces griefs. ‘
Et votre requérant ne cessera de prier.

© (Signé,)  DENIS MAGUIRE.

 QuBEc, 27 octobre 1853,

Cedule des pertes.
Dommages faits 3 12 MAISON v vvseerrerernrensansencannsess £750. 0 [
Pertes encourues par I'interruption de mes affaires pendant cing &

mOiS.‘.............f.'..f‘-..-‘...........u.--..-..-... 400 0 0 -

¢

. ‘,,‘. A ) Repoﬂé. 'vo“- eesasee vres.e co‘. veels ‘o“v‘“'- ‘-‘; . 0000£1150 :4«0 ‘0»‘3"}‘
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Montant rapporté.ececs covieriene vanneenea. £1150 0 0 -

 Perte de loyer, disons de trois maisons, & £12 chacune....ce.... 36 0 0

" Pour faire enlever, pendant 3 mois, la pierre etla terre éboulées ‘ ‘

 SUrMOn teITail.sieescerteriiieteiineninietteseasss 5 0 0"
Dommages aux fenétres, Vitres, €. .esvivevaress'ereesnees 2 100 0

- £119310 0

(Signé,)  DENIS MAGUIRE.

JE, Zoussigné, journalier, déclare avoir parfaite connaissance qu’un égout a-
été fait depuis la maison du gouverneur & Spencer Wood, jusqu’a un en--
droit au-dessus de la proprié1é de M. D. Maguire, & PAnse Spencer. o
Alors que ’égout se faisait, je savais qu’il causerait des domma;aa,es aux pro~
priétss qui se trouvaient au-dessous, vu que ses eaux allaient dégrader le cap et
enlever la racine des arbres et ’herbe reliant ensemble la terre et le roc qui com-
posaient le sommet de la cote.  Aprés que le canal fut construit, lorsqu’il débor--
dait, je vis qu’il écoulait des eanx et des saletés sur la maison de M. Maguire, et-

J’ai vu que la grande quantité d’eau sortant de I’égout faisait &bouler la terre..

Fai été, avec beaucoup d’autres, employé comme jormaiier pendant plusieurs:

Jours  enlever cette terre, et pour ce travail j’ai été p: ~-é par M. Mirnagh, pour-.

le compte, m’a-t-on dit, du bureau des travaux publics. co

En enlevant cette pierre et cette terre, nous avons, moi et les autres journaliers,-
fait tous nos efforts possibles pour empécher qu’il n’en”tombat sur la maison de

M. Maguire, mais en dépit de toutes nos précautions, de fortes masses sont allées

se heurter sur elle et Pont considérablement endommagée. Un soir surtout,

- nous laissimes une grosse pierre qui ne pouvait étre enlevée que le lendemain,”

faute d’une amarre ; pendant la nuit, elle perdit équilibre et tomba sur la mai-

son de M. Maguire. Au meilleure de ma connaissance cette pierre devait peser-
entre quinze ou vingt quintaux, car j’en ai vu environ deux charretées dans la
cour de M. Maguire le lendemain matin, et il y en avait des morceaux qu’aucur.

. homme ne pouvait porter en dehors de la cour. J’ai vu sur la maison des traces"

ol elle était tombée, ainsi que les lézardes que par son choc elle avait faites aux -
murs en plusieurs endroits, et j’ai été seulement surpris de voir qu’elle ne ’avait
pas entiérement détruite. J’étais sous impression que ’édifice le plus fort aurait -
été renversé par la chute d’une semblable pierre tombant de si haut—de plus de
trois cents pieds de hauteur. L L . ‘ :

Pendant le temps que j’ai travaillé & enlever le roe, j’ai £té, de méme que tous
les journaliers, étonné de ce que M. Maguire restait dans sa maison tandis que
d’immenses masses venaient saus cesse tomber sur son terrain. J’ai entendu
dire a plusieurs personnes qu’elles ne voudraient pour rien au monde aller & son .
magasin tant que le Toc ne serait pas enlevé, et dans cette crainte elles sont
allées ailleurs chercher leurs épiceries’; quant-a moi; j’ai fait comme ces person-
nes, ne pouvant pas permettre que ma famille allat ol je savais qu’un semblable
danger existait. Je suis de méme au fait-que plusieurs deslocataires.de. M.
Maguire ont refusé de luj payer le loyer des maisons qu’ils avaient louées -de
lui, .en conséquence des.saletés que 1’égout en question. jetait sur ces maisons.

- Enterminant, il me faut dire que non seulement la famille de M. Maguire .
était exposée.au danger, mais aussi le public qui avait & passer.par 13 pendant




‘2‘0 Victoria. ~ Appendice (No. 40) 1857

. qu’on enlevait P’éboulis qui s’y &tait fait ; mais la perte de M. Maguire et le dan-
~ ger quil a couru doivent étre bien grands, car son commerce a €té tout & fait -
arrété, tellement qu’il edt fait tout aussi bien de tenir ses portes fermées durant
le temps que ces travaux se poursuivaient. . Lo -

Ce qui précéde est un exposé véridique que je puis au besoin 'certifier sous

serment. o

‘ (Signé,) BERNARD LEONARD,

‘ o | © Journalier.

Awse Spencer, 11 octobre 1853. ,
N.B.—En sus de ce qui précéde, je puis dire que le roc est laissé dansun trés
mauvais état. Plusieurs des journaliers ont avec moi remarqué que si ’im-
mense masse qui projette actuellement n’est pas enlevée, elle tombera bientdt, et
de sérieuses conséquences s’en suivront. Il est impossible de dire jusqu’ou le
danger s’arrétera. Par le déplacement de D’égout, le cap a été complétement
bouleversé. Les racines des arbres et l’herbe seules permettaient au sol de
se maintenir. ' (Signé,) B.L.

Temoignages de Ia part du Plaignant,
OSEPH O’DONNELL. Agé de 60 ans, étant ddment assermenté surles saints
Evangiles, dépose et dit :—Je ne suis ni parent ni intéressé. Je suis jour-
nalier. Je sais qu’un égout fait par le gouvernement a &€ la cause d’un fort
¢boulis de pierre, de terre et d’arbres. J’étais trés inguiet pour mon fils, Qwen
O’Donnell, qui demeurait chez M. Maguire comme commis, et je n’aurais pas
vonlu qu’il y demeurat si j’avais pu faire autrement; et je Penvoyais quérir le
soir par son frére. J’ai vu des hommes travailler 14 et des amas de terre rouler -
contre la maison. Jai vu une fois dans la cour une grosse pierre qui y &était
tombée, et elle avait environ 3 pieds de diameétre ; elle avait frappé le bout du
pignon de la maison. J’ai vu le bout du pignon et le devant de la maison bran~
ler, et je suis d’opinion que la chute de cette pierre a été la cause de la lézarde
“dont il est question plus haut. A won avis, la maison a souffert des dommages
au montant de £300 environ. Je sais que les affaires de M. Maguire ont bean-
coup souffert pendant que les travaux se poursuivaient en arriére de sa maison,
- car je remarqguai que ses pratiques diminuaient. J’ai souvent tremblé a la pensée
que quelque matin je pourrais apprendre que M. Maguire, ou quelquun de sa
-famille, avait perdu la vie durant la nuit. : } ‘ S
M. Maguire doit avoir perdu pendant environ cing mois, 3 peu prés 30 louis
par semaine. Je pense que les affaires de M. Maguire ont dfi souffrir tel que ci-
dessus mentionné. Aprés que ce laps de temps se fut écoulé, les pratiques re-
. vinrent comme auparavant. Lorsqu’elles revinrent, elles dirent: nous ne crai+
~ gnons plus le roc maintenant. Les patrons de.navire, ses meilleures pratiques,
refusaient d’aller & son magasin pendant la période plus haut indiquée. Je sais
que Pégout venant de la résidence du gouverneur, Spencer Wood, décharge
maintenant ses eaux sur ou en arriére des deux autres maisons louges par M.~
Maguire et sons-loues par lui aux deux fréresnommés Johnson, et & unnommé

Brennan. L’odeur provenant des eaux qui s’écoulent de Pégout esttrés nuisible. -

Ils ont dit qu’i} était par trop malheureux de payer loyer et qu’ils allaient protes--
ter. Quelques unsd’entre eux ont quitté les maisons sans payer et d’autres ontdit
qu’ils ne paierajent pas. ‘ C S o '~

Transquestionné.—Au meilleur de ma connaissance, il en cotitera £500 pour-
réparer la’ maison, et comme je 'aj dit plus haut, je crois qu’en moyenne il a-

- perdit £30 par semaine pendant cing mois.
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II n'ra pas autant de danuer au;ourd hui qu’auparavant, mais je craindraisen-
core de demeurer dans la maison ; je craindrais quelque peu. |
Apres lecture & haute voix de cette déposition, le témoin déclare qu’elle ne
contient rien autre cho=e que la vérité, et a signé, .
' (Szme,) JOSEPH O’DONNELL,
- ‘ , - ‘ G. R. BROWNE,
. : ~ ' “ & CHARLES BAILLARGL.

Province pv CANADA, E MATTHEW SHERLOCK déclare solenuelle.
Districr pE QUEBEC. } ~_ment avoir, dans le cours de Vété dernier, remar-
qué quelques hommes travaillant sur le cap, au-dessus de la propriété de M. Ma:
guire, marchand marinier et épicier & 1’Anse Spencer. = Etant employé par ce
,dermer, j’allai voir ce que ces hommes faisaient, car pendant plusieurs jours
avant j'avais vu que des morceaux de pierre et de terre tombalent constamment.
Arrivé sur le lieu ol les hommes travaillaient, je reconnus qu’ils construisaient
. un égout ou conduit pour éconlement des eaux et saletés de la résidence dd -
- gouverneur & Spencer Wood, et contre cela je reclamai de suite en disant aux
hommes que le percement de cet égout allait détruire la propriété de M. Ma-
guire, car, 4 mesare qu’ils avangaxent avee Pégout, plusieurs pieds de terre et de
roc s’étaient déjd détachés par Paction de Tean et des saletés qui- s’écoulaient
par torrent de cet égout, entrainant dans leur cours des pierres, de la terre et des -
saletés de toute sorfe sur la maison de M. Maguire. M. Maouzre fit immédiate- -
ment I’exposé de ’affaire au burean des travaux, ctd que)ques jours de la plu-
sieurs journaliers furent mis & Pouvrage pour sauver la maison et enlever I’&bou-
lis. Pendant que les hommes étaient & ce travail, d’immenses morceaux de’
plerre et de terre $’écroulaient continuellement la nuit comme le jour, et particu-
lierement en temps de pluie. ‘

En tombant sur les batisses, ces morceanx ont brisé les bardeaux, les tofts et Ies :
fenétres, et dans leur choc ils onten pluelem\ endroits ebranle la. mdxson jusque

dans ses fondations.

En plur,xeurs occasions, jai enlevé des fraaments de roc qui était tombé, et qui,

- bien que cassés dans leur chute du cap, ‘étaient tellement pesants qu’il ma fallu,
les rouler, étant incapable de les poster en dehors de la propriété.. :

Pendant que fes journaliers travaillaient, ma vie était constamment en danber,
ca1 mes affaires ou occupations voulaient que je fusses toujours & circuler exacte- -
‘ment au-dessous du rocher qui S’¢cronlait. Un des commis employés par M. Ma~
guire refusait de coucher dans la roaison, et il refournait chez son pere. touslas -
soirs tant que le roc n’a pas été enlevé.

Je me suis bientdt apergu d’une grande chmmutxon dans les affaires que. M. M
comme marchand marinier, faisait ¢ ordinairement 4 cette saison de ’année, et 3@ ‘
sais parfaiternent gue cela était dd 4 Ia crainte que ses pratiques avaient d’aller 3
son magasin pendant qw’on enlevait le roc, et au danger dont sa maison était me-.
- nacée par le cap au-dessus. Je suir au fait que plus.leurs des locataires de M.
Maguire I'ont protes»e en conséquenc:: des saletés que cet égout avait jetées sur,
Ies babxtatmns qw’ils avaient louées de lui, ce qui a été cause que quelques-uns.

s’en sont allés et que d’autres ont refusé de payer aucun loyer. Pour terminer;

je puis en toute siireté affirmer sous serment que mille louis ne couvriraient pas,
les pertes de M. Maguire pour les dommaffes faits 3 ses maisons et & leurs dé-
pendances, par l’mterrupt:on de ses affaires dans la meilleure salson, par laperte,
de ses loyers, par la crainte du danger ol il s’est trouvé pendant si loncrtemps et

par ce qu’ﬂ a souffert de toute mamere. ‘
' (Slgne,) ‘ MATTHEW SHERLOCK., s

8‘octobre 1853;
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Declaration d’Owen O’Donnell.

JE suis employt, par M. Maguire, marchand marinier a I’Anse Spencer,

comme commis dans son magasin. Ses affaires ont été considérables a venir
Juequ 4 cette année ; j’en aitribue la dzmmutlon a un ac<:1dent survenu comme
suit & sa propnete —

1l a été fait un égout, depl:us la maison du gouverneur, & Spencer Wood afin,
comme il a été dit, “de faire écouler toutes les eaux et saletés de toute sorte ve-
nant de ce lica. Cel égout ayant ét¢ percé tout prés du cap, directement au-
dessus de la propriété de M. Maguire, il en a résulté que l'eau etles saletés qu’ll‘
contenait ont inondé le terrain et amené la chute d’une immense quantité de
pierre et de terre sur scs batisses, qui en ont beaucoup souffert, et fait un tort sé-
rieux 4 son commerce et  ses affaires, tout en mettant sa vie dans le plus grand
danger. Si grand était le danger que pendant une période de pius de deux mois
(¢’ eat—d-dlrc pendant qu’on enlevait le roc,) je n’aurais voulu pour rien au monde
coucher dans la maison. Je suis parfancment au fait que pendant tout ce temps
non seulement les habitants de cette maison couraient des dangers, mais aussi
que le public qui avait a passer en face des bitisses a toujours craint de s 'y aven-
turer lorsqu'on enlevait le roc et I’amas éboulés, et pour la méme ralton, ‘beau-
coup de nos pratiques abandonnérent le magasin. Je n’hésite pas a dire que la
perte résultant du tort que cet accident a fait au commerce de M. Maguire s’le-
vera & £400 au moins.. La perte que lui ont fait faire les locataires de ses mai-
sons, qui lont protesté par suite du percement de I’égout en question, sera de
£30. La perte causée par les dommages faits & sa maison, qui_ est lézardée en
‘p1u51ems endroits, doit étre trés’ crrande, mais je ne puis en préciser la somme.

J’ai v de mes yenx d’immenses pierres pesant plusieurs cents livres tomber
sur les batisses, et cela la nuit comme le jour, et briser le toit, les bardeausx, les
fenetres, vle., cte., et heurter 1’habitation avec force en plusmms endroits ; ce
qui & mon avis peut endommager ’édifice le plus fortement construit. :

La frayeur dans laquelle M. Maomre et sa famille se trouvaicnt et les dangers
qu’ils ont courn pendant tout le ’remps que ces travaux ont duré ne sauralent 3tre
décrits que par ceux qui les ont éprouvés. .

Réellement, c’¢tait Popinion de plusieurs, et la mienne aus<1, quil risquait
de perdre la vie en demeurant dans sa maison aussi longtemps.

(Swne,) ‘ OWEN O’DO‘\U\ EL.

ANSE‘SI"ENCER, 8 octobre ‘1853.‘

_ Provixce pu Canapa,} TE, Sous*wne, arclntecte et constructeur, déclare
District pE QUEBEC. g avoir construit et terminé pour M. D. 'Maguire, &
PAnse Spencer, dans ie coars de Pautomne et de I’hiver derniers, unc maison,
dépendances et autres batiments., ‘
Que les dites batisses, une fois finies, doivent lui avoir cofité au-dela de £1000
ren sus des murs en pierre et en brique.. Que les murs susdits étaient en bon -
état, sans crevasse ni lézarde, lorsque la maison fut achevée le printemps dernier.
Que dans le cours de 1’é1é dernier j’allai voir cette propriété pendant que quel-
ques journaliers enlevaient un. éboulis de terre, et je remontai immédiatement
en arritre et uu-dessus d= la bétisee, ol j’ai vu plusicub gross-s pierre tomber
~sur la maison, et les traces faites par d’autres qui étaient aussi tombles, ainsi
‘que des amas coxmdembles de pu,rre et de terre qux étaient encore sur. les toits

des bétwees.‘ S - . -
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J’ai vu que les bardeaux et les fenétres étaient brisés, la maison fortement
ébranlée, et que d’autres domrmages sérieux avaient été faits aux batisses; et je
suis fermement persuadé et trés convaincu que les pierres que j’ai vu tomber et.
les lourdes masses qui se trouvaient sur les toits de ces batisses suffisent pour en-
dommager ’édifice le plus fortement construit, lorsqu’ils sont précipités avec
force d’une semblable distance (distance, je crois, de plus de 250 pieds), et qu’ils
'sont la cause des dommages faits a la maison de M. Maguire, et ces dommages,
si on répare maintenant sa maison, lui coiiteront, d’apres les calculs les plus
bas, sept cent cinquante louis; et a cela j’ajoute que la maison ne sera jamais
aussi solide qu’elle I’était avant ’accident, a moins de la démolir de fond en

' comble. o S ‘

De plus, je suis d’avis et puis dire qu’aucun architecte ou entreprencur ne peut
évaluer le dommage fait 4 la maison de M. Maguire et & ses dépendances & vne
somme assez élevée pour le rémunérer pleinement de ce qu’il ad souflrir, aprés =
avoir risqué sa vie et celle de sa famille comme jele lui ai vu faire. Aucune som-
me que je pourrais désigner ne suffirait, et celle que je mentionne plus haut n
le rémunérerait seulement que pour le dommage fait & son habitation. .

‘ ‘ (Signé,)  S. AMIOT, ‘
‘Architecte et Entrepreneur.

Temoignage dela part du Plaignant.

TIDOARNEY LEONARD, 4gé de cinquantc-huit ans, étant ddment assermenté
“sur les saints évangiles, dépose et dit:—Je ne suis pas, que je sache, allié
a M. Maguire ; je ne suis pas intéressé. Je travaillais au déblai du roc et dela
terre en arriére de la maison. Je sais qu’il y a un égout venant de la résidence
du gouverneur qui nuit aux habitants du Foulon au-dessous par les eaux sales
qui s%n écoulent. C’est 'inondation produite par ’égout qui a fait ébouler la
terre et le roc que nous étions occupés a enlever; et un jour une grosse picrre, pe-. .
. sant environ un tonneau et demi, que nous avions laissée sans appui pendant une
nuit, fut trouvée le matin prés du pignon ot elle avait roulé ; si cette pierre avait
pris une autre direction, elle aurait passé a travers la maison. Des pierreset de . -
la terre sont aussi souvent tombées contre la maison; de temps en temps, il nous -
échappait des pierres qui allaient briser quelques fenétres ou les bardeaux de la
couverture ; j’étais d’opinion que la chite de la grosse pierre pius haut désignée
avait fait des fissures dans le bout du pignon de la maison et relacher sa char-
pente. Je pense que j’aurais vu les crevasses, si la maison en et eues avant la
chute de la pierre ci-dessus mentionnée, qui eut lieu vers le mois de juin 1854.
‘J’avais beaucoup peur en travaillant au roc, et je laissai ce travail a la premiére
occasion qui m’en a été donnée. - Je sais que les passants craignaient de s’a-
venturer par 13, et Jai fait défense & ma famille d’aller au magasin de M. Ma-
guire pour acheter quoi- que ce soit. Les autres travailleurs et moi avions coutu:
me de dire que M. Maguire était bien fou de demeurer dans la maison—que cer-
tainement le roc s’écroulerait un jour ou ’autre. Je suis certain que le commerce : -
de M. Maguire a dd beaucoup souffrir, car les habitants cessaient de fréquenter::
son magasin, et les parents ne voulaient -pas que leurs enfants y allassent. La
grosse pierre dont il a é1é parlé plus haut devait peser au moins un tonneau et .
demi, parce qu’aprés qu’elle a été cassée, cela a pris a trois ou quatre hommes:. -
- plusienrs heures pour Penlever. Il y.avait un égout qui descendait en arriére.de
quelque autre maison louée par M. Maguire & M. Johnson, et je leur ai entendu-~”:

7
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dire que les saletés qui s’en écoulaient gataient leur bois en arriére de la maison,

et j’ai va moi-méme descendre ces saletés en raison des dégats causés par 1’é-
gout ; la maison me serait donnée pour rien, que je ne voudrais pas I’habiter.

Les locataires des maisons de M. Maguire disaient d’ordinaire qu’ils allaient

protester. R o - o -
" Transquestionné.—Je ne sais pas s’il est tombé des pierres avant la construc-

tion de I’égout par le gouvernement, et Ja ol je demeure il ne tombe que du pe-

tit gravier. 11y a de temps en temps des €boulements de roc dans les Foulons

qui sont la cause de dommages, quelquefois de la mort de personnes, etc. Je suis

d’opinion que c’est I’eau qui, en entrant dans les fissures de la pierre, la fait se

~ séparer. Dans le temps ou jai commencé & travailler 13, la créte des rochers était

Tecouverte de terre, de pierre, d’arbres, etc.; 1’eau jaillissait a travers les roches
et exhalait une trés mauvaise odeur. Je considére le roc dangereux par lui-mé-
me, mais ’égout I’a rendu plus dangereux par ’action de ses eaux sur la-terre

- et en ’infiltrant ensuite dans les fissures du roc. Jesuis d’avis que la maison de
M. Maguire, y compris les dépendances, etc., a souffert. des dommages au mon- -
tant de £200 environ. La raison qui me fait dire que le commerce de M. Ma-
guire a dd grandement souflrir, c’est que j'ai entendu dire & un grand nombre de
personnes qu’elles ne voulaient pas aller dans sa maison de sitét. Nous étions
employés 2 faire de notre mieux pour sauver la maison de M. Maguire du dan-
ger; telle était, en tout cas, mon opinion. ‘ ‘ o Co
" Aprés lecture & haute voix de la déposition précédente, le témoin déclare
qu’elle ne contient rien que. la vérité, et il a signé. ‘ ‘ ‘
‘ o (Signé,) = BERNARD LEONARD,
. ok G. R. BROWNE, =
“ . CHARLES BAILLARGE.

' Dela part du Plaignant,

WEN O’DONNELL, 4gé de 18 ans, étant diment assermenté sur les saints -

. évangiles:—J’étais employé comme commis par M. Maguire pendant que -
sa maison a souffert des dommages par I’¢boulis du roc. Je ne suis ni allié ni
aucunement intéressé dans cette affaire. ‘ oo

- C’est vers le mois de juin 1853 que le ro¢c commenga a s’€bouler. 11 en tomba .
_ ensuite tous les jours, jusque vers le neuf septembre, époque oli, pendant environ
trois semaines, je laissais chaque soir la maison pour y retourner le lendemain
matin. Je ne suis pas employé maintenant par M. Maguire, et je ne I'ai pas été
non plus depuis le ler mai dernier. Je vis un matin un tas de pierre qui n’était
pas la le soir précédent, et c’est alors que je remarquai une crevasse longue d’en-

“viron deux pieds dans le mur du pignon prés du roc. La plus grosse pierre que |
je vis 1a, avec beaucoup d’autres de moindres dimensions, était de trois pieds de
diamétre environ, et elle était prés du pignon ouest, le long du derriére de la mai-

son. J’attribue au choc produit par I’éboulis toutes les crevasses de la devanture .
de la maison, celle au-dessus de la porte du ¢6té exceptée. J’attribue la chute du

~ roc comme ci-dessus mentionnée, & I'égout et & la citerne faits par le gouverne-
ment sur le sommetdu cap directement au-dessus de la maison. Les pratiques
commenceérent & se retirer; la peur les empéchaient d’entrer dans la maison, et

lorsqu’elles y entraient, ¢’était pour en sortir aussi vite possible.

Les affaires de M. Maguire commencerent vers le milieu de juin, et je crois qu’il
a souflert un dommage de plus de cent louis par mois, pendant le cours de cing
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mois environ, disons & peu prés cent cinquante louis par mois. Chacun trouvait
M. Maguire bien imprudent de rester dans la maison, et mon pére lui demanda
de me laisser loger chez lui pendant que les travaux se poursuivraient. Avant
d’avoir laissé la maison, j’entendais souvent le roc s’ébouler contre la maisonet
briser les carreaux du soubassement. Un jour j’ai failli étre tué par une pierre
qui tomba juste au moment ol je sortais par la porte de la cuisine. J’ai souvent

entendu des cris de frayeur échappés'a Mme Maguire, etc. Le duanger était =

tellement grand que des personnes craignaient de passer devant la maison, et
il y avait parfois des accidents. ‘ ‘ E

A part celle qu’il occupe, M. Maguire a deux maisons qu’il loue a quatre fa-
milles ; M. Maguire a lui-méme ces maisons a bail, et il les sous-loue. Les lo-
cataires de ces maisons disaient que P’égout leur était grandement nuisible. -
Ces quatre logements étaient loués par M. Maguire 3 raison de £7 10s. chacun,
et sur £7 10s. M. Brennan n’a donné que Ss., et a refusé de payer le reste en
‘conséquence des dégits que faisait ’égout, et a cause de cela, M. Maguire a di-
minué le loyer de ’'une de ces maisons. : S

Transquestionné.—Avant que les travaux faits par le gouvernement fussent
achevés, je ne sache pas qu’il soit tombé de pierre autre que du petit gravier.
Depuis cet endroit et en gagnant vers Québec, il y a parfois des éboulis de roc
~résultant de différentes causes, mais ce n’est qu’a quelque distance de la proprié-
té de M. Maguire. Je suis d’opinion que le commerce de M. Maguire a diminué,
parce que j’ai entendu dire & ceux qui venaient au magasin qu’il était trés dan-
gereux de demeurer dans la maison, et j’ai cru que pour cefte raison bien des
personnes s’abstenaient d’y aller. Quand elles ont vu qu’il n’y avait plus de -
danger, les pratiques sont revenues, et le commerce de M. Maguire alla comme -
auparavant. Je sais que le gouvernement a employé des personnes qui ont fait
de leur mieux pour sauver la propriété. Pendant quatre mois environ, j’ai va
6 3 12 hommes travaillant & enlever le roc et les décombres. A Deffet de préve-

nir tout éboulis de pierre ou de neige, le gouvernement a fait faire une cloture

' soutenue par des barres de fer prises dans le roc. Je n’entends pas dire que M.
. Maguire a perdu £150 par mois de bénifice net, mais seulement qu’il a vendu
pour £150 de moins par mois. Je crois que le bénéfice perdu par M. Maguire
s’éléve a environ 50 pour cent. Aprés lecture faite 4 haute voix de cette dé-
position, le témoin déclare qu’elle ne contient rien autre chose que la vérité, et
il asigné. o o : S
TaxXé deevereosveas. . £0 7 6. ‘ ‘ ‘ ‘
‘ ‘ ‘ (Signé,) OWEN O’DONNELL,
Lo -G. R. BROWNE,
« CHAS. BAILLARGE.

Temoignage de la part du Plaignant.

‘ JOHN BROWN, 4gé de quarant-huit ans, étant ddment assermenté sur les
‘ " Saints Evangiles, dépose et dit :—Je suis mineur entrepreneur ; je ne suis

ni allié ni intéressé. Cest parce qu’on a 6ié la terre du sommet du cap, en ar-
riere de la maison de M. Maguire, qu’il est devenu dangereux, car ’eau y péne-
tre majntenant. L’année derniére j’ai vu des hommes travailler & jeter enbas
la partie du sommet qui s’était détachée. Je pense qu’avec le temps le roc

s’éeroulera, s’il n’est pas enlevé. Je trouve qu’il est trés dangereux de rester- .

iciy sile roc en arriére des maisons n’est pas immédiatement enlevé. J’ai enten-
‘ 12 o ' e - o
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du dire & des personnes qu’elles s’étaient enfuies dumagasin et qu’elles crai~
gnaient de passer devant la maison. Je pense que la devanture et le pignon de
Ia maison ont été 1ézardés et ébranlés par la chute d’une grosse pierre, pesant un
tonneau environ, que j’ai oui-dire étre tombée. . ’
Lecture de cette déposition étant faite & haute voix en présence du témoin, il
persiste ala déclarer véridique et a signé. o o ‘
(Signé,) JOHN BROWN, .
&« . G.R. BROWNE, |,
« CHAS. BAILLARGE.

ENIS MAGUIRE, écuyer, étant diment assermenté sur les saints Evangiles,
dépose et dit-:—Je suis plaignant et intéressé dans cette affaire. Agéde
quarante-huit ans environ. ‘Il y a euun an en mai demnier que j’habite la maison
en question ; avant ce temps je demeurais dans la Basse-Ville de Québec, ou je
faisait le méme commerce de marchand marinier et épicier. J’ai fait ce com-
merce pendant neufans dans la méme ville, etfaitenmoyenne a peu présmille cing
cents louis de bénéfice net par année. A en juger par mes aflaires de cet été, je
considére qu’en moyenne j’aurais fait ’été dernier, dix louis par semaine, toute.
dépenses payées, pendant I’année entieére. Pendant les cing mois que les
travaux ont duré ’année derniére, je n’ai pas fait la huitiéme partie des affaires
que je faisais habituellement. Pendant plusieurs nuits, craignant qu’il ne sur-
vint quelque accident, moi et ma famille nous n’avons pu fermer ’eil. J'aicru
que ma femme en perdrait la vie, et il lui fallut les soinsd’un médecin ; j’ai moi-
méme perdu beaucoup de temps a m’occuper de Paffaire actuelle, et je considére
qu’elle m’a fait perdre cent louis, c’est-a-dire, je ne voudrais pas subir le méme
trouble pour cette somme. Leroc commenga a s’ébouler le 16 juin, et avant cela
on necraignait aucun danger. Mon commerce en articles de marine com-
mence vers le premier du mois de juinet va jusqu’a la fin de novembre. Les
travaux en arriere de la maison furent commencés quinze jours environ aprés
que P’éboulis edit commencé & se faire. Jusqu’au mois de novembre, de quatre &
* douze hommes furent employés et payés par le gouvernement, afin d’empécher
que ma propriété ne fut détruite. - Le premier éboulis a été le résultat de 1’inon-
dation amenée par un égout venant de la maison du gouvernement & Spencer
Wood, et la plus grande partie de la masse, se composant de pierres détachées,
de terre et d’arbres, ne heurta pas la maison, mais une cléture de trois madriers
et six quelle brisa. Tout en travaillant, les hommes dégagerent une grosse .
~ pierre qui pesait environ deux tonneaux et qui avait été d’abord remuée par 1’é-
“boulis dans la nuit du 26 juillet, et le lendemain matin avant que les hommes re-
tournassent & ’ouvrage, c’est-a-dire vers trois heures, la dite pierre roula contre-
le coin de la maison, et ’ébranla tellement que je me levai croyant qu’elle allait
crouler. Depuis I’éboulis du 16 juin au 26 juillet, date olt la grosse pierre tomba,
ma maison n’a souffert que peu de dommage. Je considére qu’il en cofiterait
£650 environ pour réparer la maison, y compris la perte que mon commerce
souffrirait et le loyer qu’il me faudrait payer ailleurs pendant les réparations.
J’évalue & environ vingt-cing louis la pertedu loyer de mes deux maisons louées’
a Johnson et Brennan. J’entrevois que pour réparer ma maison il faudra démo-
lir et reconstruire toute la devanture et le bout du mur du pignon. Aucune cre- .
vasse n’est visible & P’intérieur, mais cela est dt & ce que le platrage y a été fait
apreés accident. . La maison a été détruite par le feu autrefois et: reconstruite
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—

par moi. Mes ordres étaient que tout ce qui était mauvais fut jeté 2 terre et re-
fait et j’ai vu faire le tout selon mon désir. Je pense que ma maison vaut, ac-
tuellement, au moins mille huit cent louis, malgré le danger dont elle est mena-
cée par le roc, mais si ce danger n’existait pas, je ne m’en départirais pas pour
moins de deux mille cing cent louis. En 1852, la maison a été louée cent vingt-
cing louis, et les deux années précédentes, cent louis. . ‘ o
Lecture de la présente déposition étant faite au témoin, ilpersiste adire qu’elle .
est conforme a la vérité et a signé. : : o
(Signé,) D. MAGUIRE, =
“ G.R.BROWNE, -
«  CHARLESBAILLARGE.

[Original.]

PIERRE CHATEAUVERT étant diment assermenté sur les saints Evan-
o giles, dépose et dit:—Je suis 4gé de 50 ans; je suis maitre magon, nul-
lement intéressé dans cette affaire. J’ai visité la maison de M. Maguire du Fou-
lon pour connaitre les dommages faits par le canal de Spencer Wood, qui a fait
tomber des pierres sur lamaison. Je suisd’opinion que le dommage actuel au
mur de devant n’a pas €té causé par les pierres qui peuventavoirtombé dessus.
Je pense d’aprés les apparences qu’il n’y a que le haut, au-dessus des chassis du
second étage, qui a été refait apres le feu, Pour démolir tout un pignon et toutle
devant et le rebAtir et se servir d’autant des vieux matériaux possible, il en cofi-
terait £225, et pour seulement réparer les murs en dedans amont les portes cra-
quées, il en coliterait £75. : | o .
. Cette déposition étant lue, le témoin persiste en sa vérité et a signé.

(Signé,)  PIERRE CHATEAUVERT,
«” G R.BROWNE, \
«  CHS.BAILLARGE.

.

'CHARLES PETERS étant diment assermenté sur les saints Evangiles,
o dépose et dit :—Je suis 4gé de trente-deux ans; je suismaitre construc-
teur; j’ai examiné la propriété de M. Maguire au Foulon, afin de constater les
dommages que la maison a soufferts et tels qu'ils existent aujourd’hui, et je ne
suis nullement intéressé dans le résultat de cette aftaire. ‘ =
La charpenterie et la menuiserie dont il est besoin, cofiteront, s'il est nécessaire
de démolir et refaire le mur du front et du pignon, a peu prés £70, le peinturage
et la confection des planchers, ete., compris. C ‘ -
Je considere la menuiserie et la charpente actuelles,y compris le peinturage,
etc., comme nullement endommagés sous aucun rapport, et ce n’est’ que parce,
gue ’on est obligé de défaire le mur du devant et le bout du pignon qu’ilen
colitera quelque chose quant aux dommages de la maison. ‘ : e
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.

Le témoin persiste & dire que la déposition qui précéde est véridigue eta signé,

(Signs,)  CHARLES PETERS,
«"'" G, R.BROWNE, o
« CHARLES BAILLARGE.

{O?‘igiﬂ(d.} ‘

UBERT GALBERT étant ddment assermenté sur les saints Evangiles, dé-
pose et dit:—Je suis 4gé de 31ans; je nesuisni parent ni allié, ni intéressé,
(forgeron.) Je connais le canal exécuté par le gouvernement pour la résidence
du gouverneur général et je sais que ¢’est ce canal qui a causé tous les dormma-
‘ges a la maison de M. Maguire, par avoir fait tomber les terres et le roc, etc., et
- avaiit que ce canal fut fait, jamais 'eau ne venait en si grande abondance, et eau
de ce canal unjour 2 rempli ma boutique. J’ai vu plusienrs personnes, 7 ou 8,
travajller surles lieux I’é1¢ dernier pendant longtemps, et ces hommes étajent em-
ployés pour opposer tous domrmages a la maison de M. Maguire, etje pense que
le gouvernement employait ces hommes a enlever les terres et le roc que Peau
du canal avait désolidé. Je connais qu’il a souvent tombé des pierres sur la
maison. J’ai connaissance que les passants avaient peur; j’avais peur de venir
chez M. Maguire, ainsi que ma famille, et je sais que le commis de M. Maguire
n’a pas voulu passer les nuits ici. ‘ ' o
J’ai entendu bien des personnes dire qu’il y avait grand danger d’habiter la
maison et je la crois bien dangereuse jusqu’a ce que ’on fasse enlever le roc. Je -
“crois que c’est le canal seul qui a causé les terres de mouver, et auparavant, tous -
ce roc était couvert de terre et de coine ou d’herbe. Je sais que le canal égoutte
- actuellement derriére deux maisons louées par M. Magnire 4 d’autres personnes,
que ce canal cause, par ces décharges, de grandes nuisances, et j’ai entendu dire
‘aces personnes qu’elles étalent bien mal. Je suis certainque M. Maguire doit avoir
- perdu par la peur qu’avait les gens & venir chez lui. Je pense que la maison a
cotté entre 7 a 800 louis, Je n’en ai possédé du tout, mais je pense que cela
pourrait coliter £500, : ‘ ‘ : ‘ ‘

Cette déposition étant lue, le témoin persiste en sa vérité et a signé, -

(Signé,)  H.GALBERT,
“ " G R. BROWNE, ,
o« CHARLES BAILLARGE.

[ Ori'ginal.]

o P ERRE GAUVREAU, éer., architecte, de la cité de Québec, 4gé de 40 ans,
‘ . étant diroent assermenté sur les saints Evangiles, dépose et dit :—

_ (Objection de la part du demandeur 3 entendre ce témoin, disant qu’il est in-
téressé, étant employé par le gouvernement.)
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Je ne suis nullement intéressé dans cette affaire entre le gouvernement et Ma-
guire. Le canal de la maisondu gouvernement & Spencer Wood, a été ordonné,
et sa construction a été snxveillée par M. George Browne de Montréal, et si quel-
ques dommages en résultaient, la faute ne serait pas la mienne. Voila ce qui me fait
dire que je ne suis pas intéressé, vu qu’aucun bldme ne pourrait tomber sur moi.
C’est Pannée derniére, vers le mois de jnillet, que M. Maguire s’est plaint pourla
premiére fois de dommages causés a sa maison par la chute de pierre, de terre,
derridre sa maison, étant cause, disait ce monsieur, par le canal en guestion.
Tous les débris du premier éboulis étaient contenus entre le roc et une cloture de
madriers derritre, et & une distance de la maison, et seulement quelques pierres

- avaient rejailli sur la maison lorsque pour la premiére fois j’ai visité les Heux"
~dans le but de connaitre les dommages et d’y pourvoir, cela vers la fin de juillet.
- J’ai de suite donné Vordre d’enlever tout ce qui était dangereux, et cela suivant -
ce gque M. Maguire ordonnerait. Le dessus du roc derriére chez M. Maguire était
avant la construction du canal couvert de terre et d’herbe. Il y avait un gros
banc de terre et de tuf d’environ 5 pieds d’épais et 20 de long et 15 de large, qui
- s’était s€paré des autres terres d’environ un pied, et la cause de cette séparation
~est due je pense & la pente du roc et & 1a pluie, mais non & Pean du canal qui
@tait trop loin, je pense, pour causer du dommage. Je n’ai jamais va la grosse
pierre dont il est parlé dans les autres témoignages, mais M. Maguire m’a ditce
qui en €tait. M. Maguire m’a montré la place ol la pierre avait passé, disant
qu’elle avait tout ébranlé la maison. La maison de M. Maguire était enduite
lors de ma premiére visite, et je pense que la maison ne peut avoir souffert par
les éboulis derniers, vu que si c’était le cas, les enduits en souffriraient en de-
dans. = J’attribue le dommage actuel au mur de devant & ce que ceite maison a
passé au feu avant d’avoir ét€ reconstruite par M. Maguire et ensuite avoir été
mal reposé. Sl fallait reconstruire le pignon et le devant, il en coliterait de £150
& £175, et ga pourrait se faire dans une semaine. Je ne pense pas le roc derriére
la maison assez craqué pour qu’il y ait du danger que ce roc tombe.’ Il est vrai
que le canal, aprés avoir €té enlevé de derridre la maison de M. Maguire, a été.
osé derriere 2 autres maisons louges par Maguire & Johnson et Brennan ; et je -
pense que la nuisance causée par ce canal était assez grande pour que ces gens
refusassent de payer loyer. ¢ I did not see the front of Mr. Maguire’s house before
the avalanche had occurred, and did not see any crack, not having examined it

- previous to my first visit ‘ ‘ ‘ ;
- Cette dépositton étant lue, le témoin persiste 3 déclarer qu’elle ne contient que
la vérité, et a signé. B ‘ o
- (Signé,))  P. GAUVREAU,
‘ o o

G. R. BROWNE,‘ .
@ - " CHAS. BA‘LLARGE.
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PECHERIES

COTES do TERRENEUVE et du LABRADOR.

CHAMBRE D’ASSEMBLEE, | \
o ‘ "TERRENEUVE, 2 mars 1857.
Monsieur,—J’ai I’honneur, par ordre de la chambre d’assemblée de cette -
colonie, de vous transmettre les documents suivants qui renferment une ques-
tion qu'elle désire soumettre a la considération de la chambre d’assemblée de
votre province :—Copie de la convention entre la Grande Bretagne et la France,
relativement  au pécheries sur les cotes de Terrenenve et du Labrador;
copie de la dépéche du secrétaire d’état accompagnant la correspondance échangée
relativement & la convention, entre le gouvernement de Sa Majesté et les divers
gouverneurs de cette colonie ; copie des résolutions et de I’adresse de I’assemblée
protestant contre la dite convention. C o \
Vous observerez en faisant la lecture de ces documents, que le gouvernement
britannique a fait une convention avec la France, par laquelle des concessions
trés importantes de droits de péche sur la cdte de cette isle et celle dv Labrador
sont faites 3 cette dernidre puissance. L’opéralion de cette mesure aura certai-
nement, comme on le croit, Peffet de dépeupler cette colonie de ses habitants
anglais, et, comme conséquence directe, la possession de Terreneuve retournera
- 2 une puissance &trangére. Les frangais ne se livrent a la péche sur cette cote
que dans le but de se former 4 la marine, et le gouvernement impérial contribue
largement & encourager cet objet national. Nous faisons la péche comme spé-
- culation commerciale, au moyen de I’entreprise privée, et jusqu’a ce jour nous
avons eu beaucoup 3 souffrir de leur compétition inégale. o
" Sous Dinfluence de priviléges aussi éltendus que ceux qui sont conférés par
cette convention, nos hommes les plus éminents sont d’opinion que notre com-
merce et notre industrie vont succomber devant les difficultés qui se présentent.

L’iutervention directe des Frangais dans nos affaires, d’un coté, et ’accrois-
sement de leur commerce supporté par des primes, d’un autre coté, tout en di-
minuant le montant de nos produits, auront pour effet inévitable de réduire cette
industrie, déja peu considérable, & une valeur relative encore moindre qu’aupa-
ravant. ‘ ‘ '

La Nouvelle-Ecosse a des intéréts considérables sur les cotes oii cette conven-
tion offre de donner aux sujets de la France des droits concurrents de péche, et
cette mesure produira pour elle les mémes résultats que nous anticipons, mais’
en proportion de ces mémes intéréts. - ‘ ‘

Cet acte du gouvernement britannique a été accueilli avec des sentiments
communs d’indignation et d’épouvante, et il peut d’autant moins pallier cette
concession aux Frangais, que les conséquences d’une pareille mesure ont été
fréquemnment exposées dans les dépéches du gouvernement local. ‘

1 .
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La convention pour valoir, il est vraj, nécessite 'assentiment de cette colonie,
exprimé par la passation de certaines lois. o o ‘

A cet égard, je n’ai qu’a observer, que non seulement un pareil assentiment
ne sera pas obtenu de la législature, mais que le peuple d’une seule voix a décidé
- d’employer tous les moyens justes et honorables pour réduire au néant un projet

si ruinéux pour les intéréts de cette colonie. o . o

Conformément & cette détermination, la législature en appelle & Sa Majesté
et au parlement impérial, et doit envoyer nune délégation pour faire valoir ses
droits. ‘ o C N
‘ ‘Nous n'aimons pas & croire que le gouvernement Anglais ou le parlement

~ impérial permettrait la ratification d’une mesure d’une telle importance sans
'notre consentement, et contrairement aux principes de ncire constitution.

Mais la grande importance des intéréts en question, et le fait que le gouverne-

ment. Anglais a accédé & la convention, en face des protéts solonels faits par
- cette colonie depuis des années, toutes' ces circonstances oni servi a ébranler
notre confiance, et nous mettent dans la nécessité d’admettre que notre position
est extrémement périllense ; et si le traité était sanctionné, ia meére patrie aurait
manqué a sa foi envers la plus aucienne colonie de VAmérique du Nord.

“J’en appelle done respectueusement 3 vous, monsieur, comme organe de
votre honorable chambre, pour que vous considériez si cette convention ne ren-

 ferme pas une question de droit colonial qui concerne toutes les colonies, objet

'~ qui n’est pas indigne d'occuper J’attention de votre honorable corps.
L’injustice ne sera pas commise, sinos sceurs-colonies envisagent le sujet tel
que nous avons raison de le croire, et si elles expriment leurs sentiments en
conséquence. ‘ o o - ‘ o
Le gouvernement impérial a en vue de sacrifier nosdroits pour satisfaire a ses
exigences, et si un pareil principe est sanctionné, son application aux autres .
colonies ne sera plus qu’une question de temps et de circonstances. ‘
Et il sera aussia propbs de considérer les conséquences funestes auxquelles
seraient exposées les autres provinces de I’ Amérique Britannique, si cette isle, la
- clef du St. Laurent, avec ses vastes havres, tombait en la possession d’une puis-
sance étrangere, conjecture que la convention ne saurait manquer de réaliser.
J’ai 'honneur d’étre, monsieur,
Votre trés ob€issant serviteur, . -

o | ‘ A. SHEA,
A P’honorable orateur de’ © Orateur,

- DPassemblée législative du Canada.

Mzssace de Son Excellence le Gouverneur, transmettant Copie de
Documents qui se rattachent & la Cession aux Frangais de cer-
tains priviléges de Péche sur les Cotes de Terreneuve et du
Labrador. ‘ ‘

6 février 1836,

C. H. DARLING, GOUVERNEUE.

Le gouverneur transmet & ’honorable assemblée législative, copie d’une dé--
péche du trés honorable secrétaire d’état pour les colonies, transmettant copie
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d’une ¢ convention entre Sa Majeste et l’Empereur des Frangals, relativement ‘

aux droits de péche sur les cdtes de Terrenenve et les cdtes avoisinantes,” -

. signée a Londres le 14 janvier dernier, ensemble avec copie de la correspon-
" dance mentionnée dans cette dépéche. \
 La chambre d’assemblée veira que par Particle 20 de la convention, il est
&tabli que cet instrument aura force aussitot que les lois nécessaires pour le mettre
a effet auront été votées par le parlement Jmpenal de ]a Grande-Bretagne et parla.
législature de Terreneuve ; et que Sa Majesté s’est engagée 3 user de tous ses
efforts. pour faire passer ces lois & une €poque assez prochaine pour pouvoir
mettre la convention en pratique le ou avant le ler janvier 1858, .

'La chambre d’assemblée apprendra d’aprés la - dépéche du seerétaire d’etat,
qa’eu faisant ces arrangements le gouvernement de Sa Majesté désire exprimer
toute [anxiété qu’il a de voir seffectuer Parrangement que la convention établit,
et sa conviction que si'on perd occasion qui se présente aujourd’hui d’arranger
des différends qui s’agitent depuis si longtemps et auxquels cette convention yse
“rapporte, ce sera causer & Terreneuve de grands dommages et des pertes mdu- ‘
. bitables qui se feraient sentir plus tard. ‘

La dépéche en question, avec les communications antérieures venant. du
secrétaire d’etat, meitront [’assemblée au fait des raisons, tant générales que
particuliéres, qui ont influencé le gouvernement de Sa Majeste 4 adopter la

décision a laquelle il en est venu ; pendant que des copies de dépéches du prédé-

cesseur immédiat du gouverneur, et des depéches du gouverneur lui méme, -
communiquant son opinion et celle de ses ‘aviseurs consumnonnels, feront voir
~'que les objections soulevées par les autorités locales de Terreneuve contre les.
mouveaux priviléges que convone la France, ont été exposées clairement et for-
mulées sans réserve,
. Les négociations paraissent avoir eu pour resultat des modlﬁcatxons tant dans
les exigences que dans les concessions onvmauement proposees de la part 'de
la France.
- En soumettant, de la pan du gouvernement de Sa Majesté, devant votre hono-
rable chambre d’assemblee, les vues contenues dans les dépéches du secrétaire
‘d’état, avant Pexécution de ces formalités qui sont ordinairement observées au
commencement d’une session législative, le gouverneur n’a tenu compte que
“des grands intéréts en jeu et de 1’1mportance du sujet ; et il désire expnmer sa

conﬁance que la législature de Terreneuve, dans les délibérations qui vont s’ouvrir

. sur cette grande questxon, tout en sauvegardant les intéréts de Ja province, ne
manquera pas de reconnaitre le poids de ces grandes considérations interna-
tionales qui sont exposées avec tant d’instance et tant de sincérité comme dans
toutes les commumcatxons qui viennent du gouvernement de Sa Magste. :
: H D.

| COPIE D‘UNE DEPECHE DU GOUVERNEUR SIR JOHN HARVEY A“
LORI) STANLEY

MaisoN pu GOUVERNEMENT.
St. Jean, Terreneuve, 30 juxllet 1844

- [Regue 30 aotit 1844.1

~ Milord, -——J ai maintenant l’honneur de transmettre le rapport de M. Thomas,
dont il me sutﬁra de dire qu’on peut en toute sireté le conszdérer comme expri-
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mant les sentiments des hommes lea plus mte]hm:ml: sur les mturets commer-

ciaux de cette isle, relativement aux points en quemon, et que sous ce point de,

vue il peut étre conmdere d’une vaste importance, surtout quand sur une ques-
tion ¢ d’appats” il manifeste des sentiments plus libéraux qu’on ne pouvalt

Tanticiper. Pour ma part, je ne vois point de difficuité a établir et faire exécu-

ter, quant a Pex porlauon 3'St. Pierre de notre excédant dans Particle des: appats,

des réglements qui prolweront les intéréts de nos pécheurs dans la conservation
© sur nos rivages de la quantité requise pour lear usage, bien que je sois convamcu
de l’lmpo~51bmlc absolue qu ‘il y a d’arréter entiérement ce trafic.

Avee ces remarques je désirerais informer votre sexcneune que les services du
vaisseau de Sa Majesté I’ Eurydice ayant été mis 3 ma disposition par le vice--
amiral qui le commande, et que comme ces services ne sont nullement requis
pour aucune chose particuliére, se ranachanl a la. protecuon des pécheries, qm
ne puisse se faire pendant que je serai & bord, j’ai é1é porté a les aceepter et &

m’en prévaloir pour visiter les différentes parties de cette isle auxquelles je.

n’ai pu encore avoir accés. 'Je me propose de Visiter la cdte méridionale et
cette partie de la cdte occidentale qui se trouve dans les limites des pécheries
frangaxaes et qui ont acquis un certain degré d’importance dans les discussions
récentes, savoir, du Cap Raye & Bonne Balc, ct je continuerai prohablemem

3 faire le tour de Disle. ‘

Jai Dintention de partir 1rnm(,dxatement aprés Pexpédition de la malle qm se
prépare sous peu, dans espoir d’arriver a temps pour la prochajne. Dans. Petat
olt se trouvent les affaires publiques ici, je n’anticipe point que 1e service publie
souffre de mon absence de quelque temps.

La Fortune, capitaine Fabvre, est parti d’ici hle]' pour Crocque, et la goé-
lette natlonnale de France, La Fauvette, est partie en méme tempe pour S:.

- Pierre.

Toute la courtouisie et l’ho<p1tahte possibles ‘ont 6té montrées aux comman-
dants et aux officiers de ces valsseaux pendant qu’ils sont restés dans ce pon et

‘ils en ont expnmé Ieur reconnalssance

- Jai, eté.,

. . (Signé,)  J. HARVEY.
~ Au trés honorable - ‘ ‘
'Lorp STanLEY, ete, elc., ete.

Mémoire confidentiel pour PAgent qui sera nommé dans les intéréts :
‘Britanniques, pour conferer avec le Capitaine Fabvre, au sujet
des Pecherles sur les Cotes de Terreneuve. ‘

'MaisoN pu GOUVERNEMENT,
St Jean, 10 juillet 1844.

-——L’objet pour lequel vous avez été choisi pour vous rencontrer et conférer
avec le capitaine Fabvre, agent du gouvernement frangais, est de considérer
I’état actuel des rapports et Jes relations qui existent entre les sujets anglais et
les pécheurs fran(;al sur les cdtes de Terreneuve, en général, mais plus particu- -
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liérement la question de la fourniture des appéts par les premiers a ces derniers,
et de chercher & en venir & quelqu’arrangement sur les divers points qui, de

temps en temps, ont troublé la bonne intelligence qu’il est de intérét ainsi que -
du désir des deux nations de cultiver et de maintenir, chose qu’on ne saurait évi-
demment faire qu’en respectant les intéréts des deux parties et en n’en obligeant'
avcune 2 faire des sacrifices 3 I’autre, en un mot, que par un échange juste et

- équitable de ces avantages qu’il est au pouvoir de chaque partie d’accorder a
Pautre. ‘ N ! E . e

2o.—Le seul objet des remarques qui.vont suivre est de vous aider, (plutdt que
de vous diriger dans ces discussiors), 4 obtenir un résultat qui puisse étre avan-
tageux aux grands intéréts en jeu, et satisfaisant pour le gouvernement de Sa -
Majesté ; je n’y ajouterai que la recommandation de vous abstenir de la. maniére
la plus stricte d’entretenir des communications avec aucun autre Frangais que
le ‘capitaine Fabvre qui, comme les discussions doivent étre conduites en
langue {francaise, consent & ce que vous pourrez vous prévaloir des services du
capitaine Elliot (du vaisseau de S. M. ’Eurydice), qui a bien voulu s’offrir -
.comme interpréle. ‘ ‘ - ‘ o
- 80.—En sus des renseignements qui se trouvent dans les documents et la cor-
respondance qui accompagnent ce mémoire et dont cédule est ci-annexée, j’in-
sisterai & ce que vous vous rappeliez toujours que, bien qu’il soit désirable que-
les dispositions actuelles de la loi et des traités qui obligent les sujets anglais &
fournir aux pécheurs de la France ’approvisionnement d’appits tel que mainte-

- nant réglé, soient considérées de nouveau dans la vue de les réviser, peut-étre .
de les radoucir, cependant ]a protection des droits et des intéréts de nos pécheurs
et de tous ceux qui s’y intéressent doit étre ’objet tout important que vous ne
devez point perdre de vue. ‘ e o

La vraie question & considérer peut donc se réduire a celle-ci: ¢ Jusqu’a .
¢ quel point sommes nous en position, sans nuire a nos pécheries de cites et
¢ de havres, de faire ces concessions en vue de faire considérer les appro-

~ “visionnements d’appéts pris sur les rivages anglais de Terreneuve pour 'u-
‘“ sage des vaisseaux frangais qui s’occupent des pécheries des bancs et des -
*“ eaux profondes (dont-ils ont su exclure, par les hautes primes qu’ils accordent,
¢ la concurrence, non seulement des pécheurs anglais, mais encore des péchenrs
¢ de toules les autres nations), comme [’équivalent de ’abandon qu’ils feraient
¢ de certaines parties de la cdte nord-ouest de cette isle, dans les limites des-
¢ quelles ils ont droit par le traité de prendre et préparer le poisson, disons,
¢ depuis le Cap Raye jusqu’a Bonne Baie ou la Pointe Verte.” Je ne pro-
pose point que cette concession nous soit faite plus loin vers PEst, parce que je
suis convaincu qu’elle nous serait refusée. Je vais donc vous exposer d’abord
les avantages qui, dans mon opinion, résulteraient pour I’Angleterre de I’ac-
quisition de cette partie des cotes de cette isle, d’o1 ’autorité de Sa Majesté et de -
‘laloi se trouve actuellement bannie, bien qu’elle en posséde la souveraineté terri--
toriale bien reconnue ; et je vous exposeraiensuite quels sont les équivalents que
je proposerais d’offrir en échange. lo. Le climat et le sol du district que j'ai

' mentionné sont représentés comme excellents; ce pays posséde de beau bois

de construction et est trés propre sous tous les autres rapports a la culture, a la

fabrication du bois et & la construction des vaisseaux ; les pécheries de ses cotes
sont aussi excellentes, et il est sillonné de diverses riviéres qui sont autant de
pécheries & saumon, particulierement & ’embouchure du Cod-Roy prés du Cap
Anguille. Ce sont la assGrément de grands avantages; mais il y a une autre
- considération qui se rattache & I’acquisition de la propriéié illimitée de ce dis-
Irict et qui, & mes yeux, est d’un poids bien plus grand que tous les avantages
que ai énumérés. Clest de nous mettre en é1at de racheter de la condition la-
- plus lamentable que I’on puisse imaginer, une population anglaise de plusieurs .
milliers de sujets qui, nés dans les domaines de la Reine, vivent aujourd’hui
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sans lois et sans religion, mettant au défi tous les préceptes de Dieu et de
Phomme et passnt du berceau & la tombe dans un état pire que I’état de
barbarie ou de paganisme. Arracher des concitoyens a cet état de misére que
leur imposent les restrictions téméraires de traités impraticables, les ramener
‘dans le giron de la civilisation, leur accorder la protection des lois, leur imposer
Pobéissance aux lois et leur ouvrir les richesses de la terre et de la mer que
cette partie négligée de Terrencuve est bien reconnue posséder en abondance,
et grossir et augmenter par la les revenus de la colonie,—ce sont quelques-
unes des considérations prééminentes qui se présentent forcément & mon esprit
quand je songe au sujet que vous éles chargé de discuter. :
40.—J’ai compris que les pécheurs frangais attacheraient un grand prix
- an privilége de poursuivre la morue qui, dauns certaines saisons de ’année, tra-
- verse de Quirpon (Pointe nord-est de Terreneuve) & ’isle de Belle Isle, située
~dans le Détroit de ce nom, mais tellement plus proche des cdtes du La-
brador, que de toute partie de Terreneuve, qu’elle ne peut étre'au-deld des limites
actuelles des possessions frangaises. Ces limites, je consentirais & les étendre
de maniére & comprendre Belle Isle, et je considérerais que le départ des fran-
Gais de cette partie de la cdte a laquelle je fais allusicn, savoir: du Cap Raye a
" Bonne Baie (l'un et 1’autre endroits compris) ne serait pas acheté trop cher
par cette coucession de notre part. Le capitaine Fabvre pourra cependant ne pas
considérer cela comme un équivalent. Dans ce cas je considérerais qu’un radou-
cissement dans les lois qui réglent la fourniture des appits par la cote et les
havres britanniques vis-a-vis de St. Pierre, pendant une période limitée et sous
des restrictions bien pesées, serait susceptible de moins d’objection que ne le
- serait Padmission de Pautorité frangaise, ou de toute autre puissance étrangére,
a jouir du droit de prendre et préparer le poisson sur aucune partie de la * céte
du Labrador,” bien que virtuellement, quoiqu’indircctement, ils jouissent de cet
avantage dans le moment. o o E

Finalement.—Il peut étre 4 propos de remarquer que, bien qu’il soit parfaite-
ment vrai que I’Angleterre n’a rien a dire contre' les dispositions des traités en .
force relativement a la question des appats, et qu’elle pourrait déclarer que, quant
A cette question, elle v’a seulement qu’a exercer rigoureusement ses droits,
cependant il est nécessaire de ne point oublier qu’elle a toléré publiquement
et pendant longtemps P’infraction des promesses par lesquelles le Roi d’Angle-
terre s’obligeait lui et ses successeurs, dans la déclaration annexéc au traité de
1783, d’empécher que lessujets anglais ne s’établissent, ou méme de faire déguer-
pir ceux quiavaient cherché ou pourraient chercher & s’établir sur ces parties des
‘cdtes de Terreneuve dans les limites desquelles les frangais possédent, par ce
traité, le droit de prendre et de préparer le poisson—il serait peut-étre trés mal
& propos, trés imprudent de nous en tenir a la rigneur de nos droits relativement
a cette question, vu qu’un procédé semblable n’aurait que effet d’engager nos
adversaires 3 insister sur les droits qu’ils possédent indubitablement en vertu
_de la déclaration ci-dessus mentionnée, ainsi que de créerin Limine tous les obs-
tacles possibles 4 la considération favorable de toute proposition que le capitaine

- Fabvre pourrait faire au sujet de la cdte occidentale. - ‘

Avec ces remarques, il ne me reste plus qu’a vous prier de vous mettre en
communication immédiate avec le capitaine Fabvre, de me tenir au courant de
tous vos procédés, et de me consulter chaque fois que vous aurez besoin d’avis
ou d’instructions; et ce sera une de vos instructions de considérer que ce pré-
‘sent mémoire, avec tous les documents qui I’accompagnent, doit m’étre remis
avec votre rapport définitif. o S

§ ‘ (Signé,) J. HARVEY.
A Phonorable W, Taonas, . ‘ ‘
Membre du conseil exéeutif de S. M.,
- & Terreneuve. |
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CONFERENCE qui eut lieu entre MONSIEUR ADOLPHE FaBvrE, Com- :
"mandant de la Corvette Francaise La Fortune, et M. WiLLiam
Tromas, nommé par Sir Jory HarvEY, Gouverneur de Terre-

- neuve, dela part de Sa Majesté la Reine de la Grande-Bretagne,
~au sujet d’un arrangement dans les intéréts communs des P&-
~ cheurs Frangais et Anvlals sur les Cotes de Terreneuve et &u
Labrador.

" Mereredi, 17 juillet 1844,

‘ No. 1.—La conference a commencé par toucher au droit concurrent de
péche des Anglais sur cette partie de la cote de Terreneuve. que le traité assigne
anx Frangzns M. Thomas a insisté sur ce point, mais le capitaine Fabvre
Pa denié, et il a &té réservé qubsequemment ala consxdératlon de. leurs gou-
vernements respeciifs.

No. 2.—Le capitaine Fabvre a proposé alors que le droxt concurrent de péche
serait admxs par les Frangazs sur toutes les cotes frangaises jusqu’a Pouest de.
cetie ile, et qu’un méme droit concurrent de péche serait accordé aux Frangais
sur cette partie des cotes du Labrador, située dans le détroit de Belle-kle, im-
médiatement vis 3 vis de Terreneuve. M. Thomas s’y opposa décidément, va
que, dans son opmlon, la G*ande-BrelagnP n’en retirerait aucun avantage, mais

- que cela tendrait a créer des difficultés et aoccasxonner des conﬂxts entre les pé-
. cheurs des deux nations. 3

No. 3.—En conséquence de cette opmxon, M Thomas proposa de reetremdre ‘
leurs pécheurs respectifs dans certaines limites définies, et a cette fin il soumit &
M. Fabvre comme limites des Frangais une ligne de cdte s’étendant depuis |

Bonne Baie jusqa’au cap St. Jean, les Frangais devant avoir le droit exclusif .

. de péche sur cette cbte seulement, et cédant a la Grande-Bretaone le droxt‘
exclusif de péche de Bonne Baie au cap Raye. ‘
No. 4—A cela M. Fabvre répondit que cet arranaement pourrait se falre,
‘pourva_qu’il fut permis aux Frangais de retenir la_possession exclusive des
(quatre havres de Cod-Roy, de P’Isle Ronge, de Port-3-Port et de Lark Harbour,
et en outre quil ne serait pas défendu aux Anglais’ d’exporter des appats de
Terreneuve & St. Pierre. - :
No. 5—M. Thomas répliqua que si ces quatre havres étaxent réservés, la
France retiendrait les meilleurs endroits.de Péche qu’il y avait sur toute ia cﬁte‘ e
occidentale, pendant qu’une concurrence active se créerait entre les pécheurs des .
deux nations, et que lesdangers de conflits deviendraient plus grands que jamais.
‘M. Fabvre dit alors, que sans ces quaare por{s, il considérait que les Frangals
feraient un trop grand sacrifice. M. Thomas dit qu’il considérait que I’acqui-
sition du droit exclusif de péche su: la cote, qu’il venait de proposer,. en.y.
ajoutant peut-étre le droit exclusif de péche a Dile de Belle-Isle, joint au.grand
avantage que les Frangais devaient retirer de ce qu’on permettait aux Anglais.
d’exporter de St. Pierre le caplan qu’ils pouvaient avoira vendre en sus de ce.qui

suffisait pour approvisionner d’appéts leurs propres bateaux, serajt une ample . :

rémunération pour toute concession que la France pourralt étre appelee a faue. o
- a la suite d’un tel arrangement. .

Le capitaine Fabvre répliqua qu’il ne rejetait point la derniére proposmon,
ma1s qu’11 ne se con51déra1t pas. sufﬁsamment autorisé par son gouvemement‘
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‘pour Paccepter; et la conférence se termina par un engagement de renvoyer
~ ce'qui s’était passé & leurs gouvernements respectifs, chaque partie exprimant
- séparément son opinion sur le sujet. :

 (Signé), WM. THOMAS.

St. JEAN DE TERRENEUVE,
‘ ‘ | 27 juillet 1844.
QUL PLAISE A VoTRE ExcELLENCE,—

En soumettant & Votre Excellence les minutes de ma conférence avec le ca-

- pitaine Fabyre, tenue en obéissance aux ordres de Votre Excellence du 10 du
courant, il peul étre & propos pour moi de les accompagner des remarques sui-
vantes qui s’appliquent aux diverses matiéres dans ’ordre qu’elles suivent dans les
minutes, du No. 1 au No. 5 ; mais je dois dire que partout oit I’on parle de droits
exclusifs, P’on veut dire simplement le droit exclusif de péche et non Poccu-

* pation exclusive du sol. . T L : ‘

No. 1.—Est relatif au droit concurrent de péche sur la cdte de Terreneuve.

‘Sur ce sujet, je ne prends pas sur moi d’émettre’ aucune opinion. ‘

No. 2.—Réciprocité concurrente de droit de péche sur la cote occidentale de
Terreneave et la céte du Labrador dans le détroit de Belle-Isle. La Grande-Bre-
tagne céderait, par cet arrangement, le droit de péche surla céte ‘du Labrador
sans rien recevoir en équivalent, si déja elle possede le droit concurrent de péche
sur les rives de Terreneuve, ¢t ce droit semblerait avoir é16 reconnu par la France,
quant elle a permis & un aussi grand nombre de sujets anglais de rester en pos-
session paisible de maisons et de limites de péche sur la cdte occidentale, méme
depuis le traité de 1814 et 1815—période de prés de 30 années, sans faire au
gouvernement anglais une seule demande a propos de leur déplacement. Ces per-

- sonnes considérent sans doute qu’elles ont acquis une sorte de droit prescriptif,

- &'Pabri duquel leurs établissements ont grandi, et aujourd’hui la cruauté n’en

serait que plus grande s’ils en étaient dépouillés. A

- No. 3.—Drorrs excrustrs.—Il serait bien plus avantageux pour les deux na- -

tions si leurs pécheurs faisaient distinctement et séparément la péche dans leurs

. lienx de péche respectifs. . On "éviterait toutes occasions de conflits. et 1%on

diminuerait de beaucoup celles d’un trafic illicite. Les sujets anglais seraient

responsables aux lois de leur propre pays, et ceux qui se trouvent aujourd’hui
dans un état de dépérissement moral recevraient Pinstruction religieuse.
. No. 4.—La réserve des quatre ports qui sont nommés ici aurait effet d’em-

- pécher la mise a effet du principe exprimé dans le No. 3. ‘

' No. 5.—~BerLe-Iste.—Le privilége de péche.a. Belle-Isle pourrait, autant

que je le congois, étre cédé sans inconvénient pour le moment, vu que je ne
sache pas que’ les sujets anglais s’en prévalent jamais ou qu’ils y aient méme

 des établissements. Il devrait cependant y avoir des limites quant au point jus-
quwauquel les Frangais pourraient de cette fle s’approcher du Labrador.

No. 6. Appats.—Le grand objet des négociations du capitaine Fabvre m’a

- paru étre d’obtenir qu'un trafic illimité d’appats put se faire & St. Pierre de

- Miquelon pour ’usage des pécheries frangaises; et en faisant que cet objet filt

atteint, en leur donnant pleine liberté d’acheter des sujets anglais, je crois que
les autres matiéres de la conférence pourraient facilement s’arranger. La vente

des appats, ainsi‘que le sait Voire Excellence, est cependantregardée ici par les,
gens-avec beaucoup de jalousie. Ils sentent qu’en limitant ce trafic, ils possédent -



-
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jusqula un certain point le pouvoxr de mettre des bornes aux pécheéries des: fran-' '
gais, dont Ia concurrence croissante sur les marchés étrangers, secondées cornme
le sont leurs pécheries par des primes considérables, est beaucoup plus 4 ‘éraindre
que le hasard d’un conflit sur la cdte que ’on peut toujours prevemr par Pentretien

‘d’une force de protection 2 la station. On _suppose aussi que c’est par.ce’ tra-

- fie d’appats que les Francais ont si bien réussi & établir sur le Grand Banc un
_ systéme de péche contre lequel les Anglais, sans le secours de prinies, ne CSau- -
raient pouvoir lutter; et cette impression acquiert de la force' encore du fait que.

la péche “des bancs aulrefms si florissante, en est aujourd’hul rédulte a n’em
ployer que trois ou quatre vaisseaux anglais. ' ‘
D’ailleurs les avantages que produiraient des droits exclusifs dé" péchc gar
la Cbte occidentale, ne seraient qu’une compensation b1en élo:o-nee et bxen moer-‘
taine pour des désavantages immédiats. T
'On ne saurait nier cependant que bien des gens de la cote mendxonale de}l’lsle,‘ o
{je parle particuliérement des gens des Baies de Plaisence et de Fortuie) q L
ont pendant longtemps joui de l’avantage de vendre des appﬁts aux frangals [ o
St. Pierre, ne consentent pomt a perdre ce pnvﬂége, et verraient avec né-.
contentement toute mesure qui les en prlveralt et il était.passé une loj & cet
effet, je suis certain qu’ils la vmleraxent aussi souvent que l’occasmn sen’ présen-
terait. r Co
Par I’acte 3 et 4 Guil. IV, chap. 50, sec. 2, il est permls d’exporter dans es o
vaisseaux anglais le produxt des péchenes en conséquence j'apprébénde que;a -
moins qu’ “elle ne soit arrétée parla26e Geo. I, chap. 36, sec. 14 et 20, Pexporta- -
“tion du capelan et du hareng & St. Pierre, sujets aux droxts dedouanes, ne pourrait. -
pas étre censée illicite dans de semblables vaisseaux. Si cette conférence est sui- . -
vie d’an fraité entre les deux nations, qu’:l me soit permis de %uggerer la conve- -
nance qu’il y aurait de veiller de la maniére la plus attentive i ne pas. accorder‘i o
le privilége de vendre le capelan en pleine mer ou ailleurs'qu’a St. Pierfe. " *%
L’exportation danstous ces cas, qu’elle soit par vaisseaux ou par bateaux, devrait -
étre soumise aux réglements de la douane, et ’on devrait veiller, non_seulement
4 en conserver, par de bons réglements, une quantité suffisante pour l’exploua’aon ‘
de nos pécheries de cote, avant que Pexportation en soit permise, mais. encored -
empécher tout conflit entre les pécheurs anglais qui en prennent pour. leur propre -
usage et ceux qui en prennent pour Pexportation. o
" En conversant avec' le capitaine Fabvre, je pense que je lui ai entendu dn-e
qu’une grande partie du poisson préparé sur le rivage était envoyé dansla Mé-
diterrannée, et qu’ﬂ n’é ta1t accordé aucune pnme pour le pmsson consomm 'ezi'
France. ) B
Je suggérerais respectueusement 3 Votre ‘Excellence’ si,'e ordan -
Frangals d’autres avantages que ceux dont ils Joumsent pout le traficdes’ appﬁts 8, -
*il serait posmble d’établir des stipulations quant aux marchés sur lesqu il'de-
vraxent envoyer leur poxsson ou bien d’abolir ou de modlﬁer leurs prlmes

J,a], etc-, j . N "1"
(Sxdné) wMg THO

Pazis, 5 juiﬂet;]852;

(Pécheries de Terreneuve No. 9) ‘
Milord,—Monsieur de Bon 'ayant requ ce matin du ‘ministre de’ Ia marme'

‘ l’autonsatmn de me communiquer ses propositions d’arrangement relativement
~aux prétentions opposées des pécheurs anglais et frangais: sur-:lesv cotes g
Terreneuve, il en a é1é fait Jécture 3 la conférence de ce matin, des procédés

‘quelle j’ai I’honneur de vous trammettre une minute.
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Le gouvernement frangais offre de permetire aux sujets anglais d’habiter
la Baie St. George, ou en d’aufres termes, d’abandonner le droit exclusif de fajre
la péche dans cette baie, auquel il prétend avoir droit en vertu du traité de 1783.

Par contre de cette concession il demande :— = . '

lo. Le droit @’acheter et de pécher le hareng et le capelan sur la cbte méridio-
nale de Terreneuve, sans restriction ni rétribution.” o o
20. Le droit de pécher pendant denx mois de I’année (sans le droit de prépa-
rer ou de sécher le poisson sur le rivage) sur cette partie de la céte du Labrador
située entre “ I'Isle Verte” et ¢ P’Isle St. Modeste,”” ces deux isles comprises. -
-80. Le droit de péche i Belle Isle, dans le déiroit, dont il a juui, suivant ce
qu’il prétend, jusqu’en 1841, sans empéchement de la part de la Grande-Bretagne.
- Ayant exprimé 4 M. de Bon mon désir de ne point enireprendre la discussion
de ces propositions avant d’en avoir communiqué la teneur au gouvernement de
Sa Majesté, il me ditqu’étant chargé d’une mission qui pressait le long des cotes
de France, il ne pouvait rester a Paris pour attendre le résultat de ma commu-
nication, et qu’en conséquence il valait mieux suspendre nos conférerices jusqu’a
son retour, dont il me promit d’ailleurs' de me donner avis & temps. : ‘
. La mission de M. de Bon est de visiter tontes les pécheries frangaises entre
‘Dunkerque et Bayonne. Il doit quitter Paris demain pour aller commencer sa
visite au Havre, ayant déja fait celle des pécheries entre ce port et Dunkerque.
~+'Sous ces circonstances je me rendrai a Londres 3 la fin de cette semaine, a
moins que je ne regoive de votre seigneurie instruction de faire autrement.

. Pai, ete.,
N  (Signé,)  ANTHONY PERRIER.

Au Comre pE MarmEsBURY, Ete., ete.

(Copie.)
BureAv pes AsFaires ETRANGERES, 31 juillet 1852.

(Pécheries de Terreneuve.) - C ‘ ‘ (No. 10, 20 juillet 1851.)
Monsieur,—Relativement 3 la lettre de M. Addington du 19 du courant, an
sujet de la proposition du gouvernement frangais pour le réglement de la ques-
tion'des pécheriés de Terreneuve, j’ai instruction de la part du Comte de Mal-
mesbury de vous transmetire copie d’une dépéche et de ses incluses, venant de
Sir ‘Anthony Perrier, commissaire britannique employé dans cette affaire, par
laquelle il suggére un moyen & Padoption du gouvernement de Sa Majesté; et-
j’ai 4 vous enjoindre de dire 4 sir J. Pakington de donner instruction aux autori-
‘tés.de Terreneuve, et aussi de prier Pex-gouverneur de cette colonie, de faire
rapport sur Pexpédience d’adopter les suggestions de Sir Anthony Perrier, - -

\ Je suis, ele.,
S | (Signé,)  STANLEY.
H. Mzrivare, Ecuyer, Ete., efc., ete. | |

PR N ]




LA

20 Victoria. ~ Appendice (No. 41.) -/ #i85H

(Copie.—Confidentielle.) T
o ‘ Dowwnive StrEET, 17 aoft 1852. -
[Bureau des affires étrangeres, 19 juillet *52.~Affuires étrangares, 31 juillet’52] 7

> <y
Yo

Monsieur,—Ma dépéche, No. 13, da 18 mai dernier.et ses incluses doivent
vous avoir mis au fait de la reprise des négociations entre le gouvernement de
de France et celni de la Grande Bretagne, pour en venir & une nouvelle défini~
tion des droits qu’ont les deox nations aux cdtes de Terreneuve. Les papiers,
que je vous adresse aujourd’hui vous feront connaitre les mesures qui.ont. été.pri-
ses depuis, relativement a ces négociations, ainsi que le désir du département des,
affaires étrangtres d’obtenir de plus amples informations quant anx faits, ainsi
qu'un _exposé des vues des autorités locales avant de poursuivre plus loin les;
négociations. L e L e

- 2.—Je dois vous prier de vous conformer a ce désir et de faire votre rapport,
aussi complet que possible sur tout le sujet, et vous.voudrez bien dire avee.dé-
tails quellessont les concessions, de celles que suggeére sir. A. Perrier, ou.d’autres,
que vous pourrezsuggeérer veus-meéme, qui, a votre avis, doivent étre faits de part
et d’aatres poar mettre un terme aux différends qui existent actuellement. .- ..}

3.—Jai de plus a vous prier de vouloir bien adresser copie de -votre rapport;
lorsqu’il sera prét, a sir Gaspard LeMarchant, ainsi qu’a ’amiral commandaat

la station de ’Amérique du Nord. , ‘ o s

Si vous croyez qu’il vous soit impossible de faire votre rapport d’une maniére
‘satisfaisante sans visiter les parties de la cdte auxquelles se rapporte la question,
vous vous adresserez A Pamiral commandant la station de Pamérique du Nord
pour vous informer si les exigences du service Ini permettront de mettre un bati-
ment 3 vapeur a votre disposition pour cet objet; mais vous comprenez que vous
devrez vous abstenir de faire cette démarche si vous -n’avez-pas de raison-de la.

regarder comme absolument indispensable. D o

347 , e
Jai, ete,, -

o N (Signé,)  JOHN PACKINGTON.
A Vofficier administratenr - : ‘
' du gouvernement de Terreneuve. o

(Co‘p‘ie.)‘ R Lo -

' Buresu DEs AFFAIRES ETRANGRRES, ‘14“jﬁ>i‘l‘1¢"t:‘li852‘.

(Pécheries de Terreneuve.]

pécheries de Terreneuve, j’ai instruction de la part du comte de’Maliesbury de ’
vous transmettre, pour la considération de sir John Packington, ‘copie d’tine’d&:"
péche et ses incluses, venant de sir Anthony Perrier, contenant le§' propositiona’’
du gouvernement Frangais pour le réglement de cette question. " . o - Cerrsd

Monsieur,—Relativement & ma lettre du 19 de mai dernier, au sujet'des”

- Pai, etc., | -
I ~ (Signé,)  H. U. ADDINGTON.
H. Mxerivaie, Ecuyer, S ‘ o
Etc. - ete., "ete. ‘ B R G I T RNt

oy
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~ {Vient ici la proposition du gouvernement frangais. Ce document, sous
forme de procgs-verbal de la conférence des deux commissaires, a été rédigé en
frangais et porte la date du 4 juillet 1852. {I est signé de MM. De Bon et A.
Perrier. Comme il a €& &carté par le comité de la chambre, nous ne donnons
ici que la’ proposition méme, que nous traduisons sur Ja ¢ traduction littérale
que M. Perrier lui-méme en a faite, telle gu’elle se trouve plus loin dans Pori-
ginal anglais.]—(Note du traducteur.) - ‘

S , ~ Paris, 5 juillet 1852,
" Proposition faite par le commissaire du gouvernement Frangais au commis-
saire du gouvernement de la Grande-Bretagne pour modifier, dans 'intérét com-

mune des deux gouvernements, exercice des droits de péche des sujets des
deux nations sur les cdtesde ’tle de Terreneuve et dans les eaux adjacentes.

- De la part du gouvernement Frangais: , o

" Concession aux svjets anglais du droit d’habiter la Baie St. George, Terre-
neuve, et d'y pécher en commun avec les citoyens fiangais; ou en d’autres ter-
mes, abandon du droit de péche exclusif assuré & la France, dans cette Baie,
par le traité de paix de 1783. ‘ ‘ ‘

‘De la part du gduﬁemement Angléis: ’

1. Concession aux citoyens francais du droit d’acheter et de prendre le hareng

et le capelan sur la cote méridionale de Terreneuve, sans &tre sujets a aucune
taxe ou rétribution quelconque.’ C ’
. 20. Concession aux citoyens frangais du droit de faire la péche, pendant deux
mois de chaque année, sans pouvoir préparer leur poisson sur le rivage, sur les
points suivants de la cdte du Labrador, savoir: & I’Isle Verte, a I’Anse du Loup,
a la Baie Noire et aux Isles St. Modeste. :

30. Admission ‘du dorit des sujets francais de pécher 3 Belle Isle du Détroit,
droit qu'ils ont exercé sans contestation depuis 1841. ‘

~ -(Signé) ~ D& BON.
A. PERRIER.

[No. 10.]
9, CumBERLAND TERRACE,
Parc du Régent, 26 juillet 1852.

Milord,~Pour me conformer aux instructions verbales de votre seigneurie, je
me suis mis en communication avec le bureau colonial, au sujet de la dernidre
proposition du gouvernement Frangais pour le réglement de la question des pé-
cheries de Terreneuve, et j’ai anjourd’hui I'honneur de faire rapport a votre sei-
gneurie, qu'aprés plusieurs entrevues avec M. Stratchey, le monsieur 4 qai Pon
miavait adressé, et apres avoir pris ensemble communication des différents
roints qui se rattachent & cette affaire, nous sommes tombés d’accord sur les
propositions suivantes que je prends la liberté de soumetire 3 la considération

- de votre seigneurie. ‘ :
~ Tlest évident que pour négocier cette affaire avec quelque chance de sucees,
dans la vue d’en venir 3 un réglement qui soit avantageunx, il faudra nécessai-
_ rement s’attendre a offrir au gouvernement frangais d’autres avantages que ceux
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que recommandait M. Thomas, président de la chambre de commerce de St.

Jean, qui ont é1€ rejetés. =~ C ‘ ‘ NI
II parait y avoir qualre concessions que ’on pourrait, sans faire tort aux inté-

réts de ce pays ou de la colonie, accorder en tout on en partie & la France: .-
ler~Le droit de péche sur 'tle de Belle-Isle, dans le détroit. T
2e.—Le droit de péche sur quelque point de la cote du Labrador, ol il ne

saurait nuire essentiellement aux intéréis britanniques. o y

3e.—Faire disparaitre davantage les restrictions mises i la vente des appéts ; et
4e.—Réserver certains terrains ou iles a Pusage exclusif des frangais durant
Ja saison de péche (pour y sécher leur poisson) sur cette partie de la cote méri-
dionale, sur laquelle ils préténdent & d’autres droits qu’on leur ferait abandonzer.
Ces concessions seraient faites en compensation de I’abandon de Ja part de.da
France de tous ses droits (sauf ceux qui sont réservés par la 4e concession), sur
cette partie méridionale du district dont les anglais sont actuellement exclus
en vertu d’un traité. Cette portion commencerait au moins aussi haut-que
'Bonne Baie, cette derniére comprise.. L . e
Les renseignements que le gouvernement de Sa Majesté a maintenant en sa -
possession ne paraissent pas assez complets pour Pautoriser a proposer aucun
arrangement de la question sur une pareille base, sans s’enquérir encore des faits.
Il pourrait étre pris avantage du peun de temps qu’a sir G. LeMarchant a rester
dans la colonie, et ’on pourrait envoyer des instructions & son gouvernement de
faire faire rapport au long sur tous les points qu’il est nécessaire d’¢claircir
davantage. ‘ o S T
Cet expédient n’apportera aucun délai inutile dans les négociations avecla
France, car la saison de péche sera passée avant qu’il soit possible d’adopter
aucune mesure définitive dans P’affaire. ‘ o Coc e
Le capitaine Milne (un des lords de ’amirauté), est celni qui a chassé.les -
frangais de Belle-Isle en 1841. Comme il est parfaitement au fait des pécheries
sur ces cltes, j’ai eru devoir le consulter sur lexpédience d’admetire les .
frangais & pécher sur Belle-Isle et sur la cote du Labrador. 11 est d’opinion’
que PPabandon des droits qu'ont les frangais au sud de Bonne Baie ferait plus
que compenser les pertes dont pourraient souffrir les intéréts des pécheries bri--
tanniques en conséquence des pécheries frangaises sur les cotes de Belle-Isle et
du Labrador. ‘ o ‘ o
Il m’a informé que le vice-amiral sir G. Seymour, commandant en chef.de
cette station, est sur le point de se rendre & Terreneuve. Je prendrai donc la
liberté de suggérer aux lords de Pamirauté d’enjoindre & sir George de conférer
avec le gouverneur sur cette affaire, et de faire rapport de sa propre opinion des
concessions qui sont mentionoées plus haut. Sir George a déja é1é 3 la station
de Terreneuve, et il est parfaitement au fait des difficultés qui proviennent des
empiétements des frangais dans ces parages. o
J’ai ’honneur de vous soumettre le mémoire ci-dessus, que j’avais dressélpour
m’en servir dans mes communications avec le bureau colonial. -~ - » ¢ :

Jlai, eté.‘,\ o ‘

Av ComTE DE MALMESRBURY, ) '
Ete., etc., ele. . L I S

P. 8.—Depuis que ce qui précéde est écrit, j’ai.été informé que si GI.)Le-
Marchant a regu instruction de quitter Terreneéuve pour aller & Halifax L

- .

L R R S R R L I AN I L A
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MEMOIRE SUR LES \EGOCIATIONS AT SUJET DES PECHERIES DE
TERRENEUVE

—

Depuis les rapports de sir ‘A, Perricr au comte d’Aberdeen, des 5 de septembre
et 8 dec novembre 1843, il s’cst tenu des conférences & Terreneuve entre M.
Thomas, pleqdent de Ia chamb:e dé commerce, et le capname Fabvre, com-
mandant de la station navale frangaise.

Les procédés de ces conttrences _peuvent se récapituler ainsi :

Le capitaine Fabvre a commencé par proposer d’admettre le droit de concur-
rénce aux pécheries des cdics frangaises a ouest de Terreneuve, et un pareil
droit de concurrence surla coie du Labrador,dana le détroit,vis-a-vis de Belie-Isle.

M. Thomas s’est décidément opposé a cela, comme n’étant propre qu’a aug-
menter les difficultés et & donner lien a de nouvelles collisions. M. Thomas
proposa ensuite d’accorder aux frangais le droit exclusif de faire la péche sur
les cdtes de Terreneuve, depuis Bonne Baie jusqu’au Cap St. Jean, et sur Pile’
de Belle-Isle ; etaussi, de permettre la vente des appats (capelan et hareng) & St.
Pierre, sous certaines restrictions au cas de Ieur exportation de Ia cote de
Terreneuve. ,

M. Fabvre consentit a ces limnes‘, en réservant cependant 3 la France la
possession exclusive de quatre points au nord de Bonne Baie, savoir : Cod-Roy,
’Isle-Rouge, Port-a-Port et Lark Harbour.

M. Fabvre pensait aussi que la France devait avoir un droit de péche concur-

“rent sur la partie du Labrador qm se trouve dans le détroit de Belle-Isle. .

11 finit par dire qu’il ne rejetait pas la proposition de M. Thomas; mais qu’il
“pe se croyait pas suffisamment autorisé de son gouvernement pour P'accepter.
- Les deux gouvernements ayant pris Iaffaire en conexderatzon, il fut convenu

qu’une commission se ncndralt a Parxs pour tacher d’en venir 3 un réglement
définitif de la question.

Le capitaine Fabvre fut nommé de la part de la Fr ance, et sir A. Perrier de
la part du gouvernement de Sa Majeste. . ‘ ‘

Les commissaires se sont réunis & Pafis en mars 1846.

Le capitaine Fabvre proposa le droit reclproque de faire la péche sur la cote
occidentale de Terreneuve, et sur la cote du Labrador, vis-a-vis, sujet aux

réglements que les cotiers des gouvernements des deux nations pourralent avoxr«
3 faire observer.

Sir A. Perrier ne pouvaxt consentir 3 cette proposition, pour les mémes rai-
sons qui ’avaient fait rejeter par M. Thomas.

Sir A. Perrier renouvela ensuite la proposition qui avait été fa1te par M.
Thomas au capitaine Fabvre 3 a Terreneuve. ‘

'Le capitaine Fabvre répondit que les nouvelles Jnstructlons qu Jl avait regues
ne lui permettaient pas d’entrer dans un pareil arrangement, mais qu’il feran
une nouvelle proposition plus tard.

Soit & cause de quelque différence d’opinion entre les ministéres de la marine
et des affaires étrangéres, ou pour quelque autre cause, le capitaine Fabyre ne
put faire décider le ministre des affaires étrangéres & consentir que sa proposi-
tion fut amenée de ’avant; de sorte qu’en mai 1847, sir A. Perrier regut ordre;
de lord Palmerston de retourner & son poste & Brest.

En joillet 1851, Pambassadeur {rangais 3 2 Londres demanda de reprendre les
négociations des affaires de Terreneuve qu’on. avait rompues en 1847 ; et Jord
Pal'nprston donna instraction a sir A. Perrier de' se. tenir prét 3 rencontrer le
commiissaire que le gouvernement francais était surle point de nommer. La

N

commissien s’esl ouverie a Parx dans le cours du mois dernier, et Ie commis-" "~
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~ traduction’littérale : - »
- “De la part du gouvernement Frangais : concession aux sujets Anglais da
¢« droit d’habiter la Baie St. George, Terreneuve, et d’y pécher en commun avec

¢ les citoyens frangals ; ou en d’autres termes, abandon du droit de péche exclu-

saire frangais (Monsieur De Bgn) fit une proposition, dont ce qui sait est la

« sif assuré & la France, dans cette baie, par le traité de paix de 1783 - = -
¢ De Ja part du gouvernement Anglais : S . :
~ 'lo.—* Concession aux citoyens frangais du droit d’acheter et de prendre le-
¢ hareng et le capelan sur la cote méridionale de Terreneuve, sans étre sojets &
“ aucune taxe ou rétribution quelconque. ‘ C T
- 20.—¢ Concession aux citoyens frangais du droit de faire la péche pendant.
¢ deux mois de chaque année, sans pouvoir préparer leur poisson sur le rivage, -
¢ gur les points suivants de la cote 'du Labrador, savoir :—3a Plsle Verlebé’.
¢ ]’Anse du Loup, 4 la Baie Noire et aux Isles St. Modeste. o
30.—“ Admission du droit des sujets frangais de pécher & Belle Isle du Dé-
¢ troit, droit qu’ils ont exercé sans contestation depuis 1841.” L
Cette proposition est si différente de ce qu'on pouvait attendre des commupi-"
nations du capitaine Fabvre, qu’il est impossible de la considérer autrement que
comme tout-a-fait inadmisible. ‘ o ST
 Sir A. Perrier demandera donc au gouvernement de Sa Majesté de.lui pef-~:
mettre de faire & son tour une contre-proposition, en'y insérant toules les condi-
tions qui sont contenues dans les instructious de lord Aberdeen du 14 mars 1856.
Il suggtrera aussi qu’il lui soit donné instruction (dans le cas d’on refas de
s’occuper de la proposition anglaise, ou que le gouvemement‘frangais‘insiste-
rait & ce que les pécheurs britanniques se retirassent des limites frangaises,) de ..
maintenir que le gouvernement de Sa Majesté s’en tiendra A faire observer strié-
tement toutes les stipulations des différents traités qui concédent & la. France le .
droit temporaire de faire la péche sur certaines parties de la cote de Terrenenve ;
quon fera délense aux frangais de pécher sur aucunes parties deS'riv}ére; ‘
criques, ou aulres eaux qui ne sont pas bond jide sur les cotes,* et qu’on les em: :
péchera de prendre et de préparer ou sécher leur poisson,.ainsi que le saumbﬁf
artout ou ils n’ont pas le droit de le faire, et qu’il ne lear sera pas permis non
plas d’élever leurs séchoirs ni de se cabaner pour la préparation de lear poisson,
—que rien, que ce qui est indispensable pour la péche, ou pour les besoins des -
pécheurs, ne pourra étre débarqué sans payer les droits; et finalement, que-ses -
mesures seront mises en force par des croisiers et par des.douaniers quistation-
neront avec les vaisseaux frangais tout le temps qu’ils resteront 4 Terreneuve, -
et qui les suivront partout jusqu’a leur départ aprés la saison de la péche; "D; \
plus, le gouvernement frangais pourrait étre notifié que la vente du hareng et
~ du capelan aux frangais sera défendue... . ... ., e o

' (Signé,) ANTHONY PERRIER. : -

R

7, ComERLAND TERRACE, = ' ' e ‘
Parc du régent; 21 juillet 1752. - - T A I

* Dans le partage des stations @e‘ péche sur la cote d(z/Te’r_ren'eu,ve, les ,frahgais eﬁysdx‘x"t‘ ﬁirzalle-‘ o
ment venus 3 se donner des pécheries ‘ai saumon. ‘Jamais pareil empiétement n’avait été tenté
auparavant. A . ‘ R R

4 'Cors.—Le bord, la marge de terre qui touche 3 la mer—le rivage. 1l ne é’fem‘piéie ﬁéin'f po(m:
les bords d’étendues d’eau moins considérables. ' Dictionnaire de Johnsoz, infolio,  * '~ RO
- . . ' S e ! - . T k :
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{(No. 52.—Commerce.) ) ‘
‘ Hoxer puv GOUVERNEMENT, .
, ' ‘ ‘ Terreneuve, 22 septembre 1852, :
. Monsieur,—1.—J’ai ’honneur d’accuser réception de votre dépéche confiden- -
‘tielle du 17 aolt, par laquelle vous me transmetiez certains documents qui ont
rapport & des négotiations qui se font entre la France et la Grande Bretagne,
‘dans le bat d’arriver & une nouvelle définition des droits des deux nations a la
codte de Terreneuve, et par laquelle vous demandez un rapport sur tout ce qui
concerne le sujet, et mon opinion, quantaux concessions, soit celles qui sont
suggérées par sir A, Perrier, ou d’autres qui pourraient étre suggérées, qui de-
‘vraient &tre faites de part et d’autre pour mettre un terme aux différends qui -

existent actuellement. - ‘ o o ‘
_ '2.—Je n’ai pas manqué de donner 1attention la plus sérieuse & un sujet qui est
“d’une importance aussi vitale pour les intéréts de cette colonie, et de recourir 2
Popinion de ceux qui sont le plus & portée de s’en former I’idée la plus juste, et
je m’empresse de vous faire part de la conclusion 3 laquelle jen suis venu.

' 3.—Je. commencerai par attirer votre attention sur le fait que le commissaire
frangais assume & sa nation le droit exclusif de faire la péche sur certaines
parties de la cdte de cet ile, se fondant, je présume, sur la déclaration faite au
traité de 1783, par fen Sa Majesté George [II, lequel droit, bien gu’ils 'aient
exercé sur upe partie, et sur une partie seulement, de ce qu’on appelle générale-
ment la cdte frangaise, nous ne lear avons jamais reconnu. ‘ o

.4.—~Les propres termes de la déclaration dont il s’agit, tout en défendant aux
pécheurs anglais de nuire par leur compétition, ou de causer ancun dommage
aux séchoirs, ete., des frangais, admettent leur présence, et la question sem-
blerait toute réglée par la concession qui a été faite de la part de notre gouver-
nément aux citoyens des Etat-Unis dans le traité de 1818, des mémes droits qui
avaient été concédés aux frangais parle traité de 1783, T

'~ 5.—Avant de nous occuper plus particulidrement des propositions gu’ont
respectivemnent faites les' commissaires frangais et anglais, je ferai remarquer
-que les établissernents de la Baie St. George, et d’autres parties de [a cdte fran-
caise, se sont faits sans protét ou plainte de la part des frangais,—que jusqu’ici
ils n’ont &1é& d’aucune utilité 4 cette colonie, n’ajoutant rien 3 notre revenu ow'a
‘nos ressources, et-que la concession qui nous serait faite de n’importe quelle par-
tie de cette cdte ne saurait étre d’une assez grande valeur pour nous faire agréer
‘aucune des propositions du-commissaire frangais. - De fait, il n’y 2 qu’une seule
concession & faire ‘par le ‘gouvernement frangais qui pourrait nous étre d’un
_ avantage réel,—ce serait de: mettre fin 4 leurs primes,—mais:bien loin de mon-~
- trer quelque disposition & ce faire, on dit que le gouvernement actuel de France
‘les a-modifiées de maniére'a les faire peser davantage et avec plus de force que
jamais sur le commerce de cette colonie. - S o

. 6.—Je répéterai.donc respectueusement, qu’a part cette concession, la France
w’a:riend nous concéder qui vaille, et que la seule chance que nous ayions de
naintenir notre commerce sur les marchés étrangers, . contre des primes qui se
montent en somme 4 ce que nous pourrions: regarder comme un prix rénuméra-
4if pour notre poisson, c’est de protéger nos droitsexistants de maniére a réduire
le:plus.qu’il sera possible la quantité de poisson que prennent les pécheurs fran-

-gais, et par-conséquent de nous assurer un marché plus étendu pour nos propres
prises.. . -7 . . ‘
. 7.—J%en viens maintenant aux propositions de monsieur de Bon, que le gou-
wvernement Francajs reconnaitra les ¢tablissements de la Baie St. George,'et
squlil. nous y accordera le droit concurrent de péche. Nous prétendons déja Ia*
~voir, -ce droit. concurrent, mais on-s’en sert peu et il est peu reconnu,~ayant °
asscz des terrains de péche que nous exploitons déjd, si on Jes protége contre
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les empéitements, pour fournir aux besoins des marchés, surtout tant qu’ils se-
rout si abondamment fournis par nos concurrents étrangers. ‘
- 8.—Par contre, M. de Bon propose, lo. que les Frangais auront le droit d’a-
_cheter et de pécher le hareng et le caplan sur la céte méridionale sans payer
ancune taxe ou rétribution que ce soit. Oe serait une concession grosse de
résultats ruineux pour nos pécheries, puisque ce n’est principalement que par
le pouvoir que nous avons d’empécher jusqu’d un certain point qu’ils se procu-
rent les appats, que nous pouvons lutter contre tous les désavantages dont notre
commerce souffre par la compétition de celui des Frangais; soutenu comme i}
Dest par d’énormes primes. 20—Qu’ils auront le droit de faire la péche pendant
deunx mois de I’année (sans préparer ni sécher leur poisson sur le rivage) sur eette
‘partie de la cote de Labrador située entre ’Isle Verte et 'Isle St. Modeste, icelles
comprises. Clest-a-dire, qu’on leur ferait un droit de ce qui a été un-de leurs.
empiétements les plus préjudiciables, et cest pour se garder contre cet empiéte-

- ment que la colonie, a équippé a grands frais cette année une force protective a

laguelle elle attache une grande impcrtance. La période de deux mois a laquelle
ils offrent de se borner, est toute la période durant laquelle il se prend du poisson
sur cette partie de la cdte du Labrador. 3o.—Le droit de pécher & Belle-Isle,
" dans le détroit, dont, suivant leur assertion, ils ont joui jusqu’a 1841, sans em-
péchement de la part de la Grande-Bretagne. o o
Cette assertion peut étre vraie jusqu’a un certain point, car ce n’est que depuis -
que nous avons commencé & éprouver sérieusement les mauvais effets du sys- .
teme des primes frangaises sur notre commeree, que Pimportance de les restreindre
4 leurs propres limites dans cette pécherie s’est fait profondément sentir. =
Les pécheries de Belle-Isle sont ordinairement bien bonnes ; aux yeux de ceux
qui sont intéressés dans nos pécheries, on ne saurait rien nous offrir, (excepté
P’abandon des primes,) qui pdt étre considéré comme un équivolant de la parti-
cipation qu’on y accorderait aux Frangais. o .
. 9.—1Ii est vrai que lorsqu’en 1844 quelques négociations eurent lien entre le
capitaine Fabvre, de la part du gouvernement frangais, et M. Thomas, président
de la chambre de commerce et membre du conseil exécutif, de notre part,-il fut
proposé par ce dernier monsieur qu’en considération de 'abandou par. les Fran-
Gais de leur droit de péche sur une partie de la cdte occidentale, ils pourraient
avoir un droit exclusif sur le reste de ce qu’on appelle leur céte, Belle-Isle.com-
pris ; mais, comme je ’ai déja dit, Popération des primes frangaises s’est depuis
ce temps-1a fait sentir d’une maniere si sérieuse, et la cdte occcidentale nous
deviendrait de si peu d’utilité, que cela ne saurait étre considéré: comme un
équivalent pour une concession de celte nature. . .. . . . .- - ’
~ 10.—En faisant les observations qui précédent, j’ai anticipé sur-les:proposi-
tions de Sir A. Perrier, propositions que, si elles venaient & étre adoptées, cau-.
seraient, je suis forcé de le dire, la plus grande dissatisfaction dans.cette colonie,
parcequon y a de trop fortes objections 4 la. concession du.droit de-péche:sar
Pisle de Belle-Isle, ou sur aucune partie de la cdte.du Labrador, comme aussica
ce qu'ou léve aucune des restrictions mises & la vente des-appats.. . .- -
'11.—J’espére que vous ne trouverez pasque je souléve ici d’une manisté‘indue
aucunes objections aux différentes propositions qui ont ét€ faites: dans® le {biit
d’en venir a un réglement de cette importante question, ‘dont intérét‘en"ée
moment se fait. sentir beaucoup plus fortement a cause des résultats’ ruineux
qu’on a éprouvés dans Pexpédition de notre poisson ’année derniére’énraison
de la compétition que nous font sur les marchés étrangers'les Francais'que‘letirs
- primes mettent en état de. vendre leur'poisson 3 'un’ prix‘qui’ m’est propre qu’a
ruiner notre commerce, & moins qu’on ne réussisse'd' en'‘rendré leur prise
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12.—Le seul moyen de réussir.en cela est d’empécher qu’ils ne se procurent
des appats sur pos codtes, ou qu’ils n’empiétent sur nos terrains de péche.
. Rien de ce qu’ils peuvent nous cffrir ne saurait nous étre une compensation pour
I’abandon de ’un ou de ’autre de ces points ; et je ferai remarquer respectueu-
sement que toutes négociations qui seraient basées sur toute autre point de vue,
seraient non seulement sans avantage pour notre commerce, mais lui seraient
encore trés préjudiciables. =~ ' ‘ ‘ ‘ L
'13.—Vu les renseignements que j’ai obtenus des personnes les plus & portée
d’en fournir, et expérience que j’al acquise moi-méme durant ma longue rési-
dence ici et les visites que j’ai faites dans tontes les parties de la colonie, je n’ai
pas cru devoir me prévaloir de la permission que vous m’avez donnée de m’a- .
dresser & I’amiral commandant pour en obtenir un steamer afin de faire la visite
d’aucune partie de la cote. ! : ‘ j
14.—Pour me conformer & vos injonctions, je transmettrai copie du présent
rapport & Son Excellence Sir John Gaspard LeMarchant et & ’amiral Sir F.
George Seymour. o ‘ ‘
S : " J’ai Phonneur d’étre,
‘ - monsieur, - K
Votre trés humble et obéissant serviteur,
o - (Signé,) JAMES CROWDY.
Au tzés Hon. Sir S. J. Paxiveron, Etc., etc., etc. o :

(Conﬁdentz‘elle.) :

[3, 4, 15 et 26 juin 1856.] ‘ ‘ ‘ R
' Monsieur,—A P’égard de la dépéche confidentielle de mon prédécesseur, du
17 aoht 1852, et de la réponse de M. Crowdy, du 22 septembre 1852, au sujet de

la révision projetée des engagements existants entre ce pays et la France, i

~ propos des pécheries de Terreneuve, j’annexe pour votre information et votre gou-
‘verne une copie de' la communication du départemet des affaires étrangeéres, qui -
vous mettra au fait de I’état actuel de la question, et qui vous démontrera le -
désir qu’ale gouvernement de Sa Majesté de recevoir de I’endroit méme un

- rapport nouveau et final a cet effet. : ‘ :

- - 2—Je dois sartont attirer spécialement votre attention sur les remarques qui
terminent la lettre de M. Addington, et j°ai & vous demander de faire touten

votre pouvoir pour suggérer un mode pratique de vuider une question qui pour-
ra seulement servir, si elle est laissée dans son état actuel, & amener une colli-

' sion entre ce pays et la France sans aucun avantage pour Terreneuve, et que le
gouvernement de Sa Majesté, s’il n’est pas proposé de mode de la régler i 1’en-

~ drojt méme, devra songer, quelque désavantage qui puisse en résulter a Pendroit
des informations locales, a ajuster en la maniére qui lui paraitra la plus conve-

- nable possible, sans tenir compte des considérations importantes mises de I’avant
par le département des affaires étrangéres. ‘ :
.'8—M. .Archibald, le procureur-général de Terreneuve, comme vous
Lobserverez d’aprés les papiers, a pris une part importante durant sa visite en ce
pays, sur congé, dans les discussions qui ont eu lieu, et il sera en état de vous
donner tous les-autres détails & cet égard que vous pourriez désirer.. '

. . 4~Le gouvernement de Sa Majesté ne considére pas que I’abolition par les
frangais de leur systéme de primes puisse leur étre proposée avee quelque chance

de succes; mais il ne saurait, pour aucune raison, concourir dans ’opinion

émise par M. Crowdy dans la dépéche dont il a é1é parlé plus haut, que Pabo-
lition de ce systéme est Tunique base sur laquelle un traité avantageux aux
intéréts anglais peut étre fait. Quels que puissent avoir été autrefois les objets

Downine STrEET, 19 aoft 1853.
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des négociations au sujet des pécheries de Terreneuve, Pobjet principal ‘du gou-
vernement de Sa Majesté, en les continuant aujourd’hui, est de remédier, ‘au
moyen de concessions aussi bien balancées qu’elles peuvent Pétre pour ne pas
nuire aux intéréts de 'un ou de ’autre parti, & la complication hazardée'de droits
- mal définis et adverses compris dans les fraités sous leur forme actuelle. Et il
n’y a pas évidemment de nécessité d’introduire la question des primes dans un
arrangement  d’une pareille nature, quelque grands que seraient indubitable-
. ment les avantages qui reviendraient de leur abolition. ‘ T
~_ 5.—J’ajoute, pour votreé information, relativement au rapport de sir A. Perrier;
du 10 juin, qui est inclus dans la lettre.de. M. Addington, une copie d’une nou-
velle communication de sir A. Perrier, en date du 30 juin, qui explique quelque
partie de ce rapport. ‘ o o S
J’ai Phonneur d’étre,
Monsieur, ,
Votre obéissant serviteur,
S ‘ ‘ ‘ (Signé,)
Gouvernevr Hamirron, o
" Ete., ete.,, ete.

L e . e, Lok e e el B
‘ Bureav pEs Arrarres ETrancires, 26 juin 1853,
Monsieur,—Relativement & votre lettre du 18 du mois dernier, touchant la
question des pécheries de Terreneuve, et suggérant que sir Anthony Perrier-3e;
* mette en communication avec M. Strachey et M. Archibald, le procureur-géné-
ral de Terreneuve, et qu’il discute avec eux le mode a suivre dans’les négoeids
tions ultérieures entre la Grande Bretagne etla France, j’ai ordre-du.comté/de

Clarendon de vous mander, pour Pinformation ‘du duc:de Newecastle, que. sir
5, ! astle, q

Anthony Perrier a fait rapport & lord Clarendon du résultat de ses entrevyes

.avec les messieurs ci-dessus nommés. : e c o e
Je vous transmets ci-incluse une copie de ce rapport. Ce rapport en mains; -
‘lord Clarendon a de nouveau attentivement examiné la question dans toutes.ses
phases, et a vu la différence frappante qui existe entre les opinions des autorités;
de Terreneuve telles qu’exprimées en 1844, et- celles- maintenant ‘émises:par.le:
. procureur-général de la colonie ; il parait a sa seigneurie. .qulil y-aura'pen d’ati-
lité & poursuivre les négociations pendantes avec la France,’avant qu’un:exposé:

clair et difinitif des vues et des désirs de la colonie, confirmé par ’opinion:dw

secrétaire d’état du département colonial, n’ait été sonmis 3-lord Clarendon; sous; -

une forme qui pourra lui permettre d’agir prudemmentiet-d’une  maniére, finale,

a ’égard des propositions & étre faites au gouvernement frangais. ;.- %
~Lord Clarendon propose donc d’annoncer:au gouvernement frangais.

Lraeh
: cel . Y nGais que ides,
circonstances imprévues rendent nécessaire que la ‘question soit de nouveen:

référée a Terreneuve, avant que les discussions entre les commissaires frangais; -

et anglais puissent étre reprises avec quelque probabilité d’en-arriver 3 unarran-
gement satisfaisant. -Dans Dintervalle, sa. seigneurie désire'‘saggérer.qu’il

devrait étre distinctement exprimé au gouvernement de: Terreneuve:que:de *

grands embarras ne pourront manquer de surgir-de sl‘évaéillatiox}v;édn;de.;I{hgsl
tion que pourront montrer les autorités: de: cette colonie A:Pégard: des: propo

tions 4 &tre soumises & la France pour le réglement. final dela':question..des = °

pécheries de Terreneuve ; et il serait aussi, dans: opinion’: de. lord‘ Clarendon; .
désirable d’intimer au gouvernement. colonial:que; sl .est:suscité des:obstacles, =
au réglement équitable;;au :moyen d’un compromis .mutuel,;de cette questio;
difficile et douteuse, le gouvernement de Sa Majesté : ‘

en justice pour les intéréts de la mere-patrie, soit de faire ret ptn‘ber,{sgx:‘;l‘alpql‘q

Fourréit:‘,seg;trgnyve .obligé;
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les frais futurs de la protection des pécheries coloniales, ou de négocier avee Ia -

- France sans Pintervention de la colonie, pour le réglement de diftérends dont la
conlinnation' pourrait sérieusement compromettre les relations amicales qut
existent entre la Grande Bretagne ct la France. ‘ ‘

J’ai, ete., t
. . - (Signé,) H. U. ADDINGTON.
Hermsnx Mermvacs, Eer, ete., ete., ete. ‘ .

o ‘ Loxnpres, 10 juin 1858.
[Pécheries de Terrencuve,]—Sépare. R

Milord,—Conformément aux instructions contenues dans la dépéche de votre
seigneurie du 20 du mois dernier, je me suis mis immédiatement en communica-
tion avec M. Archibald, procureur-général de Teireneunve, ainsi qu’avec M. Stra-

" ehey, du bureau colonial, au sujet desnégociations avec la France pour le régle-
.. ment de la question des droits de péche sur les cdtes de cette Isle. e
. Aprés notre seconde réunion, il devint évident que les opinions des trois
- parties étaient tellement opposées qu’il n’y avait pas lieu de s’attendre & une
~ décision unanime : il fut en conséquence entendu que M. Archibald et M.
Strachey discuteraient l’affaire entre 'eux, et me communiqueraient le résultat
de leurs délibérations. = o o o ‘ ‘
J’ai Phonneur de vous inclure une lettre de ces messieurs avec les amende-
ments qu’ils proposent, accompagnée de leurs notes explicatives. -
Lorsqu’il y a six semaines J’eus une entrevue avec le duc de Newcastle, jex-
pliquai a sa grice que les propositions faites I’an dernier par les frangais étant.
. totalement inadmissibles, votre seigneurie était d’opinion qu’il fallait faire
maintenant une contre-proposition {devant étre finale), par laquelle des conditions
‘acceptables seraient offertes, et que, dans le cas de refus, les négociations avec
le gouvernement frangais seraient rompues, et qu’alors les choses en seraient
dans la position favorable dans laquelle elles se trouvaient placées par les me-
sures de protection adoptées ’an dernier. J’ai aussi dit que le projet d’instruc-
" tions pour le commissaire anglais était xédigé dans ce sens, et que j’étais con-
vaincu que ces propositions seraient rejetées, vu qu’elles étaient sj incompatibles
avec les prétentions des frangais. ‘ ‘ o
~ J’ai donné la méme explication & MM. Archibald et Strachey, qui ont envi-
~sagé la question d’une maniére bien différente, en considérant comme un projet
de traité ce qui n’était destiné qu’a servir de projet d’instructions pour les pro-
positions. o L oL ‘ ‘
 Le projetamendé tel que transmis par ces messieurs n’est pas, dans mon humble
opinion, de nature 3 rencontrer les vues de votre seigneurie. Il ne présente rien au-
- tre chose qu’nne confirmationde quelques-uns des avantages dont les frangais sont
‘et ont été depuis longtemps (2 tort ou A raison) en possession réelle, tandis qu’il
leur enléverait un grand nombre d’autres avantages dont ils jouissent virtuelle-
ment aujourd’hui. En conséquence, comme ils auraient fout a perdre sans com-
pensation, on ne peut pas s’attendre qu’ils accepteront ces propositions..
"~ Les intéréts locaux actuels des marchands de Terreneuve paraissent étre le
seul objet en vue, sans qu’on semble s’occuper le moins du monde des difficul-
t3s internationales dans lesqnelles se trouve engagé le gouvernement de Sa Ma-
jesté par suite de la longue tolérance- de }?interprétati‘on fl:angaise de traités faits
“a des époques.reculées, lorsque Ies élabhss‘emems anglais & Terreneuve ne s%é-
“tendaient pas au-dela d’une petite partie des cotes méridionale et orientale de I'Isle
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‘ —Ioreque lefc mellleures pecherzes (ce]]es des rivages) étaient enuerement explo
tées par les vaisseaux de la Grande Bretagne, et que ' les péchenee coloniales’
étaient limitées a la péche du rivage sur la cote méridionale et sur partie de Ia
cote onenta]e, et Ioraque les pechenee des ' cdtes occidentale et septentrionale et
de la rive du Labrador n’avaient que peu ou point d’importance pour la colonie.
Je dois, néanmoins, excepler M. Strachey de cette derniére observation. Il
connait les difficultés qu’il y a & surmonter, car il dit ¢ qu’il a été beancounp;
~ fait pour engager le gouvernement Anglais a accepter, touchant]es établissements
sédentaires, l’mterpretatlon la plus hberalc adoptée par monsieur de Bon.” Il
~ acquiesce’ aussia la propoemon de céder 3 la France un drojt de péche & Bel]e
Icle, dans le Détroit, mesure 3 laquelle M. Archibald est fortement opposé..
Quant 3 la vente :les appats aux Frangais * sur la cote méridionale, le rejet
complet de cette mesure n’est pas en harmonie avec les sollicitations pressantes
“de la colonie pour un commerce et un droit de péche libres et réciproques avec
les Etats-Unis. Les Américains font la péche ‘des banes pour laguelle ils sont
~ obligés d’apporter des appats de la cdte d’Amérique. Quand ils obtxendrontn :
le droit de les prendre eux-mémes sur la cdte de Terreneuve, ils' seront sujefs”
A devenir des compétiteurs plus formidables sur les marchés étrangers que les
Frangais, car le produit de leurs péches des banes effacera bientdt, a cause de”
‘sa Qupenonté bien connue, le petit poisson de Terreneuve, pris. Ie Ioncr des cétes .
‘ de I’Isle et du Labrador.
Quant & renvoyer de nouveau la question 4 la Iecrzs]ature de Terreneuve avan
d’en arriver & une décision finale sur les propo<1txons 3 étre faites 3 ala Fra :
c’est enneremem un sujet de considération pour votre seigneurie ; mais je crol--
rais manquer & mon devoir si je ne vous faisais part des i lmpresqons qui SOnt
‘resiées dans mon esprit, que cette suggestion, émanant du ‘procureur général de i
Terreneuve, est faite pour que le délai proposé ait P’effet’ d’ajourner’ la queenon
de la vente des appats, comme moyen d’amener le gouvernement de Sa Majecte ',
a consentir 3 l’etabhasement de la liberté de commerce avec les Ltats-Um Jo
Ce serait trop empiéter sur le temps de votre seigneurie que de’ contmuer 3 ‘
réfuter les objections renfermées dans les. documents mclus, et de’ renouve
les arguments si souvent répétés contre lé ‘droit concurrent de péche qu’il
proposé d’offrir aux Frangais sur la cote entre lec Cap Raye et Bonne Baie 5, mais
il reste une proposition de ces messieurs, qui est d’une nature trop grave ‘pour’
pas étre observée, savoir: I’admission par un traité d’une espéce, de ju
 Frangaise dans'les endroits réservés aux pécbenes Frangaxses. ‘
Le bur peut étre obtenu sans ce sacrifice.de principe, car un f01s averusq
ne doivent pas pécher ni-empiéter sur les hmnes‘Frangalse les transoweaseurs :
Anglais n’auront pas le droit de se plamdre de Lout acte. de la part des Fran(;a 1§
pour maintenir leurs priviléges. = e
- Ces actes peuvent, sans_inconvénients, passer mappergu maxs ce sC
~ mon opinion, un précédent ‘bien dangereux que de. concéder, par tralt’
cice de dlolts qux sont du domaine de la souveraineté de I’Isle. o

J’al, etc.‘ B
" (Sigae,)"

A l’honorab]e comte de CLAPENDON, K. G
Ete., - ete., - ete., . R
Bureau des affaires etrancrercs.‘ e

* Malgré ce re_,er MM. Archibald et bt.racbey pensent que “si le traite- de réciprocité; pro;ete‘ 7
les Etats-Unis a lien, les mémes motifs pe poaront plus. Ionrrlemps exister, et-il ne seraxt.plus

sible non' ples de Timiter les’ frangais dans lewr 'xppromxonnen"ent ‘d’arrﬁl
1, page 24, dans la dcpéche de MM Archrbal(’ ot Stracl“cy.‘ ‘
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‘ ‘ 4 juin 1853,
Monsieur,—Conformément aux instructions a nous données par le duc de New-

castle, de prendre en considération le projet de traité que vous: avez suggéré.

a propos des négociations avéc la France. relativement aux pécheries de Terre-

. neave, et d’entrer en communication avec vous a ce sujet, nous vous transmet- .
tons, ci-joint, un apergu des amendements que nous avons cru nécessaire, aprés

les discussions que nous avons eues avec

‘marques explicatives a cet égard.

Nous avons, ete.,

(Signs,)

Sir-A. Pi:#é.mn. )

vous, de faire au projet, avec nos re- -

E. M. ARCHIBALD,
W. STRACHEY.

‘ Inclus‘e“l, dans la‘Léttreé. S‘ir“A.

Perrier, en date du 4 Juin ‘1853‘. ‘

Projet deproposition & faired la France |

pour le réglement de la question des pé-
cheries de Terreneuve.

Les propositions faitesle 5 juillet der~ -
nier par monsieur de Bon, au nom du
gouvernement Frangais, ne peuvent étre -

- acceptées pour les raisons snivantes: '
1ment.—Le droit d’habiter la Baie
- St. George appartient déja aux sujets
de Sa Majesté, car bien qu’ils soient.
empéchés, aux termes du traité de 1783,
de former des établissements de péche
“sur les cotes ol les sujets Frangais peu-
vent pécher pendant la saison, ils ont
néanmoins le droit de s’établir pour
- toutes autres fins sur toutes les parties des
. cotes de Terreneuve ; c’est un des droits
territoriaux appartenant & la souverai-
‘neté de PlIsle ; nul de ces droits (excep-
1€ celui de pécher temporairement) n’a
jamais été concédé ni ne peut étre con-
cédé par le gouvernement de Sa Ma-
- jesté. -

- 2ment.—
étre  exploitées concurremment par les
sujets anglais et frangais, sans des in-
terruptions mutuelles qui auraient iné-
vitablement Deffet de renouveler ces
~ querelles pour la préventicn desquelles
le traité de 1783 a été expressément fait.

Les pécheries ne peuvent

- 1.—Le fait que les mots * établisse-
ments sédentaires,” ou établissements
permanents,étaient censés a 1’époque du
traité se rapporte uniquement a des éta-
blissements ‘'de péche fixes ou perma-
nents, appert d’apres la proclamation du
gouverneur Campbell en sébtembre 1784,
citée par sir A. Perrier; en méme temps -
il est juste de se rappeler qu’il a été
‘beaucoup fait pour engager le gouver-
nement Anglais a accepter I’interpréta-
tion la pluslibérale de la phrase adoptée
par monsieur de Bon. ‘

2.—Leffet de ce paragraphe parait
étre une admission indirecte d’un droit
exclusif de péche en faveur des frangais, |
et esl conlraire @& ce que nous avons
toujours défendu et maintenu 3 cet
égard, (voir la note de lord Palmerston
au comte Sébastiani, 10 juillet 1838.)
Ce n’est que dans le cas ol une péche

- concurrente nuirait réellement 3 lex-

ercice du droit de péche des frangais,
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qu selle serait mcompatlble avec Ie tralte
et la déclaration ; de plus nous croyons .
quon insiste trop dans ce paragraphe
sur I'impossibilé d’exploiter des péche-
ries concurrentes sans interruptions mu-
tuelles. Nous croyons que la chose est -
trés possible, et que la pratique a &1&;
tant avant que depuxs le traité de 1783,

- pour les deux partis, de se servir, & l’a- :

miable, de parties de cdtes qui ne sont -
pas beaucoup fréquentés ni par ’une ni-

- ’audre, comme par. exemple entre le
 Cap Raye et Bonuoe Baie. Nous croyons,

- 3ment.—Pour la ”méme raison il ne
peut pas étre permis aux. frangais de:
faire la péche aux appéats sur la cote

. méridionale de Terteneuve. ,

' raisons plutﬁt que sur le principe:de

ont é1é faites de temps a autrepar le corps. -
‘commercial et la législature de.Terre-:

‘considérables provenant des .empiéte- -

‘plus parucuhérement une affaire d’mte-
- 18t local, et qu’il serait difficile

avec | les assemblées colomales Y5}

‘ment du parlement,

‘le but d’en arréter l¢trafic.”C
~‘encore en force, et les: nouve]lesl
*_récentes ne font pas voir-de disposition

en conséquence, qu’il est & poropos de ’
retrancher ce paraaraphe. , .
3.—Le pouvoir de concéder aux fran:
Gais la permission de faire la péche aux.-
appats sarla cote méridionale de Terre- :—‘
nenve, est-conféré umquement an'Gou- -
vernement impérial; mais comme. les
intéréts locaux sont o'randement concer- - |
nés dans la quesuon d’une. semblable -
concessmn,et commedes représentations.

neuve quise plaignent de dommages ]

ments des frangais occupés & pécher -

les appéts, et comme il appert. par.la -
réponse du ci-devant gouverneur. pro
tem., relativement 2 cette question,.que,

" les objections locales & accorder, aux.

frangais la faculté de se pronurer des'ap-,
pats existent encore, nous croyons que’la. .
concessjon devrait étre refusée pour ces.

inconvénients resultant d’un droit, de;
péche concurrent. "

La coucession. de la pemussmn
cheter dés appits sans Testriction

sans le concours, ‘dela legxslature.locale' ‘
quinon ‘'seulerent posséde, en

po
voirs de prelever des’ droxts mde enda

le concours de la reine en’ ‘onse
sé un acte (8'V., c. 5), unposan un‘droit;

e g a3

élevé d’exportation sur les ‘appilts, da

‘,p‘

de la part de la Ieglslamre‘de l’abrog
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~ Le parlement impérial a indubitable-
ment le pouvoir de. régler le trafic des .
appéts indépendamment des lois loca-
les; mais ce serait porter 1’autorité trop
loin. ‘ Co .

Pour ces raisons nous croyons que la

+ proposition de monsieur de Bon doit étre-

Ament—Il ne peut pas non plus leur

* étre permis de pécher sur la cote du La-
brabor, que (surtoul dans le détroit de
Belle-Isle) les pécheurs anglais fréquen-
tenten grand nombre. - ‘

Sment.—Lisle de Belle-Isle dans le

détroit,étant une possession anglaise non
comprise dans aucune des concessions
faites'a la France par traité, le droit des
frangais d’y pécher ne peut étre reconnu.
‘Le gouvernement ‘de 8. M. désirant
résoudre-la’ question des pécheries de
Terreneuve  d’une maniére prompte et
satisfesante, autorise sir A Perrier a
faire les propositions suivantes :—

Iment.—Les sujets anglais ne péche-

- ront pas durant la saison sur aucune

partie des cdtes de Terreneuve sur les-

quelles les frangais ont par traité le droit
de péche. . -

2ment.—Le terme cote (dont le sens
littéral est le bord- de la rive de la mer)
étant vague et susceptible ‘d’interpréta-
tions contradictoires, il est proposé d’en
~déterminer la signification quant aux

rejetée, non seulement en ce qui con-
cerne la péche 'aux appats, mais le trafie
des appéts aussi. . o

4.—Ce paragraphe, sinos vues pré- .
cédentes sont adoptées, pourrait étre in-. .
troduit comme suit : le gouvernementde |
S. M. trouve aussi que lesintéréts anglais '
ne permettent pas que les frangais pé-
chent, ete. .

Nous croyons qu’il serait & propos
P’expliquer plus amplement au gouver- -
nement frangais pourquoi notre propre
gouvernement désire faire un contre-pro-
jet. Pour les conditions que nous suggé-
rons, voir le préambule du projet dans
notre papier séparé. - -

Il est a propos de définir une limite de
mer dans le rayon de laquelle il sera dé- -
fendu aux sujets anglais de pécher surla
cdte. Nous suggérons donc que la pro-
position soit amendée selon les termes
de Particle 1, du papier séparé. ‘

~ droits’ de 'péche en -question, comme

suite—. ' -

Le'mot cbte, en” antant qu’il se rap-
porte & la péche, 4 la préparation ou ma-
nipulation, et & Pérection d’échafauds et
de-cabanes; pour-les fins' des pécheries
frangaises a Terreneuve, sera censé sig-

suifier:la ‘gréve-et: le ‘terrzin’ s’étendant’

dans’intérieur d un quartde mille de la
marque de haute mer ; et oli une riviére,

une ‘crique; un bras de 'mer, ou autre ou-

Nous désirons suggérer, au lieu de la
premiére pariie, de celte proposition,
I’article 3 de notre papier séparé.

La derniére partie de la proposition

verture de moins de trois milles de large, excluerait les frangais de plusieurs des,
se itrouve intervenir, alors une ligne havres qu’ils fréquentent maintenant.
droitestirée de pointe en pointe'a travers Mais comme entre le Cap Saint Jean et
cette’rouverture,-serd considérée équi- Bonne Baie, iln’y a pas de grandes niau

- valoir i< la'-‘marque . -de” "haute * mef. cunes rivieres, dans lesquellés la marée.
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ne reﬂue pas au-de]a d’une faible dlS-

tance, nous suggérons, au lieu de ce
dernier passage, P'insertion d’une dmpo~ :

 sition a l’effet que le droit de péche ne

Sment.-—Il ne sera pas fair d’etablls-
sements sédentaires d’aucun genre dans

les districts réservés & la France, plus
prés de la mer que la limite de terre
. e se tiendront pas. satisfaits. 4 moins.-

‘d’un quart de mllle.

sera possédé en aucun cas par les fran-
Gais dans toutes crigues, riviéres ou
cours d’eau an-dessus du flux de la ma-.

‘1ée, et qu’il sera limité aux eaux salées .

seulement, tel que dans l’arucle 2du E
papier séparé.

-Nous craignons,. avec sir A. Pemer, o
que les tranqals, ayant acquis par la:
déclaration de 1783 un droit au. dépla g
cement des établissements sedemau-es,

que ce droit ne soit maintenu dans la

‘ presente convention et interprété. dans

 de déplacer, les eetabhs«emems, :dans

‘ desavamageuee pour.nous, -et il nous,se-

comme ne s’appliquant qu’aux-établi

Il serait, en conséquence,,

. Veraineté ou a.nos, prete:nuonws;”de1 D= .

~croyons aussi, de . bonne: politiqn
. pourvoir .a,ce; qu’u

un sens plus général que celuide. le:
limiter aux établissements de.péche seu:
lemeni. Mais une obligation de notre part

un sens général, serait évidemment bien

rait peut-étre 1mpossnble de la. rempllr.

avantageux aux deuxpa ; B -
der aux frangais eux-mémes l’autonte,' ,

‘en certajns cas, d’empécher les empiéte-" ‘

‘ments,; mais sous des: r,estncpxon quine' -
prejudlcxetalent pas a nos droits de:sous::

sidérer le droit actue] de fdeg‘la ‘ment?,.

sements ‘de péche seulément..

la part_ des, frangaxs P,
spécifiée,.a tonte constmcuon fane
préjudice .de leurs, droits.de
oblige au paxemeut "d’une
dans le casde déplacemen subsequen
a lear .demande,,;de,; toute
construction. . ;... ey
De la méme mamém,nous CIO
’

R e
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- pratique, et qu’il est impossible, en I’ab-
sence d’arrangements politiques de la
part du gouvemement anglais, de pré-

* venir. Il ne sera probablement pas pos-
~sible d’introduire ces-arrangements sur
la plus grande partie de'la cote assignée
aux- fran(;al ‘dans un temps hmne.
Mais, d’apres notre plan, ces arrange-

. menls,une fois faits par le oouvemement

- anglais, remplaeeraient de suite et en-
tiérement, dans leur domaine, I’antorité
autrement eonférée aux frangais. Nous
eroyons, qu’un systeme autorisé de ce
genre serait bien moins propre & pro-
duire la collision que la continuation du
contrdle frangals, auqael les’ sujets an-
- glais ont le droit'légal de résister, mais
dont le gouvernement anglais, tant qu’il
ne donnera pas aux franga:s une protec-
tion active provenant- de Iul-méme, n a
pas le droit de se plaindre.’
: Pour les conditions que nous désirons
. proposer, voir les articles 4 5 et 6,du
e papier séparé.

Toutes fes pécherles a l’m- Ceci ne semble guére necessalre, et

tieur des‘11m1tes de terre seront en- peut étre 1n1erprete comme une admis-

e Ses sion indirecte qu’elles ne nous appar-

tiennent pas déja.

\5rnent.——Les sujets fran(;als fie feront Disposition bien sage quant anx rivie-

.pas usage: de modes de _péehe; dVentrée res, mais qui ne devrait pas limiter les
“des Tividres ‘et des criques ‘(niailleurs frangais 4 leurs pécheries sur la cote ou-

‘ ur Ia‘ 'ci’)te) de Terreneuve, qui’ seralent verte. Amendée tel que dans l’arucle

gatix sur les c8ies ou dans les rivié- 2 du papier separe.

e’, 87l est qué 3 propos de concéder aux
n et'a la 1 ,gne, et’ dg prépal‘er et sb- frangais un droit de péche a Belle- -Isle,
’ cher,kle p01ssona. Bell '[sle dans 1€ Dé- nous désirons suggérer que la proposi-
sera ¢concédé auxpécheurs frangal@ tion soit introduite comme dans P’article
'ﬁa saison’; maig'ils ne devront pas 12 du papier séparé; mais quant 3 la
viz ne: ‘011 ‘d’auires especes question de faire la concession, voir nos
‘ “‘Durant’ le* temps de 1a péche remarques a la conelusion. :
¥ _galse,] jets anglais ‘e péche-

* neront, ne prépareront; Tt ne,secheront

.“' le 'pmsson‘sur Iz diteisle, "

- Tihent——Les droits de péqhe“frangaxs La substance de cette proposition se’
Ie lon ho ‘“(f.l détron de’ Bell le, aII=Sl trouve dans le proJet de I’article 1, dans
.+ loin ; au no le papier séparé.

’U‘;d’iz AR

..tsen..ront a

‘sde S “ ‘ :

Nousdésirons suggérer un 1éger chan--
reneuve o fran- gement dans la diction de cette propo-
q,als peuvent pécher ‘en’ v rt'u . ra sition, tel que dans l’artlcle 7 du papler
commencera le'1 He ‘mal, qeparé 7. ‘ ‘
AR :d,




] ‘ Nous savons que cette démarcation .
" mites de péche anglaises et franganes, a été adoptée, et qu’une carte en
surla cte onentale de Terreneuva sera esten la _possession du gouvernement .
le point prés da (,ap St. Jean adOpte par local; mais nous sommes incapables -
le capitaine. du vaisseau.de:S, M. P Elec- de conctater s’il y a quelque document
fraet par le capuaxne Fabvre, en 1843. dans les bureaux publics en ce pays qui -
: o ST . puisse donner lien a ce que ce sujet soit -
ccompris dans nos propositions auxfran-,
Gais, si elles sont faites en ce moment.
Le sfaits etantconstatés,nous desxrerlons

. que “dans Darticle 10 du papier séparé, -
~ . relativement aux lignes de démareation

des deux cotés de Terreneuve. D
' 10ment.—Il sera. permxs aux pécheurs Nous suggérons omission de cette
.Anglais de vendre ‘du hareng, du" ca- proposition pour Ies ralsons c1—dessus
‘ p]an et toute autre espéce d’appé,ta aux citées. R
_Frangalis. .
_* 1lment.—En echance des . conces- < Nous pensons qu’il ne sauralty avou:
sions ci-dessus; menuonnee , 1a France d’objectlona permetire aux Francais de

uggérer une proposition amendée telﬂ '
b 2

.cédera, 3 la. Grande' ‘Bretagne tous les pécher concurremment avec les An-

droits _de _péche - quelconques qu’elle glais, et de sécher et preparer le. p01sson

posséde sur les cotes entre le Cap ,Raye aux endroits inoccupés sur le rivage jus;
et la Pointe Verte, au nord de Bonne qu’a.ce qu’un, avisd’une. année leur ait -

P4 - ui
‘Baie, sur la. cdle. occldentale de Terre- °té donné par le gouvernen n,t‘AP(gngs;
neuve. P en vertu d’un pareil. rangement. au

;@ .
moyen duquel nous aurions 1& pouvoir - .
e e de retirer le privilege, dansle casolon
. ... - ... en abusera1 ou _an 1ec nous”

' .que. dans: l’arucl'
. Pour, dlssuper tous,
" les querelles,,ll.s'eralt ‘bien'd’ix

. ..lme,, proposition. '3

08itiQ \ ,ﬂ;,t,a,.dke-ﬂ-»,r.e.
 naitre le. droit’des. I,‘r;“q',ais e ’é‘
durant Ja saléénal’ilslei(:‘; roais et %

»Isle -sudy de: Jla méme  maniere. ng,n.,“
ames“de ’I' cbte ¢ pn;ep ny

i v

R R ]

.d,ocpupanq ‘(_I§§ Efanqa‘is
parfanement clair’que ces’ is

, -~ compnsea dw ns, La ,::?qcess

el g, 2l

onr

¥ ouIngds ey
. ' ._un

mme
surrele la dlspOSltl n'qui’
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Pariicle 2 du papier séparé, a Peffetque
les droits de péche frangais seront main-
tenus sur le pied des anciens traités,
dans tous les détailsqui ne sont pasino-
~ difiés ou changés par cette convention.
- Nous suggérons aussi une disposition
finale, tel que dans ’article 13- du papier .
séparé, a Deffet de fixer une époque
e o ‘ * pour la mise en vigueur de la conven-
Sir A. Perrier annoncera au commis- tion. |
- saire Francgais que c’est ’intention du
~gouvernement de S. M. de tenir des .
croiseurs sur ]a cote de Belle Isle dansle
Détroit, et d’y établir desstations sur la
rive, et & tous autres endroits on il
pourra étre jugé a propos. - ‘
Sir A. Perrier pourra acquiescer aux
‘nmouvelles concessions suivantes, s’il
peul par ce moyen amener.son collégue
Frangais & unréglement de la question.

, :I.—fUn‘ demi-mille sera la limite de
terre au lieu d’un quart de mille.

2.-—Péche a Bille Isle sans restrein-

~dre les Frangais 3 pécher & I’hamegon
eta la ligne.” L ‘

3.—Le Cap St. Grégoire sera la ligne

de démarcation frangaise, au lieu de la
Pointe Verte ; laissant ainsi Bonne Baje

_Un quart de mille nous parait suffi-
sant, mais nous ne_voyons pasd’objec-
tion particuliére a un demi-mille si les
Frangais le désirent; quant au- 2me
point, voir nos remarqucs finales ; quant -
au 3me, cousidérant que les rapportsde
la colonie ont presque ioujours invaria-
blement représenié Bonne Baie comme

‘une partie de la cdte sur laquelle ’objet

aux Frangais pour un havre de refuge.

S : " est de se débarrasser des droits Fran-
‘ Gais, nous _croyons qulil ne serait pas a
N o propos de I’abandonner. S
23 avril 1853. - ‘

BELLE ISLE.
: ' REMARQUES FINALES. : o
:A Pégard de céder aux Frangais le droit de péche sur Belle Isle nord, res-
treint'ou non & ’hamecon et a la ligne; il nous est difficile d’arriver 4 une con-
clusion distincte, et-de fait il y a différence d’opinion entre nous. Il est évident
qud'moins‘que cette cession sous une forme ou sous une autre ne soit faite, ou |
que quelqu’autre concession y soit substituée, il n’aura pas été donné d’équivalent
- aux Frangais pour la cession’ de leurs droits sur la cote occidentale. Mais'laques-
- tion'est de savoir si la cession des'pécheries de Belle Isle, méme ‘en y restreignant
la péche a Phamegon et la ligne, neferait pas trop pencherla balance des avan-
- tages de Pautre ¢oté.” Les raisons'de Iun de nous (M. Archibald) pour penser
~ que tel serait le casyet aussi pour croire'que les pécheriey de'Belle Isle devraient,
sous: toutes les'circonstances, &tre restreintes-a 1’hamecon ‘et & la‘ligne, sant -
€noncées dans: un’papier annexé. -Nous ne sommes pas prétsd recommander
un-substitut ; mais' nous-désirons mentionner; comme digne de considération,
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et le Cap Raye. - Sommetou!e ;nous ‘croyons qu’il est désirable que se sujet soit

‘référé de nouveau -au- aouvemement local. Ce gouvernement sera, nous le

pensons, en état de; dlqs1per bien des doutes qui existent maintenant a cet egard
‘et suggerera probablement quelque substitut sous la forme d’une concession sur

~ la: question -des- -appats, au jourd’hui- que P’aspect de cetle question se trouve si

changé- par le désir récemment expnme par Passemblée de Terreneuve, que la
colonie soit- comprise - dans le: traité projeté de réciprocité avec les, Etats-Unis.
Il ne pourrait plus y avoir le méme motif, et méme il ne pourrait pa ‘élre éga-
lement possible d’empécher l’approvmonnemem d’appats des’ Frangal il it
permis aux Américains d'exploiter les pécheries et de falre le:
poisson sans aucune restriction quant aux appats. -

Il serait trés avantageux sous d’autres rapports de’ referer de nouveau ‘Ia

com erce de.

‘ l’alternauve de donner aux’ Frangals un droit permanent au heu d’un droit tem-
- poraite de pécher concurremmient-avec les Anglais sur la cte entre Bonne Baie

question & la colonie tel que nous l’avons suggéré. Le gouvernement ‘ici’ n’eet‘ .

pas actuellement, & noire opinion, en possession des partxcularnés de'’drrange-
ment entre les capualnes Darley et Fabvre (comme nous Tavons’ axlleurs obcer-‘
vé), ni de renseignements statistiques corrects sur ’éiéndue et'la nature des
‘établissements de la rive frangaise—sur la". participation’. ‘des ‘colons - la dans
les pécheries—sur 1’étendue et la valenr'de la prise de pojsson sur fa cote ocm-

" dentalé (entre Bonne Baie'et le ‘Cap Raye), et sur’ Beélle-Isle,. respecnvement

nisur d’autres sijjets qul, npus en somrmes persuades, seraient bgen”eclaxncl , ainsi
que la- ‘question éntiére, si-1’affaire était 'de nouveau ‘soumise i la ¢
tion du gouvernement local sous'sa forme.actuelle.- -+ -

~Le renvoi de-la_question n ’entrafnerait certainement aucun délai,

'vention ne pouvant avoir d’effet que par antorité’ d’on: acte. du’ Parlerhent ;}11‘
e pas

n’est guére possible de terminer les négociations de la‘convention e pa
P’acte dans 'le ‘reste’ de la présente session, et méme’ si ¢’éait po:uble,L c

- n’aurait lien que si tard dans la présente saison de péche que'l1a ‘convention

© ne pourrait” avoir d’effet avanit. la saison ‘prochaine ; en coneequence, le résultat.
" en‘ce qui-concerne lé terips’ de ‘mettre l’arrancrement en opération sera le méme,

‘:le Cap Raye. i .7 «
... Pour toutes ]es ﬁns agncoles sur la cate occldemale, nous enavons dega:z,la‘ |
e Jouxasance parfaite., - Les; pécbenes -aux embouchures- des riviéres: nous>appar-

~ : tiennent; . Les: pécbenes de.;morue ici ont beaucoup ‘moins: de: valeunque ‘§ur o

-péche: au. hareng,, qui--est exploitée . sur .une grande--échelle; prmcxpalement
-dans.la baie St, George, est.faite jpour-la plupart au:. pmntemps: avantilercom-.
“‘;,;mencemenb et;, aprésJ lauﬁn,,dgz la“ alson, aloxs/que» lerF,rangalsasamdeut a

pourvu que la-'convention soit conclue avant l’ouverture de la prochame session
du parlement, et l’acte passé au commencement de la méme sessmn.’f BEs

cbe n e o arapen oyt . — i e v avon e 1 o b e e

" INCLUSE No. 2,

DANS LA LETTRE A SIR A. PEBRIER, EN DATE DU 4 JUIN. 1853

M. Archibald ne consent pas a la proposition qu’un droit de péche a Belle- -

Isle soit cédé aux Frangais, pour les raisons suivantes :—
. Yer.—Parce qu’en-tenant compte des-priviléges et concessions:additionnels

' qu’on propose.d’accorder & la France, surla céte entrele:Cap St. Jeanet: Bonne
.- Baie, nous ne recevrions pas.d’équivalent pour la: cession:deiBelle:sleirdans

-Pabandon par les ,Fran(;az s.de leur dron de péche sur - ]a cdte entre; ‘Bonne: Baleret
I R RS ,;w SR B

toute autre: partie;de la‘ cbte de Terreneuve.; et la prise. annuelle: dé moru
les. sujets. anglaxs»ne va -pas_au-deld;de. quelques centaines: de’ quintaix.

: JlE,d
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gouvernement de France mettre fin, par tous les moyens possibles, aux diffé-
rends que les stipulations du traité actuel aun sujet des pécheries de Terre-
neuve, comme Pexpérience I’a démontré, tendent a créer entre les deux gou-
vernements, surtout en conséquence de ’ambiguité de quelques-unes des prin~
cipales dispositions, et étant d’opinion que ces dispositions ambigues pourraient
étre réglées par un compromis qui ne préjudicierait pas aux bénéfices maintenant

. réalisés par les parties respectives, autorise sir A. Perriera faire les propositions
suivantes : o ‘ ‘ | Y

I.—Les sujets anglais ne pourront pas pécher durant la saison -ci-aprés spé-
cifiée, dans un rayon de marins, 3 moins que ce ne soit au large .
de la cote de Terreneuve, ou des cotes des isles adjacentes, sur lesquelles:les
sujets frangais continueront de posséder (ou acquéreront *) le droit de pécher
en vertu de la préseiite convention, ou des: cdtes qui sont séparées de..la: céte
anglaise, non ainsi assignée aux frangais, par un chenal n’excédant pas: .- ...i-

milles marins en largeur, ni plusproche que le milieu de tel chepal. ‘

Il.—Les Frangais n’auront, en aucun cas, le droit de pécher dans aucun cri-

" que, riviére ou cours d’eau, au-dessus du flux de la marée, et seront restreints -
a l’eau salée sevlement. Les frangais ne feront usage d’aucun mode de péche
dans ou & I’entrée d’aucune crique, riviere ou coors d’ean, qui serait.illégal
en France. - L : oL e e e

1II.—Les opérations en rapport avec les péches, que les frangais aurontle
droit de conduire sur le rivage, seront limitées 3 une gréve bordant les eaux.dans
lesquelles les frangais auront droit de pécher comme susdit, et s’étendant. &
Pintérieur & un quart (oudemi) de mille anglais de la marque de haute:mer. -~
Les frangais, néanmoins, auront droit de couper du bois, pour les fins en;vue
dans la déclaration anglaise annexée au traité de 1783, sur les.terres vacantes
a une distance dans lintérieur qui n’incommodera pas le gouvernement anglais:

1V.—Nulle érection pouvant géner DPexercice des droits de péche, frangais;
que ce soit des établissement de péche, ou autres ouvrages ou enclos, ne:séra -
tolérée sur le rivage assigné aux frangais-—sauf les travaux ou constructions -
faits ou occupés dans un but de défense, ou autre usage ou fin publique sous
le contdle immédiat du gouvernement anglais. ) T

V. Comme le gouvernement anglais pourrait se trouver ne pas avoir.dlofficiers
sur les parties de la cbte sur laquelle il pourra étre nécessaire de donner. effet:
3 P’article précédent, cette obligation, sous ces circonstances, retombera;surle.
commandant frangais de.la station de Terreneuve,—et en conséquence, .lui;et

les officiers ou agents, autorisés par écrit par lui, pourront abatire ou déplacer
toute construction ou enclos sur le rivage assigné aux Frangais, nuisible dans.
Popinion de tel commandant & ’exercice des droits frangais, dans le cas.ou.il -
n’y aurait pas d’autorité anglaise établie dans un rayon de cinqmilles anglais. de,
de tels ouvrages;—maisnulle érection ne sera ainsi abattue ou-déplacée; p‘ar};“déé'

‘officiers ou agents frangais, & moins que deux mois d’avis; par écrit ‘n’aient:

été donnés a I’occupant ou aux occupants et au gouverneur de Terreneuve, ’
Et si dans la période de tel avis, ou en tout temps avant que:1’acte . projeté

‘nait été effectué, le gouverneur'de Terrencuve désire que la question d’abattre .
ou déplacer toute telle érection soit reférée a'la considération et détermination.:
des gouvernements respectifs en Europe, le commandant frangais ajournera’
Pacte projeté jusqu’a ce que telle. détermination ,soit connue, et si I’acte est at
torisé par cetle détermination, il ne pourra étre effectué qu’a I’expiration d’un

‘autre mois d’avis a T'occupant ou aux'occupants; et air ‘gouverneur: de Terre-
neuve. L e o ‘

* Note.—Ce's mots seront insérés si-un droit de péche & Bulle:Tile kst cédé 3 da.
C . T (I A TR
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cette cdie, ce qui n’interrompt pas beaucoup leur péche. Bien plus, en raison
~des produits supérieurs de leurs endroits de péche, sur les cotes seplentrionale
et orientale, la péche icin’a jamais é1é beaucoup recherchée par eux.
- Mais nous avons toujours exploité les pécheries en concurrence sur la cote
“occidentale, depuis ’époque du traité (comme nousy avons droit), sans re-
montrance de la part des Frangais ; et on ne doit inférer aucun argument contre
notre droit de concurrence, iciaumoins, dece que la France n’a pas empéché que
nous ne ’exergames sur d’autres parties de la cdte, oli les Frangais ont le droit. de
pécher ; et ‘une péche concurrente pourra continuer ici sans interruption- on
obstacle réel de la part des Frangais. ‘ L o
2e.—La concession proposée n’est pas politique; parce que Pexploitation
incontrdlée de la pécherie de Belle-Isle interrompra et génera assez la migration
naturelle des bancs de poisson vers le Labrador, pour faire tort & notre poisson
sur celte cdte ; et conséquemment elle ne devrait pas se trouver entre les mains
d’étrangers ; parce que les Frangais auront plus de chance d’empiéter sur le
Labrador, pour la raison'qu’ils se trouveront en possession de ce port important
'situé dans les environs ; parce que la valeur et le rapport de la pécherie de Belle-
Isle sont supérieurs, comme le fait voir le rapport du commandant Cochrane du -
vaisseau de'S. M. le Sappho, de P’an dernier. L’accroissement de la prise
~frangaise, causé par la grande quantité de poisson tirée de |3, ne serait pas seu-
iement une réduction d’autant sur nos pécheries, mais il leur permettrait d’in-
troduire une quantité additionnelle de' poisson presqu’égale sur les marchés
~desquels nous sommes graduellement exclus par lear concurrence encouragée
‘de primes; et en dernier lieu, parce que le moyen le plus efficace, et de
fait le seul moyen possible, de contrecarrer 'influence si nuisible & notre com-
merce des primes en question, est de réduire par toutes les voies légitimes le
montant de la prise frangaise. . ‘ : ‘ SR
"Plutdt que de céder la pécherie de Belle Isle, M. Archibald suggere, en sus
des priviléges exclusifs qu’on propose d’accorder aux frangais, sur la cote entre
le Cap St. Jean et Bonne Baie, (par 'un desquels les sujets anglais seront &
Pavenir exclus de P’exploitation privée, pour quelque fin que ce soit, de la
grande gréve réservée aux frangais) que ces derniers aient la permission de
continuer de pécher, comme & présent, concurremment avec les anglais sur la
.cdte entre Bonne Baie etle Cap Raye. o ‘ o
Dans tous les cas, la péche a la seine ne devrait pas étre permise & Belle Isle,
si la pécherie en est jamais concédée a la France. L’emploi des seines a cet
-endroit est trés préjudiciable aux pécheries de la cdte du Labrador, vu qu’elles
intercepient et dérangent les bancs de poissons qui passent par le Détroit, tout
en détruisant indistinctement le petit et le gros poisson. Sur la cote orientale
de Terreneuve, réservée exclusivement aux anglais, la diminution de la .pé‘che
est attiribuée en grande partie a ’emploi des seines, et de grands efforts ont été
faits par un grand nombre de pécheurs pour faire passer une loi pour en défen-

dre entiérement ’'usage. ‘ ‘
’ | | (Signé,) - E. M. A.

4 juin 1853.

‘ ~INCLUSE No. 3,
DANS LA LETTRE A SIR A. PERRIER, EN DATE DU 4 juiv 1854,

PROJET.

' Le gouvernement de Sa Majesté étant incapable d’accéder aux propositions
‘de Monsieur de Bon, pour les raisons exposées, mais désirant autant que le
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Et nul construction ou enclos que les autorités frangajses auront neOhO'e
d’abattre pendant trois saisons de peche successives, ne pourra étre deplace
qu’aprés qu’une ]uste indemnité, a étre réglée entre ‘les gouvernements an-
glais et frangais, n'ait été payée par ce dernier pour la perte qui aura été oc-

' casionnée aux parties intéressées.
VI.—De la méme maniére, les officiers commandant des vaisseaux frangais
de guerre, a la station de Terreneuve, auront droit d’éloigner les vaisseaux ou
baleau\ anolals des eaux assignées anx Frangax telles gne définies par cette
convention, s’ils sont occupés & faire la péche dans ces eaux, dans le cas ot il
.’y aurait pas d’autorité anglaise réguliérement établie dans un rayon de cmq
milles de tel acte d’emplelement ‘ ‘

VIL.—La saison pendant laquelle les Frangals pourront ¢ exercer leurs droits de
péche, ne commencera pas avant le. premier jour de mai, ni ne ﬁmra plus tard
que le dernier jour d’octobre de chaque année.

VIII.—En considération des concessions de la nart de la Grande Bretagne, .
faites en vertu des arrangements ci-dessus, la France abandonne a la Grand Bre-
tagne tous droits de pechc quelconques sur les coles et les isles entre le Cap
Raye et la Pointe Verte (au nord de Bonne Baie) ; mais il sera permis aux Fran-
gais de pécher concurremment avec les ADOIaIS, et de préparer et sécher le
poisson sur les parties inoccupées du rivage sur ces cotes et isles jusqu’a la fin:
de toute saison de péche immédiatement aprés Pexpira‘ion d’un an d’avis a étre
donné par le gouvernement de la Grande Bretagne au gouvernement de France.

IX.—La cote sur laquelle la France reuendra ses droits de péche, comprendra
ceux des Isles de Groais et de Belle Isle, sur la céte orientale de Terreneuve, et
de toutes les autres isles plus petites que celles qui sont adJacentes a lisle de
Terreneuve, entre le Cap St. jean et la Pointe Verte. ‘

‘X.—La ligne de démarcation de la pécherie frangaise, sur la céte orientale de
Terreneuvc, sera la Pointe du Cap St. Jean, etlaligne s’étendant de la vers la
mer, adoptée en 1843, entre le capitaine Darley, du vaisseau de S. M. I’ Elecira,
et le capitaine Fabvre de la marine ﬁa.ngalse, et la méme ligne de démarca-
tion sur la cote occidentale sera une ligne menée vers la mer de la Pointe Verte
dans une direction ouest vrai.

XI.—Lesdroits de péche franqals seront mamtenus sur le pied des anciens trai-
tés dans toutes les particularités non modifiées ou non changées par cette con-
vention.

XII.—En considération des concessionsde la part dela Fnance, falles en vertu
des arrangements ci-dessus, les Frangais posséderont les mémes droits de péche,
soit de terre ou de mer, surles cotes de Pisle de Belle Isle dans le Dé-
troit de ce nom, que ceux po\bedes par ces derniers sur la cote, de Terreneuve ;
excepté qu’ils seront restreints a'la’ péche a Phamegon et a la ligne eeulemcnt
et quils n’emploieront ni seines niréts d’aucune espéce dans les eaux a

Pentour de Belle Isle, qui leur sont ainsi assignées.
 XIH.—La présente convention prendra effet & compter du commencement de
la saison de péche de 1854.

(Copie.)
- MarsoN bv GOUVERNEMENT, .
St. Jean, Terreneuve, 28 septembre‘ 1853.‘
(\To 67 -Execut|f.)

Milord Duc,—J’ai Phouneur daccuser r(,cep‘uon de la dépéche de Votre
Grice du’ 19 uliimo, marquée confidentielle, transmettant copie d’une commu-
‘nication du département des affaires étrang@res, avec d’autres documents, rela-



.au sujet des pechenes de Terreneuve, el exprimant le désir d
de Sa Majesté de recevoir de ce gouvernement un rapport deﬁmt ‘sur le"Suje
2. En obéissance aux commanderents de- ‘Votre Gréce, °ai donné; et
_ portant sujet ma plus sérieuse considération’; pout ‘étre plus én &tat'de’dod er‘
a Votre Grice un exposé correct des. vues et des désirs ‘des habitants de’la -
colonie ‘& cet égard, j’ai cru ‘4 propos. de ‘soumettre confidentiellement
membres de mon conseil ‘la- substance'de la communication "de’ Votre Gra ‘
et d’obtenir pour ‘mon avautace l’expressmn des vues qu 1ls enlreuennent‘ sur..
la question. -
J’ai aussi regu du procureur g général une. exphcatxon des ‘détails des dlscus-'-
‘sions‘qui ont eu lieu entre sir A. Pemer, M. Strachey et lui-méme: "+~ “-* .
8. En rapportant maintenant & Votre' Grace quelles sont les vues'et le“‘desxrs‘
de la colonie relativement & cette question, et en'souméttant les proposm squi
‘peuvent en’ amener T’ajusiément d’une maniére qui serait; dars" l’oplmon du -
conseil, la moins dommdgeable aux intéréts britanniques, je'dois, dvec la- per“ :
mission de Votre Grice, “offrir quelques remargties’ prellmmau'es dont 'on ‘me
- pardonnera la h'berle, je l’eepére en con31déra!10n de I’lmportance des in t’fét 7
. en jeu. "
] 4. Jassure'a Volre Gréce que ]e ‘suis lom de ne’ ‘pas apprecler l’ltif
qu’:l y a de régler cette affaire et de prévenir ‘par des moyens‘pratiq
rends nlterleure "Cependant, je sens'que ce qujet nie-doit ‘pas;étr
considéré sous le point de vue commercial, mais encore avegide: «
tenir Phonneur ‘de- la ‘couronne dans'Pobservation fiddle des‘traxtes qu garan
tissent aux Frangais la jouissance de"leurs priviléges ; mais je séns aussi qi ’l
y a dans la considération de cette question ‘des cn'consfances "qui Intéressent ‘3
un haut degré la prospérité de cette coloniequi a été confiée'd mes“soins;
ne sont.pas de moindre importance pour tous les sujets de’ Sa Majesté’ qul som:
concernés dans ‘les pécheries——qu’il faut exercer beaucoup 'de vigilan ;
maintenir nos droits actuels et de la fermeté pour-résister aux Téclamations ‘de’
nos rivanx a de nouvelles concessions anxquelles ilsn’ont aucundroit-équitab
. 9- Je ne me propose pas maintenant de discuter lés‘prétentions des*frangais ‘-
a un'droit exclusif 'de péche’sur cette’ partie'de’la’cdte ‘sur laquelle lestraités .
- d’Utrecht et de Versailles leur donnaient1e'droit de pécher. - “L’absence* t
fondement a cette réclamation est'si universellement indiquée, ‘et la' vérit bT
interprétation des traités est dohinée siclairement dans 1a note de- lord’ "Palmerston:
a ’ambassadeur de France, le comte’ Sébastiani, en date’du-10 juin'1838;"qu’
est'inutile d’alleguer aucun’autre argument'sur cew*pomt”“Cett “réclamation;’
ainsi que jai raison de le° croire, n’est formulée ® que depms récemment;’e ty
d’dprés la mention qui en est falte dans la: correspondance accasionne] :
officiers- de-la marine- de" France & cette’ station; elle n’est'pas ‘fondée ‘sur *
termes du traité, mais plutdt sur la proclamation’de'sir'Charles’ ‘Harhilton("de*
1822. Cette proc!amat:on, ‘ainsi que les proclamatlons précé’aemes«‘deJSOz* ‘et
~de 1788, éiaient émises en vertu d’un acte de la 28 Geo:'3; chap 85, qui‘ne fit
passé que cinq années aprés le traité de Versailles (en conséquence de la‘con:
duite effrénée des sujets analan), pour donner pouvoir & notre gouvemement,
s’il était nécessaire, de faire exécuter 1és 'termes du traité et 'd’empécher, ‘pa
des mesures-extrémes, les’ sujets anglais d’mterrompre les ‘pécheries ‘des: fran
Gais,: . .Carsi Pon peut compter sur'la. déclaration ‘ministérielle 'de la part de
la Grande-Bretacne, annexée au fraité de Versailles, comme le fondement ‘des;
prétentions frangaxses, on doit. la prendre dans sa totalité, et les t ‘
- 13e article” dix traité’ d’Utrecht i]a ¢ méthode de faire Ia’ péch
tout temps reconnue;, “sera‘le’ modéle. ‘sar’ leque \la’peche s’y fera’; on )
treviendra ni %’une pa.rt ni d’autre,” “doivent signifier quelque chose.™




z

. L’histoire  toute entiére des pécheries, depuis I’époque du traité d’Utrecht,

~ donne Dinterprétation que ’on doit attribuera cestermes. En vertu de ce traité,
. Ia péche s’est toujours faite concurremment par les deux nations, ainsi qu’on le
voit évidemment par les proclamations des gouverneurs *Palliser, tShuldam et
{Daff, reproduites dans les papiers imprimés qui accompagnent la dépéche de
-votre Grace. Drailleurs la déclaration ministérielle. sous ce rapport s’accorde
~avec le 5me article du traité, qui est le document le plus important et qui déclare
- queles pécheurs [rangais jouiront de la péche qui leur est assignée par le présent
- arlicle comme ils ont eu droit de jouir de celle qui leur est assignée par le traité

§d'Utrecht. |

. 6.—Relativement au sens des * établissements sédentaires” et 3 Pinterpréta- -

tion correcte de'la déclaration que Sa Majesté les ferait disparaitre, j’ai recueilli:
bien des renseignements de deus meinbres de mon conseil qui ont vécu pen-
dant _plus d’un demi siécle dans cette isle et qui, 'un et ’autre, pendant de

longues année, sont été,et dont ’un y est encore actuellement, engagés dansle coin-
te 5 b Adh 2 . . A ] b (=1

merce et les pécheries. Durant la guerre qui finit en 1783,—et les mémes choses.

se-passérent durant. les guerres subséquentes qui finirent respectivement en 1801
et 1814,—les anglais .surent accaparer les pécheries, et ils avaient établi dans

tous les havres,|| et Sur la cote ol les frangais avaient un droit de péche, des éta-

blissements de. péche assez puissants et assez étendus pour empécher que la

péche ne se fit comme elle ’avait été sous le traité d’Utrecht ; et de.Ja la nécessité
qu’ily eut;de les faire disparaitre pour permetire & toutes les parties de jouir
en .paix. de leurs. droits. A ceite époque mnous faisions peu de péche,.
ou plutot nous n’en faisions, aucune au Labrador. A la fin de cette der--

nidre.guerre et pendant quelques années aprés, les sujets anglais retinrent
eencore, les priviléges exclusifs de leurs établissements de péche, et aprés
le ‘laps. de: sept années une nouvelle proclamation devint nécessaire et elle

fut, émise en conséquence. Les frangais arrivérent bientdt sur la cote en
si. grand nombre qu’ils empéchérent les pécheurs anglais d’occuper leurs ancien-

nes localités ; et sous ces circonstances, ces derniers, & quelques expressions

prés, abandonngrent ces pécheries et se réfugiérent au Labrador..'L’on rencontre -
cependant sur la ¢die septentrionale, dans les limites assignées pourles pécheries

des francais, aussi bien dans la Baie St. George qu’ailleurs, sur la céte occiden-

tale, un assez bon nombre de sujets anglais qui, ainsi que leurs ancétres avaient

fait, font encore concurremment la.péche sans géner ni interrompre les frangais,
depuis le traité de Versailles, _Le droit que les sujets anglais ont de résider sur -

la cdte, qui exige pour cela des habitations et des constructions permanentes, n’est
nullement prohibé par le traité. . Mais la prétention des frangais au droit exclusif *

- de pécher dans les eaux de la cdte et & 1a_ distance des cdtes qu’ils peuvent eux-
- mémes, décider, car nulle limite n’est assignée dans le traité, est” encore plus”
mal fondée et n’a jamais été admise, puis qu’elle’ produirait tant de mauvais .

résultats, pour les sujets anglais. .. .

- 7.—En mentionnent aussi bri¢vement.toutes ces particularités, je n’ai pas

Pintention. d’argumenter sur une proposition dont lord Palmersion a disposé

' d’une manidre conclusive dans sa note mentionnée plus haut; mais je veux
plutdt faire voir que les sujets anglais, dans, Parrangement que je vais mainte-

nant suggérer, ont droit_de jopir des avantages précieux que présentent toute .
cetfe partie de Ia cote etles eaux adjacentes, ol le privilége de faire la péche a été ..
concédé a!ix,\F‘ran%ais,s droits auxquels on ne devraient pas renoncer, méme sur

de la cdte, sans une compensation équivalenfe.

une partie limitée

% Palliscr, 19 juin, 1764—27 juillet, 1765. .t Shuldam, 24 juin, 171297 juillet, 1773,

~ t Duff, 7 juillet, 1775..  } Vide pages 138, 139, 140 et 141, papiers imprimés.
.7 1ISirC. Hamilton, 12  aott, 1822, " L
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—-Mars pendant que le gouvernement anblaxs, mi'| par le dem‘ smcéré d
mettre le traité a effet pour le plus grand avantage des frangax:, a découragé les

Tiisie sty

sujets anglais de fréquenter Ia plus grande partie des nvages frang%
comme ils sont appeles, la polmque de la France est, en retour, devenue con-"
‘stamment aggressive, et leurs pécheurs se sont sans césse réndas coupables 1=
“fractions an “iraité de diverses manigres, et ont commis les empiétements’ I'es,plus
sérieux dans les places de péche auxque]les ils n’ont pas l’ombre de dron ‘et le

gouvernement de Sa Majesté a encouru et encourt encore: ‘beaucoup de 'tr 1';“ I,)]e
et de dépenses pour y résister et les prévenir. Ces empiétemerits ‘et'ces d{fz;‘aé“j
tions au traité ont ét€ un sujet de plaintes réitérées pour la leglslamre et Ie corp¥’
commercial de cette isle, et sont mentionnés dans les . rapports ‘annuels " des,

officiers de marine nommés pour mspecler et proteoer les péchenes.

g'P T 1oLt !‘ :
~ les causes principales de ces plaintes, je puis mentionner d’abord 1

'prati”ile“de
~ couper et d’enlever sans remords, des Baies de la cote mérldlonale de 'lfisle
bois le plus précieux, privilége dont on les a laissés’ JOUH‘ dan@ Ie’s“baxe ’
Fortune et de Désespoir seulement pour une ou deux années ‘au’ plus apreq'l
dernier traité de paix ;. la, pratique de pécher sur cette partie de nos cotes, 'vh;
vis des isles de St. Pxerre et Miquelon, & l’exclusxon absolue etd I’expulsmn de
nos pécheurs dans un grand nombre de cas, et la pranque encore plus'domma gea-
ble de pacher I’appat dans les hayvres et dans les anses des baie o'e

le Plaisaiice’ et
de Fortune, et de rechercher les crustacés surnos nvaces—choses qui, ]omtes aui
commerce illicite d’appté.s qu’lls font avec 10s gens, ne détruisent pas;setlement’
la péche dans les baies, mais ce qui est pis, peuvent conduire’d 1’extermmat1orf“”~ -
de I’appat méme ;—et les ‘empiétements considérables commis iJuSqu’a une 6po<°
que toute recente a Belle Isle et.au Labrador—et l’usurpatmn“_des péchenes_g’e;; ‘
‘saumon dans presque toutes les rivigres, €t criques qui se jetent ala merdans les’
limites qui leur ont été asswnees,—l’ rection de constructions et d’ tabllssen1e tsrg
que les traités n’autorisent point,—les résultats yraiment funestes pou.r nos géche
de gréve, résultant de leur pratique de pécher. la seiné sur les bancs,’ pra‘hqrj‘
que n’autorise point, pretend-on, le traité, d’Uu'ecbt ——-et d autres’ matiéres
moindre importance dont nous ne nous. sommes point; pIamts, il est” vrai, ‘
dont I’on doit tenir compte dans les circonstances actuelles.” " "
9.—D’un autre ¢bté, bien que les autorités de. la marine frangaxse; cbargées
de la protection des pécheries, usent de la plus grande vigilance r'étﬁpécher
toute intervention de nos gens dans leurs dioits, les plamtes «qui en'ré
contre les sujets anglais. sont limitées presqu’ennérement a des Iarcms occasf"n-S

nels qui se commettent dans les établissements frangais,, pendant ‘que lesf rop'

¢taires sont éloignés de la cdte. Dans le fait, dnrant, la sajson de péche les;‘
‘y 5

" moyens de force qu’r.ls ont d’empécher queles pécheu;s a.norlals ne fassent 12’ péch

 sont tels, qu eﬁ'ectlvement ils decouragent toutes, les tentauves qm pourragei{t"
faire & cette fin. ‘ ; A

10.—Je puis en conaequence assurer votre. Grace, que c’eét l’oplmon un
des habitants de cette colonie, que - bien loin d’étre “les frangais qui’
de justes raisons de se plaindre, et qui aient dron de rec:ame' a rév,m or
traités existants pour demander d’autres concessmns, ce sont’ pluta '
anglais qui ont droit & une indemnité’ pour dommages du-ects et 1mport

causés a leurs pécheries, résultant des empiélements ‘des "frani
’abus qu’'ils font des pnv:leaes qui leur sont accordes, 1,
leur propre insouciance & exercer,des prmleges uxquels la Tettré du traite le

- donne droit -—prwﬂéaes dont ils ne se sont point'désistés, bien qu’xls ‘atent cessé’w
de les exercer dans certaines localités’; “et'je pourrais, ajouter queje suis’ certain
que tout injurieuse qu’ai 61é pour leurs intérets l’oPergnon des rtranés’ otd
avec la France, les habitants de e Lte co ome desa ieraient forme[lement tout
changement qui accorderalt 2 leurs rivaux - le pnvxlege de pécher sur’ tomes
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~ autres parties du rivage de cette isle ou de ses dépendances. Telle est, dans
le fait, la nature de la concurrence qu’ils ont a soutenir contre les francais sur les
marchés étrangers, en conséquence de l’effet que produisent leurs primes élevées,
~—que g’il était accordé de nouveaux avantages aux frangais, ce serait effective-
ment tourner 1’échelle contre eux et ruiner le commerce et les pécheries de cette
colonie. = R o ,
11.—Quelles que puissent étre les opinions formées par le gouvernement de Sa
Majesté en conséquence des communications de mes prédécesseurs sur ce sujet,
le cours des événements durant ces derniéres années a tellement développé les
effets de la politique oppressive des frangais et partant le progrés graduel de
leurs pécheries et la diminution correspondante des ndtres, que je manquerais &
la candeur, si je n’exposais ma conviction que toute autre concession serait vue
“avec un profond mécontentement, non seulement par les habitants de cette -
colonie, mais encore par ceux des provinces voisines qui ont droit de participer
‘dans nos pécheries. Tel est, dans le fait, le sentiment qui domine sur ce point,
que je n’ai aucune hésitation a dire que cette colonie, tout en comptant sur le
‘pouvoir de la Grande Bretagne pour la protection de ses justes droits et le main-
tien de sa position véritable comme partie intégrante de P’empire, encourrait
plutdt, si elle y était appelée, P’alternative mentionnée ‘dans la lettre de M.
Addington, le paiement des dépenses a encourir pour la protection des pécheries,
~plutdt que de consentir a ce que les privileges des frangais soient étendus.
12.—Ayant ainsi beaucoup dit pour exposer les vues et les désirs des habi-
tants de cette colonie, j’exposerai, pour les corroborer, mon opinion que, dans
toutes modifications qui pourraeint étre faites aux traités actuels, il seraitextréme-
ment imprudent de céder aux frangais le droit de pécher a Belle-Isle. Quant'a
la différence importante sur ce point entre Popinion des autorités de Terreneuve,
~telle qu’exprimée en 1844, et I’opinion avancée par le procureur général, a
laquelle M. Addington fait allusion, qu’il me soit permis de faire observer que
la proposition projetée de leur céder ce droit de péche, a ceite époque, faite 3
I’instance de sir John Harvey seulement, sans consultation avec son conseil et
‘d’aprés une exagération qu’il se faisait des avantages que nous retirerions si les
francais étaient exclus des pécheries de la cote occidentale, et cela nonobstant
Pimportance qu’il y avait de conserver les pécheries de Belle-Isle—n’était pas.
aussi bien comprise qu’a présent, et j’ai raison de croire qu’alors cet échange et
" ces concessions auraient causé un'mécontentement général. Je crois devoir dire,
en justice au procureur général, que les objections qu’il souleva contre cette.
proposition sont approuvées, j’en suis certain, par toute la colonie, et se trouvent
confirmées par des adresses votées par la législature sur le sujet, et que * j’ai
depuis transmises a votre Grace: = - L | ! i
- 18.—Sion se rappelle que les Américains, aussi bien que les sujets an-
lais des colonies voisines, ajoutés au peuple de cette colonie, font la péche sur
les cotes du Labrador, y employent chaque année pas moinsde 1000 vaisseaux,
—et. si 'on songe au préjudice que ce serait porter 3 ces pécheries que de lais- -
ser'les frangais en possession des pécheries de Belle Isle on, vu la position par-
ticuliere de T’isle et ’usage que I’on fait des seines et peot-étre des Bultowst, ils
réduiraient infailliblement la quantité de poisson qu’il'y a au Labrador—P’im-
prudence de pareilles concessions n’en sera que plus apparente—sans parler'de -
]a valeur.que la pécherie aura pour I'isle méme. D’ailleurs, dans ’état ol-en
sont les choses, la proximité seule oli se trouvent de notre cdte méridionaleles
Isles de St.Pierre et de Miquelon, ayant déja causé tant de dommages & notre
péche dans ces parages et donné tant de spjetgde.plainles,'la possession queles
francgais auraient de Belle Isle leur donnerait bien plus de facilités pour com-

'
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autres parties du rivage de cette isle ou de ses dépendances. Telle est, dans
le fait, la nature de la concurrence qu’ils ont & soutenir contre les francais sur les
marchés étrangers, en conséquence de l’effet que produisent leurs primes élevées,
—que ¢’il était accordé de nouveaux avantages aux frangais, ce serait effective-
ment tourner 1’échelle contre eux et ruiner le commerce et les pécheries de cette
colonie. - A o ‘
11.—Quelles que puissent étre les opinions formées par le gouvernement de Sa
Majesté en conséquence des communications de mes prédécesseurs sur ce sujet,
le cours des événements durant ces derniéres années a tellement développé les
effets de la politique oppressive des frangais et partant le progrés graduel de
leurs pécheries et la diminution correspondante des ndtres, que je manquerais &
la candeur, si je n’exposais ma conviction que toute autre concession serait vue.
avec un profond mécontentement, non seulement par les habitants de cetie
colonie, mais encore par ceux des provinces voisines qui ont droit de participer
‘dans nos pécheries. Tel est, dans le fait, le sentiment qui domine sur ce point,
que je n’ai aucune hésitation a dire que cette colonie, tout en comptant sur le
pouvoir de la Grande Bretagne pour la protection de ses justes droits et le main-
tien de sa position véritable comme partie intégrante de P’empire, encourrait
lutdt, si elle y était appelée, I’alternative mentionnée "dans’ la lettre de M.
Addington, le paiement des dépenses & encourir pour la protection des pécheries,
~plutdt que de consentir a ce que les privi‘léges des frangais soient étendus.
12.—Ayant ainsi beaucoup dit pour exposer les vues et les désirs des habi-
tants de cette colonie, j’exposerai, pour les corroborer, mon opinion que, dans
toutes modifications qui pourraeint étre faites aux traités actuels, il seraitextréme-
ment imprudent de céder aux frangais le droit de pécher a Belle-Isle. Quant'a
la différence importante sur ce point entre Popinion des autorités de Terreneuve,
" telle qu’exprimée en 1844, et ’opinion avancée par le procureur général, 3
laquelle M. Addington fait allusion, qu’il me soit' permis de faire observer que
la proposition projetée de leur céder ce droit de péche, & cette époque, faite 3
Pinstance de sir John Harvey seulement, sans consultation avec: son conseil et
d’aprés une exagération qu’il se faisait des avantages que nous retirerions si les
francais étaient exclus des pécheries de la cote occidentale, et cela nonobstant
Pimportance qu’il y avait de conserver les pécheries de Belle-Isle—n’était pas.
aussi bien comprise qu’a présent, et j’ai raison de croire qu’alors cet échange et
*ces concessions auraient causé un'mécontentement général. Je crois devoir dire,
en justice an procureur général, que les objections qu’il souleva contre cette
proposition sont approuvées, j’en suis certain, par toute la colonie, et se trouvent
confirmées par des adresses votées par la législature sur le sujet, et que *j’ai
depuis transmises a votre Grace. = - ‘ ‘ ‘ C
. 18.—Sion se rappelle que les Américains, aussi bien que les sujets an-
glais des colonies voisines, ajoutés au peuple de cette colonie, font la péche sur
les cdtes du Labrador, y employent chaque année pas moinsde 1000 vaisseaux,
—et. si 'on songe au préjudice que ce serait porter 3 ces pécheries que de lais- -
ser'les frangais en possession des pécheries de Belle Isle on, vu la position par-
ticuliére de T’isle et I’usage que ’on fait des seines et pent-étre des Bultowst, ils
réduiraient infailliblement la quantité de poisson qu’il'y a au Labrador—I’im-
prudence de pareilles concessions n’en sera que plus apparente—sans parler'de
Ja valeur.que Ja pécherie aura pour I'isle méme. D’ailleurs, dans I'é1at ol-en
sont les choses, la proximité seule ol se trouvent de notre cdte méridionaleles
Isles de-St. Pierre et de Miquelon, ayant déja causé tant de dommages 4 notre
péche dans ces parages et donné tant de snjetg,'de.plainles, la possession queles
frangais auraient de Belle Isle leur donnerait bien plus de facilités pour com-
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mettre leurs empxetements sur les cétes vmsmes du Labrador et y causeralt
aussi de nombreux dommages. ]
14.—Le maintien de nos pécheries dans leur mtegralne est au;;ourd’hul de Ia
plus grande importance pour cette colonie. J’ai récemment eu occasion, en
vous transmetiant les rapports du Blue Book pour 1852; de solliciter votre:atien-
tion sur I'étendue et ’importance de la péche au loup marin et de }a nécessité
~de la soutenir et de Pencourager. .Les rapports qu’elle a:avec les- pécheries du - -
Labrador, qui n’étaient point remarqués alors, et la dependance ‘dans-laquélle
“elle s’en trouve, sont encore une considération de premiere importance. .. Du~
“rant ’an dernier, pas moins de 127 vaisseaux ont été ajoutés au commerce!de
celte colonie et sur ce nombre 70 étaient de grandes dimensions et employés a -
la péche au loup ‘marin, a laquelle sont employes aujourd’hui 400 vaisseaux
appartenant a cette isle, lexquels, pour le grand nombre au moins, trouvent, du-
rant la saison suivante, de l’emplm dans les péches du Labrador.” Ainsi-done,
pendant que les dommages causés aux pécheries du Labrador par la cession de
- Belle-Isle, causeraient de justes raisons de plainte aux habitants des Etats-Unis
et des autres colonies de ’Amérique du Nord, ils seraient- pamcuhérement
‘ressentis par les habitants de Terreneuve, et ’abandon que les.frangais. feraient
en retour, de leurs droits de péche entre le-Cap Raye et Bonne Ba.le Qeraxt lom o
d’étre un equlva]ent ‘ LA
~ 15.—Je puis encore faire observer que la péche et le commerce ‘que font les
anglais établis 4'la Baie St. George—la péche n’étant que celle du. harang tpris
dans les mois d’avril et mai, et le commerce se faisant presqu ‘entiérement avec
la Nouvelle Ecosse et les autres- provinces,—sont de peu d’importance danssile
trafic général de cette isle qui, ainsi que Je Paj fait voxr, depend tant: aujourd’bux
des pécheries du Labrador. ‘
16.—Je' dois parler maintenant de ]a propoemon de sir A Pemer—que les.
frangais pourront ‘acheter I’appat des pécheurs - anglais;—ce - qui'/veut. dire,
~comme de raison, qu’ils pourront P’acheter sans restriction. ~ Le dommage.que
~ ce trafic cause & notre commerce et & nos péches a été exposé d’une maniére'si
_fréquente et si énergique dans les pétitions sorties de cette colonie et dans;les:
rapports des ofﬁmers de marine de la station, qu’il est inutile de les répéter dans
une nouvelle convention qui pourra avoir lieu ; il devrait étre décidé sine.qua
- nor que le droit-d’acheter ’appat, si ’appat dmt étre P’objet d’une stipulation, -
sera soumis.aux restrictions que la législature locale pourra imposerpour. pro-
- téger la reproduction’ du poisson et la conservation de.- Pappit—réglements qui
sont maintenant impérativement demandés, et sans lesquels. l’appét que‘ produx- o
_sent nos baies du sud finira par disparaitre entiérement. © ! v
Quant a leffet de la proposition sur cette partie de la quesnon defromprel;dix:e -
Terreneuve dans un traité de réciprocité entre les colonies de ’Amérique Bri- -~ |
tannique du N ord et les Etats-Unxs, qui-‘permettrait aux américains d’avoir; part
a nos pécheries, il serait, et je n’en aiaucun doute, établi. que’ les «citoyens des’
Etats-Unis seraient; comme'les sujets -anglais, sujets aux-réglements. queila. -
législature pourrait tablir pour Ja protectionietla conservation de! l’appat.m Sous’
de telles circonstances des réglements seraient'évidemment fla matiére def)’inté-
-rét commun de tous. Je prendrai probablement:la liberté d’écrire’plus tard-3:votse
Grace sur-ce sujet qui, dans'I’état oli :se:trouvent-actuellement mos- péchenesge
dans l’anucxpauon d’un chanoement dauns nolre ':ysteme commercxal,,pos écfe
-une'grande lmportance : RIEIVEEL BN TR — N R Ty

Jh

“17—Les remarques:que’ je: viens de faire's apphquent comme on. peut’] voir;
aux-deux points que sir-A. Perrier propose de concéder-aux frangais; avec:_}e
droit-exclusif de'péche’ sur cettepartie:de:la cote! située entreile: Cap :St.: Jeagnht
Bonue Baie, comme équivalent pour la renonciation.a leur droit_de péche sur
le reste; de la cote. entre Bonne Baie et/le:Cap Ra.ye. J ‘ai-exposé-a:votre Grace le
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mecontenlement e\tréme que cet echance causerait dans la colome, et, d’apres
tous les renseignements que je recneillie & différentes sources,. je ne puis que
réitérer mon opinion que lesavantages que nous en retirerions pour nos pécheries

et que les pertes qul en résulteraient pour - les frangais seraient de peu d’im-.

_portance. Mais en insérant dans le compromis la cession des pécheries de Belle-
Isle, et du droit d’acheter I’appat sans restriction, nous leur accorderions des.
avantages décidemment prépondérants aux ‘désavantages qui en résulterdient
pour nos pécheries, et qu’on ne saurait bien évaluer aujourd’hui; leur offrir
- ces avantages dans l'anticipation qu’ils les refuseront et briseront les négocia-
lions,ainsi que le pense sir A. Perrier, n’est guére sdr pour nous mémes et peu Jusle

a ’égard des fraugax —a moins que nous ne soyions préparés a les leur cédera

tout evenement etc’est ce que, dans mon opinion, nous ne pouvons certainement
pas faire. D’allleurs, offrir distinctement aojourd’hui des concessions qui n’ont
jamais é1é oflertes auparavant, comporterait, méme si elles étaient refusées, des
admissions sur la nature de leurs réclamations—que 1’on ne doit point faire, vu
quelles pourralent dans des négociations Iutureﬂ étre alléguées a ’appui de la
demande réitérée de ces concessions.
18.—Les derniéres propositions suggérées par M. Archxbald et M Strachey—
. je veux dire la cession du droit exclusif de péche sur une partie de la cdte etdun
droit concurrent sur le reste de la cote—sont, dans opinion du conseil, tout &
fait trop libérales pour les frangais. Dans le cas méme ol les événements en
Europe powrraient, a une époque qui ne serait pas bien éloignée, permettre & notre

peuple de reprendre la jouissance réelle de son ancien droitde péche sur les rivages

frangais, d’ane importance tellement plus grande que celui du Labrader, le conseil
objecterait encore a un échange mutuel de droits ou a toute inodification de traités
qui. ferait renoncer les sujets anvlals a tout droit de péche sur aucune pame de
la cdte. Maissi la politique 1mpenale exige que cet échange soit proposé, - le
conseil pense que 'on devrait se. contenter de. nous -faire céder tout droit de
péche sur cette partie de la cdte située entre le Cap St. Jean, a I'Est, et le 50e

degré de latitude sur la edte occidenlale ; les frangala renongant a leur. dro;t de

: peche depuis cet endroit jusqu’an Cap Raye.

19.—S8i cette proposition est acceptée comme une bace, Je su gércral comme
de raison, conformément aux termes contenus dans le projet. de propositions &
moi transmis, que les <ujets anglais ne pussem pécher en dega de 3 milles ma-
rins de la cdte assignée aux" frang,al que la péche a ;Belle-Isle Sud et Ea
Groais ¢t aatres pemes isles adjacentes ila cdte, leur fat cedee ; que leurs pé-
cheries dans les embouchures dus rivigres ne s’étendit pas au-dela du flux de la
marée ; qu’une certaine largeur de rivage, sujette a étre pnbe dans toutes ses
pamee par le gouvernement anglais pour des fins publiques, leur fat' assignée,
et qu il ne lear fat point permis d’user, pour la péche a 3 P’embouchure dea
rivieres, de méthodes qui sont iliégales en pareil cas en Angleterre.

20.—!1 est inutile de céder aux frangm méme sous certames restrictions,
le droit de chasser les intrus, ainsi que le proposent M.. Archibaid et M.
Strachey, bien que je 'ne croie pas qu’en pratique il s’en snive de mauvaises.

conséquences, la proposition se frouvant neutralisée par une disposition pour

invalider exercice de cedroit, par la nomma’uon d’autorités parle 001rvornement
anglais'qui agiraient sous sa direction.

21.—Comme compromis, ’arrangement suggéré lalssera aux frangais, pour
les fins de la péche, la possession abaolue de la plus grande parlie de la cote
située entre le Cap St. Jean et le Cap Raye et presque toute la cdte olt la péche de’
la morue se fait avec importance. D’un autre ¢dté, il causcrait moins de dom-

mages au commerce général ot aux pécheurs de cetie isle, comme aussi, je
crois, aux intéréts généraux des pécheries anglaises dans ces mers,. si:l'on:.

dcfcndan abaolumcm aux sujets anmaxs——quelqu emrémc que pmsae paraitre -
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cette alternative & ceux qui résident au loin—de pécher er.aucune maniére: sur
toute la cote occidentale ou dans. les stations de péche quiy sont occupées;-
. durant la saison pendant laquelle les frangais s’y rendent, pluidt que de céder™
~ les nouveaux priviléges contenus dans les propositions de sir A. Perrier. . Mais™
Pon ne saurait adopter maintenant la marche & laquelle j’ai fait allusion
. sans rencontrer des difficultés considérables et sans avoir & accorder des indem=
nités aux sojets anglais pour I'abolition de leurs priviléges actuels. IR
22.—En définitive, je suis convaincu qu’en soumetiant & votre Grice les
remarques qui précédent avec toate la franchise que j’ai mise pour vous bien
renseigner, je n’ai suggéré que ce qui est conforme a toutes les opinions expri-i-
mées dans la lettre du sous-secrétaire d’état du département des affaires étran-+
géres au sous-secrétaire d’état du département colonial, qui accompagnait la "
_ dépéche de votre Grice a mon adresse. Mais il était de mon devoir d’exposer
librement a votre Grace le sentiment quirégne ici chez le peuple, comme les -
vues et les opinions que j’entretiens personnellement sur les points portés & mon'-
attention. Une revoe de tous les faits fera voir que si le mérite des sujets de'" "
plaintes de deux parties est pesé équitablement, les frangais jouissent de privi-:
" léges que ne supportent point les termes des traités; qu’en réalité ce sont les
sujets anglais, et non les frangais, qui ont raison de se plaindre de la violation
des traités, et qu’il n’est plus besoin d’insister sur le respect réciproque ‘que "
doivent les frangais aux termes de traités dont quelques dispositions: leur:
donnent des priviléges qui, dans le fait, ne sont donnés qu’au détriment du '
- principe de la souveraineté du territoire de cette colonie. Les actes d’agres-:
sion récents, et je. pourrais dire prémédités, commis par les frangais dans Ja:i -
Baie St. George, et que j’ai portés a I’attention de votre Grice dans ma dépéche’
du 3 courant, No. 60, devront, dans mon opinion, imposer au gouvernement -
de Sa Majesté la nécessité de déclarer encore une fois 'inadmissibilité dela:-
réclamation des frangais aux droits exclusifs de péche, aux termes:des traités
actuels. Le principe que comporterait une telle représentation s’appliquera’a™:
tout le distriet assigné aux pécheries frangaises. En conséquence, la révision'*
des engagements qui existent actuellement entre la France et ’Angleterre; sur::
la base suggérée dans le 18e paragraphe de cette dépéche, et mentionnée au -
commencement du précédent, comprendra, pour les frangais, des. concessions*'
- d’avantages solidaires—concessions trop. considérables, en vérité, dans 1’opij-
nion du conseil et de la colonie. Mais les scrupules que nousnous sommes-faitg: -+
pendant de si longues années de ne point exercer, sur certaines parties deila‘-
- cdte, des droits dont nous ne sommes point déchus par letraité, afin' queles
frangais pussent ainsi jouir de leurs priviléges avec plus d’avantages, ne ‘sau-
raient raisonnablement étre allégués comme un argument qui doive nous-enga=-"
ger 4 faire d’autres concessions. o AR AT P O

i

Borery sy
FIE !‘# ox

» ‘ Jai, ete., : S
T ...~ .. (Signé) KER B. HAMILTON.,,

' P. S.—J’annexe la .copie d’un document et d’une esquisse déposés. dans'le
bureau du gouvernement, se rattachant a la ligne de démarcation qui-sépare:lesi:- .
pécheries anglaises et frangaises,sur la cdte de Terreneuve,adoptée parle capitaine/+:: -
Darley, du vaisseau de S. M. I’Elecira, et par le’ capitaine Fabvre; en: 1843
ainsi que mentionné dans Darticle No. 10 d’un “ papier séparé,” par MM.: A
chibald et Strachey. = . ‘ ‘ , co T

' [

o | CAP Sr. JEAN. S
Les frangais se sont éloignés cette année de. nos places de'péche au sud du
‘Cap St.-Jean ; en vérité,” ils' n'ont nullement &té ‘tentés de sortir™ de ‘letirs
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limites en conséquence de I’abondance du poisson qui les 2. frequentees,
quelque différence d’opxiﬁ(’in sur Ja_ position exacte du Cap; le - promontoire se.
divise en trois pointes, ainsi qu'on le voit dans l’eeqmsee annexée ; N, formant
la pointe nord—M, la pointe du miliey, et S, la pointe sud;—G veut. dlre Gull
Island, et R, stlzops Rock, situé a PEst. du. Cap, -4 environ  un mille de dis-
tance. Le capitaine Fabvre, le plus ancien officier de Pescadre frangalce,"a
cherché & régler la question, et je pense que cet -arrangement .ne peut sonfirir
aucune obJecuon raisonnable. Il fixa le CapSt. Jean 3 M ‘et menant une:ligne
de.M 3 R, il en fait la limite frangaise ; en conséquence, il a. stnotement
enjoint aux pecheurs frangais de ne pomt pascer au-sud de cette. ligne. : :

i

i

"':‘”‘: N . : . ;(blgne.) A DARLEY.

5 milles marins, PN B

R R

N '
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DOWNING S'mnm, 5 ‘mai, 1856.

Mousxeur,~—J’al requ et dépose au pled de la reine P’adresse i Sa Ma;este,

votee par le conseil législatif et Ia chambre d’assemblée de Terrenenve, . trax

ise avec votre depéche du ler ultlmo, No. 20, au'sujet de nos:relations. avec Ja:

France a propos des pécheries, et j’ai 4 -vous mformer que, Sa~MaJesté,

voulu la recevon trés gracxeusement. R P A PR o
Vv

e
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|  TERRENEUVE,
Hérer pu GouvernEMENT, St. Jean, 9 juin 1856. .- ’

" Monsiear,—Vous avez bien voulu, par votre dépéche, No. 1, du 22 novembre

dernier, m’inviter a vous faire part des quelques observations que la lecture et

~ Pexamen du rappart, dont eopic est ci-incluse, du commandant Purvis, du sléop.

a vapeur de Sa Majesté 1’Argus, peuvent suggérer au sujet de la prétendue
‘violaiion de la loi coloniale qu’on réussit & évader pour faire le trafic desappats,
. et des moyens que ['on fournit ainsi aux pécheurs de cette partie de Terreneuve
qui est vis-a-vis de Visle frangaise de St. Pierre, d’obtenir des provisions et 'des
habilletnents sur ceite derniére isle a des prix plus bas que les commergants

- anglais ne voudraient leur en fournir.

2.—Conformément 3 la pratique ordinaire, et pour me donner 'avantage de

- Pexpression d’une opinion quelconque de la part des chambres législatives, ou

de ia part des membres-de ce corps comme individus, J’ai fait metire eopie de

votzre dépéche et de ses incluses devant la législature peu de temps aprés 1ou-

~ verture de la scssion qui vient d’avoir lieu ; mais, bien que le sujet des pécheries -

‘@it en général engagé Pattention . tant du conseil que de ’assemblée, et que ’a-.

~ dresse conjointe & Sa Majesté, que j’ai eu I’bonneur de vous adresser avec ma dé-

péche, no 20, du premier avril dernier, pour prier Sa Majesté de ne point sanction-

ner la concession d’aucuns priviléges de péche au-dela de ceux dont jouissent:

- déja les sujets de ’Empereur des Frangais, ait provoqué de la discussiop dans les

‘s

i

}
E au l‘xareng;‘on‘au capel@n qui se prend'é'quelquc' distance dn- rivage et'que l'on.

deux chambres; cependant ce document ne s’occupe pas spécialement dela
vente des appals, et il n’en fut dit mot dans les débats qui ont précédé son

adoption, qu’en passant, comme d’une guestion de revenu. . RRTRY

3.—J’ai déja, dans ma dépéche, No. 26, da 8 juin dernier, (paragraphe 7,) et
dans celle No. 60, du 29 de septembre. dernier, (paragraphe 3,), donné mon: opi-
nion que I'admission des américains aux droits trés étendus de péche dont:ils.
Jouissent aujourd’hui  en verta du traité de réciprocité, y compris le droit de’
faire la péche au hareng et au capelan, pour les appats, sur cette partie. méme-
de la cdte de Terrcneuve odl ils se prennent en plus grande abondance, et dont:

tageux a nos pécheurs qui résident dans cette localité, fait qu’il serajtinexpés

dient, pour ne pas dire tyrannique, d’essayer & faire exéeuter la loi locale: qui.
avait eu pour but'dans le principe  d’empécher ce trafic ; puisque, si' la: vente.

~ des applls est seulement la moitié aussi profitable qu’on la dit étre, les; amé-
ricains, &’y livreront probablement bientét, méme en faisant la compétition.a:

nos pécheurs, et si ces derniers viennent effectivement & en étre exclus;elle. -

~ deviendra certainement un monopole entre les mains des premiers. - :

A—Laloi a laquelle je fais allusion (8 Vic., chap. 5), impose un .droj ‘;.i‘e‘{v
soriie de 3s. par quintal sur “ le hareng et le capelan frais, et sur le harenget

“ eapelan salé ou saumuré, en quantits,” qui est exporté de la colonie’; etparune: '

 loi ultérieare (12 Vic., chap. 7,) cette restriction a été abrogée'en antant qu’ell

affectait I'exportation du hareng, soit frais, salé.ou saumuré, en ‘quantité, d'an-: .
cune partie des possessions anglaises, Jes patrons des vaisseaux. dans -ces:cas;

étant tenus d= donner des sdretés pour le paiement du montant des droits, et ce.

‘cantionnement ne devant étre cancelé que sur la-production, dans an de sa date, -
du certificat d’une aulorité-compétente que la cargaison avait été dment entrée

et déchargée dans un port des possessions anglaises:

5—It serait tout-d-fait étranger a la question pratique d’entreprendre'de dis-
cuter si' les termes dé ces lois, pris strictement 3 la-lettre, pourraient s’appliquer

la proximité de St. Pierre et des bancs de Terreneuve, dont elle n’est. qu’a envi-
ron dix heures de voile, rend le commerce de cet article si grandement avan-
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vend en mer sans l’apporler dans les ports de Terreneuve, pmsqu ’i] n’y-a aucun
‘doute que laseule intention de la loi a é1é d’empécher uatel procédé. Pendant
 les deux années qui ont suivi la mise en force de.la loi, on a collecté . une baga-
telle de revenu & I’aide d’vu croiseur qui a é1& maintenu aux frais de la colonie,
- En 1856, il a été pergu £326, et la dépense du croiseur a été de £460 sterling
(£530. courant) L’année sulvame, en 1847, on regut £60, et le croiseur colita
a-pe-prés la méme" chose qu’auparavant. Depms ce 1emps—]a les autorités go:
Ioniales ont cessé de collecter le revenu ou de se méler des affaires des. habltants =
de la cote méridionale de Terreneuve, dans la poursuite d’une branche d’mdub-
‘ fne ‘de laquelle ils tirent en si grande proportion leurs moyens d’existence, b
; ,G—Proposer de révoquer. 12 loi existante qui impose le droit de eome, don’-
nerait probablernent lieu dans la législature 3 une discussion sur la quesuon ged
nérale qui_ ne, servirait 3 rien, et que par. conséquent il est. désirable d’evnef}
mais d’un autre cbte, si I’Imposmon du droit de sortie, dans le but'avoué de Tes:
‘ tremElre la vente, coriime appits, du hareng et du capelan atx frangals, était pro-
- posée, aujourd’hui pour. la’ prermere fois. &, je doute” fort” quelle’ passﬁt ‘dans la
chambre d’assemblée, oll les intéréts des habitants de la Tocalité en quesuon sont
représentés au complet, ét je crois qu’on fait plus attention’ aujourd’hui aux droits
de la classe des ‘pécheurs qu’on n’avait Thabitude de le fmre lorﬂque la repre-
sentation dans ce corps €tait moins nombreunse: TeewmTE
- g e prix que payent les frangais pour le hareng semblerait, ‘an resie,;ren
dre-le droit de sortie, comme mesure de restriction ou d’empéchemenr, parfaites
thent fiitite,” Cette année, on a payé le hareng pourles appatv de 353 40 francs
I& barili ce’qui équivant en moyenne a 26s. et 27s. sterling.’ Le baril contenant
300 ﬂ;s., le droit serait'd’an peu moins de 64. sterhng en lout, ce ‘qui;'si-le drogt
se payait, Iaxsseran encore un profit de '20s. & 21s./par barili—tandis que le-prix
dwbaril” que' nos_propres exportateurs.donnent pour le hareng qu’ils exporten
en‘se‘conformant 2 la loi; ’est, a4 ‘ce qu’on m’mforme, que d’envuon 7«. courant
ou 65. 1d. sterling. T s
%“Dans le fait, j’ai emendu dire qu’en 1856, que Ie croneur du revenu. a!éle
éf-‘son 'poste’. de bonne heure dans la-‘saison, les’ péches de'la cote ont été meils
leares que de’ coutnme,—qtie cela avait -empéché les frangaxs de 'se ‘procurér
leur ‘provision d’appats, et qu’ils avaient é1é: enfretard’pour commencer-leurs p&-
ches ‘sur le bane, et que c’est pour -cette Taison qu’on suppose que'la moruea
~donnéer plas grande abondance sur notre cdte. - Ce"dernier" résultat semble-anr
1Hoins: ‘naturel, puisque le grand avantage de se servirde  hareng et de capelan.
~ sur le banc ne consiste pas seulement dans leur supeneme comme appits'pour
y prendre la morue, mais ‘encore dans le fait que c’est'le moyen d’engager le -
poisson "3 rester sur le banc pour ypai!re, au heu de faxre pour | la cble enicher-
obe*da sa‘pAture: - - RRNC T
“‘D’an autre <bté, on dit qu ‘en 184’7 le croiseury ne s’etant rendu que tardsur
les ’xeux, ‘fes Frangais s’étaient. amplement pourvus d’appéts, et que la- peche
St §es cotes de Terrenneuve avait été comparanvemem mauvaise. | tpastt
u@.-En'autant, cependant, -que cette croyance'repose sur des faits statistiques,
‘élletoesse de 'supporter I’examen. Llexportation:de morue: séche, depuis:1845
x 1855, ices deux annees lncluwe a éle, d’apres !es rapports de la douank,
5 : LA !"I”’"

1840-1004-;...-o-uc..ocooo tesctt svener ......,]000,233 quintau;,
846-..-..-..4--0. tese cs e cecrvodo sensrar 279075 ,,\fh,,, ‘{‘4«;
’ 184770-a0..¢.nc -.o‘cc_o'-.oﬁg-vq ercens srreasonnse . 837973 ‘.V .Y

: .o ‘ . e 920366 S
1175,16'7
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185laoo'¢¢-.--.aooa'-ooo'ooooouooo.--nso rE 1017 ]52 : )'l{J'
1‘80-!.-.' seeviees e ssssrcnse -cc.-o-o' seaee 972,921 e ‘»“‘} ’Ul;]

: 185800000000‘0000.000 -‘.cl‘o evses s o ese oe

) N .1854:- ee’eanese lvoa.o-so‘ho-oo'-o-o.s.'-“ '
"‘n‘(“ ,"1855" g .;o .“03
| ‘E'l Ton’ peut voir-que ces ‘mémes anneet-la, 1846 ‘et ]84’7, que le croisetir a ét‘é
em ploye, nresemem a l’etcepuon de l’annee 1854 les plus bas chiffres“de
{oute la, setxe. : EREA i
"o .-D’aprés d’dutres sotirces d’mformauon on peut coneliré que'l opé’rdﬁ&ﬁ ‘
du drolt de sortie sur les appéts, n’a eu, 'en 1806 aucun effet quelconqué sd 1’“{' o
nement des fram;,axs pour ‘Jears pécheries des banc ‘Suivant un état dnnexé‘an
rg’gpo’. du comit§ de l’assemblée nationale de France, en daté’da’s mal, 1851
il appen que Te tonnage d’cqmpement pour ces péchenes a éte de, pour) l’ann"ée“ L
. 1845..0. sesccscervee .--co-..-o.-cooo-cno.... seeves, 18 OSOT} “i BN i
T R P 18869 &‘” ‘
v-o-.. 18 ‘67 B0

,,1847................

B 1349 ve.. 18.324°

; . it ‘k“‘tu;‘
‘1350...................................... ceeseen 18048 it tron

Ce qui, on fait voir que I'armement de 1847 n’a &1é. aﬂ'ecte par aucune apprehen-
‘sion'des conséquences de notre droit de sortie sur les, appals, par suite. de l’expé:
rience: qu’on: avait eue de son opération l’aunee precedente, ou conduit :dsla
‘conclusion alternative que si I'imposition de; ce droit avait, eu. quelque mﬂuence
pratique.de. .quelque. importance sur:lear approwsxonnement d’appats, etsur leur
capture-de morue sur les. bancs, ce mauvais.résultat. etalt, plus .que; neuup.hs& ‘
par-quelque autre cause, probablement par les grandes., +primes que | le.g goujerne. -
ment franqals accorde, pour.des. rajsons, de, pohuque nalurelle,a tous ceux,quj
sont intéressés dans la péche de la morue. ‘ {4 6D a0

' %111.2<Sans entrer-ici-dans les détails-du 8ys stéme. des pnmes don il est ques-
tionyon-peut juger de: I'importance qui. a é1é faite 3. la péche de, la; morae, paf
‘i’encouraoement de D’état, et de la nature de la' compeutmn 4 laquelle,. les comE
-mergants: et:les: pécheurs de Terreneuve sont . exposés, par ] Ie fait senl q‘ue,,ge
;montant des primes des deux ecpéces, savoir: celles. des matelot et celles(sn; ,
‘ .—leSrexporlatlons pendant les neut années, de 1841 4. 1850, a ete‘de 338francs,:pu
‘ ;enmron £14 sterling par année, ou, soit dn plu%correctemem, pour la‘saxsop, de
che;de chaque année, a chaque: homme -engagé dans cette péche.. . :,
~ al 42.—Contre des. primes sur. une si grande..échelle,_ ni le capital pnyé ni le
~gevenu-d’un’établissement dependant base, comme- l’eet ce revenu,.sur lec?)m.

. merce méme dans lequel la competmon étrangére est si amﬁcxeue.ment« noumc
“et-ebeouragée; ne- sauraient’ pocsxblement lutler ; et il y-avait moyen de'faue
abolir.pour toujours ce systéme de primes, méme 4 la condition d’accorder anx .
frang,als le'droit de-péche dans-ces mers et sur'les: cbtes.de PAmérique Britan-
,mqne,.zcomme en jonissent actuellement les-citoyens des: Etats-Unis, jo.crois que

* des intéréts généraux de l’empnre ‘britannique ainsi que les intéréts. locaux:,‘ade
Ferrerieuve, seraient-mieux-sauvegardés par. 1a, qu’en. faisant valoxr(de:;l,a. o
maniére la plus rigoureuse les restrictions, (qui o opérent aujourd’humque co.gfe :
{es franqals et non contre les amencams,) que P’on trouverait praucable -tanmt
qtie'la’ compétition: «des frangais contmueraxa d’étre supportée et- en&oufagé au’
 ‘méme degré’par leur gouvernement. - . v Srisno
18.;—Le fait-que les habitants' de'la cbte mendxonale de’ Terrenem‘e densle
voxsmage le 'plus’ immédiat des fles’ frangaxses, ‘obtiennent -leurs provi rsions et
leurs habillements ‘des marchands -établis & ‘St. Pierre, est: depms iéngtemps 3
. h commssance ‘de tout le monde, et-Pon'en a fazt an =sujet de plamte~£:s 184;,;
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dans un mémorial de la chambre d’assemblée a Sa Majeelc" cn date da 24 avrit,
- qui.a été transmis.en méme femps-que la depeche de =sir John- Harvey, No. 28 ‘
du 7 de mai de la méme année, 2
,-14.—Que. ces articles s’obticnnent 133 des pn\ bien plus bas que des commer- ‘
cantsdes ports extérieurs de Terreneyve, jen’ai aucun doute, d’aprés.ce que
16; connais moi-méme des effcts -que prodait sur les. prix P’action.conjointe-d’ua
monopole -comparatif d’approvisionnement et d’un systéme de crédit;—mais
‘ l’lllegalue de ce commerce, par rapport aux lois de cetie colonie, dépend, comme
de raison, du fait que les aruclea ainsi oblenu; enlr(.mou non sans pay er- IL dron
‘ ‘etabh. L ‘
15 —Le frouwmement ‘occupe sericusement en ee moment de mesures d’us
earaclére plu~ rigoureux pour la perception da revenn dans nos.ports extérieursy
et ;.je vous assure que ce cdté de la question recevra: tont pamwlxerement
Ia dem)on qu’il mérite et qa ’i reclame a si juste titre, : ‘ R

‘.

SRR ‘ AR Jai, ete., ' e

© (Signé)  C. . DARLING. ...

(Copxe) : ‘ o o ) ..
TERRE\FUVE B L I
Horer pu Gouvznz'snmﬂr, St. Jcan, }ml]cl 1856

{Z,\O.AGG.—- Poli que]

‘Monmeur,—-La question des ;\éc%erws coiomalec et des droits relanfl qu!onL
Ta France et la Grange Bretagne sur les coles de Terrcneuve en vertu des.traiiés.
etre}ants, a.l natulellement engagé mon attention depuis mon avénement an . gou-.
verhement ; ‘et le voyage queJ ax fait récemment autour de TLile, Y .compris une:
visite sur’ Ia ‘edte du Lablador, m’a mis a méme de faire ; moi-méme des nbeer,
‘vauons et de puisser des, renseignements qui me meltent, en: &iat, de. Leornger '
orr de' conﬁrmer les opinions que Jen étais de;a venu & me former sur.de snjet... .
“"9 2 Comime je suis sons i’lmprewmn qu’oa a dit reprcndle, dcpuu» la conclus.
gion dela paix générale, les négociations avec la France, sur cette question;
‘qu' ‘ QUQ de Lewcaslk*, par sa depe( :he confidentielle du 19 aodt 1533, avai;
' cf1 dévoir soumetire 3 la «considération de mon prédécesseur, etsur lesquelles,
M."Hamilfon & fait rapport par sa dépéche, No. 67, du.28 septembre;.dela.
méme année, je crois quil est de mon devoir de soumettre. reepecweuwment au
‘ ga'uvememenl de Sa Majesié les cooclusions. auxque“es Jen suis_xvenu mol,,‘
miérme aprés mire considération des differents poinisqulelles soulgwent, et ‘miéire.
aSSuré",’jixequ’a un assez hant degré, de I’opinion des personnes dont Lee intérés,
sont largeinent conccmes dans wut «hangement qm vu,nduut & modifier essens,
neTIemenr Péiat oli se trouve prveemcment la. queexmn. s E s e e s

3. “oJe ferai ; rema:quel, d’abord, gne, je veux traiter la que\llon .dans son,en=
‘semble, sous un point de vae bxen différent de celui qu’a ddople mon. prédécese
‘seur‘.“ “M. Hamilton s’st abstenu de: discuter Ja- prétention qu’ont les francais
A'un dron ezclusxf de péche dans les, limites qui leur sont, assignées. par(lesx
traités, faisant la remarque qu’il est démontré d’une maniére mcomeetaue‘

~.des documem au\qucis il renvoie, que cette prétention est tout-a- fan sans, fon- ‘
- deigent.” ‘

- 4~Je ne saurais concourir dans cette conclusion, et apréc avoir examiné 14

question an mexlleur de ma capacne, et Payoir con51dCree 4 Ja lueur dcs docu-
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gmem‘a' qu}xl :mla s -posstble de. meuproourer ‘dans ta cokrme, ‘Pai “couché’
papicr.les motifsiraisonnéside.mwon.opinion.*- Je: prendz, ja diberie<de vous tfans‘-
metire avee la présente copie de ce papier. - semiic sl st ks o T OB
-ssbrLa-qaestion des:droits ea elle-roéme,. ccpendam ‘ne paratrpasavoir bean-
conp: d’xmpor‘ance,' fpuisque les: derniéres- insiractions” du gouveriiément*déiSa
Mzjesté qod.cnt £1& transmises’ au. gouverneur, sir: John Harvew‘“par In‘depécﬁ‘e‘
delord Stanley; No. 104, du- 29 Jmllet».ls-l-‘i donneat pour:la’igouvérne i gol
vememz.nuloca] ia dc,cmon que “ia Grande Brelavcme est tenue de’ permeuré”' x -
m;etsde Ja Frz znce, de pécher durast la saison dans les limiteg qui‘sont décmés‘
u au traité et a la déclaration de 1783, sans que les sujets britanniques pm‘wm
“..aueunement lesty troubler ;maisqne, s’ ~e‘trouvan yavoir-dans ces‘hmﬁes .
fdelaiplace: poardes: péclw‘urs des:deux natioas,-asséz poor pécher‘lﬁn-ﬂ‘“" '
&,‘zmmre*xles uBs 'au\ auties,ice pays mlest pas tenu d’empécher ses mjeis”d'y
= pecher » Etde plus, que & comme il 0’y.a point an traiié de restiiction'qnant .
# 3 Pespéce de poisson que les frangais ont le droit de prendre, le droit qu’ils
« reclament pour la péche du saumon doit étre admis acssi dans tonte son éten-
 due.” Cette décision est basée sur l’npxmon des oflicicrs en loi de la couronne,
en-ddté 'd 50 mnai,” 1830, a ‘Peffet que. ies francais ¢ ont le droit exclusif de -
“ péche,” mais modifiée par lenr déclaration du 17 avril, 1837, que dans lear
premiére opinion, ils (les officiers en loi de la couronm,) avaiemn été plus loin que
les circonstances du cas ne le lear permettaient. et qu’ils eroyaient que *'la
¢ Grande Brelagne s’é1ait engagée a laisser les ﬂu_]eta de la France pe(,her dorant
¢ Ja zaison dans les limites qm Jeur ¢aicnt as ssignées, sans que les sujets britan-
“ niques pussent ancunement les y lmubler,”v et ajoutant, que “g’il y avait
“ygéollement ddans Jes limjies en question de la place pour les pécheurs des‘deux
. nations, assez pour pecher sans se noire les uns aux autres,” Hs'ne eroyaient
paa dans ce cas que ce pays [ut.tenn d’empécher ses, sujets d’y pégher. /Il
fﬁa‘rair cependam d’aprés le, rappm*t de P’amiral sir P. Halkex, que cccx eal d:
“peime” praticable, et ‘les officiers. en loi sont d’opinion que, se
HEng derditg et de la dr,chranon, les 'sujets bnnnmque» ﬁ
e “fatre Ja péche dw’ mcm qu 0 Ia falxant ils' se”
“‘p@chcurcfmn sl e e
196, Aujourd’bui” comme an tompq ‘dd’ rapport’de
qzr:T‘..Cochrane, dir26° novembre, ]boO il
pﬁur"‘fe% péchen?s dés denix” nla’ { s 'de’
dam Jestlimites franoalee>, sans s¢ nuxr'
’"frau ax§ ant’ 1oujobrs eu’et 18 om‘encore
délleniy pécheries 3’ i’e\'cjuemn, aes siijets
6'é droitTewr Gian confrrmc en’ pmpres Termes.

-

1,1 \,

teye ' v H ‘1“ N}‘ °ﬂ!§m
“CPaitant’ de ec’point, je: congois ‘que 'fes f anga'sff tdrmt @ a;tqn&r&,gui

‘ nou %euiemem on depléce‘les Cfabhasemems sédemaires
(fi‘:e*]es‘eixjets”bhtanr’iiqueé devuvrpx ssent'de len
ellerdd leur occnp'l‘tum tempomire de'la ¢dte pon falre 1a péche.’ Sil op,aaagé~ e .
erimst ¢eci'a’‘exéention; on dura acqmeﬂcc’, a’‘foute demande Ejﬁe Iés ﬁ-angéi Mﬁi
méme la couleur d’un droit dé fiire a'la Grande Brétag ’7“ an
txﬁns‘dﬁ trase) “”Mawfd’un auire” céle, ja méme condescend«ance J

| trHites) et l’mterprfnatmn qui‘lear e;s doiinée; dans les proclamanonsi deé‘,'g"lu}%"e;.

né&‘rs‘-de Terrenenve"’devrom comme {de raa~op, Ctre emgecs des.ft
» A R v} A

a’xs encore G4 (QnJ &
. Tk g
sdutant Ja, penod& anpy-.

%

w»v‘r.
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sur-ane politique nationale, des sacrifices bien plus grands qu’elle n’en ‘pourrait
imposer aux sujets britanniques qui, du reste, sont en petit nombre, on’ ne' serait
pas tenté d’insister bien fortement sur une mesure aussi rigourense:  Les éta-’
blissements frangais sur la cote, bien que pour la plupart temporaires; sont -
cependant d’une étendue et: d’une variété bien plus importantes que ‘nie lé * sont
de-simples “ échafauds et cabanes nécessaires et usitées pour sécherle poisson,”
€u les frangais ont 1oujours  dessein’encouragé lés sujets anglais 3 'y faire leur
résidence, parcequ’ils trouvent en eux les ¢ gardiens” nécessaires de lenrs éfa-
blissements durant leur absence quand ils retourneat euxmémes én Europe’
aprés la cloture de la saison de péche. o DR R

- +-8-~=Si done les négociations se font avec'la France d’aprés cette inferpréial
tion, je crois qu'en insistant sur le principe “ des traités, de tous  les’ traités, et
de-rien autre chose que les traités,” et en proposant sérieusement ‘de le faire’
viloir, on trouvera qu’il 'n’y a de bonne foi aucun désir de troubler Pétat''de .
choses irrégulier actuel qui, non seulement n’a jamais occasionné 'ta moindre'
infraction réelle des privileges et des avantages qui sont concédés aux francdis,

- mais au contraire, a toujours opéré a leur grand profit et pour leurs plus grandes’
facilités. J’inclus distinctement, dans'la portée de ces observations, I’établisses
ment de la Baie St.’George, qui, non seulement a pris naissance sans Pencodrar
geiment du gouv€tnement britannique, mais encore en dépit des proclamafions
des autorités britanniques de Terreneuve, lancées & diverses époques depuis’ |a
paix-de 1783. - L’adresse du gouvemneur, sir John Harvey, aux habitanms de

cetté baie, qui ne date pas de plus loin que 1844 (voir sa dépéche du 2 septembre

dé-cette- année) fait évidemment allusion au caractére équivoque méme*des

eifconstatices ‘sous lesquelles cet ‘établissement avait atteint ses difmeénsions @3-

fors'et'affirme la nature temporaire de la résidence de ses habitants. - 7' "V

4#:9.==Cette rigueur a faire’ observer les traités selon I’interprétation 'que’ ‘leur

donnent les frangais, une fois concédée, les objets que' les fran¢ais cherchéronta
obtenir:ne sanraient étre regardés ‘que comme de noaveaux priviléges pour'les-

quelsils-offrent, il faut‘ présamer, ce .qu’ils considérent en &ife Péquivalent, &t

voici ce qu’ils demandent : - o ST meann

4o," Le droit d’acheter et de prendre le hareng et le capelan sur 2 €bte "r’?xéigﬂ‘

dioniile de Terreneuve. - o Do “t e f:’ ‘

“U%0, ‘Le 'droit de pacher pendant deux mois (sans pouvoir préparer o,ti)s'é.'c}_ié‘r‘

ledr poisson & terre) ‘sur partie de la cdte du Labrador. . . ials

.. 30, Le droit de péche a Belle Isle,a Pextrémité septentrionale du détroit decce

ﬁ&jg.;_’])g leur part, comme concession équivalente, ils reconnaitraient aux sujets

Bfi;@_'épp‘iqties‘;lp droit d’habiter la Baie St. George, et d’y exploiter les pécheries
en’commun avec les sujets frangais. o e
BeEh s T T S : o . ‘

- 40,1l faut se rappeler ici que. les. pécheries de la Baie St. George:ne sont

que pour le hareng, que les [rangais ne les exploitent qu’en.autant qu’ils ont.besoin

de le faire pour se. procurer des appats pour leurs péches' de morue-sur les cotes
septentrionale et méridionale dans le voisinage immédiat de la: Baie St..George; -

aujourd’hui ils sc procurent ces appits en aussi.grande quantité qu’ils; le

v o

24 ,l B . ° .
(}?,s‘)i;;e,. t,.et.qu’iliest bien.connu.que sous d’autres rapports encore l’existence.de

;;é;zi]j]issémen‘t‘ leur est d’une grande commodité et.d’un grand avantage.:: Sils
s'atiendent d’obtenir, en compensation, le droit absolu id’acheter, et de .pécher
les appats nécessaires & exploitation de leurs pécheries des.bancs, et en sns des
privileges exclusifs qu’ils ont actuellement sur environ quatre cents. milles de la
8te de. Terreneuve,, (y compris plusieurs de.ses meilleurs terrains de péche,) le
dtoit de prendre-part aux précieuses pécheries du Labrador et d’une partie de
Yisle de Belle Isle, je dois ’avouer, ils ont émis 1a des prétentions qu'on ne saurait
 régarder que comme parfaitement absurdes o ridicules, et aussi est-ce ainsi que
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De fait,'si on Penvisage au point de vue national, on peut dire, avec:raison;que
cette proposition en L est une qui se trouverait tout’ ] l’avantaae .de la cause fran»,

gaise.. . - B R TR )
‘11 —-Comme il est notoxre que les. Franga:s ne manquent Jamaxs de ‘se.procus

‘l'endes appals surla .cdte méridionale et qu’ils en obtiennent pour la: ‘valeurang

moins £20,000 par année, ce qui a été admis plusiears fois par des oﬁiclersg et

Ies autorités frangaises, il ne peut y avoir que peu de doule que leur objet pring
chal dans leurs” propositions cpccxﬁques de 1852, est de se_faire reconnaiue
un droit sur la cdte du Labrador et i la hauteur de Belle Isle.  En. pacsautqaug
havres, de Crocque et du Cap Rouge, .durant ma. récente yisite, j’ai, .eu-plus
d’une occasion de me convaincre de Pimportance que. les. Frangais.ajtacheap:
al < pecherzes de Belle Ialc, etils pamrenttous bien informés du fajt que: le-gous,
v,emement colonial avait équippé un croiseur pour protéger ces péchenes,dm:an;
Ia saison actuelle. ' O e o

12.—Jai déjd, en plus d’vne’ occasxon, exprimé mon oplmon que,;sduszlgo-

pération du iraité de réciprocité avec les Etals- Unxs, il sera impossible.d’em-

péche: les Frangala d’obtenir d’amples approvisionnements: de hareng et. de%
pelaz pour appats ; mais §'ils désireat jouirdu droitde I’acheter-des pécheursjapﬁ
glals sar’ la cote rnendxonale et qu’ils soient de bonne fox, (Je-crois, qudlggqg.a}t

trés injuste’ envers nos pécheurc d’accorder dans aucnn cas. aux. Frang,a\xs;g
droit de pécher’ les appits au-deld du milien du chenal cornme il est-a présent

prescrlt) le gouvernement britannique pourra,” comme. de- rajson, demandeg

les,ont Justement quahﬁees sir. Anthony Perner, M. Archibald et M Strachey,. -

quelque’ avantage équivalent ; et dans ce cas, Pon pourrait, propoeernaux Erany

cais de se desxater de leur dron. exclusifa la Baie St. George, savoir ;. s, laxcatey
entre le Cap, St. George et Je Cap 3 l’Angmlle, .sans restriction quantLatg,dnqy
d’y.acheter des app&t et depuzs le Cap a I’Anauxlle, vers.. le. sud,} Jusquﬁau
Lap Raye. . . v sl Sitnrsb
; 13.—Par cet arranfrement la, <eule péchene det mome qu ’on. Ieur demandss
ralt d’abandonner ceraxt celle de-Cod Roy, au'sud du Cap a ’Anguille ,mandlp
qu'ils conserveraient celles auxquelles ils attachent tant. d’importance;; an'noed
de; St. .George, savoir:.de I'Isle Rouge, de Port-a-Port, et; de:, Lark Harbour.

$i Pon trouvait que le point de dxﬁxculles consiste dans la. ceesxon,deda;pécheug ‘

Tes cas ire hmnée i la'cote de la Bale St. Georﬂe, savon' : en Te’ lg | p '§t.
George et le Cap a l’AngmHe. ‘ - s
“U14)208i cependant ‘les Frangais, comprenant }'omme mo
it p’euvent aTavenir Se procurer les appits des Amencams, fe
iier entidrement ce point,' comme n’étant d’aucure’ Jmporta y € 't Q o #%;
14t méme pour cela renoncer & l’espou- dé''lenr’ falre abandonjzie'r'lé”“ :(?
tout-a-fait’ ‘1emporan‘es dans la Baie' St. Georae et se§ environs, je mamherrs’ en-

de. Cod Roy, et quil parut insurmontable, la proposition pourrait da gs tous

core’ qu’rl‘ ne ‘faddrait point aceorder aux Franga:s plus de‘priviléges ét"’&’avan& ‘

tdges qu'il'n’en 'ont déja en vertia des traités que je' ‘suggérarais ‘de'fdire’ e\:‘écn

r(.cxproquemem ‘dans’tous leurs detalls, d’aprésles Viies que j’di exphqggiersog "”’ s -

haut. ‘Mais, par "dessus 'tourt, je proteste Energiquement contre ot

drouc‘concm'rems ou comminns ; car je suis convaincu que nul_‘afx"a‘ﬁé’ men‘f"ni’ Dy

saufait-étrc plos prejudw)able a'la'bonne 'emenle eta I’accord qui dofventéxist
tetr’(*m:o lea sujewdes den\ felions) - H e SRS 'f:%*’!ﬁ'ﬂ‘-&'

‘qiie tout arcrument qu
150m' faxre voir * la_‘~ Juczncc ‘des’ pre‘renfrons qu’onl Tes Fran(‘a
daitre™ un d'roxt au péchcnes de’Belle Isle,’ parcé qu’ﬂs ewr
Jusqu’en’ 1841, est. parfaxtement msoutcnable.

“da sur(.rou de cote, auquel e dtoxt de"p he'

wattis ‘u(’;"" s
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traité de Versailles * et méme, dés 1763, on vit le gouverneur Hugh Palisser

émetire, en cons¢quence de ce que des bateaux frangais persistaient 3 aborder
. dans cette fle, lancer une proelamation pour les notifier que tous vaisseaux ou

~ bateaux frangais que P’on y renconirerait a ’avenir, seraient saisis et confisqués. .

16.—Ett offrant rcspeciueusemerit ces opinions sur les propositions de Ja
France, je m’ai ea recours & d'antres docurnents sur le sujet que les dépéches
confidenticlles du secriztaire d’état & moun prédécesseur, endate du 17 aoiit 1852,

et du 19 aot 1853, respectivement, et lears incluses, et en conséquence, comme -

de raison, je ne sais point si d’autres concessions d’une importance nationale,
part celles qui ont rapport aux pécheries de Terrenenve, ont €té offeries par les
- Frangais pour conirebalancer les avamages devenus bien plus grands qu’ils

cherchent pour eux-mémes, relativement a ces pécheries ; ni §’il y a des consi-

- dérations d’état gui puissent rendre la chose expédicnte d’accorder de tels avan-

tages sans oblenir quelques concessions équivalantes, o
~.17.—1Il ne m’appartient pas d’entrer dans des considérations de celle nature,
méme §'il en existait ; je ne puis ron plus m'imaginer quelles peuvent étre les
circonstances qui rendent cette question si difficile et si hasardeuse, comme le fait
entendre M. Addington dans sa leitre & M. Merrivale, du 26 juin 1853; et est-il

aussi hors de ma connaissance qu’il soit arrivé, ccs années derniéres, aucuns

* différends se rattachant aux pécheries de Terreneuve, de nature 3 menacer les
relations amicales qui existent entre la Grande-Bretagne et la France.

_18.—Il y a certainement un point de vae trés éendu sous lequel toute la -

- question sc présente; on me pardonnera, je 'espére, d’y toucher en passant.
19.—Un coup d’eil sur la carte fait voir que, par la position qu’elle occupe
dans les possessions territoriales du gonvernement britannique, cette isle se
trouve considérablement plus prés de la mére-patrie que toules ses autres posses-
.sions transatlantiques, n’¢tant, en cffet, au faux actuel de locomotion, qu’a en-
" viron 104 beures sculement de navigation a la vapeur du point le plus rapproché
des fles britanniques; elle commande par sa position les approches maritimes
~de ces magnifiques provinces dont les ressources et Pesprit d’entreprise les
aménent rapidement an nivean des Etatsquni se glorifientdu nom de ¢ nation ;7
les efforts que Pen va faire, et qui, il faut Pespérer, seront conronnés de succds,
pour la meitre, au moycn de communications ¢lectriques, en élat de recevoir
en quelques minutes les instructions du gouverncment impérial,~—ses cbtes qui

abondent en cxcellents ports, ct les riches plages qui I’entourent, tandis que

ses habitants sont. d’une race noble et énergique, descendants pourla plupart.
de ces parties du royaume-uni qui sont les plas. rapprochées de la colonie elle-
‘méme,—tout cela peut la fairc considérer comme étant, pour toutes fins poli-
tiques ct commerciales, aussi étroitement en rapport avec la mére-patrie que
é1ait 3 la fin du dernier si¢cle PIrlande et les Tsles de la Manche. Cependant

la position politique d’une dépendance dussi favorisée est telle-qu’une pation,

‘&trangére jouit du droit, et clle y tient en en appréciant la valeur et 'impor-
tance, de se servir d’au moins la moiti¢ de sa ligne de cdte, et elle en tire 'si
bon parti que cette partie de la cbte se troave, pour toutes les fins politiques,
fermée au peuple de la nation a laquelle appartient le sol de la colonie. ‘.
"20.—L”Angleterre jouit d’une grande richesse qu’elle scmble toujours préte &

répandre avec profusion quand il s’agit d’objets vraiment nationaux ; et l'objet

de racheter ceite précieuse colonie de la position forcée qu’elle occupe aujour-
- d@hui, pourrait bien ne pas &tre considéré tout a fait indigne de la considéra-,
tion du gouvernement impérial et du parlement, tandis qu’en opérant un’tel’

I

e @ Pabicrs‘rclatiﬁ aux pécheries de I"Amériquo Britannique du Nord. DPage 139;-
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rachat, sans violer le prmc:pe de Ia liberté de commerce; on- augmenterait'as<
surément d'une manieére incalculable les profits da capital nauonal qu’on ent~
ploie. dans cette- parne des pos:esswns de Sa Ma]es!e. ne ks

et i C ! L. . . N
T Jal, etc.,

Au tres-honorable ‘

HENKY LABoucm-.m:, M. P. L
Etc., etc., ete.
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REM ARQUES sur I prétemlon des Frangaxs au droxt exclusit depéche
e sar les Cotes Occidentale, Septentrionale et Orrentale de Terre-

EEEE 11 ] afd‘f
- neuve, aussi loin | que, le Cap St. Jean vers le Sud, en vertuides

E Tranés entre ]a France et la' Grande Bretacrne.» RPN VAR N

' PR Lot 'j Fuo iy l’j £

SN L

La prc,tentxon' des franqais au droit exclusxf de faire sur partie dés eb1és'de

~ Terreneuve la péche de toutes espéces de poisson, est basée 'sur larticle 18 du

 traité. de Paris; (80 mai 1814,) qui lit .comme suit:—  Aticle 13.—Quant'aw
¢ droit de péche des frangais sur le Grand Banc de Terreneuve, sur-les coteside

«© Dile de ce nom et des iles ad_)acenles, et dans le golfe St. Laurent tout sera
“ remis sur le méme pied qu’en 1792.”. D e

Il ’agit donc de savoir d’abord sur, quel pled etalt le drozt de péche des fran~
oaxsenhS‘” ‘ sl 3BT geaiv
_.Clest au traité de Ve rsaxlles et aux declaranons des rois, d’Angleterxe iet.deé:

‘ France, de. 1788, qu’il faut recourir pour établir sur quels principes;se; faisait 1a,
péche frangaise en 1792, et plul&t aux 2actes et aux records des gouvernements, -
responsables, quaux’ pretenuons £mises, avancées et tentées de leurs,.su,;etg?
pour connaitre les vues qu’eniretenait ¢ chacune des deux nauons sar l’operauon ‘
pratique de ces principes. . S snplon

-,,Si L'on peut | montrer d’une maniére satisfaisante que le gouvernement anglaisy;
ar'ses actes et procedés, vers Pannée 1792, a reconnu, en;faveur des, frangais,
un;,droit exclusif, identique ave¢ celui -qu’ 1ls reclament, aujom'd’hux‘ ;comme;

‘ conséquence legmme du traité et des déclarations, de 1783, Yon.comprendra:pars
‘ fauemem, Jje crois, sur quel pxed se trouvait, le droit . frang.a:s en1792;- le(;uel,;
‘du/1este, leura eté1 plemementvet mcontestablemem assuré en 1814 . Alors]
donc, pour commencer.par ce quia rapport aux.principes iétablis par le(traxte; ati
les déclarations ,de 1788, le roi_diAngleterre, . par le ,cinquidme;;article.; ide;es;
traité, a-assigné aux, frang,axs “la.péche commengant au Cap de St.Jean, . pas:
saat.par le, nord, et descendant- par la cbte occidentale.de P'ile:de - ‘Terreneuve;
msqu’a ]’end,:oxt appelé Cap Raye,” et(garantit aux, pécheurs,'franqals qn?ﬂsz

jouiraient de cette peche qui lear est ainsi’assignée, , comme,, 1ls,pnt eu_droit

de jouir de celle qm leur était;; assngnee parle traité, d’Utrec bge motn eabripi
“Lg {raité: d’Utrecht n’a d’autre Jmportance dans Ia quectlon que_comme ﬁéﬁ,
nissant le droit de péche dont ]omesalent les frangaJs en venqde ce. xraatemp% :

, la mg.ni'ére,dom ils Jomssaxem “de cedroit.” " sy g noi

“*Le droit que lé fraiié d’Utrecht confére dux. frangaw sos ce rappo?t, parait,
étre tout simplement ¢ de pécher le poisson et de le’secher & terre’;” permission’
étant donnée en'méme temps- aux-frangais. d’étabhr “des- échafauds,”“ t%Tes

: 7 :
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cabanes nécessaires et usitées pour séeher le poisson,” et d’aborder dans la dite
isle durant le temps “ qui est propre pour pécher et nécessaire pour sécher le
poisson.” ‘ ‘ o : . o
Il est donc évident que cet exposé méme du traité d’Utrecht, du droit acquis
aux frangais de jouir de ces péches qui leur étaient assignées par ce traité, est
Join de justifier leur prétention & un droit exclusif. N
- Tlest clair qu’il ne fait que leur donmer la permission de prendre et de jaire
- sdcher le poisson sur une partie qu’il désigne de la cdle, et on ne saurait I'in-
~ terpréter de maniére a priver les sujets britanniques de leur droit naturel de faire
le méme commerce sur la méme partie de la cote. -
" Diverses proclamations des gouverneurs de Terreneuve, depuis 1763 jusqu’a
1783, pour mettre les sujets anglais en garde de molester les Frangais dans
- Pexercice de leurs droits, font mention de ces droits, comme de * droits com-
muns > ou * droits concurrents > avec ceux des sujets britanniques. ‘
Mais de la parnt des Frangais, leur prétention au droijt exclusif avait été
. émise des avant le traité de Paris de 1763, et je ne vois nulle part qu’ils y aient
‘renoncé d’une maniére positive,—au contraire, on la trouve, justement 5 ans
avant le traité de Versailles de 1783, bien exprimée dans leur traité avec les
Etats-Unis de 1778, dans les mots snivants :—Quc “les Etats-Unis, leurs ci-
© ¢ (oyens et habitants, ne troubleront jamais les sujets du roi trés-chrétien dans
¢ la jouissanee et ’exercice de leur droit de péche sur les banes de Terreneuve,
% non plus que dans la jonissance indéfinie et exclusive qui leur appartient sur
¢ la’parlie des cotes de cette isle, désignée daws le traité d’Utrecht, ni dans
¢ les droits relatifs a touteset chacunes des isles qui appartiennent & Sa Majesté
. ¢ trés-chrétienne ; le tout conformément au véritable sens des traités d’Utrecht
. ¢ et de Paris.” ‘ S ‘ P
Maintenant, bien que ce caractére indéfini et inexplicite du traité d’Utrecht,
sur les points dont il est question,; se soit, par les propres termes du trajté de
Versailles, nécessairement communiqué a ce traité aussi, cependant ce défaut
* se trouve essentiellement racheté par le langage de la déclaration anglaise qui
accompagne ce dernier traité ; et il me semble qu’il est impossible d’examiner
“ cette déclaration avec soin et impartialité sans en vemir a la conclusion que,
~ ““toute imparfaite qu’elle soit, elle était destinée a reégler en pratique le point en
"contestation, et & obvier au renouvellement, entre les sujets des deux nations,
‘des difficultés qui pouvaient en résulter. ‘ ‘ ‘
Ce document commence par déclarer que le roi d’Angleterre cherchera tous
les moyens -qui pourront non seulement assurer I’exécution du traité, avec la
 bonne foi et Ia ponctualité qui lui sont connues, mais que *“de plus il donnera
¢ de son ¢dté, toate Pefficace possible aux principes qui empécheront jusqu’an
"% moindre germe (the least foundation) de dispute a I’avenir.” Lo o
8’il est possible de se servir d’un langage plus fort que celui-ci, cette possibi-
1it€ se trouve réalisée par 'usage, dans la version frangaise de la déclaration,
de P’expression * germe de dispute,” dont Péquivalent en anglais peut, je erois,
se rendre correclement par * origin or source of dispute.”. ‘
¢ A cette fin,” continue la déclaration, “et pour que les pécheurs des deux
‘¢ nations ne fassent point naftre des querelles journaliéres, S. M. britannique
¢ prendra les mesures les plus positives pour prévenir que ses sujets ne troublent
“ en aucuune maniére, par leur concurrence, la péche des Frangais, pendant I'ex-
¢¢ ercice temporaire qui leur en est ascordé sur les cdtes de Pisle de Terreneuve.”
« A cet effet,” savoir: pour prévenir que ses sujets ne troublent en aucune’
maniére, par leur concurrence, la péche des Frangais “ Sa Majesté britannique
" « fera retirer les établissements sédentaires qui y seront formés,” (savoir, sur la’
cote de Terreneuve.} = - ‘ - | c S
" Mais le déplacement des établissements anglais n’offrirait point aux Frangais,
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par lui-méme, les moyens de seécher leur poisson, et en conséquence, Sa Ma:
jesté britannique ajoute quelle ¢ Jdonnera des ordres pour que les pécheurs
- frangais ne soient pas génés dans la coupe du bois nécessaire pour la répara:
 tion de leurs échafaudages, cabanes et batiments de péche.” =~ . . . °
- 11 parait donc ainsi que les Frangais ont acquis le droit de. couper du bois
sans aucune restriction ni quant & la qualité ou a la quantité, ni par rapport
aux limites ol ils peuvent le prendre, tant que la chose scra nécessaire pour, ré- -
parer les échafauds, cabanes et batiments dont ils ont besoin pour leur péche ;
et il est bien digne de remarque, je crois, que comme cetle péche comprenait.ioute
quantité de poisson que les Frangais pouvaient prendre sur les bancs, aussi
" bien que sur les cdles, et qu’ils pouvaient trouver la. place. de faire sécher ;sur -
- la cote, le droit de couper le bois nécessaire pour cetie fin ne devait évidem-
ment pas étre restreint au rivage, et ’on peut bien supposer qu’il s’étend a,tons
les points de Dintériear d’ol ils peuvent commodément se le procurer. - _.. ..
La déclaration anglaisc en vient ensuite & prescrire la maniére de.faire la
- péche sur la cdte de Terreneuve, conformément au 13e article du traité d’U-
trecht, de laquelle ni I’une ni 'antre des parties ne peut dévier, et: cette, mé-
thode doit étre celle qui a é1é de tout temps reconnue, et elle la définit. dans
ces termes :— \ - - o e e ed
~ “ Les pécheurs francais ne batissant rien que leurs échafaudages, se.bornant -
¢ & réparer leurs batiments de péche, et n’y hivernant point ; les, sujets de, Sa
¢ Majesté britannique, de leur part, ne molestant aucunement les pécheurs fran- -
¢ gais darant leurs. péches, ni ne dérangeant leurs échafaudages durant leur
*t absence.” T ‘ o ‘ o e S
En étant ainsi du langage et des termes des traité et déclaration de 1783,.le
premier point a examiner qui se présente maintenant semble .&tre de sayoir
quelle a été Pinterprétation que le gouvernement anglais a d’abord:donnée a ces
instruments lors de la mise en force du-traité.. Eh! bien, il parait que. dés lap-
née suaivante, c’est-d-dire en 1784, il a été lancé par le gouverneur dec Terre-
" neuve une proclamation oll étaient cités les articles du traité et les.termes,de Ja
" déclaration, pour inviter tous les sujets britanniques qui avaient des établisge- -
ments sédentaires sur la cote de Terreneuve, entre le. Cap St. Jean et le. Cap
Raye, a les retirer sans délai, invitant en méme temps tous.ceux qui résidaient
ou qui étaient en quelque maniére employés sura dite cote, entre les dits. Caps,
a se conformer en tout point aux articles et a la.déclaration. ... . . | ‘

: Nt E

~ Cette proclamation n’était probablement pas assez impérative dans ses termes,
et laissait trop de latitude sur ce qu’on pouvait entendre par conformité au traité.
11 est historiquement vrai, je crois, qu’elle manqua son.but ;;que les pécheurs
anglais continuérent de faire la concurrence aux frangais.et.de les molester,. et
que le gouvernement local n’avait pas d’assez .grands pouveirs pour faire .obser-
ver les conditions du traité et de la déclaration qui étaient: si favorables aux
frangais.  Mais dauns tout les cas il n’existe aucun doute qu’en 1778 on a ze-
~courn au pouvoir du parlement, et que la 28e Geo. III, chap. 85, a été passée.
Cette loi autorisait Sa Majesté & donner au gouverneur de Terreneuveou,a tous
officiers de cette station les ordres et instructions qulelle.pourrait trouver justes
et nécessaires pour opérer ’accomplissement des fins du traité et de.la déclara-
- tion, méme ¢ &l fallait pour cela enlever ou faire.enlever tous échafaudages,
¢ gchafauds, cuves, ou autres.ouvrages quelconques, servant.a,Pexploitation des
‘¢ péches, qu’y auraient érigés les sujets de Sa Majesté ;" et aussi, tous vaisseaux,
‘bétiments et bateaux, appartenant.a des sujets de.Sa Majesté, qui'se trouveraient
dans les limites susdites,  et:‘“au.cas de refus.de se.retirer.des dites limites, &
¢ contraindre tout sujet de -Sa Majesté d’en partir,.nonobstant toute.loj,.nsage
“ ou coutume a ce contraire.” - G Ao v g
. Linterprétation et l'objet-du traité, tels qu'envisagés.par le parlement.anglais, . -
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~ semblent suffisamment établis par cette loi ; et sans recourir d’une maniére spé-

. ciale aux ordres que Sa Majesté peut, de Pavis deson conseil,avoir donnés an
gouverneur de Terrenenve, il suffit de s’cn rapporter 3 la proclamation lancée
par Je gouverneur, immédiatement aprés ia passation de la loi, qui donne effet
a ses trés rigoureuses dispositions dars le langage précis de la loi méme. ‘

En 1802, aprés la paix d’Amiens, le gouverneur de Tereneuve, langa encore
une proclamation, non seulement pour ordonner aux sujets anglais de détruire
tous les échafaudages et autres ouvrages érigés par eux dans les limites des
frangais, (probablement durant la guerre qui avait amené ce traité,) ‘d’éloigner
tousles vaisseaux, bitiments et bateaux qui leur. appartenaient, et de se retirer
eux-mémes ; mais * pour leur défendre strictement de se charger du soin, de la
- garde ou de la préparation d’aucuns bateaux, échafaudages, échafauds, ou cons-
tractions quelconques, devant servir & la péche, pour le compte ou pour Pusage
d’aucuns citoyens frangais, pour la saison de péche suivante.” ;

II est presque impossible, d’apres ces documents, de ne pas en venir a la con-
clusion que le gouveriement et le parlement de la Grande Bretagne ont reconnu
et cherché & assurer aux frangais le droit exclusif qu’ils réclament, toutes les
fois que nous avons été en paix avec cette nation, depuis 1783 jusqu’s‘la date -
‘de la proclamation en dernier lieu mentionnée du gouverneur Gambier, en 1802,
et en conséquence, cette exclusion des anglais a évidemment é1¢é reconnue
comme le pied sur lequel il (le droit) se trouvait en 1792, et sur lequel il fut
remis par le traité de Paris de 1814. S ‘ D

Le point essentiel parait donc étre, que P’acte du parlement, 28 Geo. III, chap.
85, et les proclamations qui s’en suivirent des gouverneurs Elliot et Gambier,

- ordonnent non seulement la destruction des ouvrages érigés sur le rivage, et
‘Péloignement des vaisseaux et des bateaux, mais encore la retraite des sujets
mémes de Sa Majesté des limites assignées aux frangais, et ce dans le but
~ avéré de les prévenir de n’avoir & “ troubler en aucune maniére, par leur con-
currence,” la péche des frangais dans leurs limites; présentant ainsi un con~
traste bien marqué avec le langage des prédécesseurs de ces gouverneurs, dont
il a déja été parlé, avant 1792, et qui tous s’accordent’ 3 qualifier le droit des
frangais de droit ¢ commun ” ou ‘* coucurrent.” v o ‘
‘Quant 3 Peffet pratique des mesures qui ont été prises par le gouvernement
“anglais pour exclure ses sujets du droit de prendre part aux péches de la cote
g frangaise‘,‘il en existe peu de preuve, on du moins il en est peu a ma portée,
dans le moment. ‘ ‘ L ‘ X .

‘Mais comme j’ai sous la main deux autorités qui me paraissent concluantes,
il ne sera pas mauvais, peut-étre, de les citer ici brievement:— - -

'Le rapport du comité de la_chambre des communes sur I’état du commerce

"'de Terreneuve, fait par M. Dudley Ryder, le 26 mars 1793, contient le témoi-
‘gnage dé M. William Newman, dont le nom, alors comme aujourd’hui, appar-
tenait & une des premidres maisons commerciales de la colonie ; c’est ainsi que,
lui ayant été demandé—*“ Si nos marchands prenaient du poisson, - et quelle

* espece, dans cette partie de Terreneuve ol les frangais ont un droit de péche ?
11 répondit—qu’ils en prenaient, mais qu’il n’en connaissait pas la quantité; et
lui ayant été demandé &’ils en prenaient encore ?—il dit; qu’ils n’en prenaient
plus ; et lui ayant été demandé, pour %ue]‘le raison ils n’en prenaient plus ?—il
répondit, que c’était par la crainte que les frangais ne prissent Jeurs bateaux et
leurs batiments.” - . AL o

Encore, M. Peter Orgier, étant interrogé devant Ie tpéme‘ comité, comme délé-

- gué des marchands du comté de Devou et:des habitants de Terreneuve; pour
représenter leurs intéréts, et lni ayant été demandé “ 8l connaissait quelque
chose du commerce des frangais depais la dernitre guerre,—il dit, que les pos
‘sessions frangaises, dans - quelques endroits, avaient €té changées: grandeme n
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contre les intéréts des péches' anglaises, et que, par ce moyen, ils étaientien
possession de la meilleure position de toute lisle, et’que nous;.en:échange,
avions eu la plus mauvaise, en autant que le gouvernementifrancais les'aidait
de ses primes ou autrement; ils font la péche dans cette premiére station:que
nous occupons maintenant, et ¢a leur donne la préférence sur:les marchés:es-
pagnols, vu que-celte station produit de plus gros poisson, qu’onpréfére en
Espagne. Lasituation faite aux pécheurs frangais par lestraités d*Utrecht ct
de Paris les a mis dans la position de nous porter envie-dans: nos: avantages ;
depuis lors, ils ont réguliérement de temps 4 autre regu de I’encouragement:?
. “D’apids le traité de Paris, ils croyaient faire la péche: par permission.sur
une -isle britannique ; les Frangais se considéraient svjets -avx lois anglaises,
dans le-temps que cette partie de Disle, qui était'commune anx deux; étaitsous .
la sarveillance d’2miraux :de péche; il a vu cela,et il a-aussi-vuolesavantages
d’une telle autorité et d’un tel pouvoir; les privileéges qu’on accordait-aux-Fran-
Gais Pavaient empéché en 1768, ou vers ce temps-la, ainsi qu’un-grand'nombre .
d’antres, de contiauer, ou plutdt d’établir d’immenses pécheries:dans: cetien- -
droit.” - B e e s
" ¢ Et, lui ayant demandé ensuite, ¢s’il voulait dire que: les Frangais:avaient
“I’avantage sur eux en conséquence de ce qui leur avait é1é-accordé par:le:der-
‘nier traité-de paix, ou parce que nos pécheurs étaient restreints par.un:actesdu
parleinent, passé en 1787, qui.leur défendaii de pécher depuis le Cap Raye:jus--
qu’a la Pointe Riche /—II dit : ils ont certainement Pavantage: snr'nous en/veriu
drz traité -de'paix, mais cet avantage a &1é considérablement augmenté par
P’acte du parlement en question;’ et lui ayant été demandé de plus, ¢y ferions-
nous encore la péche si cet acte était abrogé? Il dit: les gens:des environs:en
retireraient un'avantage immeédiat, tant pour la péche du saumon:que pour la’
traite des pelleteries. ' Quant 4 la péche de la m