Le Canada revendlque moins de la moitié du Banc de George
depuis qu'il a commencé a délivrer des permis petrollers et gaziers
dans la région du Golfe du Maine en 1964. Les Etats-Unis, pour leur
part, revendiquent la totalité du Banc depuis 1976. Mais 1'écart
entre les deux revendications ne se borne pas a une guestion de
proportion. Quelle que soit 1'issue du proceés, les Etats-Unis ne
cesseront pas d'étre présents sur le Banc de Georges, puisque la ligp
canadlenne leur en laisse plus de la moitié. Si la Court devait fair
dr01t a la revendlcatlon des Etats-Unis, toutefois, le Canada serait
du méme coup évince du Banc. Les pécheurs canadiens se verraient
interdire ce lieu de péche traditionnel dont ils dependent aujourd'hyj
et dont ils ont dépendu depuis nombre d4'années. Les permis Offshore
Canadiens délivrent de longue date se retrouveraient sans valeur du
jour au lendemain. Pour le Canada et plus part1cu11erement pour la
Nouvelle-Ecosse ce résultat serait lourd de consequences. Aucune
décision de la Cour ne peut avoir pare11 effet aux Etats-Unis.

I1 y a donc une différence essentielle ce que j'appellerais
une différence qualitative dans 1l'enjeu actuel pour le Canada, d'une
part, et les Etats-Unis, d'autre part. Cette différence était déji
présente dans les revendications respectives des parties au momentde
la conclusion du compromis en 1979. Les Etats-Unis ont élargi 1'écart
davantage encore en mettant de 1l'avant leur cit ligne perpendiculaire
ajustée fincit en 1982. En 1979 tout autant qu'en 1982. Toutefois,
la revendication des Etats-Unls engloba1t l'ensemble du Banc de
Georges. La ligne des Etats-Unis s 'est malntenant rapprochee du
Canada, mais 1l'objectif reste le méme. Et c'est précisement du fait
de la demesure de la revend1cat10n Américane que certains groupes, au
Etats-Unis, n'ont pas jugé utile d'opter pour le parti de la prudence
et du raisonnable et ont milité contre la ratification de 1'accord de
1979 sur les ressources halifutiques de la Cdte Est, négocié et conclu
par les parties en méme temps que le compromis.

L'accord de péche de 1979 reflétait la longue histoire de
cooperatlon dans les relations de peche du Canada et des Etats-Unis,
Ses antécédents remontent au traité de Paris de 1798. L'une et
1'autre parties ont explicitement reconnu son caractére équitable. Si
l'accord était entré en vigueur, il est évident que la question du
tracé de la frontiére auralt eu beaucoup moins d'incidence sur les
intéréts de péche en présence. Cette approche, toutefois, a été
rejetée par les opposants de 1l'accord de peche de 1979 aux Etats-Unis
parce que ceux-ci considéraient que les Etats-Unis pouvaient se
permettre d'opter pour la formule du cit tout au gagnant fincit, les
droits de péche des parties étant alors déterminés exclusxvement par
la ligne frontal1ere dont le tracé serait fixé par la Cour. Pour les
Etats-Unis, bien sfir, aucune limite ainsi fixée par la Cour ne pouvait
matériellement leur interdire tout a fait 1'accés au Banc de Georges.
Ainsi, les Etats-Unls se sont abstenus de ratifier 1'accord de péche
de 1979, méme s'ils n'ont pas manqué par ailleurs de se prévaloir
d'une autre assurance en repoussant par la suite leurs revendication
jusqu'a la cit ligne perpendiculaire ajustée fincit




