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) La caractéristique de ce systéme, & sa plus belle
€Poque, c’était de mettre en présence deux partis, ou
plutét. deux équipes qui se succédaient tour & tour au
Pouvoir. ’une contrdlait Pautre et la remplacait
apres Pavoir contrdlée. Whigs et tories se recrutaient
dans le méme monde, dans la méme élite, avec de
Programmes souvent interchangeables, ot les idées,
Ies' Intéréts, les courants d’opinion n’avaient qu'une
ible part. Ce parlementarisme était oligarchique.

’ans un roman historico-politique de Disragli, un
Vleu.x lord dit & son fils : “Vous devez voter avec votre
faml[lﬁ» Monsieur, et non pas selon vos convictions,
COmme un aventurier.”

L’extension progressive du droit de suffrage a
C_f}angé tout cela. Pendant la seconde partie du XIXe
siccle, le systéme des deux partis a essayé de s'adapter
?’Exbl.noenrs démOCratiq}les. Le prestige des souver.xirs,

abrtude, quelques circonstances favorables lui a-
vatent donné I'illusion de se survivre & Iui-méme. La
fl\ms:cmn d’Irlande avait permis au torisme de se ra-
Le;lrgr, Avec la coalition de M. Lloyd George, c’est

unionisme” nouveau qui se forme. Mais en face
CI‘;:; ioalition, il y ?,ur'a .des groupes. ,Le Iibér‘alisme
Sieursq ai aure subi I’éviction commenceée depu.ls p[u-
nées non seulement en Angleterre mais dans

:u;n %I:)de entier. Un f:O.rtr parti travaillis’te introduira
envoyé n(}mun?s .Ia POII'fIque. de classe. L IrIan’de aura
du “R i ‘dlSSIdfints intraitables, de purs negateurs
appare?lyaumernl”' Il y aura doqc, selon tou'tes’ 'les
nces, un fort parti de gouvernement qui §1m-
E”ngr;inigour combien de temps.?) A une opposition
britanng ce. Par le suffrag? universel, e Parlement

: que se moulera & I'image du Parlement fran-
ialls;_el‘:u"“fﬂ!e mécanique, celle qui donnait si grande

regime anglais, aura vécu.

L_e meilleur critique qu’aient trouvé les institutions
e;,e;;oi{ ’l:'oisins, Em%[e Boutmy: avait. pressent,i ces
toigle s énr‘;btlragffuslon de la démocratie fians Ihabl;
e
Semmede taat e bien que o K

’ A stormations qui remontent a la premiere
d’u?I;zC?IGCt?ralf et qul s’achévent, au bout de pr'és
long d’éleec’tpar Pinscription sur les listes de vingt mil-

eurs.

L ﬁllzzésd avoir montré ce qui fai§ait I’équi’l'ibrfa et

Pratiqu ; 1cll Parlementar1§me a.nglals,‘ tel qu il etait

Tl e 1? par une oligarchie; aprés avorr C'{It les

Birody (I:}(l)ur esquelles le renversement cIe‘s mm{stére.s

sante dy ambre des Communes était la regle Il)xepfa}-

; o jeu des deux partis, Emile Boutmy écrivait
vingt ans : ; :

memI:e;S:ép ermi.? de douter que, da'ns une Chambre larg(f-
iy dsentfztu’)eAde toute la varité. changeante des opi-
g, cabies intéréts, une combinaison aussi c?mp{exe
“haque fofwt,leut o étre de longufa main menagee...
tombéeg 3 15, les rénes du char seraient probablement

S a terre, et le pays aurait dii se passer pour

un temps d’étre gouverné, jusqu’a ce qu'un groupe
formé hativement, -au hasard ou de guerre lasse, mon-
tAt au sidge et imitht avec effort la figure et lattitude
d’un gouvernement véritable. Ainsi, 'une des maxi-
mes fondamentales du régime, A savoir que tout mi-
nistére mis en minorité se retire, n’aurait pu engendrer
que le désordre et I'anarchie.”

Telle était Ia vieille doctrine : Elle était peut-ctre
un peu pessimiste. A heure qu'il est, e triomphe de
Ja Coalition annonce & ’Angleterre autre chose qu’une
anarchie inféconde et brutale. Ce triomphe sera sur-
tout celui de I’esprit national anglais, qui pourtant ne
se manifestera plus dans les mémes conditions qu’au-
trefois. Jamais Empire britannique n’aura été si
grand qu’aprés cette guerre, et aussi profondément
transformé. De cette singuliére antithese, il jaillira
4 Pintérieur et & Pextérieur bien de I'mconnu.

Jo B

Les élections britanniques

Méme avant de connaitre le résultat final des élec-
tanniques, Pertinax, de 'Echo de Paris, écrivait au len-
demain du premier résultat du 4 décembre, aprés avoir
signalé Pextension du droit de vote qui a plus qué dou-
blé le nombre des électeurs :

Le changement moral est aussi grand que le chan-
gement matériel. La guerre de quatre années qui a
secoué le Royaume-Uni jusque dans ses fondements
n’a rien laissé subsister des vieux cadres politiques :
programmes et partis se sont refondus. L’ancienne
Chambre, dissoute il y a quelques jours, aprés une
existence de plus de huit années,—pareille longévité
parlementaire ne s'est pas vue depuis Cromwell,—
comprenait : 282 conservateurs-unionistes, 261 libéraux,
43 travaillistes, 78 Irlandais constitutionnels, 6 Irlandais
révolutionnaires. Jugeant leshommes 2 la mesure de ce
qu’ils ont dit, écrit et fait pendant la guerre, on ne
distingue plus aujourd’hui que trois groupes. Ceux
qui ont tout subordonné & la victoire, aux exigences
de la situation militaire : c’est-d-dire ensemble des
conservateurs, une bonne partie des libéraux et des
travaillistes. Ceux qui ont sans cesse marchandé avec
Ja victoire, au nom de leurs vieux intéréts et de leurs
vieilles idées de parti : les libéraux de M. Asquith, les

travaillistes de M. Henderson. Ceux aucquels il n’a

pas tenu que Iempire ne succombét dans la lutte :
les humanitaires et socialistes du type de M. Ramsay
Jes Bolchevistes du genre de M. John Maglean, le
“consul maximaliste”” de Glasgow ; les Irlandais ré-
volutionnaires, que représente entre autres M. de
Valera.

Pour travailler & la paix, pour la conclure d’abord,
pour lasseoir sur de solides bases économiques et
sociales ensuite, M. Lloyd George n’a voulu faire
appel qu'a ceux dont, aux mauvais jours, la droiture
et la force d’ame ne furent jamais en défaut. L'ére



