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lancements de missiles. Notons d'ailleurs à ce sujet qu'un tel centre est déjà prévu dans un 

accord intervenu entre Clinton et Eltsine en juin 2000. (Dunn, 2000-2001: 134-135). 

On pourrait également considérer dans le cadre d'une telle coopération des mesures 

visant à regrouper les armes nucléaires tactiques américaines et russes dans un nombre 

restreint de sites. Cette initiative s'accompagnerait d'un ensemble de mesures réciproques 

visant à une transparence accrue dans le domaine des armes non stratégiques. Dunn suggère 

même que les États-Unis retirent leurs armes nucléaires d'Europe afin d'inciter les Russes à 

accepter cette proposition (Dunn, 2000-2001: 135). 

Le CTR serait dans ce sens, « enchassé » dans une démarche d'ensemble qui assurerait 

que toutes les concessions de l'un trouve écho chez l'autre partenaire. En général, comme le 

résume Lewis Dunn : « Coordinated nuclear management should aim to make the U.S. and 

Russian nuclear posture less costly, less technically demanding and less central to the 

political relationship between the two countries. Such posture would entail fewer nuclear 

weapons, under effective control and procedure to protect against accidents, ultimately in 

non-alert status and viewed as outside the core of the Washington-Moscow political 

relationship »68. 

Comme on le constate, pour les prochaines années, l'ordre du jour de la coopération 

russo-américaine en matière nucléaire est très chargé et les idées pour relancer cette 

coopération sont nombreuses. Toutefois, malgré des déclarations favorables durant la 

campagne présidentielle et les conclusions positives du rapport Baker-Nunn de janvier 2001, 

les États-Unis indiquaient lors du dépôt du budget fédéral 2002, qu'ils prévoyaient réduire de 

100 millions de dollars le montant alloué aux programmes de coopération du DOE, soit une 

diminution de 34 % par rapport à l'année précédente69. Concrètement cela signifie que le 

budget du MPC&A qui vise à renforcer la sécurité des dépôts nucléaires, passerait de 170 

68. Ibidem, p. 132. 
69. William Hoehn, « Analysis of the Bush Administration's Fiscal Year 2002 Budget Requests for U.S.-

Former Soviet Union Nuclear Security », Department of Energy Programs, Update on Congressional Action, 
10 août 2001, site internet de RANSAC : http://www.ransac.orginew-web-site/index-oldbrowser.html.  


