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Sтакс признане неможливе Во- країнські клейнодм, які з ча- ки дав у руки больиіевикам
ни, натурально, /на тик, що сів московських царів Відні- ще гострійшу зброю,
знайдуть у собі мужність мались в Українців і зберіга- Другим приводом до бо-
шризнати свої помилки й грі- лись по руських церквах та ротьбм з Совітською Росією
хи. зржзу-ж почнуть сипати музеях. лосі ужило відношене україн-
цілі помийниці наклепів і Але на жаль, до сього не ського уряду до дснськнх 
брехонь, прокричать їх зрад- дійшло, бо відносини стали козаків.
ииками. запроданцями і т. п псувати ся й незабаром прий- Донське козацтво, темне.
Вони будуть-'бити себе в па- шдо до лютої боротьби. політично й соціяльно мало
тріотичному запалі в груди’ Приводом до того послу- розвинене, під той час було 
6 кричати, шо для них на- жили такі факти. ше досить дисціплїноване й
самлеред е нація, е наша дер Після перемоги над війська- слухалось своїх генералів. Ґе-

Передплата $4 00 на рік. жава, а не якісь партії . ми Тимчасового Правителі. нерали-ж. розуміеть ся, до
Неправда, два роки я чу% ства в Київі залишились деякі робітничо-селянського пстро- 

крут себе такі гупаня в груди большевицькі військові ча-:гРадського правительства зра- 
патрі тичин х кулаків і ле
мент "безпартійних'' лицарів.

стини, треба було мапе.від- Україні та чи віддасть негай- на невтручуваню Великоруси 
повідні сили на своїх кордо
нах, треба було на випадок 
настійности Донців вступити 
з ними до рішучого бою. А 
сього всього у нас не було в 
відповідній мірі, — ні таких 
військових сил, ні необхідно
сті!^ бити ся з Донцями.

3. Ухиляня від отертої від
повіли.

ОХЖАЛПАЖ LABOR RSWS відібрану в тих військ в наші внутрішні справи і т. п.
зброю? В разі, коди протя- І розуміеть ся, се ие могло 
гом 48 годин не буде дано задовольнити большевнків і 
задовольняючу відповідь, Ра- розпочала ся справжня війна.
да Уповноважених Народу -----
вважатиме, що У. Ц. Рада є Так представляє 
в стані отвертої війни з вла- Винниченко, котрий днвнть ся 
дою рад у Росії та на Україні, на конфлікт межи ' Центрадь- 
Рада Народних Уповноваже- ною Радою і рос. сов. пра
них".

УВІ Mill яті weekly by
ТІ* Ukrainian Labor News Am'a

SoUcrtpdon ROD a year 
Telephone St. job* 14(5 справу

"УКР. РОБІТНИЧІ ВІСТИ"

рам а вительством з точки націо-ввв мани ш
ж ВкгпеЖ На сей ультіматум Ґенера.іь- нально-державної, в той час 

ний Секретаріат 20. грудня дав як рос. бскАшевикн тракту ва
та ку відповідь через окружну - ли справу виключно з загаль- 
військову Раду в Петрограді: нореволюційного, з загально- 

"Революційний штаб Укра- пролетарського 
їнй, уповноважений републи- кального становиска. 
камським правительством У- все такії Винниченко сказав 
країни й народом, має честь нам про “нашу" (Винниченка 
предложити републнкансько- і Ценр. Ради) зраду народ-

Бзльшевикн-ж, розуміеть 
ся, не могли стати на наш, 
чисто формальний погляд і 
бачити в нашії акції тільки 
національно-державний її бік. 
Вони казали : коли вам хо
дить о сей бік, то мн-ж ви-

I

СКВАПНАЯ LABOR HEWS
інтернаціо- 

Однак
стини Складались вони пере- 3У-* поставились з неприми- 
взжно з руських, але були реною ворожостю. Почала ся 

. Pritchard A McGregor Sts Глибока, свідома або наївно- ! деякі з них і українські. Спо- боротьба між совітською вла-
при- дою й Донцями. Донці збира-несвідома неправда. їхній па- чатку 

тріотнзм любить не нашу хилвність і льояльність до у- ли всі свої сили на Дону й че-
Winnipeg, Man. в:нн виявляли

„ знаємо вас. як окрему дер- . _ .
експльоатовану, країнської влади. Але де далі, рез те стягали св і військові жавну одиницю, в сьому пи- «> правнтельству Великоруси них Інтересів", він мусів при-

задуреиу ; о ся прихильність почала частини з усіх фрнтів туди гані|1" ми , ке розходи-: *ислїди наРм штабу з правії- знати, що “в ній (в тій зра-
ТаЧ зосереджувала ся контр- мось j rOTOBj мс підАержува- тедьством про ультіматум " Ра- дї), тільки в ній е корінь всіх

в „ не нашої державиости, не не- боке недовірє і ворожнечу, революція, туди ще в більшій ^ ^1е ж е ще друГа рторо- Х* Народних Комісарів до наших неудач”. Дальше, що в
Іі'чук тиfin межи UcH‘ ціопааьио у к р а ї н с ь ко- Большевицькі київські орга- МІР*. ніж на Україні, стїкаїгнсь на соціяльна. І от тут ви нам у U Ради й відповідь репуб- конфлікті з большевиками

тральною „док. і російським ; не T0j_ тільки можлива нізації також з п.чатку ста- У<* чорні, реакційні, викинені -KaatjTb на чийому ви боці: ’иканського правительства У- ‘Треба признати, що перші
совітським правительством по- ддЯ нашо, селяисько-робітни- вились досить льоядьно, але 3 Росії елементи. Натуральна ̂  нашоМу чи На контррево- кРаінІ1 на ультіматум. Перего- були винні українські “соція-

чої нації, а чуж і нам, воро- ;це швише. ніж їхні військові Річ- шо большевикам треба лк,цінному. Коли наше разу- «ори про мирне полагоджене лісти", які керували всім на-
Лжоі до нашої нації, з чужими частини побачили грунтовій бУло 33 всяку ціну перебити ЯІН€ революції вам близше СП0РУ між Російською Репуб- шим рухом". Дальше, шо

нашій нації панами, попами, ріжннцю між своєю позиціє- се накопичуване контрревс. г< бажаннійше то ви не буде ™кою й Україною залежать “Дон (контрреволюц. Каледїн)
бюрократами, « усіма орга.на- М> и позицією Центральної люційних сил на Дону. І вони те пропускати наших ворогів, віл »тсмх умов: її Признане нам був близшнй, ніж Пстро
ми й "апаратами працюючих Ради та Генерального Секре- робили есе, шо могли для к,лн на 1XHboMy то Пропус- «Рав 1 українського народу й град (рос. сов. правит.), хоча
кляс. які ворожі до нашої на- таріяту. їм стало ставати яс- сього. матимете Українськ ї Републи ки, що останній висловив" своє пря
нії. їхній патріотизм є зрад- ним. шо вони нічого не ви- Але тут, хоч і не пі своїй Дде ми в)д отвертої пря_ ніхто не має вмішувати ся в знане Укр. Нар. Републики".
ни цький, руйнуючий наше грали в соціяльно м> від- волї. втрутилась у справу У моі відповіли ухилятись і все і:прав" Републики; 2) Сиовнс- І дальше, що коли на питане
національне відр джене, кля- ношеню від зміни влади Тим- країна. Донські козаки мали сгояди ю "нейтралі- не домаганн укражїзаіуї большевнків до Центр. Ради:

' сово-егоїстичниїї. жорстокий часового Правительства на найблизший і найкращий тетоеи.. У V військ (перенесене відділів з “на чийому ви боці: на нашо-
і злочинний патріотизм. владу Генерального Секрета- шлях з фронту до дому через ' ннших фронтів на тернторікі му чи контрреволюційному"

І тим людям, які дійсно хо- ріяте, а національному українську територію. Отже Ст се 11 спричинилось Укра-ІНИ_ 3) Полагоджене фі- “ми (Цей. Рада) від отвертої, 
тять національного відр ідже- тільки програвали. І всяка ««никло питане про пропуск,до большевики, ка- ,нансових справ державного прямої відповіли ухилялись”,

повторяє в КОЖДІМ числі ста- ^ нащого „ароду тіль. льояльність зникла. Почалась донських військових частин ла Народних Комісарів поста- скарбу 4) Невмішуване Ради то "Рада Нар. Комісарів (рос.
_Р' нісенітниці про російських І з огидою відвернутись від агітація проти Центральної українською владою. Иншими}вила нам нарешті >дьтімат>м. Народних Комісарів, головної'сов. прав.) мала рацію поста-' 
-українських юльшевиків і ста- такого патріотизм\-. Тим шо Ради в пресі на мітінгах, у словами: виникло питане, хто якин почннав ся так квитири її головнокомандую- вити питане зовсім руба" і

раеть ся вмовити в своїх чита- ^ т ебе соціялїстами казармах, v відозвах. українській владї близшнй: “3 0ГЛЯДУ на інтереси ед" чого до управи українського вислала Цей. Раді ультіматум.
ч,в. що російські большевики 2уякі широ . хотять з„03уМІТ„ на‘ись з усіх сні бути большевмки, совітська влада, »»ст" та братерства всіх же- фронту. себто ру'мунськ0го il коли "на се (ультіматум)
If ТУТ?? іншого руху. треОх сгрого-хгиократнчною. „р,. 1" доюші козашша "««»- 1.'° '“'““° і аіадеаао аахід.ого фронту зно. точної .иразжгТ .Іаі.о-
'JZ ЇЇК. .рот. ЦІ.—* «W— * „шпурну - ї.ська .тала г.о.атку ш 7р.""„“; ог.їаау ш нр.і ,Т
тоатіної Рази Котишнїй ти в|д се6е и 3 «огляду иншо- вала ніяких репресій проти Коли підходити до справи ‘ чистенними оезоію- п>йлики шо„ приЗНаНЄ не зважа|°ч» на те- и‘° 3 1е"
тральної Ради. Кзлишиїи суто.українського йатріо- сього \іе українські органі- 3 чисто формального боку, 3lfdH€ численними резмю_ поданих „рінціїив Радою На- трограду для більшої успіш-
* Робочий Народ СТОЯВ на - 1 1 . о • українські и^іаш Ціями органів , революційної ГТ.1Т,, 1М-ГТІІ „„шч-онопів било виглятизму розглядати весь хід зації відповіли контратаці- то ми немов були бездоганні. ... родних Комісарів може стати пости переговорів було внела-

подїй. ею Грунтом її було націє- Бо ми говорили так: Донці мократ1’ радам"’ а.. м" основою длч полагодженя но до нас делегатів”,
пальне питане: большевики, оповістили свою область фе- ,1еред ПЄр^ИМ спору так. що оминеть ся то, “розуміеть ся, се не могло

' мовляв, тільки через те так деративною частиною Росії. 3‘здом “ ппаВм !війну МІІК Україною а Велико" задовольнив -большевнків і
І коли з сього погляду дн- агітують проти Центральної Росія розпалась на ряд окте- Елісто РопГрада Народних руСЮ ІЦ°Д° >чаС™ в С0ЮЗН1М розп0чала ся справжня вій- 

в п - витись * на початок нашого Ради та Генерального Секре- мих« рівних між собою Af?7', . nhTRpmwvp г14Па правительствіЦентральна Рада будучи на конфіі|(ту 3 большевнк:!ИН, таріяту. що се чисто-наці- жавннх ^мацій. Кожда та- ^не цапИзмом і буожуаГені ”Ра-ительства Української На- "Але з ким та війна розпо-
Ь словах соціялістичною а на треба признати шо пеоші онатьна українська влада ка ф'ормаїїш у свойому вну р ... р у родноі Републики N країна з чала ся ^
; ділі буржуазною, помагала винн| 6 українські “соція-'шо большевики по суті такі трішному житю і суверенна Велик0рос" ,прав° всш нар0* огляду на'значіне, яке тепер ко, починаючи зараз слідую-.
І контрреволюшонеровн Кале- керували всім на- ж самі руські шовіністи й їм- « друга частина бувшої цен- ДаМ “ вільний p03BHI0h’ осягнула, мусить мати в иїм чин різдїл своєї книжки, і рів-

дшови проти совітської Ро- ;vxcL. І не большевики, меріялістн h J і меншевики чи тралктичної Росії не має „ра- Р™? ТоГрам На' немен,1)е ^ тр"И”' ночасно- відповідає:
I а тим - паче не наші народні чорнос тенш, й що їм ходить ва втручатись у те внутрішнє ^ЛЇсврНрн^е У- ^ РеВ0ЛІ0ЦІЙ“ИЙ ^ '' ФормаЛЬ110' " 3 Р^

І совітською Росією, був би якнх “и так безсовісни " ,ьки. ° те' Ш0би СКИІ,уТИ "Є Жо!жс еиходячи , сього по країнську Народну Републнку
понив в крови також і Укра- так дУрновато и несправехі..- >країн, українську владу н ,Та її право на повне відокрем-
mi як ге пізній,ш- злобиН т1е “° обвинувачували в недоста- поставити свою, руську, цен- г.тяд>, ми не мали права ста- від Росії, як також на те,

І, '• се "ИН,ЙШЄ 3ро° Де чи національної свідомости, тралїстичну. " ». . ваги на той чи ,інший бік, на ввійшла в песето-

шишку Ропк. Ня шо ного краю 1 т 11 Вони' Я ма" позиці» української влади ще ">• А через те не„мали ,пран‘ї кою про взаїмні федеративні,
I ,сї укрзГн^ю буржуазні „пи СИ' мми Д"’СНу любов до>с викреслилась до кінця, к - «є пропускати н, Донців, н, а також ВІДНОСИНИ. Ж,-

Гвос^ Тчооносогани, пі свого кран,‘ 1 д«<™« Укра- '.іи українські маси були ще Великоросів через нашу терн- у їни шо до її прав і
І хвоїтіу І чорносотенці ч. пі- - , патпіптмзм Д и и -шха.г.іі Я , ТОріЮ, КОЛИ ВОНИ ХОТІЛИ 1X3- -■ зо Апіміїї-ті коли кя-жігті тіш НСЬКИН "атРІОТ,ІЗМ л ВІН- ПОВНІ ДОВІрЯ 11 ІЮЄДНЗНОСТИ 3 1 НЄЗаЛЄЖНОСТИ українського 113

• " отой патріотизм, ofa дійсна нею, агітація большевнків не.™ до еебе Д-0 Д9МУ- оода Рада Народних Коміса-» р С. совітське иравительство . Жг,-...,-,. un „ „„ , , Л ііяридпил оитіїзі
І ппи.іпмші ,-змогтійнпгт,, суть характер>' української не мала велико/о успіху. Але все формально, я скажу, ми ма- ,в признае 6ез обмежень і

.' . панської нації, відвертав їх ж таки дещо вже робила, ш ли повну рацію так міркува- безумовж)-.
El країни і тому пішло війноюнашої панської державно- оозяснювала перед масами ™ й так поводитись. Але по -
г ? ^ проти Центральної Ради і на , 1 / • Але далі ишли вже закидиИВ 1 1 сти, від тої держави, яка охо- внутрішнє значіне кождого ^У13 м« таким вииошенем,доказ, шо Роб. Народ був „ , . . • 1 шо до відношени >кр. Ц. Ра-* роняла привілеї й пановане нашого вчинку, зрівнювала з таким *воі$г ніби строгим -І. правий, коли писав, що межи ... - - ’ h ди до фронту, до Донців, доиаразітарних неукраїнських позицією в анальогічних ви- нейтралітетом ставали в дій- ,. .* совітською Росією і Цен- .. . .. : рад робітничих і салдатськихІ їрал,шок, Радою прийшло до MBC ^ Укра,Н'' . , , палках большевик.в, викрива- смости на б к Доншв^ Бо яс- дс ,татів , ставилис|, такі

війни головно через те, що ся 1 от « оберігане й бу- -та перед ними основу таких о^ шо^ колн^ ми подшяли ||ункти ибвинува„еня :
і. сліди., п пнрала Каледїна, ло основною причиною нашо, учинків. , тим приму-шува- стрсмліня ,г шли большевн-. уйу|ьчива відповідь

ворожнечі з большевиками. а та чисто-українські військові к|В- коли/, ми також мали на , " _ , 3
ми наводимо осьтут цілии рол- ^ тідьки їх(|їй імперіяЛЇ31І ! частини придивлятись уваж- «етї творити свою робітничо- організацію на фронті від-Комісару
д,л з книжки В. Винниченка націонал|зх1 j Ш0ВІН13М як ми „їйше до політики Централь- селянську иержавність, то ми. кликаючи свої війська. 2- У. ц,н,«поставити питане зовсім ву, протестуючи проти
Відроджене Наші", ч II., при- я люб|)ли поясняти, „ ї Ради. виходячи з сих своїх власних Рада позволила собі обез- руба, ш й зробила в своїй царського

свячений спецінльн) позпоча- „ ' ,, " .. .„ інтеоесів повинні бути-б му- збреїти війська рад, що сто- Нотї з 21. грудня: "Відповіда- еккої влади на Сибірі,
тю тої війни. Винниченко був озумієть ся, й большеви- озуміеть ся, українській боятись Цонцїв і тих яли 8 Кн*Rï- ЗгкРада підпирала Ючи на зроблене вами з улов- Відозва звучить:
тоді голови, . Генерального'ки не бул" бездоганні в «о- «лад, .така ворожа критика ^ на дон>:.: змову проти влади рад. „о- новаженя правительства У. Ми, японські
Секретаріату, себто преміє- ÛTeTwTr СПи8В« На" 'діє8 не маючи4 ві^і-и ^иіокі'і1 через те ніяким способом кликуючись на вигадані пра- Ц. Ради предложене приятель протестуємо пр^ти божевіль- 
ром правительства. і він є 1 ° а л н н о г о ^ визволеня • « " . не могли-б виявити такого ва на незалежність Донської ського полагодженя конфлікту ної їн&гїтики Японії на Сибі-
найліпше познайомлений зі «РНГНІЧРНИХ націи ^ Росії, а за юронити и припинити агі- - своєї део- « Кубанської областий і тим у.ц. Радою й Радою Народних рі, якої остаточним висказом
всім, що тоді робило ся. То- осо^-1иво ^ країни, в. Вони так та цію, ос >-іиво агітацію салда нейтралітету способом покриваючи контр- Комісарів, Рада H. К. заявляє, була- окупація Владивостоку
МУ йог, голос є важнійшнм і сам0‘ як меншевики й есери, Тів-большевиш».. вона почала Р. ,. ' * „ революційне повстане Кале- шо уважає ширшу акцію для дня 5. цьвітня ет-р. Пятнуемо
більш авторітативним, чим в свсих емоціях і в виплива- вживати всяких заходів, щ о у ' дїна. Ставляючи опір інтере- усуненя спору безперечно ба- японську армію, яка підняла
чий инший Ми умисно дру- жчих 3 сих еМ0ЦПІ учинках розпуспіти у льпіевицькі вій ' ’ сам і жаданим переважної жаною. Совітське Правитель- ся безсоромного злочинного'
куємо цілий розділ з книж- 6>ли » "РОТИРІЧК. Л своїми ськов. частини, або примуси- і близша до державности більшоСти козаків, Рада за- „во зробило все, щоб дійти.завданя наїзду на Росію. З 
•ки Винниченка, присвячений тсоРстичничм заявами й ви- ги їх розлісти j:h на ви о жи. - Р ■ ' • а - ’ микає дорогу військам, яких до мирного полагодженя спра хвилиною, коли над містом за
жаданій справі, хоч він та- водам" Вони також мали в Для сього тим частннам п0" 6СЯЛИ С” вислано проти Каледїна. Ста- в„. Щодо предложеня У. Ра- маяв японський прапор, гань-
кий довгий, а не вибираємо соЛ| лавне- застаріле почуте чали неакуратно видавати У 1 • ючи на бік ганебної зради ре- дою умов, котрі мають прій- ба вкрила імн і честь япон-
лише п одинокі уступи, щоби пануючої, командуючої нації *арч, одежу, платині, їм ро- °1ва причина н. піого BOJ1H)ujj й бажаючи помагати ціпіяльний характер, як бра- ськогЬ люду. В часі останніх
дати змогу самому читачеві, 11 3 внутрішною вор жосткі ішлись ріжш ДР прикро- ,• , >• 1’■ *а. . найнебезпечнїйшим ворогам во свобідмего розвитку маро- місяців публична опіиїя в Я-
розібрати ся в тім, шо пише ставились до прагнень Укра- сти и груднощ. І’1М т"' " дН ВН І як незалежности народів Ро- 'дів. вони ніколи не були пред монїї, при помочі преси і збо-
Винниченко про сю справу. іншв до свогЧ національного видано пло спеціяльного, Друїа-ж та, що ми Замили^ так j правительства рад, мегом переговорів або спо- рів, домагаеть ся постійно від- 
Згаданий розділ звучить «изволеня. Вони се потім до- військового (циркуляра, який в Донцях спільників по бо,ворогам робітничих і визис- ру, бо Рада Народних Комі- кликаия японських військ з
(товсті підчеркнеия наші): каза-1и на ділї' нс мав1ии 8 с’ Л>до складено так. що він да- рзтьбі за федерацію. З сьо- кумних мас, кадетам і при- сарів признае повне ‘здїйсне- Сибіру. В парламенті, в ча-

бі досить сили в національній вав зм гу більшости салда- го погляду Дон нам був та- хнльникам Каледїна, Цен- „є тих прінціпів. У предложе- сї останньої сесії, піддержала
справі на Україні бути такі,- т,в покинути свою .частину и кож близшнй, ніж Петроград, на рада „р„мушуе „ас „их умовах У. Ц. Рада поми- се жадане: опозиційна Шртія 
мн-ж посланими, рішучи- їхати додому хоча останній і висловив своє подати ій до відома, що ми Нає мовчанкою дійсний пред- Кензай-Кай ВідЖане
ми н непохитними, як були в Але сї заходи противною признане Української Народ- негайНо виповімо їй війну, на мет спору, а саме те, шо Ра- військ з Сибіру е нинї загали-
соціальній. стороною вгадувались і роз- но* републики. , віть тодї, коли-б Українську да підпирає контрреволюцію ним бажанєм цілого люду”.

І коли підходити до історії Але кажу ще раз. конфлікт яснились перед своїми части- (Власне, ся - так би сказа- незалежну Републнку визна- буржуазії, кадетів і Каледїна, Відозва кінчись ся, такими
нашої боротьби з большеви- виник не з їхньої' вини, а з нами, чим викликалось гостре ти. "федералїстична прихили- ло представництво найвисшої звернену проти
кями, до -сеї сумної й тяжкої нашої. Вони з самого початку роздратоване, ше більша во- ність" до Дону була тільки російської державної
смуги в нашій боротьбі за затверджена своєї , влади в рожнеча й ше дужча агітація послідовним
національне відроджене, та Росії устами Ради Народних проти Центральної Ради,
насамперед треба чесно, ши- Комісарів заявили про своє Тодї

працюючу,
соціяльно-забиту, 
націю. їхній патріотизм хоче зникати й змінилась на гди-ХТО БУВ ВИНЕН?

сяснюють всі укр. буржуазні і 
чорн<хотенні газети тим, ш 
мовляв, російськіь ^большеви
ки е імлеріядістами ('), вони 
не признавали і не признають 
самостійності, України — і то
му виповілй були Централь
ні» Раді війну, Особливо 
збаикр тований/ попівсько- 
чорносотеннийьч"Укр. Г олос" 
щоби закрити свою теперішну 
“ляхо-татарську" орієнтацію, 

також збанкрвтовану!

X

тому стаїювиску, що до вій- 
нй межи російським робітнії- 
чо-селянЛким правительством 2. Причина й приводи війни 
і Центральною Радою прий
шло головно ізза того, на думку на”.шо

питає Винничен-

країни уповноважнений своїм сією, з Великоросіею, з пе- 
правительством заявити пра- троградським совітським у- 
вительстві Великоруської Ре- рядом. АЛЕ В СУТІ З ВЛА- 
публики, що з огляду на фі- СНИМИ НАРОДНИМИ МАСА-, 
нансові трудности предмети МИ”.
поживи будуть видавані на Ось хто був відвічальний за 
границі України за заплатою розпочате війни межи Центр, 
просто до каси Генерального Радою і рос. сон. нравитель- 
Секретаріяту земельних справ ством після слів самого Вин- 
у готівці, а саме банкнотах, а ниченка, тодішного премієра 
у висоті одної третини в зо- правительства Центр. Ради! 
лоті. Революційний штаб У- 
країни має надію, що братній почала була Центр. Рада вій-

після слів того самлго

ч1

Ось з ким в дїйсности роз-

спір буде усунений. для об о- ну 
цільного вдоволеня, й заявля- Винниченка!
є свою готовість, напружити 
всі свої сили для осягненя сеї 
цїли".

Розуміеть ся, се була явно 
і Рада

ЯПОНСЬКІ (УЖІЯЛІСТИ в о- 
БОРОНІ РОСИ.

Японські соціалісти в Аме-
мала ра- рицї видали енергічну відоз-

вар- 
япон-поведеня

соціялїсти

війна з совітською
РОСІЄЮ.

1. Зрадницький патріотизм.

влади рад, словами:
влади, заступників селян, робітників "Японська армія полишить 

переведенєм У,Тепер Рада Уповноважнених і саллатів. Порозумінє з Ра- ся може впрочім ше тільки 
!жнт« постанов зїзду народів Народу з огляду на всі висше'дою можливе тільки під умо- короткий час у Владивостоці, 

було у Київі (21 28 вересня н. ст ), наведені обставини ставить вою, шо Рада виразно відмо- Наш нарід не стерпить без-
ро й отерто, як перед сами- признане Української 'Народ- вжити рішучих заходів: обез- завданем якого було обеїна- народам Української Републи- вить ся підпирати, як Каледї- правности і ворожих Відносин
ми собою, так і перед наши- ної Републики, про стан фе- зброітн большевицькі части- ти федералїстичні течії всеї ки такі питаяя: 1. Чи Рада зо- на, так і всю контрреволюцій- до російського пролетаріяту.
ми працюючими клясами при- дерації, про право кождеї на- ни б вислати їх за межі Укра- Росії.) г бовяжеть ся залишити всякі ну змову буржуазії та каде- Червона армія совітської Ро-

- гадати отой наш блуд, оту ц;ї самоозначатись так, як во- ши. А трета причина нашого спроби дезорганізації на тіе**. сії знищить японський імпері-
яашу зраду народних Іиіере- на вважає для себе найкра-. Постанові.' сю вдало ся ne-1нейтралітету було — наше фронті? 2. Чи Рада зобовя- і На се знов точної виразної ялїзм — а її побіда означати 
de. Бо в ИІА, тільки в ній е щии. На знак такого при- ревестн дуже легко, швидко, безсиле. Ми хоч і удавали, жеть ся без згоди шефа най- відповіли ми не дали, не зва- буде для Японії соціальну ре-

відношеня до Укра-, майже без пролнтя крови й що маємо змогу так чи инак- висшої команди не перепуска- жаюни на те, шо з Петрогра- волюцію і заведене системи
Розуміеть ся, а погляду їнської Републики, як до сво- ; опору з боку большевнків, — ше поводитись, але в дійсно- ти ніяких військ, цю йдуть у ду для більшої успішности пе совітів, так як колись япон-

людий, які нс хотять знище- го рідного члена по Федера- в ни- були тодї занадто слабі jсти ту змогу не завеїгдн ма- бік Дону й Уралу? 3. Чи Рада реговорів було вислано до ська бобіда дала Росії кзн-
ня буржуазного ладу з усіма ції. Рада Народних Комісарів^ Київі. :ли. Для того, щоб не пропу- зобовяжеть ся залишити вся- нас делегатів. Ми все стояли ституцію з 1904 р. і револю-
його привілеями й аручностя- навіть зібралась урочисто ви-j Але се уірави не поправи- стити озброєні, досить до- кі спроби розброювати вій- на свойому нейтралітеті, на цію з 1905 р.” 
ми для заможних і богатмх,,дати Українцям усі старі у- [ло. Навпаки сей вчинок тіль-|бре днсцНілїновані козачі ча- і ська рад І червоної гвардії на праві самоозначеня народів,, -----------

постановлено

X

всіх шж неудач. жильного
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