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COMMUNES

LA LOI NATIONALE SUR L'HABITATION
M. GAGNON:

1. Combien de personnes, compagmes sociétés,
coopératives ou autres ont bénéficié, a date, des
avantages de la Loi nationale de 1944 sur
P’habitation?

2. Combien par provmce"

3. Combien @) dans les municipalités urbai-
nes, b) dans les municipalité rurales de la pro-
vince de Québec?

4. Quel est le montant total prété par le Gou-
vernement en vertu de cette loi?

5. Quel est le montant moyen prété sur cha-
que habitation dans chaque province?

M. McILRAITH:

1. Jusqu'au 31 mai 1946, 7,774 préts ont été
approuvés sous l’empire de la loi nationale
de 1944 sur I’habitation.

2. Province Préts Unités Montant
Ile du Prince-Edouard .... .... Gl
Nouvelle-Ecosse .... 110 110 $ 507,480
Nouveau-Brunswick . 45 45 208,580
Quebet: i v tuaeuni 807 1380 5,971,440
ONESTIO o iins s e 3490 4285 19,289,560
Manitobg . o tn iy 1124 1146 5,193,020
Saskatchewan ....... 205 205 875,500
Alberta s n i o 798 832 3,646,900
Col Bt on s . 1195 1637 6,623,552

Total¥eiisi i . 7774 9640 $42316,032

3. On n’a fait dans la province de Québec
aucun prét sous 'empire de la Partie IIT (préts
ruraux). La réponse & la question n° 2 révéle
les préts consentis sous l'empire de la Partie
I et de la Partie II.

4, $42316,032.

5. Voici le montant moyen des préts par
maison (Partie I) et par province:

Ile du Prince-Edouard ..........

Nouvelle-Ecosse ...c.vestveecnses $4,610
Nouveau-Brunswick ........ Formeara 4 640
QuebE . T 4,780
ORGRELO s s Ao oo s 4470
. E 0017 6] o) R R R S S e 4,930
ShrkateheWan. v o fins voes whvies 4,270
ATberta s S Ll e R 4,530
Colombie-Britannique ........... 4,170

L'IMPOT SUR LE REVENU ET LES CULTIVATEURS
M. WINKLER:

1. Est-ce que le service de !'impdét sur le
le revenu, & origine, @) a évalué, b) a consenti
a évaluer les rapports d’agriculteurs pour l’an-
née 1942 en suivant comme principe de distin-
guer entre l'année ou les céréales avaient été
cultivées et celle ol elles avaient été vendues?

2. Dans le cas de laffirmative, le service est-il
subséquemment revenu au principe de la recette
et pour quelle raison?

L’hon. M. McCANN:

1. @) Oui, dans certains cas.
b) Non.

[L’hon. M. Gardiner.]

2. Dans les cas ou l'évaluation était erro-
née, le ministére est revenu au principe de la
recette en espéces, parce qu'il y avait une

N

erreur 3 corriger.

L'EXODE DES PRISONNIERS DE GUERRE

M. BENIDICKSON:

1. Combien de prisonniers de guerre ont été
transportés hors du Canada au cours des mois
de janvier, février, mars, avril et mai 1946?

2. Sur quels navires se sont-ils embarqués, et
combien en a-t-on transportés au cours de cha-
que voyage?

M. LAPOINTE:

1l
Janwier 948 0 L L i nil
Bévrier 1046 ", . o o vos 18054
Marssldde o oot o aae 16216
AvoiladO48 oo o e e nil
Mai b6, a5 e i a1 28
Aiotalsiat s oiat s e Eno iR I 06
2.

Mauretenatl so - o o oo = 2768
Liady Nelson i ior iinh doiis 301
Scythia .. o e A
L it s e ey 183
I v e e, A0S
MAUTCLANIA: . 7 5 iie s vt de i 2l 8O
AGUANI S e . s e s 3003
S s o S o e s e DB
AGUILanIE .o e st 19T
MOUTetanit: . v vo oiies o 12409
LA ELSOTIE o0 Tk . rotste e 57
AQuEtBma s S s e e TR

23,396

CREDITS DE READAPTATION

M. FRASER:

1. Quelle somme le Gouvernement a-t-il versée
en cgédits de réadaptation au cours de ’année
19457

2. Quelle somme a-t-on payée en crédits de
réadaptation du ler janvier au 31 mai de
’année 19467

I’hon. M. MACKENZIE:
1. $12,677,809.46.
2. $26,108,437.43.

LES PRISONNIERS DE GUERRE—BOWMANVILLE

M. STEPHENSON:

1. Combien de fil de fer barbelé a-t-on utilisé
pour entourer le camp des prisonniers de guerre
a Bowmanville (Ont.)?

2. Qu’est-il advenu de ce fil de fer depuis la
fermeture du camp de prisonniers?

3. A-t-il été vendu?

4. Dans le cas de laffirmative, & qui, en quel-
les quantités et & quel prix?



