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ADRESSE AU ROL
SiRE. ) - .
11 w’est pas d’homme sincérement religieus  qui ne gémisse de voir les fu-~
nestes dispositions ot le parti philosophique est enfin parvenu, parde longs
efforts, 3 amener les esprits. It a travaillé longtemps sans bruit 5 il juge ap-
paremmeit! que le moment est venu J’agir avee moins de mesure.  Ce qui
g'est passé dans la Chambre des Députés;le 3 du courant;peut nous en don-

ner la preuve.

Onya comi bier
fait dans le monde, comme par les contratdictions auxquelles elle a 4t

buugé dés son arigine : il parail que sa destinée est celle méme du Sauveurdont
<lle porte le nom. ‘

Dans cette stance, qui deviendra tristement eéléhre,To. on a mis en prin-
cipe que nos lois proscrivaient la compagnic Je Jésus; 20 les ministres ont
promis de procurer, quoique avee ménagements ¢l avec prudence, ’exé-
cution des lois.  La conséquence de ces denx prémisses est évidemment
que les Jésuites ne doivent pas &re soufferts en France. S -

Sire, c'est un apanage gloricux des évéques, d’éme appelés & réclamer
pour la justice et & provéger les opprimés, quels qwils puissent dtre.

Si ceux qu’on opprime sont revétus d’un caraciére sacré, les défendre est

neneé d'attaquer une Société clléhre par le bicn.qu’clge a
s en

pour nous un devair. .
Cec devoir devient plus gloricux si les oppresseurs ont pour but de parvenir
avec moins d*obstacle & ruiner la religion clle-méme ; ces Irois circanstances
s¢ trouvent iel réunics.
Pour sg convainere de innecence des membres de la Compagnie de Jé-
aus, on n’a qu*a considérer qui sccuse, la nature des accusations; 'acliar-

ncement des accusateurs. .

1l 5 aura bientdt un sidele que la secte philozophique gui conspirait pour,

e renversement des autels ot da trone, crut ne pouvoir mienx Tfzire que de
commencer par dissourlre la Compagnic de Jésus, qui se présentait comme
le premier baulevard de la religion : c’est 1a un fait depuis long-temps recon-
nu. Un livre qui parut alors sous ce titre :  De la desiruction des Jésutlcs,
nous dit clairement quelle ¢iait la pensée des philosoplies. On y dit que
Pesprit monasiique est le fléau des Etats, qu’il faut commencer lo des-
truction par tes Jésuites, comme les plus puissants.

Le plan fut suivi et conduit 4 sa fin: mais aprés la destruction de cette
Socittlé, vint, comre on le sait, celle de tous les instituts religieus, puis cel-
le de la religion, et enfin le renversement du trdne et de Pordre secial tout
entier. . }

Aujourd’hui, comme dans le si¢cle dernier, qui sont les nccusateurs des
J &suites, sinon des philosophes - semblables & coux du dix-huitiéme siécle,
des hommes enpemis déclarés de In religion et du clergé ? on n’s qira lire
leurs &crits, qua deouter Jeurs déclamations dJe tous les jours. . -

Leur acharnement 3 déerier les membres de la, Sociéil, & publier contre
cux d’infames feuilictons remplis de calemnies atroces amtant qu’absurdes,
ne dit-il pasassez le butet Ie cas qu’il faut faire de leurs députationz ?

Qu sont d’villcurs les crimes que 'on reproche & ces religieux 7 §i ces
crimes sont réeld, pourquoi n’a-l-on pas poursuivi les coupables ?

Or les avait'ageuscs d’avoir des opininns contraires & la surcté de In per-
wonne des rois; d’enzeigner une morale corrompue.  L'assemblée du clergé,
en 1762, a répondy A celte sceusation en parlant au Roi: ¢ Llenseignement
que les Jésuites font dans nos diocéses est public ; des personnes de tous
&tats et de toutes conditions sont témoins de ce qu’ils coseignent : nous
orons assurer 3 Votre Majesté qu’on ne les a jamais accusés aupres de nous
de tenir la doctrine qu’on leur impute. ‘

Or,ces hommes que I’on pourswit avee tant de vielence, sont revétus
du sacerdoce : ils en pratiquent fidélement les devoirs, ot ajoutent aux ver-
tus sacerdotales celles qui appartiennent. a-la perfection religicuse. - Clest
apparcmment le vrai motiC de lu haine qu’on leur a vouée. Pourrions-nous
ne pas prendre leur défense avprés de Votre Majesteé ot devant le public?
Notre silerice seul Semiblerait les accuser.  Le religion d’ailleury doit souffrir
un dommage incalentable de leur dispersions :

La grande plaie de lareligion parmi nous, méme dans les diocdses g lcs
vocalions geclésiastiques sont moins rares, est le trap petit nombre des minis~
trea desautels.  En supposant 'méme que toutes les églises ayant titre de
cures, de suceursales ot méme de vicarials, {ussent pourvuces de lears titulai-
res, le nombre des prétres serait encore insuflisant pour satisfaire aux besoins

il s’cst présentd comme le défens

spirituels des fid¢les. Dans tous lés temps |es communamés religieuses
sont venues au secours des prétres séeuliers; quoique bien_plus nom_b_'rgu‘x au-
trefois qu’ils ne le sont aujourd’hui. De tous ces anciens auxiliaires des
pasteurs il ne nous reste que les prétre~ de la Société que Pon veut proscrre. -
Toujours sous la direction des ordinaires, ils se rendent_ utiles & nos diocéses
en mille maniéres : les dissoudre, ce sernit gnlevera :n grand nombre de ca- .
tholigues la possibilité de remplir leurs . devoirs de religion. Quelle impres~
sion funeste une telle mesure ne produirait-elle pas “sur Pesprit des fidéles ? -
En voyant chasser les prétres a qui ils avaient, confié le secrét, de.leur cons-
cience, en voyant fermer lcurs églises, ils concluraient, sans hésiter, quela
rcligion est décidément persécutée. . Co :
Le dommage causé A la religion s’¢tendrait plus loin.encore. .. La Socié-
& des Jésuites est comme une pépiniére, de missionnaires destinés a -por- |
ter la foi jusquiaux extrémités de la terre.  Or la France a la gloire, plus '
qu’aucun aulre royaume, d’enfanter un grand nombre de - ces ames bhéroi -
ques qui renonzent i toutce quielles ont de plus cher en ce monde pour,
aller travaoiller & la conversion des nations infidéles ; les bannic de la Frence
gerait donc tarir unc source abondante de’ces hommes apostoliques; et lais-
ser dans les ombres de la mort, dans la . barbarie, les malheuareux peuples
qui auraient regu par eux, avec les lumiéres de I’ Evangile, les avantages de

la civilisation.

Sire, nous n’avons fait valoir jusqu’ici que les considérations prises dans
les grands intéréw.de la religion, ot ce sont bien Gussi les plus importantes :
nous n’avons encore rien dit de Pillégalité des rigucurs dont on meriace‘les
membres de la Sociéié, et des droits qu’ils ont aux libertés. .promises & tous -
les citoyens.  1is ont &té déefendus 3 la tribune sous ce rapport avec ‘beau-
coup d’¢loquence ; mais ’on ignore si 1Pon a fait une observation qui, & mon
avis, doit &tre d’un grand poids en leur faveor. T y adix-sept ans, & ’épo-
que des ordennances qui leur interdirent” ’enseignement, on les laissa jouir
de toutes les autres libertés civiles ; sous ’Empire, il 3 a plus de trente ang,
Bonaparte se  borna ¢galement & ordonner la fermeture de Jeur collége:
comment aujourd’hui ose-t-on exhumer contre eux des lois rendues a une
&poque de terreur ct do sang, dont il faudrait, ¢l Gtait possible, Cteindre &
jamais la mémoire ? ‘ .

Le respect des libertés publiques et les grands intéréts de la religion mi-
litent done, Sire, conire les mesures auxquelles on veut pousser voire gou-
vernement. '

Quant A ces vaines protestations qui ont &t& faites, qu’en parlant conire
les Jésuites ce n’cst pas a la religion qn’on en veut, creit-on que nous ayons
assez peu d’expéricnce pour nons arréter i ces beaus discours ?

Par cela seul qu’on fait de telles déclarations, on prouve qu°en-sent le be-
soin de les faire, . -

Qu’avons-nous vu, d’aiileurs, pendant toute la Révolution ? que ses au-
teurs nous ont teujours dit le contraire de ce gui’ &wit.  Quel éloge pom=
peux Mirabeau ne fit-il pas de la religion catholique au moment méme ot
il travaillait & Penlever a 1a France? Voulair, disait-il; la déclarer Religion
dé P Etat, c’est comme si I'on croyait avoir hesoin de dire que le soleil nous
éclaire. Tlans quels termes &loquents ne peignait-il pas les travaux aposto-
liques des curés de campagne, ct quelles” magnifigues promesses ne leur fit-
on pas & celle &poque? + S : .

Les fabricateurs de constitution civile du clergé ne disaient-ils pas
qu’ils voulaient rendre & 1’ Eglise-sa pureté primitive 7 L

Du reste, nos adversaires ’nujourd’hui se meticpt peut-&ire noins en
peine de dissimuler leurs sentiments. M. Thiers n’a_pas craint de justifier

‘tde toute crreur la constituiionidu clergd, condamnée cependant par le

Saint-Siége comme wun amasde plusieurs hérésies  Ilest allé plus loing
cur dela philosophie de Rousseau et de .
Voltaire. o

Que " signifient d’ailicurs les déclumations anti-relipieuses de Md. Miche-
let, Quinct, et celles de fant de jonrnaus impies qui remplissent dans ce-mo-
ment le véle que remplissdicnt, en 89, les ‘Mercier, les Carsa; les Camille-
Desmouling, et qui, comme lenrs devanciers, préparent, par leurs calomnies
quatidicnnes contre le clergé, a chute de la foi catholique ? De tels -écri-
\'njns oscront-ils bien nous dirc‘qu’ils' n'en veulent pas i la religion, mais -~
seolemetit auk Jésuites ? o T S . .

N'en voulussent-ils qulaux Jésuites, noire devoeir secrait encore de dé-
fendre cotte Société A jamais cé¢lébre par la beauté admirable de sa consti-




