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JXSTRUCTION DPASTORALE DE Mcnr. L’ARCHEVEQUE DE PARIS, SUR LA
COMPOSITION, L'EXAMEN ET LA PUBLICATION DES LIVRES EN FAVEUR
DRSQUEL$ LES AUTEURS OU EDITEURS SOLLICITENT UNE APPROBATION.

Cetic instruction traite d’un sujet trop itmportant en fui-mé&me,et qui inte-
resse trop le clergé et fes Catholiques, aussi bien que ceux qui écrivent en
vue de la religion et de la morale, pour que nous ne nous imposions pas le

Jdevoiede faire partiviper nos lecleurs aux avantages que nous avons ¢1é i

weme dJe recueillir. Nous sommes heureux de pouveir coapérer 4 faire pro-

fiter un grmxd nombre de lecteurs de la pr:zdcmc.sngossc avee laquelle sont
donués, par Je premier pasteur du diocése de Pariz, des conseils, plus néees-
soires aujourd’huoi que jnmais, sur les défauts a eviter dans lex livres qui ont
pour Lut la défense de la véritg, et sur les regles qu’elte prescrit. Oftrir d'ail-
leurs I'idée générale des conseils adressés et des régles tracées ici aux fidé-
les, par des extraits qui en reproduisent Ia subsance dans son ensemble, ce
sara Geveiller le desir d'une satisfaction plus compléte encore, et provaquer la
fecture de Pinstruction elie-méme dans tous res développements.  Ecoutons

«done Pavis pastoral. Unton Cutholique.

Conscils wuxr écriveins appelés @ Jéfendre la religion ou d exposer ses

cascignemens.

¢ [ y a plusicurs causes qui rendent les livres inutiies, erronds ou dange-
reux.  Les principales sontle Jofaut dinstruction, ou fabsence dFune scleti-
ce ¢t d'un talent proportionnés i la difficulté &2un sujet. Cette insulli-ance
st surtout regrettable dans Jes discussions qui exigent des connaissunces
exactes on geologie, dans la philozophic proprement dite, dans les controver-
#cx sur In religion naturelle, dans les apologies qui s'sttachant 3 fuire ressor-
sirles bienfaits du Christisnisme.  Les gzutres causes du non-sucecs des
Gerivains religieux sont: Pamour des systémes, la préoccupationirop grande
en faveur d*une thése dlailleurs incontestable 5 le défaut d'un jugement par-
Saitement siir dans la maniére de défendre la religion, dlinsprer la piété ;
fe défsut de mesure ou méme de churid daans le fangege ; Vesprit dintérés,
Tesprit de parti; enfin le dernier d¢faut que nous signalons est de faire de la
profession d’Eerivain une profession a4 part.

+ Nous ne parfons pas de Mamour de I cClébrite, qui se mele & (ous ces
défauts, ou meme les produity les vivifie, les dirige.  Aussi le meilleur re-
nede quion puisse leur opposer est-il, san- copts dit, lu inodestic chirétienne,
la méfiance de ses propres forces, la dizposition & ne preadre Ia plume gue
{orsquion est sollicité a ¢erire par lo conseil de juges sCvires, ou maine res-
sEveres, et avee PVespoir fondé d*Ciee utile.

¢ Rarement on doit aveir cette confiance, quand il s"agit Jde défendre les
grands intéréts de la sociéic, de in religion. de 1o marale cn général. Ty a
inoins de présomption et plus d'espoir de réu-sir, quand on traite des sujets
plus restreints ot plus faciles... ) .

1 fauty pour éerire sur la religion, nonssculement ana fnstiniction satlide,

minis ausst une instruction proportionnée a la dificulré du sujet religicux
qu'on entreprend de traiter... i

“Sigagions un défat qui rend inwiies beaucoup de livres apologtticues
de notre époque: il consiste & ne pas éablir clobreinent le siget du df’:l.-:u. Il
en est des controverses religieuzes comine de la plupart des contestotions, od
Popposition uiest que efiet d'un miaientendu. .

4§l oxiste un abline enire fe ehrétien qui se soumet @ une révélation
surnaturelle, ot le philnsophe qui n’admet que Vingpiration de son géme, i
est aussi, avant QParriver i cos deoy resultats contradictoires, vo grand nom-
bre de points sur lesquels Vaccord serait fucile. Or, il n'arrive que trop sou-
vent que $’Gtant divize 1z o la divisien 0°01ait pas néceessaire, on finit par
consommer une =éparation eaticre et profonde.

« Qual est o varitable ¢tat de la question cutre les rationalistes et nous?
ils nous accusent de resserrer les droits de la raison dans des limites trop
étroltes.  Nousleur reprochons de les ¢tendee au-deld des hornes Iegitimes.
Ce doulile reproche est repraduit Jans presyue toutes les contraverses surla
liberté de penscr.

¢ Clest 'indépendance ile Ia raison, disent les uns. qui favorize les progrés
des sciences, des arts et des lettres, de la philosophic surtent.  Elle est elle-
méme la plas essentictle, ta plus inali¢nable, en méme temwps que la source
de toutes les auties libertés.

@ Labus de cette indépendance, disent les théologiens, est Ja cause de
toutcs les ercurs.  Plus Justes que leurs adversaires, les théolegions exunets
pront garde de contester les services et les droits de la raison. Non-scule-

ment il adiettent qu’elle posséde des vérités qui Tui sant propres, mais ils
condamnent ceux qui nient sa puissance pourarriver & la certitude ; ils pré-
tendent seulement gue les vériiés religieuses, objet des communes médita-
tions du chrétien et du philosaplhe, triomphent plus facilement lorsque celui
qui les traite est armé une double foree, éclairé dun double flambeau...

¢ Tels sont done les principaux défants & éviter : Vinsuffisance d’instrue-
tion, les questions mal posées, ’absence d’un jugement trés-exercé sur ce
qu’il conviemt de dire ot de passer sous silence.  Nous allons en faire PPap-
plication anx Lerits goi ont pour objet: 13 . les difficultés contre la Bible,
qui sont emprantées i la géologie, alu chronologie, a divers monumens his-
toriques ; 2 les rapportz de la inorale évangélique avec la morale natu-
relles 3 =, les rapports des dugmes révélés avec ceux de la religion natu-
relle; 4 = . Torigine de cette religion ; 5 2. Vorigine des connaissances hu-
maines cn géndral ; 62, les influznces diverses exercées par le Christianie-
me sur la socicté.

¢ Un apologiste qui se dévoue h défendre Je récit de Mofse sur Page du
monde, surlaformation du globe, Funité de la race humaine, trouvera un
grand avantage i posséder exacterment les données scientifiques qu’on essaie
de lui opposer ; mais &'l n’a pas ces données, trés-désirables sans doute,
=ans €tre toutefois indispensables, ¢’ ne posséde que des notions superfi-
cielles, il vaut mieux ne pas les produire.... : ‘

¢t Nous ne connaissons aucun syvstéme géologique, historique, contraire &
nos dogines ou anx faits de la Bible, gui ait eu le privilege d’une Jongue dun-
rée.  Aprés une telie expérience, il semble que nous sommes trés-modérés
en réclamant au nom de la sagesse, de "amoeur méme de la vérite, qu'une
histoire et un coseignement qui ont survécu & toutes les controdictions hu-
maines ne solent pas subordonnés i des hypothéses, a des théories fort con-
jeeturales, puisquiclles regoivent des démentis si fréquents, et qu'elles sont
soumises a des variations et 4 des transformations infinies.  Telle est Pexcel-
lexte fin de non-recevoir qulii est tonjours permis d*opyoser et qui est souvent
préf¢rable & une discussion du systéme ennemi, alors méme que des études
=ptciales rendiaient capabile de le soutenir avec avantege.

[mporiance des discussions philosophicues : conditions qui doiver:i en assvrer,
le succcs- i .
¢ 8i, au licu de résoudre des doutes empruntés aux sciences physiques,
aux vicux menumens, aux anciennes chronolegies, un apolegiste est appelée
& apprécier des théories philosophiques, i1 ne saurait trop se pénétrer de 1*im-
purtance d'une telle discusion : clle est plus décizive que toutes las autres
pour le bonheur ou te maiheur de 'humanité. Personne ne peut contester
que le Christianisme n’ait créé les sociétés medernes.  Mais st des sectes
philosophiques veulent le remplocer, ¢’est donc. & une nouvelle création
qu'elles asp'rent. Or, qui n'est intéressC 3 savoir sielles ont réellement la
puissance de Dieu, qui fuil mourir el qui ressuscite, qui précipile darvs le
lombeur ef rameéne ¢ la vie (1) 7 .

¢ Si, plus modestes, elles prétendent perfectionner, il n'est pas moins im-
portant de saveir d’oi leur vient cette mission, et si Ia réforme, telle qus
la proposent plusicurs dentre elles, n’est pas inséparable d’une destrection
terrible.  Quoi quiil en soit, tous les grands problénies qui intéressent Phn-
manite sant résolus, on par le Christianisme, ou par une philosophie ami-
chrétienne.  Voulez-vous vous convaincere de la puissance de cesdeux doe-
wines? considéreslours wuvres.

“ Les questions qu'elles soulévent, résolues avee les principes de notre
foi. ont renversé les cultes idolatriques, les anciennes écoles de philosophie,
detron la chvilization Ju paganisme, et eréd a civilisation chrétiennce.

** Résolues avec les principes du rationalisme, clles ont produit le dixhui-
titme sicele.  Le ndtre, en abandonnant plusieurs de ses tendances, est loin
d'8tre rentré dans vue voic exclusivement chrétienne. Mais, dans Pon com-
me dans 'autre, le triomphe des fausses doctrines n'a pas été absolu. Elles
ont beaucoup iuflud¢ sur les loix, sur Ia politique, sur Ia littérature ; mais clles
n'ont pu les dominer exclusivement.  Tolles ont agi avec plus de foree =ur
les meurs de ln classe ¢levée ot de la classe moyenne, sur les hommes de
plaisiv et d"affuires ; mais cette action n’a pas ¢lé sans contre-poids.  Les
closses inféricures des grandes villes n*ont pas encore commencé le dix-reu-
vieme sicele : nous vouloas dive qulelles n*ont1ien compris i ce philosophisme
indéels qui caresse les systémes et les ductrines contradictoires.  Elles en

(1) 1. liv. des Xois, 11, G.



