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of Spirituous Liquors, passes into a Law, it will
bricg unavoidable ruin on the Sug,ar Colonies, and
submitting their case to the House, in full assuran-
ce that their Lordships’s wisdom will be able to find
mcans effctually to suppress the evils occasioned by

-

L4

“%

- the excessive use of Spirituous Liquors, without de~

“ stroying so advantageous a Trade, &c. and praying
“ that thcy may be heard by Counsel against the said
* Bill, or so much thereof as' they conceive may ex-
tcnd to their pleJudlCC or affect.the bugar Trade.

6 Afterdebate, ‘

“ Itis ondered

* That the said Petmon be re_;ected

“ The latter precedcnt stated in Hatsell's Preces
dents, viz. June 18th, 1783, the Committee have
“ it pot in their-power to repurt at length, as no
““ Journai of the Lords is to be found here of so late a
date.. :
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¢ The Commlttee bemg of oplnlon that the foretro- |
ing precedents apply to the order.of reference sub-

mitied to them, so as to enable the House to come to

a decision on the points, whether the Petitions in-

tended to be oﬂcred to this House are ‘admissible or

not, agreeable to the rules and practlce of Parha-
- ment in hke cases.” - s

Upon reading the Petmon of the Merchants of
Quebec, expressing their apprehensronthat if the Bill,
laying a duty on commerce, for building Gaols in the
l}Mncts of Quebec and Montreal, passes into a Law,

it will be attended with serious evils ; submlttmg their -
case to the cousldelatlon -of the House, and praying

that they may be heald by Counsel’ dtramst the said
Bill. . ‘ e

UP““ l"?ildln"‘ the Petlllon of the Merehanls of.""?
jc‘rprlmant leur cramte que: 8i-

Moutieal, expressing their apprehelmon, that if the
Bill, Iaymn a duty on commeree, . for . building Gaols
in the Districts of Quebec and Montreal, passes into
a Law, it-will be attended with serious evrls submit-
ting their case 1o the consideration of the House, and
praymﬂ that they ma_y be heard by Counsel ag,alnst
the sald Bill. -

Onnrnan, That the two foreo-omg petmons do lie on
~the Table, and be laken into consrdelatlon on .

| the twelfth March next, —-J C. p 56

The Order of the Day belnu read for the sec0nd

reading of the Bill, intituled, < An ‘Act to- p:ovrde for

“ the erectmg of a Common Gaol in‘each'of the Dis-

“ tricts of Quebéc and Montreal, respectlvely, and
“ the means for defraymg the’ expences ‘thereof.”:

It was proposed to read the' Report of the Commlt-f ‘
tee charged to ‘search: precedents arramst recervm‘r;

Petltrons agamst Bills ot Supply

The same. was read accordmgly ~

It was proposed to read the Petlhon of the Mer-"

chants .of ‘Montreal ‘against.: Bills” laying :a’ duty on:
Commerce, for, bulldmcr Gaols in the Districts of Que-

The same was read aecordmgly.
i

1t wa 3 vmoved

That the prayer of lhe Merchants of;Montreal be ;

granted and that they be heard by Counsel .at the

President, 1805.)

str les Reverideurs de Liqueurs Fortes, passoit en

" % Loi, il ne fut la ruine totale des Colonies de Sucre, et

“ soumettant leur cas d la Chambre, dans’assurance
¢ que ldSagesse deleurs Seigneuries trouvera les moy-
“ ens de supprimer avec succésles maux occasionés par
“ J'usage excessif des Liqueurs Fortes, sans détruire un
* commerce si avantageux, &c. et demandant i étre en-
* tendus par Conseil contre le dit Bill, ou telle partie
“ dicelui qu’ils croient tendre d leur preJudlce, ou

KL aﬂ'ecter le commerce de Sucre.

o Apres des debats,‘ o
¢« Ila etéordonné,‘
.‘? Que la dite Requéte soit rejettée’.

“ Le dermer précédent mentionné dans fes prece-
« dens d’Hatsel, savoir le 18e. Juin, 1783, le Comité
% ne peut le citer tout au long,
“ les Journaux des Lords d une date si récente,

“Le Cn'mtc etant d’opmlon que les precedens ci-

« dessus s"appliquent 4 Pordre de référence soumise au
¢ Comité, et suffisent pour que, la Chambre décide, si
“ les Requftes qui.doivent étre présentées i ceite
* Chambre, sontadmrssrbles ou non, conformément aux

¢ Regleset platrques du Parlement dans des cas sem-.
o blables.” R B

, En Lisant 14 Requete des Marchands de Quebec ex-
primant ‘leur’ crainte’ que si ‘le Bill- ‘qui met un droit’

sur le Commerce, pour bétirdes prisons dans les Dis-

tricts de Québec.et de Montréal, passe en Loi, il sera

SUlVl de. consequeuces damereuses, soumettant leur

cas d la considération de la Chambre, et demandant a
étre entendus par. Coaseil contre le dit Bill.

En llsant Ia Requete des Marchands de \’Iontreal

un droit sur le commerce pour bétir des prisons
dans les Districts de Quebec et de  Montréal,
passe en Loi, il ‘seusuivra des conscquences danve-
reuses,  soumettant leur cas & la considération de la
Chambre, et demandant a 6tre entendus par témoins
contre le dlt Blll i h : ‘

ne pouvant trouver ici
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le Bill qui met

ORDONNE Que’ les deux Requates ci- dessus restent

12e. ‘de Mars procham.—J C.. P 74:

L’Ordle du Jour ayant été lu pourla seconde lee-
ture du Bill, mtrtule, ¢ ‘Acte:qui pourvoit i I’érection

¢ d’une’ Pnson ‘commune dans chacun des Districts de
“ Quebec ‘et -de Montréali res_pectlvement et aux .

« moyens d’en defrayer Ies depenses

Le dit Rapporta cte lu en. consequence. .

Tla Qe proposé, de hre la Requéte des Marchands

_sur la ‘Table, et soient prises .en consrderatlon le

Mardz,
‘12e. Mars,
- 1805.

Ilaete propose, de’ hre le Rapport du Comrte chara‘ L |
gé de chercher des- precedens contre la- receptlon des
. Requétes contre des Bllls d arde. . :7; , ‘

de -Montréal .contre ‘le.Bill. qu1 met' un :droit sur-:.

le, Commerce, pourla batlsse des. Prlsons dans les Dls- “
trlcts de Quebec et de Montreal’ el

treal, et qu rls fussent .entendus: par Cousexl

D'acceder id la Requete des' Marchands de Mon-*"



