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(No. 19,) ne porte point que lacquéreur pourra se désister et
anéantir la procédure, et par son fait mettre hors de Cour les.
parties intéressées; clle dit, Pacyuéreur peut, méme les lettres
obtenues, y renomcer, ¢t DRLAISSER, st les créanciers opposuns
veulent sSobliger & payer comptunt un prix gr'd w'a promis de payer
gue dans certains termes”’ 11 ne pourrait done se refuser & payer le
prix, ¢l était exigible.  Mais quon fasse attentionan mot DELAISSER 3
ce mest pas metire fin a la procédure, ce w’est pas changer Pétat des
parties, ni les priver de lenrs dreits acquis, ce west pas leur soustzaire
ct la chose et le prix ; ce west que Pexercice du dreit doptivn qui
appartient & tout tiers détentenr, de payer ou de délaisser, awut cede
aut solve. Dans ce cas, Pimmeuble reste aux mains des opposans, en
satislaction de lewrs eréances. Deld Ia justesse de la comparaison
entre Popposition et Paction hypothéceaire.  Nous crovons done que la
Cour a fait une fausse appiieaticn de ceite antorité, en I'étendant au cas
@un désistement de la procédure, au lieu de la limiter an désistement
du contrat de Pacquéreur ct i 'nbandon de Pimmeuble.  Toute la diffi-
enlté semble étre Ly : ¢’est le noend gordien de la question.

On nous dira peut-&tre, que notre made dobtention de lettves de
ratification est ¥églé par un Statut Provincial ; mais ce statat, au dire
méme de In majorité de Ja Cour, n’est que Ia transcription de U'édit de
1771, et ¢’est sous Pempire de cet édit, que Pon s”appuie de citations.
On objecte que notre Statut Provineial ne permet pas le délaissement ;
disons plutét qu’il n’en fait pas mention en termes exprés, et que nos-
Cours de Justice ne sont pas dans habitude de le permeitre.  Ick
nous hasarderens une opinion, nouvelle peut-étre, avee heaunconp de
défiance de nous-mémes, et nous Ia livrons en toute humilité & la dis-
cussion.  Et pourquoi sons Pempive de notre Statut Provincial Pacqué-
reur ne pourrait-il délaisser ¥ Le Statut w'en fait pasmention ¥ Mais
il ne Pinterdit pas; et le délaissement est de Pessence denotye systéme
hypothéeaire. Il serait étrange que Pacquérenr powrsuivi hypothd-
cairement put délaisser, et que dans une procédure intreduite, pour en
tenir licy, il ne le pourrait pas.  Nous appelercns Pattention au préam-
bule de la 9¢ Geo. 4, chap. 20, comme tendant & jeter beaucoup de
Inmicres sur tout ce qui précede.  Lasubstance en est :—1'intraduction
dun mode Qextinetion des actions hypothdéeaires propre @t protéger les
intéréts opposts des VENDETRS, des ACQUEREURS et des CREANCIERS, eb
1 établir d’une maviere invariable Yordre et la stabilité des hypothe-
ques, en évitant les frais et les délais d'un déeret.  Le Mgislateur o
done voulu que tout cc quun créancier pouvait obtenir par unc
action hypothéeaire et un dderet, il put aussi Pobtenir par une voie
plus facile et moins dispendicuse dans cette procédure nouvelle. Or
le délaisse nent de Ia chose on le paiement du prix était du nombre de
ses priviléges. Le délaissement nous parait tenir d’une manitre si
&voite & Pexercice du privilége hypothéeaire, quil nous semble quiil
peut se prézenter un cits olt, sans ce moyen, le eréancier vesterait sans
remide.  Supposons que Pacquérenr ne veuille ni payer ni se désister
de sa procédury, €t qu'on ne puisse le foreer aun déluissement pour
payer les créanciers, que feront ceux-ci? lemprisonner, mais sa dé-
tention ne saurait ¢quivaloir pour eux au paiement de lewr eréance.

Nous ne savons comment concilier cette déeision avec dautres qui
se rendent fréquemment, pari materia, sur la demande d’un opposant
que Pacquéreur paie son prix ou soit emprisonné. La Cour prononce
Yemprisonnement sur le-principe que le prix de acquisition est acquise



