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premiere fois les- lettres en blanc, puis de les repasser a
la teinte qu'on. veut leur donmner. N

J'ajouterai, pour ceux des institutears qui voudraient
s'essayer dans ce: geure de travail, qu’il est essentiel de
hien coller les bandes de papier & la colle forte avant de
les passer a 'encre, puis de bhien étendre la carte sur un
mur poli et sec. . .

Il west’ pas nécessaire d’employer des couleurs bien
fines; ces pe lites tablettes que I'on vend 15 ou 20 centimes
peuvent servir parfaitement. .J’ai méme quelquefois
remplacd le blanc d’argent par du blanc. de zinc, cn y
ajoutant un peu de gomune arabique délayée ; cependany,
je crois que pour le blanc, la matiere la plus convenable
est le blane & govache, -~ : :

Pour le vert etle bleu, il vant mieux se servir de
cendre verte et de cendre bleue ;;on les rend plus claires
eny mélant un peu dg blanc-d gauche. )

- &ai vu plasieurs institutenrs qui, aprés avoir reconnu
les avanlages de ces cartes, se sont effrayés de la dfficulté
que présente le tracé des lettres. J’avone que ce travail,
pour Ctre fait assez bien et asscz rapidement, demande
un peu d’exercice, mais je pense qu'il n’y a pas lit de quoi
faire reculer un maitre ayant tant soit peu de bonne
volonté. o »

J.S.

- Instituteur communal,  M..... [Nord
(Journul des Instituleus)
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Lellres inédiles de madame de Sévigné i madame. de Grignan.—
Aurons-nous 'heureuse ehance d'éire les premiers & signaler &
nos lecteurs . los - :denx ‘volames de lettres inédites de Mme de
Sévigné, que vient de publier M, Charles Capmas, professcur a
la faculté de droit de Dijon ¢ Nous en serions fort heureux ; car nous
sommes & U'avance assuré qu’ils liront_ ct reliront ces deux volumes
avec autant.de plaisir que nous I'avens fait nous-méme. Aussi bicn
des lettres inédites de Mme de Sévigné n'est-ce pas un régal pour
les gourmets littéraires, une féte pour les admirateurs du-grand
sidely, une trouvaille inespéréc pour les érudits et les historiens?

Le manuscrit découvert gar M. Capmas so compyuse de six volu-
mes in-quarto, de 420 & 430 pages environ chacun. 1l a longtemps
appartenu a une famille parlementaire d’origine italienne, les de

assol, et faisait partic dela belle bibliotheque qu'ils avaicent
formée dans leur maison de campagne. En janvier 1872 il fut
vendu aux enchdres publiques & Sémuren Auxois, of adjugé pour
une somme modique & ane niarchande d'antiquité de Dijon. Comme
sa valeur était ignorée, il resta prés de quinze mois expesé a teus les
hasards du bricsd-brac. M. Capmas est un de nes plus heureux
collectionneurs d’objets d'art ; il est do plus bibliophile passionné.
1l avait remarqué ce manuserit, mais il n’en soupconnait pas I'im-
portanee, car ses travaux . habituels le détournaient de toute étude
purement littéraire. 1l se décida pourtant & I'acheter, et quelic ne
ut pas sa surprise quand il s'aperut, ala premidre lecture, qu'il
avait mis la main sur un véritable trésor.

Nous nouns souvenons de l'intérét ou plutot de I'émotion qui
accueillit la premiére communication de cette découverte en 1875, A
ia rtunion annuclle des ddlégués des societés savantes. On n'ea
pouvait croire ses oreilles! L’heureux propriétaive du manuserit fut
accablé” de félicitations méritées ; mais il n’avait rempli qu'une
partie de sa tiche. Ce n'était pas assez que d'avoirtrouve : il fallait
encore publier et commenter. Il se mil d I'euvre avec une persé-
vérance et une ardeur que rien ne rebuta, et les denx volumes (ui
viennent de paraitre sont le résultat de ce travail assidu.

Le premier volume s’ouvre par une longue introduction sur I'an-
thenticité ot la valeur du manuscrit. Nous ne ferons & M. Capmas
qu'un seul reproche : il ne reste ap®s lui rien i signaler. Peut-élre
tronvera-t-on par endroils que son enthousiasme pour Mme de
Sévigné dépasse un peu la mesure, mais il parait que Mme de 8évi.
gné a ses ]’zmutiqnes, et vraiment nous aurions mauvaise grice i
reprocher @ son nouvel editeur d'étreun de ces fanatiques. Peut-étre

encore fera-t-il bien, i la prochaine édition de son ouvrage, d'effacer-

certain néologisme, déformement (p. 111) qui ne nous semble pas

suffisamment académique ; mais nous ne pourrons ensuile que louer
, Ja clarté continue de l'exposition, ct la sureté de méthode de M.
Capmas. Nauos avons surtoul remarqué la série ingénicuse des
deéductions par lesquelles il démontre que le manuscrit Grosbois qui
a servi i MM. de Monmerqué ot Regnier pour leur belle édition d¢
Mme de Sévigné, non-seulement est postérieur au sien, mais encore
a it ¢tre copic sur lui, Pourquoi n’a-t-il pas songé u ce q’on pour-
rait appeler une preuve géographique ? Le manuserit Grosbois a éi¢
découvert au chiteau de Grosbois en Bourgogne, ct c’est également
en Bourgogne, prés duchdtean de Bourbilly, berccau des ancétres
de Mme de Sévigneé, qu'était dépose le manuscrit Capmas. N'est-ce
pas & tout le moins une présomption que les propriétaires de ce
manuscrit 'ont communiqué aux maitres de Groshois pour qu'il en
fat tiré une copie.

M. Capmas n’a pas cru devoir publier en cntier son manuscril.
11 s’est contenté des lettres inédites, des fragments inédits présentant
par cux-mémes un sens bien complet, et de quélques lettres qui
n’étaient encorc connues que par des fragments relativement peu
importants: en tout 170 pidces. Nous regretlons qu’il m’ait pas
adopté un caracteére spécial pour les passages restitués ou inédits.
Sans doute il les indique en note, avec un scrupule absoln, mais
encore vaudrait-il mieux, pour les lecteurs qui se contentent d’un
examen superficiel, attirer tout de suite leur attention sur les passages
importants.

Ce qui donne & ces deux volumes un charme tout particulier, ce
sont en premier lieu les restitutions, en second lieu les lettres
inédites. Quelques exemples le prouveront : 1. Reslilulions. Que
n’avait-on pas écrit sur 18 mauvais goit de Mme de Sévigné annon-
cant que Racine passerait comme le café, et écrivant . propos du
Bajazet (15 janvier 1672): « Je trouve cependant, & mon petit scns,
qu'elle (la pidce) no surpasse pas Andromaque, et pour ce qui est des
belles comédies de Corneille, elles sont autant au dessus que votre
idée, etc.” Voici le vrai texte, qui nous prouvera que Mme de
Sévigné préférait Corneille 3 Racine, ce qui est permis & tout le
monde, mais savait rendre justice 4 ce dernier : « Pour cequi est des
belles comédies de Corneille, elles sont autant au dessus, que celles
de Racine sonl au dessus de toules les aulres.”

Les anciens éditeurs avaient réussi i faire de Mme de 8évigné unc
athée en lui prétant ce langage impie ( 19 avril 1694) : « Ce mémc
hote divin, avec qui on ne saurait rien faire de bien, vous aura,
etc. >’ Lo copiste avait omis une ligne entidre, et, avec M, Capmas,
Mme de Sévigné redevient une humble catholique. ” Ce méme hote
divix},. avee qui on ne comple jarg#is @asses el sans qui on ne saurait,
ete. . -

Vue dire des mots altérés ou substitués par inattention ou incurie,
hiver pour hier, croire pour écrire, crainte pour -conlrainle, suffi-
sanle pour sowffranie, joli pour poli, embrasse pour embarrasse, ctc.
La liste en scrait trop longue & dresser ; mais les exemples que
nous avons cités suffiront & prouver I'intérét de ces restitutions.

20. Lellres inédiles. Vingt-quatre des lettres publiées par M.
Capmas sont entidrement inédites, dix-neufle sont seulement ¢n
partic, mais presque toutes pour la majeure partie. Ne nous atta-
chons quaux lettres enticrement inédites, dont on nous saura gre
de donner une rapide analyse ct de citer quelques fragments.

Quatre de ces lettres ne sont pas de Mme de Bévigné : deux sont
adressées par Charles de 8évigné 4 Mlle de Montgobert, une
par Mmec de Coulanges & Mme de Grignan et une par 'abbé de
Coulanges 3 la méme personne Elles n'offrent qu'un intérét secon-
daire,.ct nous ne les citens que pour mémoire.  Les vingt aulres
sont toutes de Mme de S8évigne & sa fitle. - :

Quelqnes-unes de ces lettres sont de simples billels ; d’autres
ont ftrait & des affaires de famille, et ne servent qu'aux
érudits qui voudront wun jour refaire la biographie de Mme de
Sévigné. Les habitants de Lunel seront sans doute pen flattés de
lire dans une de ces lettees que “ Lunel esttle lien de
France ol jaimerais le moins & m'établir, ” mais les dames do
Montpellier 'y verront avec plaisir que leur réputation de beauté date
de loin ¢ + de tronve les femmes d'ici jolies: clles sont vives, clles
ont de T'esprit, eiles parlent francais.”” Quelle charmante description *
dres Rovhers dans la lettee 136: << Nous entrdmes par cetie porle que
que vous avez vu faire; il éait six heures: mon Dieu! quel repes,
quel silence, quelle feaichenr, guelle sainte hurreur! Car tous ees
pelits enfants que jai plantés sopt devenus si'grands, queje ne
comprends pas que nous puissions encore vivre ensemble.”

Nous savions toiis que Mme de Savigné racontkit avec un arl
exquis et rencontrait des mots heureux  pour peindre une situation.
Les lettres 147 et 9t nous fourniront de nonvelles preuves de . celte
prodigicuse facilité,

Les lettres 48, 165, 166G sont consacrérs.par-Mme de Sévigné a
donner & sa fille des nouvelles de la cour, et & lni exprimer ses
regrets de lenr séparation, La lettre 48 est particulidrement tou-
chante : une hrouille, parait-il, s'était élovée enire la mere ot la
fille ; et Mme de Sévigne, bien plus aimante que-Mme de Grignan,
on était trgs-aflfectée, -« Faisons done mieux, ma bonne, une autre
fois, i éerivit-elle. N'apportez point on ne faites point de dragons ;
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