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COMMUNES

M. ROBERT FAIR (Battle-River): Pour
me rendre aux désirs exprimés cet aprés-midi
de proroger pour le couronnement, je ne re-
tiendrai pas longtemps lattention de la
Chambre, Je désire toutefois présenter quel-
ques observations et, plus tard, je reviendrai
sur les questions auxquelles je vais toucher
dans le moment.

Depuis l'ouverture du Parlement, j’ai relu
le discours du tréne, trois, quatre et cing fois,
et n’ai pu, jusquid présent, en retirer beau-
coup de profit. Jai appris avec plaisir que
Pon négocie des conventions de commerce,
mais avant d’exporter beaucoup de nos pro-
duits, nous devrions tout d’abord songer aux
besoins du peuple canadien. C’est I'un de
nos devoirs,

A la suite des projets de résolutions présen-
tés au Parlement & la derniére session, nous
voyons que le Gouvernement a l'intention de
déposer un projet de loi pour verser des pen-
sions aux aveugles Agés de moins de soixante-
dix ans. J'en suis bien aise, car je crois que
cette mesure aurait di étre déposée depuis
longtemps.  Cependant, mieux vaut tard
que jamais, et nous espérons que ce projet
de loi sera déposé bientét. J’ai lu également
quil y a une augmentation notable dans I’in-
dustrie et le commerce et une amélioration
sensible de la situation économique en général.
Je ne sais pas & quelles industries fondamen-
tales cela sapplique, mais je ne crois pas
que ce soit & lagriculture. Clest peut-étre
aux industries qui ont profité au détriment des
agriculteurs. Je remarque également que le
volume des produits agricoles exportés est
bien plus considérable, et que le Gouverne-
ment se propose de continuer la vente intense
des produits agricoles dans le pays et en
dehors. Je ne m’en étonne pas. A mon sens,
voild qui justifie clairement le président de la
Commission du blé, lorsqu'il déclare que le but
de la commission, c’était de se débarrasser du
blé. 1l faut bien admettre que la Commission
a réussi 4 se débarrasser du grain, mais il
faut admettre aussi qu'elle I'a fait & grands
frais pour les contribuables canadiens, parti-
culiérement ceux qui avaient produit ce grain.

Convaincu comme je le suis que le premier
devoir d'un gouvernement consiste a veiller a
la prospérité et au bonheur de son peuple, je
me considére obligé de saisir la premiére occa-
sion de blamer le Gouvernement davoir aboli
la Commission du blé. La mesure avait été
déposée en 1935. On a présenté au Gouverne-
ment les veeux de nombreuses organisations de
toutes les parties du pays; des milliers de
cultivateurs de I'Ouest, de méme qu'un grand
nombre de chambres de commerce et d’autres
associations ont signé des requétes demandant
de maintenir cette commission. Mais nous
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voyons que le Gouvernement a décidé de faire
fi de I'intelligence populaire, et il a aboli la
commission. Je n’admets pas que le prix de 873
c. établi par la Commission, était suffisant,
mais c'était tout de méme mieux que rien,
puisque ceux qui livraient leur blé recevaient
de la Commission un certificat leur donnant
droit & tous bénéfices subséquents. En dépit
des veeux et des requétes dont je viens de
parler, le Gouvernement a jugé bon d’enlever
ces bénéfices aux cultivateurs et de mettre
ces derniers & la merci des spéculateurs de la
Bourse aux grains de Winnipeg. Je n’approuve
pas cette maniére d'agir, et si la question
avait été laissée entre les mains d’une com-
mission composé d’hommes compétents, dé-
voués aux intéréts des cultivateurs, lesquels
ont certes droit de dire leur mot quant
a la vente de leur grain, d’hommes dévoués
aussi aux intéréts du pays tout entier, je crois
quau lieu d’'un déficit de quelque $11,800,000,
on aurait pu distribuer de grosses sommes &
ceux qui avaient livré leur blé & la commission.
Mais au lieu de cela, nous voyons un bénéfice
de 30c. ou presque par boisseau venir & des
gens qui n'ont pas levé le doigt pour cultiver
ce grain. Je n’'approuve pas cette maniére
d’agir; les cultivateurs et autres habitants de
I'Ouest ont bien assez souffert de pertes sur
leur blé dans le passé. Je veux parler du
reglement de compte du syndicat du blé en
1930. Dans ce cas-la, on nous a fait perdre
4.2¢c. le boisseau sur le prix moyen du
egrain en 1930, et je crois qu'on nous a fait
perdre jusqua 50 p. 100 du montant que
nous avons recu au moyen des paiements
du syndicat du blé, & cause des intéréts
que nous avons payés sur des dettes qui
auraient dii étre acquittées avec l'argent im-
mobilisé 4 cause de ce blé, argent détenu par
paiements cinq ans aprés Péchéance, et comme
je viens de le dire au moins 50 p. 100 de la
somme a passé en intéréts.

Le gouvernement fédéral a publié des chif-
fres prouvant qu’'en 1932, il fallait en moyenne
95¢. pour produire un boisseau de blé. Ce
95c. ne comprend pas un montant approxi-
matif de 19¢. pour frais de transport et de
manutention, ce qui représente un palement
brut de $1.14 & Fort William. Ce prix
est établi sur une moyenne d’a peu preés seize
boisseaux & lacre. Au lieu d’obtenir seize
boisseaux A l'acre, cette année, des milliers
de cultivateurs n’en ont méme pas obtenu deux,
et dans le cas de milliers d’acres, on voit qu'il
ne valait méme pas la peine de faire passer
la moissonneuse-lieuse. De sorte que lorsque
le Gouvernement nous dit que nous encais-
sons des bénéfices sur le grain de cette année
et que notre industrie de base s'améliore,
c'est 14 une déclaration qui a besoin d’&tre
corrigée.



