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(v) une entreprise de I'un des Etats contractants est réputée ne pas
avoir un établissement stable dans l'autre Ktat contractant du
simple fait qu’elle y effectue des opérations par U'intermédiaire d’un
courtier, d’'un commissionnaire général ou autre mandataire indé-
pendant, agissant dans le cours normal de ses affaires;

(vi) le fait qu’une corporation de I'un des Etats contractants contréle, ou
est contrélée par une corporation qui est une corporation de Pautre
Etat contractant ou qui effectue des opérations dans cet autre Etat
contractant (que ce soit par I'intermédiaire d’un établissement
stable ou autrement), ne suffit pas a faire de ’'une des corporations
un établissement stable de 1’autre;

(vii) une entreprise de I'un des Etats contractants est réputée ne pas
avoir un établissement stable dans I’autre Etat contractant si

aa) elle exerce dans cet autre Etat contractant un réle de surveil-
) lance pendant plus de douze mois relativement & un projet de
construction, d’installation ou de montage, entrepris dans cet

autre Etat contractant, ou si

bb) elle effectue des opérations qui consistent entiérement ou
partiellement 3 fournir dans cet autre Etat contractant les
services d’artistes de spectacles dont fait mention I’alinéa 3 de
I’Article X;

1) Pexpression «autorité compétente» désigne dans le cas du Canada, le
: ministre du Revenu national ou son représentant autorisé; et, dans le
} cas du Japon, le ministre des Finances ou son représentant autorisé.

{

tantsz' Pour I'application de la présente Convention par I'un des Etats contrac-
» tout terme ou expression non autrement défini a, sauf indication contraire

y c‘?ntez{te, le sens que lui attribue la législation de cet Etat contractant relative
Impats qui constituent ’objet de la présente Convention.

ARTICLE III.

SOun:-' L‘es‘ lf)énéﬁces d’une entreprise de 'un des Etats contractants ne seront
QDéralts' a Iimp6t de l’augre Etat contractant que si I'entreprise effectue des
Sty lo 1°ns.dafls cgt autre Et.a-t contractant par l'intermédiaire d’un établissement
bénéﬁ Y situé. Si I’entreprise effectue des opérations comme il est susdit, les

._ces de l'entreprise pourront étre imposés dans cet autre Etat contractant,

! als ey . 7 ;
S€ulement dans la mesure ot ils proviennent de cet établissement stable.

! danszi ’Si une entreprise de l'un des Etats contractants effectue des opérations

Sitya Autre Ltat contractant par I'intermédiaire d’un établissement stable y
o dl’,lii-l S?.ra 'att.ribué audit éifablis‘selfnent stable les bénéfices qu’il pourrait
“tivitée §’1]l était une eptreprlse dlstmcteAexercant l.a méme activité ou une
oy, analogue et‘ tr’altant dans les mémes 'condltions ou des conditions
ent Stzilzn toute indépendance avec l’entreprise dont elle est un établisse-

3 A, ; : ;
déduc’t'Dans le calcul des bénéfices d’un établissement stable, seront admises en
10n les dépenses encourues aux fins de ’établissement stable, y compris les
dang I’SEE: de direction et d’administration générale ainsi encourues, que ce soit

at contractant ot est situé I’établissement stable ou ailleurs.

1 Il ne sera pas attribué de bénéfices a un établissement stable en raison du
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Pefltr:p:'chat par cet établissement stable de denrées ou marchandises pour

ise,



