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Il est donc des cas extrêmes où la résistance, comine dit M. de 1luistre;
h'est pas une rd-volte, où regardant toujours lautorité cotme de droit divin,
on ne la considére plus comme existait véritalement dans celui qui a la pui-
sance, où le pouvoir cesse d'tre pouvoir, marce qu'il n'a plus les conditions

(Pi le constituent tel, où enfin Poi obéit une autorité d'unl ordre supérieur.

Eh bien, cela ne peut-il se concilier avec le précepte de la soumi&ssin aux

autorités en général, avec le principe révélé que le pouvoir vient de Dieu ?
Que peut-on conclure de là contre la vérité des doctrines de l'encycligue ?

Il est permis de tuer un injusie aresseur: cela veut-il dire qu' ne faut
pas admettre la loi générale du Décalogue: vous ne tuerez point ?

Il est détendlu de ol ir: peut-on contester ce primcipe, parce que dans
l'extréine nécessité, les biens étant communs, onu peut prendre ce qui appar-

tient à autri ?
Il est ordonné aux enfais d'obéir a leurs parehe. Des juges supérieurs,

dit D. de laistre, qui, pour cause de ses vices intolérables, priveraient un

père de ihmille du droit d'élever ses entins.seraient-ils censés attenter à lau-
tité paternelle et déclarer qu'ellc n'est pas divine ? (Di Pipc. Liv. 2. ch.3.)

Eh bien, que devienneint devant ces considérations, que le pluîs simple
)on sens rie peut refuser d'admettre, que deviennent toutes ces déclanations

sur 'obéissance passive ? Ce que sont deven us les reproches dabsoliutisi
adressés à PEglisen pren nc des d i t que j ths dans mon derner

ecrit.

La résistance est donc permise en certains cas extrmes. 3fais par-là
mùnm que ces cas où Pobéissanec au pouvoir pulitique sont une exception,
ils doivent étru rares et ddiiiies à décider. Dais plusieurs cironstances, la

résistance serait légile en théorie, et pratiquement elle ne serait pas Iégiti-
me. La raison cri est claire c'est qiialors doit se trouver Pipplic'atioii de

la grand mnaxiii saels populi s Iprem ' ica esIo. Une i nsurrection nruie-

rait de grands maux quiii plongeraient la société da ns d'ireux désordres :

Panuarci existerah. Dans ces cas. quel homme lonnéte. juste, ami de son
pays, et conainicu des imaxiies de la reli:ion sur la conservation de lordre
social, oserait proclamer la justice d'une in>urr ectioi ' Quel cmiip ce terrible
aurait à rendre ai Juge Supr:ne celui qui prendrait sur lui u si grande res-

ponsaWbi lit! Le plus grand héologien de I glise, clui iie que les par-

tisans de la résistance invoiient avec plus de coifiance en leur iveuir, dit

poitivement que la destruction d'un gounvenemenit imnique a le ca.re-
Lre de sédition, qu'il qualifie de crime grave, si elle apprte de luis grande
nailieurs au peulple ie ce gouvcenmta luih-mme.


