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•' si'ignour de Ti-Imrs^c sur le Clcrf^t" et 1rs Fidrlcs (îii Distnct
•' (le Motitri'al, par son MuiuliMiuMif du 20 IVvriiT, I.S'JI. A
*' ii'tte t'|)(»(|ui' HiiiiMuoius, il iiauioit eu luillt' dillitulti' dcu
" laissiT prendre leeture à un Prclre <|ui lui rn auroit nianit'i'stô

" le désir. Dans l'état présent de;; elioses, je ne suis autorise
•' à le e(Mninu» r en aueune manière.

" J'ai riïoiWK .1 d être bien respectueusement,
" Monsieur,

" Votri-, iS.e."

(Signé) N. C. FOflTIi: R, D. Secrétaire.
Québec, 3 DécxMubre, 1823.

On peut juger par-là combien vous êtes fondé à vous appuyer
«ur l'insinuation du dit Hrefau Secrétariat de l'Evéclié, pour
prouver ([ue chacun en a libre lomnnuiication (p. .'M-,) et (|ue

par-là il doit être censé public légalement. Quant à ce que
vous ajoute/ «pie (pic/(/ues uns irout vifnic jusqu'i) croire, Sçc. ;

tuais (jinnijioric, ce (juin pensiront ces <;;(ns-it)'{' Je suis fort de
votre avis: vou; ne pouviez mieux trouver, et vous leur rendez
toute la justice (ju'ils méritent.

N'ous en venez enfin à ma première question. Le District

de Montréal est-il un District KpiscopaK'' Ici je vous déclare

Iranchement que je ne prétends pas vous suivre pied-àpied dana
tous les sopliismes (}ue vous employez, pour en venir ù la con-
clusion que vous tirez (p. 21,) (jue je n'ai donné aucune preuve
que ce District n'est pas un District Episcopal. Je vous fii'rai

lemanjuer d'abord (pie ce mot, District Episcopal est un mot
nouveau, inusité dans le droii canonique, inventé pour signi-

fier une chose tout à i'ait nouvelle, et à laquelle les inventeurs

ont donné le nom qu'ils ont jugé ù propos. Parceque le District

de Montréal éxistoit même civilement, avant que Monseigneur
Lartigue fût chargé de le gouverner (vous auriez dû ajouter,

quant au spirituel) vous inférez qu'on a droit de l'appeller Dis-

trict Episcopal, depuis qu'il à commencé ù être régi par un
Evêque, spécialement député à cet effet. Mais le prouvez-
vous? Nullement. Vous embrouillez la matière, autant qu'il

vous est possible, en confondant le prétendu District Episco-

pal, non pas avec un Diocèse, mais avec un Vicariat Aposto-
lique, qui est une chose tout-à-fait différente. Vous nous citez

à ce sujet les Vicariats Apostoliques en Angleterre et en Ecosse;

mais vous vous gardez bien de faire remarquer la difféi-ence qu'il

y a entre des pays où la loi ne recoi.noit pas dEvêqucs Catho-

liques en titre, et une Province où la loi en recoruoitun ; entre

des pays où les droits du Clergé Catholique sont regardés comme
nuls ; et une Province ou ces droits sont garantis par un traité

•ôlemnel, et par la constitution même accordée par la Mère
Patrie. Vous rappeliez encore l'exemple du Diocèse de Wilna^
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