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véritable corps individuel du Christ, né de la Vierge Marie(l). 
Pour saint Thomas, la chose était si évidente, qu’il n’a même 
pas cru nécessaire de mentionner l’hypothèse(2). Il resterait 
donc que Notre Seigneur subisse un changement local : il des­
cendrait du ciel pour venir se placer dans l’hostie. Mais 
cette seconde supposition se heurte, elle aussi, à de graves 
difficultés. Saint Thomas en indique trois. Le mouvement 
local demande que celui qui change de lieu, abandonne le 
Heu où il se trouvait d’abord(3), et par conséquent Notre 
Seigneur ne pourrait se rendre présent au Sacrement qu’en 
quittant le ciel. De plus, le mouvement local requiert un 
certain temps pour quitter le point de départ et parvenir 
au lieu d’arrivée: or la présence de Notre Seigneur se fait en

(1) Non enim producitur aut reproducitur esse substantiate ac individuum 
corporis quod jam existit; id répugnât. Paquet, Disp, theol., De Sacram., 
P. I, disp, v, q. il, art. il—Cf. Billot, De Sacram. Ecclesiœ. De Transsubt., 
§ 2, n. 2, note.—Et le Catéchisme romain dit à son tour: Creari corpus 
Chrisli minus credibile est (que d’affirmer que ex uno in alium locum venerit), 
et ne in cogitationem quidem cadere hoc potest. De Sacram Euch., n. 30.

(2) La théorie de la reproduction, suivie par plusieurs théologiens, pour 
échapper à cet inconvénient, dit: Non intelligitur productio corporis Chrisli 
simpliciter, quia per earn corpus Chrisli non simpliciter esse mcipn, sed 
Prœexistens ad earn supponitur; sed intelligitur actio prœsentiam corporis 
christi ita efficiens, ut ad ejus esse substantiate producendum sufficeret, si 
J,°n jam in alio statu connaturali præexisteret. Sasse, Instil, theol., De sa- 
Cram. Eccles, vol. I, De Euch.. p. I, sect il, thés, vi, schol. 1, n. 2;—cf- Lés­
ons, De perfect, div., lib. Xll, cap. xvi, n. 119.—Ces théologiens, d ail- 
leurs, en parlant de reproduction, n'entendent pas mer la conversion , mais 
au contraire nous l’expliquer.

(3) C’est en effet un principe certain de philosophie thomiste qu’un 
même corps ne peut se trouver circumscriptive en plusieurs lieux a la fois 
b*en qu’il puisse se trouver circumscriptive en un endroit, et sacramentahter 
011 plusieurs autres. Cf. Gonet, Clypeus theol. thom. De sacram., disp, iv, 
art. in, n. 19. Or il est clair que si Notre Seigneur avait à se déplacer 
l°calculent pour se rendre présent dans l’hostie, il se trouverait loca ornent 
°u circumscriptive présent au Sacrement.— L’école Scotiste, au contraire 
mhiiet la possibilité d’une présence locale d’un même corps en plusieurs 
endroits à la fois. Cf. Hieronymus de Montefortius, Ven. Joannts Duns 
Sc°‘ Summa theologica, q. lxxv, rursum artic. incidens post art. 1. Cet 
'ffiteur s’est appliqué A réunir tous les textes du Docteur subtil, en suivant 
Urdcle par article, la Somme de saint I h ornas.


