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DEBATS DES COMMUNES

xt';‘iereMailly:. \MonSieur le Pré.sident, je désire faife un com-
trés heyr. premi¢rement, et ensuite poser une question. Je suis
ureuse de voir que mon collégue de Churchill (M. Mur-
noileaetmﬁr"{imnné que la réduction' Qu. déficit est une cause
gens, Sur%o 1l a fait 1? lien entre ce déficit et le bien-étre de nos
ave, mo ut les moins plen na’rms, parce que, comme vous le
i éau nsieur le Président, c'est tres vral que l‘mflatlon est
de l’échel(llm gruge encore beaucoup plus ceux qui sont au ba_s
s heureﬁ que ceux qui sont en haut de | echell’e. Alors je suis
Politique Se ge voir que_malgrc son e}gprochfz d une‘formatxon
7y i;TIUI lf,'fere au niveau des politiques économiques de la
Eficit *e 8 etSt‘ d.accord avec moi sur le fait que la.,re:ductlon du
ion 3 o l'eg lmportz,x.nte. C’est pour cela que ] ai une ques-
téduction é st-ce qu il ne se contredit pas lorsqu’il dit que la
termes, 1 l'lddefgcn est ,quelq\}e chose de r_mblf:, en d autres
l°TSqué b réduction de l’mflatlon aussi, mais d’un al’l’tr.e (_:ote
Cette espécus élvons passé une mesure pour essayer d'ellmlnc?r
b, var exe ¢ sentiment inflationniste f:lar'ls notre économie
habitye N e"}pl?', le dépanneur du coin était ‘rendu tellement
3 quon voir l.mflangn grimper, qu au.tomatl.quement, aussi-
allait meml?arllalt de I'indice de inflation qui augmentait, il
B g o ec bc. de plus, 2c. de plus sur une boite de nourriture
Chrayer o mballage ou sur un service quelconque, et que pour
dexer 4 5 sentiment d’inflation, nous avons essaye de désin-
scmimem".ﬂtl_;m'rnun} de 3 p. 100 pour essayer d’enrayer ce
aucoy n atmpmste, cette tendance. mflatlor}mste chez
p de fournisseurs et dans I’économie en général?

lorls):uglus' est-ce qu’il ne serait pas d’accord sur le fait que
Pr“d'ho notre collé_gue, le déput.é de Saint-Depis (M.
enfangs mme), parlait de cette famille ou il y avait quatre
enfang 2:111 allait recevoir 454 $ par enfant en crédit d’impdt-
reuy? | le fait de re:dulre cela 4 300 $, que c’était malheu-
Quatre f(;dilss 3est-ce qq’ll ne serait pas d’acgord sur le fait que

X qui 00 $ qui ne seront pas donnés aux escompteurs,

i lproflter}t des gens pauvres, c’est déja beaucoup de
froj 200 $ juste avant Nogl, juste au début de la saison

€ pour une fa s ] ) .
> m
Won 4 fait ille, que c’est quelque chose d’assez bien

ra?:g";‘:;?n;ieur le ‘Présidqnt', je voudra.is lui dire que j"avais
Cette mesyr emandé au ministre des Finances (M. Wilson)
ly g beauce parce que, dans ma circonscription de Gatineau,
Pant e 2l :Up de famxll?s qui, chagu.e an'nee,hen hlVFl‘, antici-
Jusquy 45 $V<glr leurs chegues de crec‘ht d’impdt, allal’ent'payer

evoir jus{ 08,1008 a ces gens-1d et qui, aujourd’hui, vont
Est.ce quil ement 1200 $ pour une famille de quatre enfants.
d’,mray?'rll ne trouve pas qu’il se contredit lorsqu’il pense que
ausgi nob} o tenfiances inflationnistes, ce n’est pas une cause

€ que d’enrayer le déficit?

[Traduction]

M. m

la déput::phy: Monsieur le Président, je m’étonne d’entendre
que j'en ﬁrﬁle poser une question. Je croyais qu'elle avait hite
Dutefoi. v, POUT pouvoir parler du prochain projet de loi.
Veux bien’cpu'squ elle a soulevé une question controversée, je
onsacrer le temps qui me reste 4 lui répondre.
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Il est exact que nous ne pouvons pas faire fi du déficit. Les
gouvernements fédéral et provinciaux sont tous aux prises avec
ce probléme, le déficit et ’état de I’économie. Leur allégeance
politique importe peu car les gouvernements libéraux de
'Ontario et du Québec, le gouvernement néo-démocrate du
Manitoba ou le gouvernement conservateur, a Ottawa, ne
sauraient esquiver les contingences économiques. Ils ont aussi
conscience d’étre limités, et dans leurs dépenses et dans leur
capacité de percevoir des fonds. Tous les gouvernements doi-

vent choisir et c’est bien ce qu'ils font.

Je voudrais parler de I'exemple que nous a donné la députée
de Gatineau (M™ Mailly). Si le gouvernement ne désindexe
pas partiellement le crédit d’impdt pour enfant ou les alloca-
tions familiales, cela va faire augmenter le prix des biens de
consommation. C’est ce que j'ai compris d’aprés ce qu'a dit la
députée. Il n’est pas normal de combattre l'inflation sur le dos
de ceux qui ont le plus besoin d’argent.

o (1650)

La mesure que nous étudions aujourd’hui & propos du crédit
d’impdt pour enfant s’adresse & ces personnes. Il n’est pas nor-
mal que le gouvernement parle de leur donner cet argent, mais
sans les protéger totalement contre I’inflation, contre la hausse
du coiit de la vie. Ce ne sont certainement pas ces gens qui font
grimper les prix. Ils ne fixent pas le cofit des loyers. Ils n’éta-
blissent pas les prix chez I’épicier du coin. Ils payent un loyer
parce qu'ils ont besoin d’un toit. Ils achétent les produits ali-
mentaires dont le député a parlé, parce qu’ils ont besoin de
manger. Si le gouvernement estime que ces personnes n’ont pas
besoin d’étre entiérement protégées contre la hausse du coiit de
la vie année apres année, 4 long terme, la valeur du crédit
d’impdt pour enfant se trouvera nettement réduite. Si vous
ajoutez 2 cela le fait que les allocations familiales sont égale-
ment désindexées partiellement, les allocations familiales ou le
crédit d’impdt pour enfant représenteront pour ces familles une
somme nettement moins importante. Il n’est pas nécessaire
d’étre un grand mathématicien pour comprendre que si vous
perdez 3 p. 100 une année et 3 p. 100 'année suivante, 'année
d’aprés et I'année d’ensuite, i la longue votre crédit d’impot
pour enfant ne vaudra plus rien. Il vaudra la moitié de ce qu’il

vaut aujourd’hui puis le quart, puis pratiquement rien.

Si le gouvernement annonce dans
qu’il va désindexer partiellement le
cela veut dire qu'il n’assurera pas la protection qu'il prétend
vouloir assurer en instaurant ce crédit d’impdt pour enfant. Si
le gouvernement pense qu’il vaut la peine de maintenir ce cré-
dit ¢’impoét, il ne doit pas le désindexer partiellement.

sa loi et dans ses budgets
crédit d’impdt pour enfant,

[Frangais]

M. Berger: Monsieur le Président, je dois dire que je suis
choqué, renversé en écoutant les commentaires de I’honorable
députée de Gatineau (M™ Mailly). On voit que cette
députée . . . et je crois qu’elle refléte probablement ’opinion de
tous les députés de son parti, du parti conservateur, qui n’ont
absolument rien compris . . .

Mme Mailly: Monsieur le Président, j'invoque le Réglement.



