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1o fonds de son ceenr & désiré—ot comme jo Val dit il est
inatile de cacher ce fait aprds ce que M. Bayard a dit—et
%u'il a acquiescd indirectement & 1a proposition faite par M.

ayard de terminer cette difficulté par des moyens se rap-
prochant beancoup de la réciprocité illimitée, Dans son
discours il & fait une allusion certainement remarquable et
sur laquelle jo désire attirer Y'attention spéciale de la Cham-
bre, le sujet de I'anion commerciale. Il nous s ditqu’iln’s
pas rencoutré un homme d'Etat sméricain de n'importe
quel parti qui n’aurait pas accepté & denx maina l'union
commerciale avec le Canada ; mais il nous a dit aussi que
“ la proposition de la réciproeité illimités ""—remarquez ces
mots—‘du libre échange avec les Biats-Unis, avec le privi-
lage de faire notre propre iarif avec le reste du mounde”
dit-il, “je n’ai pas rencontré un homme intelligent qui ait
voulu entendre parler d'une telle chose un instant. lis ont
traité cette proposition avec mépris.”

Quelle est cotte proposition gue ces measieura ont traitée
avec mépris, et quelle ost celle gue-1'honorable monsienr
leur & engagée comme réciprocité illimitée ? Il countinue:
1ls ont dit. : Allez.vous supposer que nous voulous faire des
arrangements pour avoir le libre-Schange avec le Canada
dans le but d’adopter le libre-dchange avec 'Angleterre et
de détruire la position que nous ovoupons relativement &
toutes les vastes industries du pays.

Est-co que I'honorable monsieur sappose, M, U'Orateur,
que tout député de oe coté-ci de Ja Chambre ou tout individu
sain d'esprit, serait assez idiot pour sapposer que les Améri-
cains auraient consenti & faire des arrangements avec le
Canada qui suraient emporté le libre.-dchange avee 'Angle-
terre et lo monde entier, L'honorable monsienr ne sait-il
pas parfaitement que si c'est 1A la condition qu'il a mise
4 Ia réciprocité illimitée, si, comme cela appert d'aprds les
paroles qu'il & citées, il a donné & entendre & ces hommes
d’'Etat américains que la réciprocité illimitée aveo leCanada
signifiait le libre-échsnge avec I' Angloterre et pratiquement
avec tout le reste du monde, les Américains devaient sans
doute la refuser. Cela n’est pas Ia réciprocité illimitée, M.
I'Orateur. Nous savons trés bien, et jai eu beancoap de
peine & rendre la chose évidente, gue 81 nous avions {a réei-
procité illimitée aveec les Eiats Unis nous seriong obligés!
d’établir des droits différentiels sur un grand pomb:e d'ar-
ticles provenant de la mére-pstrie. Je dis que ['honorable
monsiour 4 démontré d’une msnidre concluante par ce pas-
sage médme, qu'ancun homme d’Etat américain, pas un ceul
de tous ceux qu’il & rencoutrés de I'autre cdté, ait dit la
moindre chose en opposition d'un projet de résiprocité illi-
mitée tel que celui que nous avons proposé et que tous de
ce coté-ci de la Chambre nous devons supposé posgible. Ce
qu'ilsont déclaré, d’aprds le langage des plus clair de I'hono-
rable monsieur, ¢est qu'ils n’dtaient pas préts A avoir le
libre.échange avec I’ Angleterre et conséquemment avec le
reste du globe. Ii m'est compisiement impossible de com-
prendre comment I’hovorable monsieur ait pu ainsi dénatn-
rer la chose, comme il est clair d'aprds ses paroles qui I'a
fait. Je pense gue co doit &tre dans le but expré3 d'avoir
un refus el de pouvoir dire & la Chambre qu’ilavait offert 1a
réoiprocité illimitée et gue tous lea hommes d’Etat améri-
cains 'avaievt refnsé. Il doit avoir désiré obtenir cette
réponse, car autrement jamais ¢es hommes ne Ini auraient
fait 1a réponse qu'il rapporte. Ile n'ont pas répondu: Nous
.6 pouvons avoir le libre-Schange avec lo Canada; mais ils
ont dit: Nous ne pouvons avoir le libre-dchange avec le
Canada si cela signifie que nous devons adopter le libre-
échange avec I' Apgloterre, car nousre pouvons pas détruire
ia position que nous oceupons relativement anx vastes indus-
triea de ce pays,

Je dois dire de plus que le dizeours du ministre des finan-
ces démontire le plus clairement possible, la perfidie pour
ne pis dire plus, des attagues dirigées par les messionrs de
la droite contre les dépniés de ce cfté~oi ds la Chambre con.

cernant cette question de Ia réoiprocité illimitée. 8'il était
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si déloyal, #'il 8tait si déraisonnable et i oriminel pour nous
de demander Ia résiprocit§, comment se fait-il que Phonors-
ble monsieur ait pu entrer en négoviations aveec M. Bayard
et lui faire une proposition qui, comme il ledit luimdme,
comportait la réeiprocité illimitée, Le {ait véritable aur cette
quostion est que le gouvernement s'eat trompé comme il I'a
tait sur presgue toute autre guestion concernsut mnos rela-
tions avec les Etats Unis.

Lo gouvernement canadien & apparemment adopté cette
réagle principale et colle-ld seunle : se vanter, faire le fanfaron
et lo brave ; et lorsqu'il rencontrerait nn adversaire déter-
miné d'abattre pavillon. Telle paratt &tre la politique du
gouvernement et rien de plus. Telle est la politigue qu'il a
suivie 4 V'égard de la province du Manitoba, Avona-nous
oublié, M. I'Orateur, les dchos que I'on a fait entendre 'an-
née dernidre en cette Chambre dénoncant les dépuids dola
ganche parce qu'ils propossient de faire droit et de rendre
justice au Manitoba. Lia concession n’a pas é(§ {aite & cause
des remoutrances mais & cause des menaces ; et tant que
ces mepaces n'eurent pas les proportions les plus formidables
est-ce quo cos messieurs out cessé dos ingérence tyranuique
dans les droits de notre provinee seenr. Il en & 418 ainsi M.
I'"Orateur, dans le cas des pécheries, On a fait le brave, le
favfaron, on s’est vauté, ou a provogqusé différentes diffcultés
dans nos relations douanidres qui ont irrité et exaspéré les
Américains comme mon honorable ami Va dit, et lorsqu'ile
eurent 4 faire face aux résultats de leur propre conduite,
lorsqu'ils virent qu'il y avait péril sérieux, ils ont abattu
leur pavillon, de sorte gue nous sommes foreés de faira cetfe
capitulation, car ce n'est rien auire chose, et cet abandon
de nos justes droits léganx.

11 en &tait ainsi, il y a une semaine, M, 'Oratenr, ansujet
de la proposition statutaire que le premier ministra ot lo
miuistre de Ia justice déclaratent impossible d’accorder, sans
trahir les droits dea populations de notre pays. Uune se-
maine aprés, alors gu'un bill de représailles est soumis an
Congrés des Ktats-Unis, ces mémes ministres lancent une
proclamation par laquelle ils concddent absolument tout ee
qu'ils affirmaient ne pouvoir accorder sans se rendre traftres
8 leurs pays. J'ose dire, M. I’Orateur, que dans donzs mois
pent-dtre, mais certainement avant longterps, nous verrons,
(ai les honorables ministres restent an pouvoir) qu'ils s'uve.
cuperont de Ja motion que j’avais le devoir do déposer l'au.
tre soir. Jo n’ai que ceci a leur dire. Jo crois que dans ce -
cag, il arrivera co qui est arrivé davs pinsienrs auntres cas
passés, et comme il est juste de g’attendre qu'il arriveradans
tous cas de Yespdoe, que plus nous attendrons pire seva le
marché, C’est I4 une simple répétition du cas des livres
sibyliing, Plns vous retardez d’ayriver 4 un arrangement
équitable, pius fe prix sera élevé, pire sera o marchd, Je
n'occuperai pas plus longtemps la” Chambre. Je remercie
mes honorables colldgues pour lu patience avee {aguelle ils
m'ont coutd, et jo n'ai qu'd ajouter comme conclusion; que
si dans l'avenir, des diffi :ultés d'an caraciére similuire ve.
paient & s'élever, les honorables ministres gui se sont troun-
vés dans Ia position actuelle, se ressouviendrovt alors, de
I'humiliation gu'ils font subir aujourd’bui au Canads, et
conduirout la discussion de telle manidre que lors mwéme
qu’ils seraient obligés de céder, ils n’auraient pas au moing
Ia honte de se voir combattus par leur propre déolaration
que la cession qu'ils proposent actueliement est une trahison,
un sacrifice des plus chers intérsts de la patrie, '

Sir JOHN A. MACDONALD: M. I'Qrateur, 'honorable
préopinant, faisant nssge de son ttyle ordinaire, a fait dévier
Ie débat et perda de vue {a question en discussion pour diri.
ger ses attagues contre ses colldgues qui occupent los sidges
de la majorité, 1l a qualifié la politique du goavernement
de politique de vantardise ot de fanfaronnade, N’a-t-il .pas
bien plutdt admirablement dépeint sa propre attitude au
moment o il prono: gait son discours ¥ Co discours était-il,
du commencement § ia fia, autre chose qu'un étalage do



