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DUPLOYE ET AIME-PARIS

La nouvelle, annonece par le Stk-
NOGRAPSHE CANADIEN, que Penscigne-
ment de la sténographie sern obliga-
toire, Pannée prochaine. a ¢été hien
accueillie et il n'y a rien d’étonnant
i cela; mais ce, qui nous surprend,
c'est de voir ' FEeénement, de Québee,
suggérer un autre systéme que celui
de Duployé. 11 a ¢té le seul, de tous
nos confréres, qui ait songé i mettre
ce grand maitre de coté.

11 0’y a pas i le nier, ¢’est Duployé
«ui, par sa méthode perfectionnée, a
rendu I'étude de la sténographie aussi
facile que celle de la grammaire et a
fait déeider nos autorités i l'enseigner
par foutela province. Nousne voyons
pas pourquoi on songerait A adopter
une autre méthode.

Clest celle d’Aimé-Paris que recom-
mande PErénement et notre confrére
donne pour raison quelle est la plus
maderne. (‘e n'est pas fort. on 'avoue-
;A mais ce qui lest encore moing,
«’est de vouloir aussi prouver la supé-
riorité du svstéme d’Aimé-Paris par
le fait qu'il est enseigné au séminaire
de Québee ¢t au colloge Lévis, ¢est-
d-dire dans deux maisons d’éduca.
tion seulement, quand celui de Du-
ployé a la préférence dans toutes les
antres ol 'on enseigne la sténogra-
phie. Nous voulons bien,comme I’ Evi-
aement, qu'en fasse decider par des ex
perts quel est le meilleur systéme 3
adopter, mais nous avons comparé la
méthode de Duployé ct celle d’Aimé-
Paris et nonus ne pouvons que décla-
rer, avee la grande majorité, que c'est
Dupleyé qu Vemporte.

Aimé-Paris a assurément un grand
wérite, celui d’avoir basé son systéme
sur les principes de Duployé; mais,
comme il ne pouvait améliorer sans
changer, il n’a pas donné A son systd-
me la symétrie que 1'on {rouve dans
velui de Duployé.

Or, qui osera prétendre que la sy-
métrie n’a pas partout la méme va-
leur, n'est pas le meilleur guide en
toute chose? .

Du reste, 'article de 1'Mrénement
nous paraft avoir ét¢ publi¢ seulement.
pourfaireplaisiri desadeptes d’Aimé-
Paris, (Vest de la plaideirie. mais non
de la preuve.

Tl a pary, en France, 'année der-
nitre, une petite brochure expliquant
et vantant la sténographie Aimé-
Paris ; mais, chose ¢tonnante, ’an-
teur_compare avec Pitman, au lien
de Duployé seulement. Nous nous
demandons ce que la sténographie
Pitman peut bien avoir i faire avee
la langue frangaise. Est-ce ainsi qu'on
pense démontrer qu'Aimé-Paris est
supéricur & Duployé? Serait-ce anssi
pour prouver,dans la méme brochure,
qu’on est moins long et, partant, plus
rapide chez Aimé-Paris qu'on donne
une phrase dequatre lignes pour ren-
dre cette sentence de Duployé: Abré-
ger lex travauw, Cest prolimger la vie ?

La brochure dit:

Gitinuer on sfmplifier une besogne, un tra-
vatl queleongue, e'est prolonger ia vie, arendre
plus agréable A chacun, c'est aceronre e hon-
heur htmain,

A V' Erénement, on ditque ce qui fait
la supériorité de Ja méthode d’Aimé-
Paris, ¢'est qu'elle est, pour ainsi dire,
le perfectionnement des anciens sys-
témes.

Vaili qui n'est pas moderne, par
exemple, n'en déplaise & notre con-
frére de Québec,

Quant aux abréviations d’Aimé-
Paris, nous les croyons —et cest
toute justice — en rapport avec son
systtme d’étude.

Nous référons nos lectewrs i la
partie sténographique (page 5) ol ils
pourront se convainere que le systdme
Aimé-Paris n'est ni plus facile, ni
plus rapide que celui de Duployé.

Nousreviendrons sur le sujet ; mais,
en atiendant, noug prions les défen-



