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PALLAS,
Lettrescconds de Clericus ¢ Laicus. .
Dans ma deraiére, je me suis engagé a vous dire un mot sur vos .Monz-
Yu secrein. Fon viria, ce libelle odicux se réfute Wui-méme. Tout homme de

bon sens conviendra gu’il e+t impossible qu’un corps de religieus ait pu obte-

nir du crédit ot du pouveir on suivant des maximes auwssi absurdes sous les

veux de tant de puissans Princes, de sages M agistras, et de savans Trétats.

Certainement, ces aardiens de Vldglise et de I'Etat n’ont pu ¢tre assez aven-
gles pendant cent-cinguante ans, pour tolérer et favorizer uue bande de bri-
gands, ot pour leur confier Pinstruction du peuple etV éducation de In jeunes-
*¢. Un tel rassemblement de charlatans et de corrupteurs qui.auraient pro-
fessé: les maximes de vos .Monita secreta n’aursit pas cu une seule dnnée
d’existence 5 el vous oscz nous dire que Laynés en a &té Vauteur, en vonve-
nant on méme tems de ses lalens supérivurs duns la science du Govvernement!
Cest une folic gue J’attribuer un aussi méchant ouvrage & Laynds, et clle
paraitra encore plus ¢vidente 3 tous cocux gui savent ¢ue ce Jésuite fut un
des plus célehres théologiens et prédicateurs de zon tems, quiil fut député
sous trols pontificats comme thénlogien du Pape au Concile deTrente ; que
ses harangues furent regardées comme autant d*oracles par les péres de celte
vénérable assemblée 5 que ves miecurs furent anssi pures gue 3 science ¢tait
vaste ; qu’il fut spéeialement choisi par Pie IV pour réfuter les Hugnenots
au collogue de Puissy ; qu'au retour de cette awbassade, il reflusa fa dignite
de Cardinal que le Pape lui offvit pourle récomnpenser de son mérite éminent;
et quil finit sa carriére en 1565, sept ans aprés qu’il eut ¢1¢ élu général de
la société.  llites-nous actucllement, je vous prie, ot un hcmme si occupé
de sa théologie et de ses missions apostoliques en Ttalie et en France, ait
trouvd le tems de diriger ses spérulations commerciales dans les Indes,comme
vous Passurez dans votre odieux fibelle? : E

Mais hélas ! pourquol Lavcus ¢pargnerait-il Laynés, lorsqu®il a osd traiter
le grand, Villusire Froncois Navier de inonstre de cruauté de monopoleur des
richesses de PInde ? Comme si nne insulte aussi insensée, -aprés deux cent
soixante ans, pouvait porter attieinie au mérite révelé, on lui enlever le tribut
d admiration et d*¢loge que le genre humain est convenn de rendre 3 I’Apd-
tre des Indae, et que des protesians.raisonnables ne lui ont pas réfusé, tels
que Baldus e1 Hackluys, cites dans la vie admirable de ce =aint Jésuiie par
le pere Bouhours, traduite en anglais par notre célébre Dryden. Voyez pages
766 ct T67.

f.es prétendues maximes de Savier' et Jo Laynés, consignées dans vos
Monita secreta, ont Cté mises au jour, suivant vous, a Ia fin du dix-septiéme
sicele, environ cent quarante ans aprés la mort de Pauteur supposé ; ot ce-
pendant vous n’avez pas une ombre de preuve & alléguer quielles cussent rait
quelle sensation dans le monde, yu’aucun Prince, Prélat ou Mazistrat, que
personne enfin ¥ ait ajonté foi. Voudriez-vous connaitre, Monsieur, Porigine
de votre méprisable libelle Afonila sccieta ?

Dans les premidres années du dix-septicme siéele, mais non du ‘tems de
Taynés, un Jésuite fut renvoyé avee ignominie de In Soviété en Polegne
punition assez rars que celui-¢i avait méritée parson inconduite.  lLes mu-
railles de Cracovie (urent bientdt couvertes ’afliches injuricuses aux Jésui-
1245 cten 1616, ce mauvais sujet, chass¢ de la Société, fabriqua et publia
Monite secrela, voulant par-lk découvrir sa propre honte ou assouvirson 1es-
sentiment.” ¢ 8%l y a réussi, dit Pélégant bistorien Cordara, (nom trés-con-
nu dans [a république des lettres) je ne puis e déterminer ; mais il est cer-
tain qu'il n’y a jamais cu vien de si plat et de =i ridicule que cet onvrage :
Quo opere, ul modeste dicam, nihil fneptius > Cordara aurait fait une
exception en faveur de Lateus, s%il avait vécu assez longtems pour lire zes
lettres dans le Times.  Cependant le libelle, quoique condamné et défendu
# Rome parla Congrégation de Pladex;le 10 mai 1616, fut propagt secréte-
ment, €t requ parfout avee le mépris qu’il meéritait. 11 a &té  victorieuse-
ment réfuté par Gretzer, qui mourut en 1625, soixante-gvinze ans avant In
«découveric de Pouvrage, si Pon dait croire Padmirable Lajcus. . Cette réfu-
ttion, dont on n’avait pas besein, se trouve dansles cuvres de Gratzer, ¢di-
tion de Ratisbonne, 1634 : :

Latcus aflirme qu’une ¢dition de son Monila secreta {ut dédice a Sir Ro-
bart Walpole en 1722, Quoique chafue assertion d’un te} écrivain inspire
du doute, cependant je consens & admaetire Ia vérite de celle-ci, ne pouvant
pas prouver le contraire ; mais je vais m’expliquer. g

, Aprés Pavénement de la maison d*Handvre au tréne’ d*Angleterre en
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1714, on entama une négociation pour révoquer les lois pénales coetre les
eatholiques ; elle ne réussit point, principalement par la crainte d’un reste
d’avachement quion avait pourla maison de Siuart, et aussi, en partie, par
Pinimitié déclarte J*un peiit nombre de catholiques, préres et laiques, qui
voulaient faire cxcepteraes Jésuites de Vacte de grace qu’on sollicitait. Pen-
dant les premiéres annces do régne deGeorges Ier., les libelles les plus -viru-
lens furent mis on circulation dans le dessein d’indisposer le public contre
eux ; ctil est bon'd'observer que la méme jolousie et la méme haine de paiti

1influencérent les négociations entamdées en faveur des catholignes,sous le ré-

gne de Charles IT, et méme pendant Pusurpation de Cromwel. L’édition
du libelle favari de Lateus ¢n 1722, si toutefois elle a existé, a &té probable-
nient publi¢e d’aprés les m&mes principes ; et cette réflexion me conduira
bientdt & dévoiler les dernidrea vues de Lateus et de ses associés, dans les
reproducitions des csfomnies gu’ils répandent avec profusion au-dedors: cec
pourra {aire, 4 i*avenir, le sujet d’une nouvelle discussion.

Tl n’est pas.possible de s’arrdter sur toutes les faussetés malicicuses de
votre secoade lettre avee-la méme extension que j’ai donnée au roman - des
Monila Secrets. co

l.c pouvoir du Général est clairement déterminé dans les livres de 1’Ine-
itat’y ¢’eat dans cette source, et non dans aucune autre, qu’on apprendra i
le connalire.  Je puis actuellement aflirmer que chaque mot écrit dons IIns-
titut, sur le pouvoir du Général, est en contradiction directe avec la descrip-
tion qne vons en faites dans votre seconde lettre. 1 a été dit d’un ancien.
peintre, nulla dies sine lined ; je puis dire de vos scandaleuses compaositions,
nulle lineu sine menducio. : ' .

Dans les livres de Plnstitut; le pouvoir du Général est étendu et resserré
iout-a-la-fois avec une sagesse qui a €1¢ admirée par les hommes les plus
profonds dans la science du gouvernement, tels que le cardinal de Richelien
et autres.  Ce code de lois religienses n*a-t-1l pas &té sanctionné, confirmé,
et priconisé par les Papes, qui, selon vous, étaient. iout-axla-fois gouvernés
ol contrariés, mailri=és ct menacés, dominés et désabéis, et quelyuelois assas-
sinés par les Jésuites 7 Quels idiots devaient é&ire ces Papes! Dans quel

lchapitre de Plnstitut, Lateus a-t-il déconvert gulil £t permis et pratiqué

d'admettre dans la Saciété des sujéts de toutes les religions ? Des hommes
de différentes eroyances religienzes auraient-ils jnimais pu concourir i la pro-
pagation de la foi catholigue exclusivemient; ce qui Ctait Punigque but de leur
Tnstitut, et non la persécution des protestans, et pour parvenir a leur aggran-
disseqient, ecomme vous osez Pavancer? Et certes, qui peut croire que des
protestans Jésuvites cuszent consenti & persécuter des prolesians non Jésmites 7
Qui peut s’imaginer que 'unanimité d’esprit, de cceur et d’action elit régné
parmi des hommes qui n’étaient pas d’accord sur le principe fondamental :
Dans quelle histoire, ou dans guelle tradition Laicus a-t-il trouveé que le Pape
Innocent XIIT a &1¢ assassiné par un Jésunite 7 I est étrange -que la dérou-

Jverte d*un tel erime ait &t¢ réservée & Lafcus, quatre-vingt-onze -ans aprés

Ia mort de ce Pontife? Qui a jamais ¢eiit, avant Lafeus, que Iassassin de
Henri 11T a &1E encouragé par les Jésuites 7 Attendez un autre numéro du
Tinmies, Laicus Pembellira 5 il nous assurera bardiment que le misérable Jac-
ques Glément ne pouvail &tre quiun Jésuite. Tounthomme versé dans I*his-
toire de France n’a jamais douté que les guerres civiles dn seiziéme siécle
n’aient pris leur origine dans les révolies des Huguenots ; mais personne,
avant Lavcus, n’avail attribué toutes Jes horreurs de ces tems désastreus aux
Jésuites.  Selon fui, la fameuse ligue qui s’apposa i la succession des Bour-
bons, dans la personne d’Henri TV, el tous les crimes dont elle s’est rendue
coupable, ont &té exclusivement atlribués aux Jésuvites.  Cependant, Henri
IV, que Lafcus appelle le plus grand et le meilleur Roi 'de France, fut, peut-
¢tre, de tous les Souverains, Pami ct Ie protecteur le plus.zélé des Jésuitos,
Je puis me tramper dans cette assertion, parcé que la gloire d*Henri IV a été
égalle, *si méme clle n’a pas €1¢ surpassee par celle-de la- défunte Impéra-
trice Catherine de Russie et du.magnanime Empereur Alexandre,aujourd’hui
régnant.  Heart I'V poussa Ja condescendance jusquta réfuter publiquement
les imputations passionnées du président de Harlay contre les Jésuites; son
fits; Louis XIIT, et son petit-fils, le fameux Louis XIV,imitérent son exemple
dans leur estime pour la Société; et comme ce fait est incontestable, admi-
rez Laicus, qui, par un effort hardi de génie, a transfurmé Cillustre monar-
yue Louis X1V en un Jésuite profés des quatre veeux.  Combien un (rangais
doit mépriser de pareilles platitudes ! : v

Mais Jaissons toutes ces extravaganees 3 on les lisant, je compnengais a soup,



