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AVIS

~ L'abonnemental'Ec/o,pour teutes

les personnes ne faisant pas partiede
YUnion St-Joseph est de 50 cen-
-tins par année payable rigonreuse-
ment d'avance, c'est-a-dire dans le
cours du mois qui suit la date du
commencement de ['abonnenent
Tout abonnement nun ainsi payé
-d'avance sera réclamé au prix de 7§
.cts. T ne sera jamais fait d'excep-
“tion 3 cette régle et T'on n'accepte
pas de timbres en paiement.

Le journal est fourni gratis 3 tous
Ies membres de!’Union St-Josephde
R St-Hyacinthe en considération du
montant ‘4 payer par chacun d'eux
‘pour frais d'administration shpplé-
mentaires de la Société.

Nous comptons sur le dévouement
detous nos confréres aux intéréts
i de 'Union St-Joseph pour solliciter
B des abonnements auprés des person-
B 0¢s qui n'en font pas encore partic.

B C'est ]2 un moyen de propagandecn
NI éme temps que une source de re-
B venus pour la Société,

COUR SUPERIEURE
No 1157
IDAME ADELINE COTE,

Demandcresse,
. vs
% 'UNION ST-JOSEPH DE ST-CESAIRE,
Défenderesse.
. 7 avril 1892,
g}\ CoUR, aprés avoir enteudu les
parties par leurs avocats, sur
mérite de la cause, examiné Iz
brocédure, les pitces produites et la
preuve, ¢t sur le tout miirement dé-
ibéré ;
B Attendu que la demanderesse,tant
omme veuve d'Hormisdas Ponton,
€cédé 2 Ste-Brigide d'Iberville, le
5 206t 1890, que commesa légataire
niverselle par testament authenti-
hue fait le 19 du méme mois d'aoit,
@Poursuit I'annulation d'une décisicn
prise le 2 février 1890, cn assemblée
générale des membres de la Société
Défenderesse, qui a prononcé I'ex-
Jiusion du dit Hormisdas Ponton de
R dite Société, et qu'elle demande,
Jlc outre, que la Défenderesse soit

condamnée & lui payer les sommes
qu'elle lui doit, comme suit : $54.14
pour les bénéfices accrus pendant la
maladie du dit Hormisdas Ponton,
du 2 février au 29 aoiit 1890, a rai-
son de $2.00 par semainc ; $20.00
pour les frais de service et d'entefre-
ment du dit Hormi-das Ponton, et
$50.00 pour autant payable 4 la veu-
ve dans le mois qui a suivi le décés
du dit Hormisdas Ponton, le tout en
vertu des Statuts et réglements de
la Défenderesse.

Attendu que la Demanderesse al-
légue, dans sa déclaration, que le ou
vers le 2 décembre 1888,1a Défende-
resse,sous. e prétexte que le dit Hor-

misdas'Pontun faisait un usage. im-.

modéré de liqueurs enivrantes, l'au-
rait averti d’avoir & s'amender et de
se conformer 2 ses statuts et régle-
ments ; que le dit Hormisdas Pon-
ton, quoique se conduisant d'une ma-
niére irréprochable, aurait cependant
mis le dit avis cn pratique, et que
depuis comme avant, il s'est toujours
conformé i tous les statuts et regle

ments de la Défenderesse ; que leou
vers lc 20 janvier 1890, le dit Hor-
misdas Ponton sc trouvant malade
ct incapable de travailler, sc serait
adressé A la Défendetesse, pour re-
cevoir d'elle $2.00 par semaine pour
le temps que durerait cet état de ma-
ladic ; que la Défendeiesse, le recon-
naissant alors comme 'un dc ses
membres ayant droit 2 la  participa-
tion de ses bénefices, de méme qu'cl-
le l'avait toujours fait depuis le dit
avis du 2 décembre 1888, en accep-
tant ses contributions mensuelles et
autres, aursit accordé sa demande ct
lui aurait accordé sa part dc bénéfi-
ces depuis le 20 janvier au 2 février
1890 ; que le 2 février 18g0 la Dé&
fenderesse, sans cause ni raison,mais
dans lc but inique de sc soustraire
au paiement des benéficas auxquels
avait dooit le dit Hormusdas Pouton,
aurait exigé de scs membres un vote
d'expulsion contre cc dernicr ¢t, de
fait, 12urait cxpulsé de son secin ¢
lui aurait refusé tous sctours et tous
bénéfices depuis le dit jour , gu'a
cette date, nien aucun temps avent
ou depuis, la Défenderesse n'avait
aucun guief, aucunce faute 2 lui repro-
cher ; et, en aumit-clle cu, cc quela
Demanderesse nie formellement, 1a

dite expulsion ct toutes les procédu-,

res de la Déienderesse s'y rappor-
tant, seraient encore nulles et de neal
effct, parce que aucune des condi-
tions et formalités qui devaient pré-
céder et accompagner telle expulsion
n'aunit été exécutée par la Défen

deresse ; qu'en effet la Défenderesse
n'a jamais fait donner d’avis régulier
au dit Hormisdas Ponton ; qu'elle
n'a nommé¢ aucun comité d'znquéte
quant a ce qui regardait le dit Pon-
ton ; que personne, 3 cc duement au-
toris€ par la Défenderesse, ne s'est
enquis de la conduite de ce dernier,
quil n"y a jamais eu de rapport régu-
Lier A cet effet ; qu'en un mot, la Dé-
fenderesse a négligé d exécuter tou-

.tes et chacune des conditions et for-

malités yui devaient précéder et ac-
compagner telie expulsion ; qué ic
dit Hormisdas Ponton aurait protes-
té 2 maintes reprises contre tels pro-
cédés de la Défenderesse, et lui au-
rait souvent intimé d'avoir a le réin-
tégrer dans tous ses droits comme
membre de ‘association dc bienfai-
sance de la Défenderesse, d'annuler
ceite expulsion et tous les procidés
s'y rapportant, et l'aurait méme fait
notifier a cet effet par le ministére
d'un avocat, cc que la Défenderesse
aurait injustement refusée de faire ;

Considérant que le dit Hormisdas
Ponton, en devenant membre parti-
cipant de la Société Déf=ndcresse,
s'est soumis 2 l'observation comme
a Papplication des statuts ct régle-
ments quila régissaient.

Considérant qu'on nec pourrait,
sans doutc, refuser un recours 2 up
des sociétaires arbitrairement frappé
d'unc mesure non prévue par les r¢-
glements intéricurs, ou qui n'aurait
pas ¢té appelé ase défendre contre
les griefs invoqués ; mals qu'on nc
saurait lui reconnaitre le droit de
faire réviser les appréciations ct les
actes régulicrement intervenus en
exéeution: des statuts qu'il a libre-
ment acceptés et qui forment la loi
communc de tous les associés.

Considérant que par la clause 6c
de I'atticle IX des Statuts qui rgis-
cent la Société Défenderesse, il ost
stipulé ce qui suit : “ Tout membre
qui, par conduite déréglée, aunit
compromis ou compromettrait hon-
neur, la dignité ou les intéréts de la
Sodiété, pourra étre expulsé d'aprés
les formalités qui suivent: 1 © Lors-

qu'un membre se trouvera dans ce
cas, un autre membre pourra, sous
secret et privément, avertir le Prési-
dent qu'il entend gue tel membre en
défaut soit averti ; 2© Le Président
ordonners au Secrétaire- Archiviste
de notifier le membre ainsi ent défant
d'avoir i s'amender sous un mois de
tel avis ; tel ordre du Président sera
donné séance tenante ;3 © si, 3 I'=x-
piration d’un mois 3 compter de tel
avis, le membre en défaut ne s'est
pas corrigé et amendé, ators§l pour-
ra étre expulsd sur un vote des deux
tiers & une assemblée générale ; 4°
si, apres tel avis, le membre ainsi no-
tifi€ s'amendait dans le mois susdit,
et que pendant les deux années qui
suivront tel avis il retombait dans
l&s mémes fautes et déréglements,
alors, sur un vote des deux ticrs 3
une assemblée générale,il pourra étre
expulsé sans avis préalable ; 5°
Tout membre pourra demander se-
crétement au Président qu'il désire
que le vcte soit pris aux fins de met-
tre 4 exécution les dispositions d'au-
cun des paragraphes trois et quatre
dc la préscate clause a I'égard de tel
membre en défaut et alors, le Prési-
dent scra tenu de sc conformera
telle requisition 3 l'asscmblée régu-
ligre alors prochaine. ”

Considérant qu'il est établi que
Ponton a été d'abord natifié,par avis
a lui signifié personnellement le 3
décembre 1888 par le Secretaire- Ar-
chiviste agissant par ordre du Prési-
dent, d'avoir A sc corriger du  défaut
de livrogneric sous vn mois de tel
avis, sous peine d'étre expuisé de la
Socidté Defenderesse et d'étre rayé
de la liste des membres ; et quiila
persisté néanmoins dans sa mauvaise
habitude ;

Considérant que, dans cette situa-
tion, aprés avoir fait les vérifications
ct regu les réquisitions voulues, le
Président a proposé al'assemblée gé-
nérale de prononcer I'exclusion ct
que cette mesurc a été prononcée, le
2 février 1890,3 la majorité des deux
tiers, dans unc réuion générale 3 la-
quclic Ponton lui-méme assistait
quainsi, ics droits de la Défense ont
été respectés et les statuts exacte-
ment obscrvés

Censidérant que la dite exclusion
a €t¢ prononcée pour une Causc rens-
trant dans lcs prévisions des statuts
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