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Le CoLLiciEN, 28 Avrin 1876,

propos des afiaires d’Espagne, le Suint Pére s'ex-
prime ainsi : Le grand ebjet de nos préoccupati-
de notre Religion.

ons est d’asgurer l'intégorité
convention susdite

Or, vons verrez que dans la
(entre le saint St Siége et 'Espagne) on a pris
pour base ce principe que la Religion; avec tous
les droits dont élle jouit en vertu de su divine cons-
titulion et des régles élablies par les sacrés ca-
nons, doit, comme autrefois, étre exclusivement
dominante dans ce royaume”...... Il est par
conséquent élabli que la maniére d’élever et d’en-
seigner la jeunesse dans toute université, collé-
ge ou séminaire, dans toute école publique ou
privée, sera pleinement conforme A la doctri-
ne de la Religion catholique. lies évéques et les
chefs des diocéses qui, en wertu de leur charge
sout  tenus de protéger la pureté de 'enseigne-
ment catholique, de le propager, de weiller i ce
que la jeunesse catholigue regoive une édueati-
aon chidtienne, ne trouveront aneun obstacle
PFaccomplissement de ces devoirs;ils penrront,
sans rencontrer le moindre empéchement. exer-
cer la surveillance la plus attentive sur les éeoles
méme publiques, et remplir librement, dans
tonte sa plénitude, leur charge de pastenrs.
Sans doute une convention, méme entre le
St, Sitge et une Puissance quelleconque, n'est
pas une définition dogmatique. Le savant P,
Newman a bien fait voir cela & son adversaire
Myr. Gladstone, Toutefois, quand les articels de
cette convention nous sont montrés par le Pape,
gadressant anx Cardinaux assemblés solennelle-
ment, comme falsant partie des droits inhérents
a U Bylise en vertu de las divine institution et des
régles éablies par les sacrés canons, en sorte que
lui, le Chefde I'Kglise, juge ces articles comme
appartenant a Cintégrité de notre Religion ; qllhnd
ensuite on voit le méme Pape condamner éxpli-
citement la proposition 45iéme par laquelle
est formulée une doctrine contraire aux princi-
pes établis et sauvegardés par le concordat
d’Espagne; quand on pése sérieusement ces faits,
et qu'ensuite on se rappelle qu'a la société reli-
geuse seule il a é1é dit: “ enseignez ... paissez
le troupeau”.. que d’un autre ¢6té, la société
civile n'a et ne peut avoir, par sa nature méme
et sa fin, que des droits indirects, inédiats, éloi.
gnés et essentiellement subordonnés & ceux de
I'Eglise, en ce qui regarde I'enseignement de la
morale et de la foi ; alors il devient impossible

pour un catholique de passer légérement sur cet-
te condamnation de la Prop . 45 : il est forcé de
conclure que de droit divin I’Kglise aun pou-
voir imperseriptible d’'intervention active et po-
sitive en toul ce qui regarde I’éducation de la
jeunesse et de I’enfance ;

Par conséguent, tout systéme d’écoles, toute
loi sur Iinstruction publique, qui nie ce droit
Pamoindrit ou met des entraves & son applica-
tion, devient par 1& méme une loi injuste de sa
nature, une loi impie et, comme dit le pape,
tros funeste,  Les circonstances ou se trouvent
certains pays pourront faire quel’ Eglise tolére
ou souflre de telles lois afin d’en tire1 le meil-
leur parti possible ;mais le principe reste le mé-
me, I kglise a droit, par la nature de son ins-
titution, parce quelle est la mére des fidéles de
surveiller les maitres et leur enseignement afin
que Penfance ¢t la jeunesse n’entendent que la
vérité, ne voient que le bien, et soient ainsi
chrétiennement formés.

L’état w'a done pas droit de s'arroger, 4 1'ex-
clusion des parents et de I'Eglise, la nominati-
on des maitres d’école, des chefs d’institutions.
Les livres d’enseignement doivent étre d'une
doctrine pure et par conséquent étre soumis aw
seul juge de la doctrine, c-a-d.a I'Eglise- Une
mére a le devoir et le droit de suivre ses en-
fants partout : done personne, pas méme 1I'Etat
ne peut légitimement fermer les portes de 1'éco-
le pour- empécher I’Eglise d'y entrer par la per-
sonne de ses ministres. :

Quand I'Etat déclare que les évéques seront
les surveillants, les juges de tout ce qui concer-
ne le fonctionnement des écoles, nous n’exami-
nons pas si le bon effet de ces dispositions léga-
les peut étre nullifié par les éléments plus forts,
au moins par le nombre, qui entreront dans
la  composition du tribunal supréme, élément
dont I'Etat se réserve toujours le choix exclusif.
Nous n’examinons pas non plus ce que devient
le droit muunicipal, représentant immédiat de
ja famille & qui, de droit naturel, appartient, et
non A I’Etat, le droit d’élever lés enfants. Notre
but n’est point d’examiner si ‘tel ou tel Etat
telle ou lelle loi, recouvrait & I'Eglise ou a la
famille tous leurs droits, Nous voulons seule.
ment dire qu'en appelant I'Eglise dans le tribu-
nal chargé de surveiller et de diriger 1’Educa-
tion d’un pays, I'Etat ne fait que son devoir et




