3 décembre 1986

Nou
s 4 X
ne sommes hélas! pas suffisamment nombreux 4 la

ham 5

loi. N?)re pour imposer nos idées bien arrétées sur ce projet de
sOmmes“S avons toutefois un régime parlementaire libre et
Ve, No parfaitement libres de faire connaitre notre point de
Cette m us sommes impatients d’entendre le ministre défendre

i esure au comité et sur la tribune publique.

M. Andre: J’invoque le Réglement.
le trésl}]edwayi Jinvoque le Réglement. Monsieur le Président,
tront pe °n?rable député, son parti et la Chambre me permet-
q“estio,:t-etre’ avec le consentement unanime, de lui poser une

Des voix: D’accord.

Des voix: Non.

M.
’oPms:?t?drez I\;’Ie voudrais savoi
. On 5 T . ’
on bréve. urner) accepterait de r¢

Des voix: Non.
M. iy
Andre: Je voulais simplement savoir il
inistre veut-il

Le prési
Poser Eres'de“t_ suppléant (M. Paproski): Le mi
ne question ou faire un rappel au Réglement?

M.
Andre: Une petite question, simplement.

Le ési o ie
t nePl'esmem suppléant (M. Paproski): Avant que le minis-
“nanimgos'e sa question, il me faut obtenir le consentement

.M.
Je SeraTurn?' (Vancouver Quadra): Si vous voule
e ravi de vous les donner en particulier.
Ment Président suppléant (M. Paproski): Y a
D Unanime?
D:s voix: D’accord.
M $ Yoix: Non.
* Andre: Alors reprenons le débat.

e nrae:
députgl;]e’sme"t suppléant (M. Paproski
Ottawa-Quest (M. Daubney)-

Le. Al,ldre: Je voudrais participer au débat.
M Président suppléant (M. Paproski): Partici
* Andre: Oui.
proski): Je donne la parole au

I& pr' .
Minj esident suppléant (M. Pa
.Stre de la Consommation et des Corporations M. Andre)

1ve
Ut prendre part au débat.

9)
h 3
::;-H""e Andre (ministre de 1a 0}
ions): Monsieur le Président, jallais dem

imer;/eg: ellet: Jinvoque le Réglement. Le déput

rsi le trés honorable chef de

1
pondre 4 une ques-

7 des conseils,

-t-il consente-

): Je donne la parole au

per au débat?

Consommation et des
ander . . -

0
¢ est déja

A na: :

Plait, Président suppléant (M. Paproski): A l'ordre, 'l VOUS
M,

eur lAndr°: Mon intervention porte suf J’'amendement, mon-

(] P résident,

d,aut'l;res’ident suppléant (M. Paproski): Avant que qpe}qu’un

e Sun invoque le Réglement, j signale queé le mmlstr;al a
it e <rirla~ motion principale, mais pas Suf l’am&’:nfiement.ur lz

HHite dy dgll);? ¢ le faire. Je donne la parole 3% ministre PO
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Brevets—Loi

M. Andre: Monsieur le Présid
. ent, e
honprable chgf de I'opposition (M. Tu:n;rg)?’rﬁ;‘uand o
posé des modlﬁ’cgtlons a la Loi sur les brevets, il argr’ml:m'pm-
le prix des médicaments au Canada était le pluse(:’:l?:‘;%q:e
u

monde.
M. Turner (Vancouver . Pai di ¥

- Quadra): J'ai dit parmi les plus éle-
M. Marchi: Aprés les Etats-Unis.

M. Andre: Aprés les Etats-Uni

i -Unis. Les dépen é
qulcan]cntg, en 1968., au Canada, représenta‘;en:e&ree"cs n
cott estlmat}f des mémes médicaments aux FEtat p. .100 du
chiffres proviennent du rapport Eastman Stk ity et

M. Turner (Vancouver Quadra): J'ai di
i s J'a sils étai :
les plus élevés. ): Vai dit qu'ils étaient parmi

M. Andre: J'ai méme un doc 2 iy
Platt, qui travaillait pour le gouyg;:;g:%a{% par M. George
}!onorable chef de I'opposition était ministre d ep;)q‘(‘:e ou le trés
tion et des Corporations. Le document signale 8 0:11,somn3a-
n]t’:nee par le ministere et les divers comités etq“e enquéte
d etufle sur les pru.(\dcs médicaments se fondait commissions
données. Ces derniéres avaient été recueillies sur de fausses
sion sur lqs pratiques restrictives du °°mmerc¢par !a Cpmmn&
que les prix au Canada étaient plus élevés it q“’EPretcndait
Sur la_fm de ces chiffres erronés, tout le n?o SUX tats-Unis.
comgns le ministre de la Consommation et 3 € é Pamquf;, y
de I’époque, I'actuel trés honorable chef de I es Corporations
supprimé la protection des brevets. opposition, qui a

Le Canada a été le deuxiéme N s
'Italie sous Mussolini qui I'a ré&agl?eael; f%';? l;: Pl;_e{nier étant
au Canada a cette époque-la n’atteignaient X n8 ait, les prix
ceux des Etats-Unis, soit 4 peu prés le mé?n e 84 p. 100 de
Iheure actuelle. Il s’est passé trés peu de ch e rapport qu’a
pression de 1a propriété industrielle. Qsca A part Ja sup-

Le trés honorable chef de I'oppositi i .
que M Eastman a signalées. ”PEO g;:lzﬂ,inpi;gg:;des €conomies
nomisé 211 millions de dollars—cela figure a on avait éco-
la page 315 de son rapport. Les 32 mé dicanl;etableéu,.m e
sur le marché au Canada 4 ce moment-la ont nts génériques
miser ces 211 millions de dollars. Jai deman dEC{mls d’écono-
tére ce qui se serait passé si le projet de loi C-zza mon minis-
vigueur en 1983? Combien aurait-on économi ,‘)aVaxt été en
mxes.aura’le’nt atteint entre 230 et 366 millions :;ea Les écono-
auraient été plus importantes en 1983 qu’en v;tuogirs.‘E_lles

régime

actuel.
Des voix: Oh, allons donc.

M. Andre: Je vais expliquer 7
ont tant de choses 4 diri gt quip(x)l"“or:;‘:l (;léssllulii personnes qui
man, sur lequel elles fondent apparemment 1 rapport East-
reportent au’tableau 9.3 ol sont énumérés eur posntxgn, se
ments, elles s’apercevront que tous ces médica ke "}cdica-
tion d’un seul, auraient dépassé la période de IH;aflts, a’l excep-
vité sur le marché. Les produits généri ans d exclusi-
co_ncurrencc a ’31 de ces 32 médicaments, en v ques fcr;nem
loi C-22. Il n'y aurait en 1983 qu’un seul crzz.d“ projet de
c?ncurrence par un produit générique. Ce md iIcament non
d’examen du prix des médicaments aurai{)%r:éant’ un conseil
que le prix des 80 p. 100 de médicaments sanes"cl())l;\:: pour

rrents



