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CIIAMDBRE DES BEPRESENTANS.
) seanNce nu 11 jurs 1842,
RAPPORT fuil, au nom de la seelion cenfrale, par M. Dechamps, sous le
) ©~ tilre premier du profet de loi sur Pinstruction publigue.- -

ANCLETERRE, ECOSSE ET IRLANDE. -

ANGLETERRE. o
Suite. : -

Llarchevéque de  Cantorhery., dans la discussion d}! 5 juillet 1839, &‘ln
chambre des lords, aprés avoir énuméré tous les services rend(’ls par la So-
ciété nafionnle de F'église établie, constale que les ¢eoles fondées par cette
société avaient augmenté de nombre, depuis la découverte de ln. méthode de
Bell jusquien 1837, dansla proportion de 1,775 2 17,341, et les éléves dans
lz proportion de 547,000 a 1,000,087.

L’archevéque fait-connaitre ensuite & Ia chnm}’)rc (_les lords les nouveaux
projets que 1a Soctélé nalionule allait mettre '1 e'.\'ccuhon :—<On a propo=t,
dit-il, d’établir dans chagne diorése une soci¢té succusale ct unc ¢cole nor-
maie-modéle.  Dans chaque paroisse ou dans chaque district; sclon que 'u.
tilite en sera reconnne, des Ceoles seront CrigCes et placces sous les soins ¢t
la direction du minisire dc la paroisse.etj’espére, ajoute-t-il, que chaque mi-
nistre remplira ce devoir, rclatif & Pécole, avee la méme exactitude qu’il
remplit celui qui concerne son glize.”” Cette organisation, comme on le voit,
&tait tout ecclésinstique, et presqu’endchors de Paction du gouvernement.

La Sociélé britunnique of étyargére, dont les ¢coles sont surtout ouvertes
aux enfants des communions digsidentes, a rivalisé de zéle et de suceds avee
Ia premiére. Cest dans les villes manufacturiéres que =on influence s’exerce
principalement,et Ja ses écoles sont en nombre double des écoles appartenant
a I’cglise étabiie.  Dans les campagnes, au contraire, c’est la Sociélé nalio-
nale :lu'l Pemporte dans une proportion analogue.

On nous permettra de nous arréler ici un  instant pour mettre en lumidre
deux fuits importants qui ressortent des renseignements  gui viennent d*étre
présentés.

Jusqu’a 1’¢époque oG nous sommes arrivés dans ce travail, Pindruc-
tion, en Angleterre, Ctait non-sculement libre, mais PPEiat n’avait surelle
qu’une action de protection et de surveillance.

LEn second lien Pinstruction était religicuse. < L¢ducation publique, en
« Angleterre, disait lord Stanley, & la chambre des communes, en juin 1839,
« a toujours €1¢ considérée conmme inséparable de la religion, et comme une
<« attribution spéuinle du  clergé.
¢ de la justice, dés la 11e. année du régne de Henri, en vieux frangais de
<« cette dpoque : I doclrine vl information des enfans est chose spivituells?

Cest en vertn de ees prineipes,posés d’une maniére aussi ahsolue, que les
écoles etaient divisées selon les divers culies professés par les habitants,

Noug avons vu que In Sociéte nationale nadmettait dans ses Geoles que
Penszignemenut dogmatique de PPéglize anglicane, et que son organization ¢tait
tout ceclésinstique.  Les Geoles de la Société lancastérienne apparticnnent i
Puneou & autre des seetes dissidentes, et le m&me prineipe de la séparation
des écoles par cultes a &4d adinis par cotte grande association. -

Liherté Ia plus absolue de Penseignement 5 intervention ‘moddérée du gou-
vernement, et direction de Pinstruetion morale et religicuse laissée au clirgd
anglican pour les &eoles de cette communion, et aux niinistres des sectes dis-
sidentes appeices orthodoxes, pourles ¢eoles de ees cultes, voild done les
hases sur lesyuelles reposait le systéme dPinstruction publique, en Angleterre,
jusqu’en 1839, -

‘L¢tat de choses erc:¢é par lord Althorp, en 1833, était justement antaqué
par les eatholigues, les juifs et quelques sectes isolées, par ce motif que lfes
teoles crédes en dehors de église Gtablie et des communions dissidentes-or-
thodoxes,ne pouvaicnt que diflicilement participer au subside voté par Jes com-
munes, ce subside ¢innt distrihué exelusivement parles mains des deux gran-
des sociCilés nelionsle et élrangére. . .

& 1es 30,000 Jiv. st demandées pour Pinstruciion publique, disait O’Con-
“ nell, viennent aussi bicn dela poche des dissidents, des anabaptistes, des
‘¢ indépendants. des cutholiques, que de celles des membres de Poglise éta-
¢ blie... Je ne veux qu’tne parfaite ¢galité pourtous 3 que tous soient ¢le~
‘. v&s dans la croyance de leurs parents, anglicans, dissidents ou catholiues.

Ce principe se trouve établi par un chef

< La raligion eatholique a droit & quelques égards,puisqu’elle est la '_cr_:mmunion
< Ia plus répandue dans les Iles-Britannique.  Elle compte 7 millions de fi-
«déles en Irlande, et 2 millions en Angleterre.?” - S o :
" Le ministére de lord Russell profita de ces réclamations, fondéesen clles-
mémes, pour introduire, dans le régime de Finstruction publigue,des réformes
tendant 2 augmenter Pinfluence de PEtat, et qu’une fraction du parlement
solicitait depuis quelques années. ‘ R Co.

Le 10avril 1839, 1a reine nomma un comité d*education qu’elle chargea
du soin de surveiller 1’emploi des sommes votées par le parlement.  Ce co-
mité, destiné & remplacer celui de la Irésorerie, qui avait eu jusqu’alors dans
sesattributions Pesamen des demandes de subsides présentées par les deux |
assaciations d’¢coles, était compasG Je memnbres du conseil privé de 8. M. -

De cetie maniére, influence du ministére sur Penseignement s’aug:nen-
tait par [a collation plus directe des subsides quilui était attribuée.

Pour micux assurer cette influence, ce comité du conseil privée proposa les
mesures suivantes pour encournger instruction primaire: .

1. Il déclara que, tout en confinnt une partie des fonds alloués aux
deux sociGtés, suivant la régle ancienne;il croyait pouvoir en dévier quand il
paraitrait convenable de le faire §

2. 1l conseilla Ia nomination d’inspecteurs, comme une mesures trés efli- ©
cace pour assurer Ie progrés de instruction. Touteﬁ)ii, il cut soin d’établir
que cex inspeeicurs ne pouvaicnt nullement contrdler Finstruction religieuse,
mais seulement s’efforcer dintraduire des améliorations duns la parliescien-
lifique el pour atust dire mécanigue de I'enscignement; ; ’

3. llindigua, comme le moyven le plus sfir d’atteindre le but désiré, 17¢-
restion, aux frais de I’ a1, d’une ou de plusicurs écoles normales. -

Cette réforme, comme on s’en apergoit, éiait fort peu Gtenduc: et, i elle
donnait a I’ Etat un peu plus d’action qu’il n’en avait auparavant,cette action
¢tait encare teliement limitée que les partisans de la plus compléte liberté
(enseignement ne devaient, semble-t-il, nullement s’en effrayer. Eh’ bien,
le pouvair que le gouvernement «’attribuait par ce projet, parat .e.’torhl.tam a
unc grande partie du parlement, et une discussion longue et agitée s’établit
dans la chambre des communes, vers le milieu du mois de juin de Pannée
1839, sur Iarrété roval du 10 avril précédent.

Cette discussion fut salennelle et profonde. Les principes qui, en Angle-
terre, dominent la watiére, y sont nettement formulés.  Clest une chose cu-
ricuse & reararquer que Passistance gqu’ont mize les chefs du part conserva-
teur, les soutiens du pouvoir royal. sir Robert Peel et lord Stanley, pour éta-
blir Ia nécessité de la neutralité du gouverncment dans le domaine de en-

relanement du peuple. o .

¢ D’apré= Ie plan du ministre, disait lord Stanley; le comité du consil
“ privé peut distribuer, sans régle ni contrdle, les 30,000 liv. sterl. votés
annuellement. Imposer & un tel corps des devoirs aussi pesans, Uinvestir
¢ e pouvoirs aussi extrémes, c’est élever contre soi les plus fortes objec-
#tions. Clest conférer & ce comité non-seulement les attributions du pou-
% voir exéeutif, mais celles de la puissance législative 5 c’est donner aux
* fonctions qulil'exercerait le caractére d’une véritable délégation du parle-
“ment, Clest une idée folle, dangercuse, impossible, de proposer que
“ Pinstruction du peuple dépende en quoi que ce soit des fluctuations minis-
# 1¢érielles, et soit mélée aux contentions des partis.  Je m’oppose i ce
# que Pexercice d’un pouvoir aussi exorbitant soit confié i un ministére
¢ quel qu’il soit.”? -

Sir R. Peel dafendit les mémesidées avec cette supériorité de talent, que
=es adversaires mémes sont forcés de lui reconnajtre.  Les limites de notre |
travail ne nous permetient pas de reproduive ce discours remarquable dans
toule son étchdue 3 nous nous bornerons a indiquer quelques-unes des pen-
=ées les plus saillantes que nous y avons rencontrées.

8ir R. Peel. <« Je m’oppose au projet du gouvernement pour plusicurs
motifss 1l ne convient pas de juger par un simple vote de subside une ques-
tion de cette importance, auquel il faut ajouter quelques  institutions  précé- -
demment adoptées.  Le plan est le fondement d*unc organisation de I°¢du-
cation nationale ; ety si on Inisse faire le  gouvernement, il soutiendra, armé
de ces antécbdens, que, puisquion lui a permis de poser les hases sur un
si-nple vote, personne n'a le droit de s’opposer a ce qu'il ¢léve de la méime
maniére tout 1" ¢difice. | : ‘ .

& Qucll_c ¢tait la propaosition briginale du noble lord? Que cing mem-
bres du conseil privé de Sa Mlajesté formeraient un comité pour examiner



