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DEBATS DES COMMUNES.

26 Mars

Lo Times, de Hamilton, du 19 occtobre, aprés avoir ex-
primé fa surprise, au sujst de la conversion sondaine du
Globe, aborde la question, au point do vue constitutionnel,
et j'invite mon ami, le député do Muskoka,d méditer ses
paroles:

11 est certaines gene qui prétendent que 1a mention dn nom du pape,
comma partie au bill, le rend incoustitationnel. Nous ne saurions
trancher cette guestion, quoiqw'il nous paraiste qua le papo ge trouvs
dans Jo méme position que Ventreprencur Onderdonk cu que tout autre
éuranger pourrait occuper, en ce gui concerne le paiement de fonds
publics. Autant que nous pouvons en juger, nOUS Bous opposeriong Aw
désnven du bill, tout en nous réservant le droit d’entendre ¢t d'examiner
1a preuve au tujet de Vinconstitutionnalité du bill. L’idés que la pro-
vince d’Ontario et les autres proviaces du Canada fourniront l'argent
pour payer les Jésuites, ne devrait éure d’aucun poids dans la discus-
100,

Qu’il mo s0it permis de citer un autre organe des hono.
rablen députés de 'opposition, 'Ontario, de Belleville, en
date du 19 mars, qui donne au Globe le caractdre suivant;

La politigue vacillante du Glote de Torouto, sur presgue toutes les
questions d'iotéi6t public, reste, jusqu'ici, sans précédent, dans le jour.
nxlisme cabadien. A elle seule, ea dernidre volte-face surle hill des
Josuites euffirait pour évoquer de 1a tombo, le fondateur. de ce puissant
} urpal. L’évolution du Grobe a provoqué, parmi les likérauz, & Ottaws,
un eentiment i so - rapproche du dégofit, pour les hemmes qui sont
présentement responsablea de ss politique, si I’'on peut sppeler cela de la
politique. .

Maintenant, M. 'Orateur, jo mo contenterai de faire con-
naitre—et ¢’est un point quo mon honorable ami a évité —les
sentiments de la province de Québec sur celte question;
parce gue, tout en appréciant les efforts que mon honorable
ami a faits pour défendre les droits d'Ontario, il me semblo
qu'il awrait df avoir en méme temps un mot d'éloge A
Vadresse do la minorité de la province de Québee. I’homo-
1able député n’a pas dit un motdu-bill de 1887. 1llaso
prudemment éviter cotte question, et {oute son argumeonta-
tion a porté cur lo bill qui est présentement en consi-
dération,

Nous avors & considérer aujourd’hui simplement si ce bill
doit éirc approuvé ou désavond; muis derriére cetto ques-
tion, il en resie une sutro.: Ceo bill de 1687, corstituant.la
gociété, aursit-il didtie appreuvé ou désavoud? L'bonorable
¢éputé n'en a pas dit un seul mot, Personno n'en a dit un
mut, voit ‘dansla -parlement, soit en-debors du parlement.
Nous V'avops laiseé passer ct, pariant, nous avons recenna,
en ng'désavouant-pas.cette mesure, le droit.qu'avait la pro-
vircode Québeode constituer les Jésuites.en esrporation

Aprds avoir fait cela, vient la gquostion de savowr 's'il est
juste «t digne d'aller au-déld et de compléter Iz meenre en
accordant de Vargent aux Jésnites. Quollo est Vopinivn de
la population de Québec, & ce rujor ?  Volontiers, jo demen.
deral au chef du tiers purti coqu'il pense li-dersus. Aun
coms do toute la dircussion qui a eu licu 4 co sujet, jo cone-
tafo gue [e journul dont won honorable ami (M. Mitchell) a
la direction, a supporté lo gonvernement Mercier. Quoi qu'il
&it déclaré qu'un puieil acte n'étsit pos oppottup, il v'en a
pas moing prétendu el muintenu que -le bill était en faveur
des intéréts da pays.

M. MITCHBELL : Vouila uno bonne eutorité.

« My RYRERT: Trés-bien, mais je veux en. donncr.une
racilleura,
M, MITCHELL : J'en doute,

M. RYKERT : Jo donnerai I'autorité de la Gazette do’

Monuéal, que j'estime btre une bonne antorité, représentant

1188 loyalement l'opinion de la population apglaise de la-

provinee do Québee,

La Gazette a publié plusienrs articles éditoriaux sur celle
questliop, et jo veux citer quelques extraits do l'un do ces
‘éditoriaux, dans e but de convaincre, en dernior- ressort, la
population de la province d’Outario-que, pendant:gu'elle
so piréoccupe innt des. droits de la minorité de Québec, la
roinorité dans -cette - deinidre yrovince qui :sait fort.bien
défendre ses droits, n’apas- protestd contre lo hill passé,

M, RyRERT. .

A P'exception du Gleaner de Huntingdon, nous ne croyons pas qu'an-
cun journal, dans cette province ou dans d’autres provinces du Caunada,
g8 £0it occupd de cette question. Le comitd protestant du conseil de
Yiostruetion publique s opiné tacitement en acceptant ses soixante miile
pisstres Quelques 16géres contestations se sont 6levées au sujet de 1a
répactition de I'argent, maigiln’y s rien eu de plus. Les députds pro-
festants n’cnt pas pris {a peine de provoquer vae division dans la cham-
bre ; les principaux inspirateurs protestants do M. Mercier ont considéré
que cette mesure 6tait trds raisonnable, et oa n’a pas entendu un mot de
protestaticn, tant de 1a part du clergé, que d’autres persounes. Lebills
6t6 annoncé, b ges phases diverses, dans les analyses tdlégraphiques des
journanx du Uanada, de la méme manidre que d'autres bills devant
constituer en corporation une compagnie de commerce quelconque.

En gorts que vous voyez que, pondant que cette question
était discutéo daus la législature do Québes, et pendant que
la population élait au courant de co qui se passait, do jour
en jour, ot que la minorité - de Québec avait tous les avan-
tages de fairo connaitre ss désapprobation, et de faire une
opposition publique, si le bill ne lni convenait pas, Ia mino.
rité n’s fait aucare opposition & ce bill, soit au point de vae
constitationrel, goit an point de vue de I'intérét public. La
Gazette ajoute :

Ils ont compris que I'église catholique en gdnéral, seule, avait le droit
de réclamer ces biens, et cette église 6tait représontée par ces chefs
ecclégisstiques, et non -pas par un corps d’ecclésiastiques récemment
coastitué, soumis sux ordres d’un général étranger, guel qus goit leo
mérits qu’il puisse avoir.

Je recommande ces réfiexions & Yaitention de 'honorable
député de Muskoka (M. O'Brien.)

_Mainfenant en présence de ces mpenaces d’intervention extra-provins
ciale, les catholiques romaing, quelle goe soit leur maniére do voir,
doivent par dignitd perscnnelley resserrer leurs rangs.

Tello est 'cpinion d’an journal protestant dans la province
do Quéhec.

Le principe le plus clair du gouvernement parlementaire, c’est celui
en vertu duquel il appartient aux représentants du peuple de disposer de
V'argent du peuple. C'est un de ces principes Cvidents que seule la
pagsioa politique ou religieuss, 8'imagine quelquefois de-dircuter,

Mais je veux citer une autre sutorité, car jo vois que,
dans Ontario, des personnes qui apparticnnent 4 la méme
croyance, s'efforcent de fomenter is discorde et une agita-
tion religionso. Je citerai I'opinion du révérend Dr Camp-
bell, ministre presbytérien do la ville de Montréal, quia
traité cette question & tous les points de vue. Voici un
extraif d’une lettre qu'il a écrite derniérement :—

Q'est pour cette raison que nous, habitants do Oanada, protestants
comme catholiquea romains, n’aurions jamais di les encourager &
8’¢tablir dans notre pays. Mais nous n’avons pas—nous i aurions dit
protester vigoureusemeutcontre leur établissement et leur eonstitution en
corporation—fait entendre notre voix, alors que nos représentations
auraient pu avoir de I'influence sur les députés. Les députds protes-
tants, dens les deux chambres, pe firent pas & cette megure Popposition
qu'ils auraient di lui faire et mille reqnéte ne fut envoyée au gouverne-
ment par le peuple, contre ce Lill. Ne s'étant pas prévalu de leurs
droits constitutionnels pendant que Ia mesnre était 1’objet de leur dig.
cussion, il se sont virtuellement mis hors de cour. Nous n’avonaplua le
droit de fuire de l'agitation, ni contre les autorités provinciales, ni contre
les autorités d’Ottawa. M. Mercier a cu rairon ds dire, pendant qua ls
loi 6:ait soumise A la 1ogisiature, qu'it n’y avait dans la province sucan
sentument considérable d'bostiliié & cette megure. Si un tel sentiment
existait, . disait-il, nous recevrions upe avalanche da pétiticns, comme

. '] cela arr ve tovjours chague fois gue le peuple est hoatile d une mesurs
|| qui touche directement & sca intbréta péenniaires.

Noug n’avons pas
1 on plus le droit d'étre décus do 1a conduite du gonvernement fédéral,
qui n’a pea voulu se metire dans une situation trdy embarrassante pour
neus délivrer des conséquences de notre propre négligence, ayantls
faculté do se débarragser de ce souci pour des raisona constituticnaelles.

Voeila Yopirion d'un--homme dont la parcle a-dw poids,
opinion.qu'il énongait dernidrement dans une lettro adressds
ut . Wiiness..de Montréal, - Voyons. maintenant comment
cette mesure a é:6 aceucillie daus la législatare. Lrhonora-
ble M..Liynch,.undéputé. protestant, prit Ia pavole & propos
do cette .mesure. 1l .montra qu'il compresait .toate I'im.
portance.. de. la question.pour . les. protestanis. . Voici nn
-oxtrait da.son discounrs :

Quoi-qu'on puigss en penser dana certains guartiers, je ne.voig rien
d'alarmant dans co bill, Nous vivons dans une ére de gagesse ; ]a libertd
est censén régner en maisrespe dans. {outes les partiesbﬁe,l'uni‘:em, et,
pulie part dens Vempire de Ba Majeatd, 1a libertéest plue respectés
quo dans Is province do Québeo. Est-il possible que I'opinion.publique



