500 LE MOUVEMENT CATHOLIQUE

avance contre 'artjcte du correspondant anglais de la “Semaine
Religieusp™ de Paris :

« Fn remerciant Votre Sainteté, du fond de nos cceurs, pour
la paternelle indulgence avec laquelle, en condaninant les erreurs,
Elle rappelle & la vraie doctrine ceux qui s'en étaient écartés,
nous ne pouvons nous empécher d’exprimer notre douleur et
notre juste indignation, en voyant un bon nombre de nos conci-
toyens, et surtout la plupart des journalistes catholiques, affirmer.
qu'ils réprouvent, et rejettent les susdites erreurs, et proclamer
cependant & toute occasion, la maniére des jansénistes, gue pres-
que persoune parmi les Américains n'a soutenu ces fausses opi-
nions et que le Saint, Siege, trompé par de fanx rapports, a frap-
pé dans le vide et poursuivi, en quelque sorte, uii fantbéme.

« Aucun catholique digne de ce nom ne peut manquer d'aper-
cevoir combien un tel procédé est injurieux an Saint-Siege infail-
lible et opposé a la-vraie foi, alors qu'il est cértain que ces opi-
nions erronées ont été plus ou moins formellement proclamées
parmi nous par la parole et par la presse; alors surtout gu'aucun
catholique ne peut contester au magistére de 'Eglise le droit de
se prononcer, non seulement dur les vérités révélées, mais eéncore
sur les faits dogmatigues et de juger infailliblement du sens ob-
jectif des doctrines et de I'existence des erreurs.”’ .

Il est permis dew'étonner que la ** Semaine Religieuse " de
Paris, qui s'était tenue jusqu'a présent en dehors des polémiques
auxquelles 'américanisme a donné occasion, remette aujourd’hui
en question ce qui a été si solennellement résolu et ne s'en tienne
pas & la doctrine si vigourensement rappelée par les évéqgues de
la province' ecclésiastique de Milwaukee.

3. 1l est mexaét que sur les quatorze archevéques des Etats-
Unis. NN. SS. de New-York et de Milwaukee soient “les seuls qui
aient répondu de la sorte.”

Parmi fes _(;u‘atr_e,- archevéques que la * Semaine Religieuse ”
de Paris énumeére comme ayant “simplement déclaré avoir regu
la lettre pontificale et en accepter les enszignements” nous rele-
vons les noms de, Mgr I'archevéque de la Nouvelle-Orléans et de
Mgr I'archevéque de Cincinnati.  Or, Mgr Chapelle, archevéque
de 1a Nouvelle-Orléans, remercie le Saint-Pére d'avoir “si oppor-
tunément gignnalé,et'ﬁé[;rilxlé les erreurs désignées EO’I!S le nom
d'américanibme ;" d'avolr *clairement et sagement marqué les
erreurs présentes et nous avoir prémunis en méme temps contre
les erreurs futures.” Quand & Mgr Elder, archevéque de Cincin-

nati, il s'exprime ainsi dans sa réponse au Saint-Pére : * Les er-
reurs gue vous ‘avez condamnées étalent propres & causer aux
Ames un grand dommage, mais nous’ avons confiance que votre
lettre mettra fin:a tonte discussion future.” C'était clair, et Fon
congoit difficilement-ecomment le correshondant anglais de la “Se-
maine Religieuse” peut dire que les archevéques de Cincinnati et
de la Nouvelle-Orléans.ont simplement accusé réception de la
lettre pentificale. ¢ ¢ y

Mais il y a plus, Mgr Horstmann, évéque de Cleveland, ‘I'un
des six signataires de la lettre de la province de Cincinnati, a
écrit, le 24 mai 1899, une lettre olt nous lisons :
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