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Pour obtenir une image encore plus exacte de l'inIluerce ces
acdministrations provinciales, il faut aller au-deld ces ccmcies
nationaux et tenter de retracer les divers investissements cui
dépendent, d'une fagon ou d'une autre, de l'administracion crovin-

et las

ciale. Nous avons fait cet exercice pour le cas du Québec
o

résultats apparaissent au tadieau 2.2. .

La part des investissements réalisés, autoris&s ou enccre
subventionnés par le gouvernement du Québec dans le total des
investissements excluant l'habitation s'&tablit 2 plus.de 40 3%
pour les huit derniéres années. Si on ajoute 3 ces investissemen
ceux des municipalités, la part des administrations publigquesexcg
45 % du total des investissements au Québec. Le gouvernement cu
Québec peut donc, de par ses responsabilités constitutionnelles
présentes, avoir une influence trés imncrtante sur le ccmportsment
cyclique de l'&conomie reqlonale puisqu'il peut exercer un cer+tai:n
contxdle sur au moins 45 % des investissements faits sur son
territoire. Ainsi, par une planification apprecpriée des
investissements qui relévent directement ou indirectement cdu
gouvernement du Québec, ce dernier pourrait exercer une acziz
contracyclique au Québec. Si on suppose par exemple gqu'acproxi-
mativement 10 % du total des investissements gpeuvent &tre dézlacss
dans le temps 3 des fins contracycliques, ceci signifie, sur la
base des données de 1978-1979, qu'environ un demi-milliard ce
collars en investissements pourraient 8tre utilisés 3 des fins de
stabilisation. Ce montant, sur une base annuelle, pourrait, selcn
les calculs d8j3 effectués (secticn 2.1) amener une réducticn cu
taux de chémage de 0.5 & 1 %, ail'on tient compte des effats Za
recdrpenses au cours de l'année ol les fonds sont d&censés.

Il s'agit dcnc 13 d'un impact appréciable et il serais gar
conséguent inccrract de zrétendre que le gouvernement cu Quétec
(et probablement celui des autres gprovinces) ne geut pas, cans le
cours de ses opérations budgétaires normales, influencer cde Zagon
contracyclique sa propre &conomie. )

Raprelons cepencdant que l'analyse de l'exsérience cdes cuinze
dernidres années laisse penser que ce levier-n'a gén &ralement cas
8té utilisé. Au contraire, nous avons emcnt:= gue le gouvernement
éu Québec a, en général, accentué l'effet pervers des politicues
fiscales du gouvernement fédéral au Québec (partzcn’ié:em nt au
moment des récessions de 1960 et 1270). Il serait donc inexac: de
orétendre que les fluctuations &économiques au Québec ont &£té
anol;‘;ees par la seule politique de sbabxllsatlcn ¢u gouvernement

£8déral.

2.4.3 La contrainte £inanciére des provinces

"L'année 1975 constitue, comme on l'a d&j3 souligné, une
expérience intéressante et gqui peut avoir valeur d'exemple.
L'augmentation de prés de 40 % des investissements réalisés, .
subventionnés ou autorisés gpar le gouvernement provincial,
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