défavorisés n’ont pas été financées séparément et ont été imputées au budget administratif
éfav
du programme.

C’est pour ces raisons que nous avons entrepris d"éva.luer les iiispositions fina.ncié.res

le Conseil a prises avec le gouvernement en application de | acc.ord de contnbgﬂon
que le bre 1985. Tout d’abord, le Comité se demande pourquoi Iaccord ne suit pas
d? = Sept‘eml lr(eiirecti\.'e 4005 de mai 1985 que le ministére des Approvisionnements et
: Sy ;lie a 'intention des universités et colléges du Canada. Ces lignes directrices
SfferceS 2} . université peut négocier jusqu’a 65 p. 100 du montant de Ia masse salariale
B uf;eles frais généraux liés a I’administration d’un programme. Le CCDS facture
23:;: ;llll‘;? 25 p. 100 du cott global d’administration du programme: g’

apres nos calculs,
ce montant—ci est plus €levé que le précédent.

Nous considérons aussi qu’il faudrait justifier d.avant,age'les dépenses du CCDS
les frais de location de bureaux et de location d ordlnz.iteur.s,,

o ’Approvisionnements et Services selon laquelle les universités

dlrectly i ApI]3 frais généraux. Nous constatons aussi que la directive 40

i da‘rslisozlslements et Services, qui fixe les cofits autorisés de contrat

S:; é:PPST:I‘gn un taux uniforme de 65 p. 100, exige que Tentreprene

ventilation du temps réellement c.onsac're a une activité 1.mputable. E.IUX

ce modele était en place, les gestionnaires du CCDs e Patlicipe

mme de contestation judiciaire devraient présenter une mei]]

::nf;: izllement consacré au programme par eux-mémes, le consei]
les comités consultatifs.

étant donné la
doivent inclure
06 du ministere
s spécialisés non
ur présente une
frais généraux. Si
nt pas directement
eure répartition du
d’administration et

Un vérificateur du gouvernement pourrait contester le fait
de recherches juridiques est imputé au fonds que le Fopre
des litiges. A notre avis, la c.listmctlczn entre }e fonds d’admi
aux litiges devrait différencier les dépenses internes et les

que le salaire dy personnel
ment destine au financement

nistration et |e fonds destiné
dépenses externes,

Pour ce qui est du budget.d’admini.stration, I’entente
dépenses admissibles, y compris l.es salaires et les a\.ra.ntag
budget du fonds se limitent au ﬁnancemejnt- c.les lluges et des recherches Juridiques. Le
simple bon sens dit que les r.ech’erches ]urldlq,ue?s Internes devrajent &tre imputées au
budget d’administration. Ma1§, ‘1 accord ne premse. pas gue les recherches juridiques
imputées au fonds destiné aux litiges HE d01ven.t’ SCIVIT Qu'a des litiges, Cegt ainsi que le
CCDS a pu imputer a ce fonds des depeng.esA lies A des recherches juridiques internes.
Nous estimons que cette question devrait &tre réglée dans Je Prochain mémorandum
d’entente.

Précise certaineg catégories de
€S sociaux, et Jeg imputations au
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