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LE CAS DE VEUILLOT 369

On croit, en général, que la raillerie démolib la réputa-

tion du prochain.
La réputation vient dela dignité de la vie et des moeurs.

L’Ofsqu’on se vante, en ce pays, de respecter la “ vie privée ”
dun adversaire politique, c’est de la réputation proprement
dite qu'il est question. Cette « yie privée” n'est pas justi-
9lab1e de I'opinion, mais des tribunaux criminels, et contre le
journaliste, qui s'aventure Sur ce terrain, le citoyen peut
sarmer d'une action pour libelle diffamatoire. Veuillot &
&6, plusieurs fois, victime de libelles. On ne cache pas qu'il

ait jamais été lui-méme accusé du délit.
La raillerie peut sattaquer A cette réputation. Mais,
d'aprés Saint Thowas lui-méme, Lobjet de la raillerie est
plutot une sorte d’honneur, qui fait quun homme & droit
un respect spécial. Dans le monde public, dont il s'agib
ici, la raillerie s'attaque aux qualités vraies ou seulement
affichées qui créent le prestige du littérateur ou du politl-
cien, Or, ce prestige wa rien dabsolu. Clest un peu
Feeuvre du public et le bien du public. L opinion le bétit,
T'opinion le détruit. Et puis comblen de ces prestiges ont
4t usurpés par les coups Qétat de la réclame! Combien sont
de séné par

louvrage du complaisant confrére, « dopneur
désir de rhubarbe ” ! Combien méme ne s€ maintiennent que

par la badauderie du public !
Or, une coutume universelle abandonne ces gloires, meéme

les mieux établies, aux caprices de la critique.

En effet, dans notre monde moderne, ou se livrent, devant

Vopinion, par les moyens de la publicité, les batailles de doc-
trines et d'idées, il s'est formé ;jnconsciemment une sorte de
droit des gens, analogue 3 l'antique dreit des gens, droit des

gens basé, d’ailleurs, comme toute notre civilisation, sur les

principes du christianisme. Ce droit des gens,—qui défend le
a calomnie, méme sous la forme qu'ils peuvent

mensonge et 1
prendre pour 4chapper & la loi, ce droit des gens permet et

encourage, dans tous les domaines, 1a critique sincere. Sans
cette critique, on convient que la sottise serait trop cynique et
la médiocrité trop insolente. La critique fait son ceuvre :
grave et lourde en certains pays ; en d’autres, usant du sar-
casme et de la mogquerie. Chacun en accepte les risques et
les périls. Ainsi se font et se défont les réputations. Ainsi

tour & tour pour les courtisans de Popinion, aujourdhui la
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