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. tM McCurdy: Monsieur le Président, le nom de notre parti
St Nouveau parti démocratique et non parti NPD. Je
€mande aux députés d’avoir ce minimum de respect.

M. Fennell: 11 n’est pas 4 son siége.

mM. le Président: Le député qui vient d’invoquer le Regle-
: ent sait que les députés ne peuvent prendre la parole s’ils ne
Ont pas 4 leur siége.

gult:;[°dJ°|Il\lIlson: Monsie}xr }c Prési@ent, s_i j’ai, offensé mes colle-

fappeultlg (:pve,au_pam derpocrathug, je m’en excuse. Je }eqr

s qu IE.S agit du part3 progre;ssmte conservateur, mais €
01s pas d’inconvénients 4 me faire appeler tory.

M. Benjamin: C’est du pareil au méme.

qutlsl;_JOhnson: Je n’ai chahuté personne ce soir, car c’est une
1on 3 laquelle on attache beaucoup d’importance a Terre-

e A ety
6 uve. Je la crois beaucoup plus grave que certains députés ne
Pensent,

:::_‘I’\tl‘e q}lestion donne lieu a 'dcs réactjons (:,mqtiv?s et si les
Qs ont:uwens protestent aussi fort aujourd’hui, c est parce
S5 préda peur. Ils ont peur que le gouvernement agisse comme

écesseurs en leur enlevant une partie des stocks de

Pois, A 3 3
On quj revétent une importance vitale pour eux.
M, Beniai: :
Benjamin: Cest ce que vous avez fait.

M, D o
Verne Johnson: Ce n’est pas ce que nous avons fait. Si le gou-
erremI\?m ne peut pas conclure une entente favorable aux

euviens et au Canada, il n’y aura pas d’entente.

Des voix: Bravo!

son: Je ne saurais accepter une chose qui ne serait
ter. Jo tienm\térét de ma prqvinc'e que je sujs_ fier d_e reprc’?sen-
Suis pas I S 4 assurer aux depl_ltes’ qui sont 1C1 ce soir qpc Je ne
envers leseS.CIave de rr.lon,pam, Jai seulement de§’thgatlons
5 Teprés:ltqun's qui m’ont fait confiance en m élisant pour
Satisfait o lI}ter ici. J’e peux vous assurer que je ne serai pas

accord négocié n’est pas bon pour Terre-Neuve.

rex:g;:rd‘;’v‘)“?’ nous demanger pourqt}oi le Canada'c.hcrche a
deuy o se différend relatif aux prétentions maritimes des
Cour jus)tlicall‘ large d}: la cote sufl de Terre-Neuvg devant une
0 n‘e Internationale. La réponse est bien simple. Il y a
France 0°8901at10ns intensives depuis que le Canada et la
ainI:El:e-tendu leur juridiction en 1977. Nous savons tous
Méme tire lerre et Miquelon font partie de la France’.aq
Pas Prétendque Terre-Neuve fait partie du Canada. Je n'irai
ouvernem;e que les Frangais n’ont aucun drontA. En fait, le
abitangg dmsd? la France ne se préoccupe méme pas des
Otte métroe l-a“?t'PlC}‘re Bt Mlquqlon parce qu'’il envoie sa
Nt vivent ll’O l?me fa_lrc dps incursions sur les 'ba’r_1c§ fic 'peche
80uverneme ¢s Francais qui habitent ces iles. Si Iinitiative du
fice g nt peut régler cet accord avec la France au béné-
de saim_PYrc‘NCUVe, cela avantagera également les habitants
1erre et Miquelon.
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® Patrouifje..” ler aujourd’hui entre autres de canonniéres,

| 4 ) A
eurs armés. Pendant son discours, le député de

Article 29 du Reglement

Saint-Jean-Ouest (M. Crosbie) a demandé si nous étions cen-
sés déclarer la guerre. Nous ne le ferons pas parce que nous
avons trop de bon sens. Quelles sont les autres possibilités?
Que feraient les députés du Nouveau parti démocratique s’ils
menaient des négociations au nom d'un syndicat? Essaye-
raient-ils d’en ariver i un réglement en silence? Lorsqu’un
différend oppose une société et un syndicat, il faut s’asseoir 4
une table de négociations et échanger ses points de vue dans
’espoir d’arriver a une entente. A mon avis, c’est ce que le
gouvernement essaye de faire dans ce cas.

Je crains naturellement que si nous portons I'affaire en arbi-
trage nous risquons de ne pas remporter le succés que nous
espérons. Cependant, quel autre recours avons-nous si nous ne
pouvons pas parvenir 4 une entente grace a la négociation?

Nous savons le temps qu’il faut attendre avant qu’un juge-
ment soit rendu lorsque 'homme de la rue fait appel aux tribu-
naux. Il ne serait pas raisonnable d’espérer un réglement avant
quatre ans si nous décidons de porter ce litige devant un tribu-
nal international. C’est pourquoi le gouvernement a entamé ces
négociations.

Plus tot, le député de Gander—Twillingate (M. Baker) a
déclaré que nous avions bradé la division 2J+3KL. Cela n’est
pas le cas d’aprés ce que j’ai vu. Nous avons seulement accepté
de discuter de la question.

Les membres de 'industrie et du gouvernement de Terre-
Neuve savent ce qui s’est passé quand la délégation frangaise
s’est rendue 4 Terre-Neuve il y a quelque temps déja. Je serais
le premier 4 me déclarer mécontent de voir que, vers la fin de
la semaine derniére, il y a eu rupture des communications pour
une raison ou pour une autre et que les représentants du gou-
vernement et de I'industrie de Terre-Neuve n’ont pas été com-
plétement informés des travaux de la délégation qui s’est ren-
due en France pour amorcer au moins les négociations. Il ne
sert cependant & rien de revenir la-dessus. S’il m’arrive d’étre
en colére et de tenir des propos désobligeants a I’égard d’un
ami, toutes mes excuses ne changeront rien au fait que certai-
nes paroles auront été prononcées et il me sera impossible de
les retirer.

Les communications ont bel et bien été rompues durant
deux ou trois jours, ce qui a soulevé un tollé a Terre-Neuve. Je
vous assure, monsieur le Président, que les Terre-Neuviens et
leur premier ministre m’auraient décu s'ils n’avaient pas été
indignés. Je le suis moi aussi et j'ai manifesté mon indignation
au ministre des Péches et Océans (M. Siddon) et au vice-pre-
mier ministre (M. Mazankowski). Mais c’est 1a I'avantage de
faire partie du parti progressiste conservateur. Nous ne som-
mes pas des esclaves. Nous pouvons nous exprimer.

Des voix: Bravo!

M. Johnson: Je peux trés bien me rendre & Terre-Neuve et
déclarer que je suis en désaccord avec les mesures prises par
mon parti, au gouvernement. C'est ce qu’on appelle la liberté
et la démocratie. Aucun membre de mon parti ne m’a jamais
dit, depuis mon arrivée dans cette enceinte, de me taire sur une
question.



