Tpletement qutit v et ades Cdissidents
dissidentes de citholiques, dont Jes intéréts sont les méines qua

Clescontrole Sy Symdics S Disidents Catholiques, fréquent

©quil we sera posté aieine actibn contre fes Connmissuires d
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nement des lois tes éeales; s bien s sede fonmican comité des
faits propres A prouver que L mise en foree des Jois de Pélucatinn
estinsiblonug i des Profestants=?*Tontes [es réponses ninsi
provoquées ot pus &8 pibdives sang distiiction, wids aprés oo
RObrne X exsaniet, ol ce quioa 616 considéré comme a patie
esaenitivlle dés renseignements a €1 compitd et résumé duns le
rapport I est dorie adors tout natuet de penser que les faits qui
ot ¢1& s soiznensement choisis) sunt ceux-l0 méme gaioont été

Ceansidérta comma, les plus propres dCappuyie le guod crat demons-

trandum, id esty ¢ que a0 mise en foree des o Péducition’. est
nuisible aux intéréts des Protestants.”?

I faut eneore: remarguer gue-le comitd ne s'est jamais wdressé
aun Bureaw de PRdieation potr s%ssurer de Poexseunnde des aits
alibwués dung b rppert avanit decle s sontnettre G Passemblée,
qui ete-méme, sans senguetic davastage, ordonna aussiin apres
s lectane, du e faite impritaer ot de leimettre en gronde circu-
tation, considérant ainsiy contme ‘bivn fondés, tous fes fiits quis®y
trouvaient avancés, s . : : ‘

CNous ferons du s plus remarquer goe, dans o rapport aiusicque
dans fa plupart des diseours Sprajoneés - eneetle oecasion i ful
Implicitement conveny que Jadondes Geoles dissidentes éait fade
uniquemient pour les Protestantsg et Pon siifeeta dhignorer comn-
sathuitques et deséenles

ceny des Protestants., Le fuit est gue clisgue plinase dumpport o1

on a0 failiisoge du mot Peotestant, pourrait-étre i bon droit amendie :

en ajontant fes mot- of Catholiyues immédiatement apis.

Drprés Ju-desnier rapport du Surintendant; iy a 50 éeoles sons
juits
1,591 enfints § et 198 benles sgﬁ, celul des S-\.m“‘,’“v Dissidents
Protestints, avee 4,264 dieve ‘ e

“Quand on’ affinne que; les . propridtés des’ Protestants sopt taxdes

Cponf sonterir les ecoied e Cathinfiques, i1 ip sembleraii que juse
Cdhgouters qua eatles dew Cathobigues - serveat ausside la méme
CSmaniers i Pentretien des ceoles™ protestantes; - Mais, posrra-t-on

nous demander , est=i done Jimpossibie de ftediger nue o qu
eiipéehe que les proprietés des . Catholiques “soient taXées pour (e
soutiendes éeoles protestantes; et cice versu 22 Clest coqui n'a

|‘m:« cucure i ety e ni pour e Hoaty i pour le Bas-Canada,

ne tendent seulement qu’as faciliter

8 lois das deus provinees \
atées, o permiettant aux personnes

abitissement dfécoies sé

Cappartenant i Ia religion quose tionve en minorité de payer lenrs

tixes pour le-soutien des écoles
élabli; ‘ L

purces 130 il enpeut étre
CDansle Bas-Canitday, il élova nne difficnlté sor la signification

qirfon devait-donneran et habitant, © Le Juge Coursol, (quiest.
ceatholigue,) déenda gue par cel nom-un’ non=résident de

: uit payer
kes taxes aun dissidents et o Joge ' Short, (quiest protestiod,)
jngea, deron ¢0lé, que comotine devait slentendrecque d'un rési-
dent, . Le Procurenr Géneraly 1on. M. Sieotte, présenta un projet
de loi qui-contenuit'l clause suivante:

. . i i .

s Attendu gne des dontes - ont existé. an sujet du. paivment des
taxes deg ceoles pardes | propriéinires non-vésidents, qu'if son
ordonné qu’a Pavenir chiaque . prapriétare  non-résident duas toute
municipaliné ol il existera: ute-éeole dissidente, aur a libenté
de s déclaser dissident en faisant connaitre, de la méme maniére

quo toutes les autres” personpes nxées, que son “intention est de

supporter tetle ceole dissidente qui ‘se trouve dans les timites de
telle municipalité, e, alors, il seta tenu de- payer seulement aux
Syndies des Eeotes Dissidentes fes tixes sur ses terres situées dans
les limites de cetto, municipalitd 3 et les terres dun’ proprigtaire
non-résident qui wanrait” pas fait une semblable déctaration ainsi
que vouln: par la loi, ne seront taxées que par:les, Cominissaires
d?Leoles, aut profit de Jeur eorporution’s ut quil soit aussi- statné

THTEN
ou contre les: Syndics, pour le’ reconviement’ d’ancune - somme
dfargent'qui’ aurut @86 payée: par des propriétuires - non-résidents
avant: b mise enloree de cette oy non plus qutil ne serm permisaux
Commisinires d*Leolex du ‘réciamer de propriétaires non-résidents
den nrrérages de taxas gue ces durniers auraient payés auxSyudies

d?Eeoles, et vice versa.”? ‘ "

JOn ' attagaé, au sujot de - ce projet de loi, non-seulement: M.

“Sicotte, mais anssi. le Surintendant, qui elait censd Pavoir silrgéra

et fei Montreal Witnesy (it ce propos:les remarques suivantes

6 Le Surintendant Thi-méine sail assoz bien que’ a loi ‘sur ce
sujel n'est pas.oxplicite, qu'elle ne détermine rien en’ e qui con-

cerne, Tes non-résidents, et e’est 1 6 véritable raison pour laquille,

Tanute dernidre, il coufie 326 Sieotte un {arojo:r do loi pour faire

mettee dane T loi exactement ' Jomdme chose’que Je juge (M
Short)y avaitiern y avoir vu,” : R :

“Neela, le Montreal Gazelte répomdit ¢

“ Ceci ressemble tellement’d un-effronté mensonze, que nous no
savans vriiment pes comment le qualifier antrement, Cette clanse):
cottien! exactement, aux yeux de tond homwme sensé, Il chose
méme gl doit e faite, elte met sur le méme pied; guant 4 Pap-
prupriation de lears taxes, b plopriétaire résident- et cetui qui na.
séxide pus, . FHe nd confinne done pas, podr Pavenir, la décision
partée par e Juge Short, wiis, au contrinde, elle Pannulfe,?

" SO

Nous: persisions d° eroire gne. la passation de ce projet. de oi
réglenit vetig question, . Cefle des taxes payables par'des ¢ome-
patgraies fncorpurées et sujette 4 des bien plus grandes difficnliis,
Otizng peut pis dire que de telles: compagnies appantiennent 4 une
reliion” ou dune aatre, el il serait de pivs impossible de sépiver
leurs taxes digirés a proportion des detions possédées par les Protess
tants et les Catholhiques sespectivement, Peut-étreserait-if pous nisé
et plus equitable de'séparer les taxes imposées surles compagnies
et jux corps publics, entre les Commissaires et les: Syndies, Jans®
les: endroits"odib y oo destécoles ‘dissidentes, et cels d’aprés Ja
prapattion.de la subvention accondée par le Gouvernement.

Le ;.hjmff le plns imporiant qui . fut ensuite diseoté dans - Pasz--

i
|

seinblive, fut celoide Péreetion des muniepatinés, Beaveonp del

malentendus semblent’exister i ¢o sujet, On a souvent dit que !
dix
ments seolutres s mais il nlexiste pas de ol qu les fempéehs de,
diviser lear muyieip
disseents seohutes quiils de désirenty et cela a @& effectivement!
it nowmbre. desdois sans quetles Commissaires d?Eeoles-ou - le’

PDépartement solentyintervends eiriens LA senfe difficuhé dont:
wous ayony entendd parierd ce sujet a @& dans une atlaire otrdes’
Dissidents Protestants se  plaignaient d*une division que les Com-'

missaires 17 Eeoles avaient faite de - Jeurs propres arrondissements, !
disant quelle pontrait. feur étre désavantageuse dans le cas oit ils:
abandonneraient - Jeur. dissidence pour revenir se placer sons-la:
Jurisdietion des Conunisssaires d’Feoles.© Le fail est que ia loi dit!
expressémient & Que fes dits Syadics pourfont érarer leurs propres!

arronibissements indépendamment de ceux des Commissaites ' B.©

cales.?t (e sous-section de Ja 37e section.)

ILa véritable difficulié ¢’est que, trés-souvent, il arrive que quei-:
ques fumlles Je:laiminerité (eatholiques. comme  protestatites) se’

tronvant A dementer. sur les limites de deuxomunicipalités, ne
panvent pasishunie - pour établir une écoleen commu,: Cette res-

uiction, ou phuét ¢ mangue dlorgacisation, se fait bien plus série- 7
sement sentir dans. In division d*anciennes amunicipalités en non-
velles, ce qui vause souvent: le fractionnement darrondissements

dissidents, soit que ces changements sotent faits par acte do Parle-
went, on en vertu de PActe, Municipal, ou encore par la loi gui
régit Pérection des paroisses, ou, enliu, par procliunation du Gou-
vernenr Général, ., ! : B . ;

Nous croyons qu'il est A peine nécessaire de repousser ici,
comme nneinfime calomuie, ce qui a_ &1& dit par plusicurs jour-
panx, savoirt que le Burean de PEdueation s’est servi de ce pou-

voir de- changer ainsi les limites des ‘municipalités dans le but:
exprés de détruire les arrondissements: scotaires des Protestants,

11 est également fujuste ot encore plus absurde da dire que’ la o
méme a 8¢ faite dans ce desseins La grande difficulté- gue Pon’

a - géprouvée au commencement dans Porganisation des municipa-,

Jités a éé evidemment la seule cause de ce pouvoir timité accord
A PEséentif. Qnand on’ ne pouvait prélever les taxes des ¢

‘que bien difficilement, ¢’était “senlement en organi
d*une paroisse qui  était disposée; on pouvait se;

sser amenvred

obéir aux lois des écoles: que Pou. pouvait’ mettre ' 1¢ ‘nanvenu
sysiéme en opération,  Clest ainsi goe, les ¢eoles ne s'établirent’

que dans des sections de’ paroisse’ jusqu'd ce: que, araduellement,
la loi.put étre mise’en force dans des paroisses entigres.. D'antres
raigons expérience forgaient le gonvernement d détacher, pour les
‘fins seolaires, certaines seetions de pwroisses ou de townships.de leur
organisation manicipale; et il ¢st'de fait que’cette clause estien

elle-mme une protection  pouar la minoritd, fut-elle catholique.on
Jprotestante,’ et qulon s'en’ est ‘toujmirs ainsi - servic pour le ajuste-

ment des Hmites des paroisses ot des towenships. ‘ )
Nons nions aussi que les changemes ts faits par proclamation du

Gouverneurs Genéraly aient lien: sans - quiavis en: soit donné; aux

parlies intéressées, A Poccasion de la premiére: plainte faite & co

ddents nfaviient pas le droitd éablic ledrs propres arrondisse-!

ité pour feur propré milité en antant d urrons
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