152 LJENSEIGNEMENT PRIMAIRE

De ’enseignement de 1’anglais

Dans ce numéro nous traiterons de l'enseignement de I’anglais aux
¢léves non anglais.

Et d’abord quelle voie suit-on généralement en enseignant 'anglais aux
éleéves de langue francaise ? Les lettres, la lecture, la grammaire, la traduc-
tion : le thé¢me au moyen d'un livre appelé, Nonwveau Cours d’anglais d’apreés
la méthode d’Ollendorf; la version au moyen d'un livre quelconque. A la
question qu'on ne manquera pas de nous poser : est-ce une bonne méthode?
nous n’hésiterons pasa répoudre : une excellente méthode pour.. .. le maitre,
mais 1'éléve n’apprend pas a parler m1<'rl-1i< On nous ().)]LC[L‘T’l que le latin
s'enseigne de la méme manicre ; nous "admettons, mais, ici encore il ¥ a un
mars, les €leves qui apprennent le latin de cette facon, savent-ils le parler?
On nous répliquera, fort propablement, que 1d n’est pas le but de I’étude du
latin ; cette objection est bien fondée. Mais en est-1l de méme dans 'ensei-
ement de 'anglais; quelle est la fin poursuivie en donnant des cours
d’anglais aux ¢léves, si ce n'est pas de les mettre en €tat de parler cette
langue? La réponse, toute trouvée a cette question embarrassante, est qn‘i’:
serait peu raisonnable d’attendre du maitre d’une classe qu'il enseignit 3
parler anglais ; on peut exiger de lui, tout au plus, que ses ¢léves soient en
¢état de lire et de comprendre, tant bien que mal, des livres écrits dans cette
langue, car, ajoute-t-on, s'il est possible d'enseigner le maniement pratique
d’une langue dans ]'é'inc;xtirm privée, cela est impossible dans une classe.
Mais ¢tes-vous stirs d'avoir essavé? FEtes-vous certains que les heures, en
nombre consic AU.JM sans nul doute, si 'on additionne les années de scolarité
recoivent le me:lleur emploi ? Et mémnie si le but que vous voulez atteindre
est, non pas de donner une cennaissance pratique de la n.wm. mais de
psz'muﬁu A Péleve de lire I'anglais et de con 1prum1 quelque peu ce qu'il
lit, est-il bien prouvé que vous avez choisi la meilleure méthode? Au su J(
de cette question, M. Bréal, s’exprime comme suit dans une conférence donné
a la Sorbonne:

“ Au lieu de passer de la I: ite d la langue parlée (chose, comme
nous venons de le voir, d 1 matique), la marche indiquée par }:1
nature est de passer de la langu ala }.n gue ! Laissez-unous
vous citer a4 ce sujet tuu.,,m~< 'un prof fesse ii’\ni'>i:é (de
Paris), qnn a, comme vous, 1’habitude de 'enseignement et la pratique des
L‘IC“.'\\ a beaucoup r':kc 1té, et on discute encore chez nous la questior
(’u- voir s'il imp nt& de parler - Iveée. La questior

D

1
.:‘.. semble-t-1l; beaucou importauce, s'il était établi que

moven Je 1\."‘.\' .\a'::‘. le plus {;;v:in- et le plus rapide d’arriver couramment 3

lire la langue étrangére (nécessité dont tout le monde convient) est de parler
cette langue aux ¢l¢ves des le début et de Ia leur faire parler, si I'on montrait
que c'est par 1'¢tude de cette langue pariée qu'on arrive le plus vite et le
plus sirement & comj pren dre la langue écrite. ... Quand bien méme il im-
porterai it peu que nos ¢leves parlassent une langue étrangére, encore faudrait-

il la leur faire parler, puisque c’est ainsi gqu'ils arriveront le mieux a la lire.”
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