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thickneii, thirty feet in length and 20 feet in heigh*, including the foundotlon.—That
the foundation is from nine to ten (vet at one end and from seven to eight at the other—
That they inclosed the Appellanfg canal wilhin the wall of the foundation and that there
were from four to five feet of masonry below the canal and about SO feet of maaonru
above it. j i jr

.u
'[he Respondent, upon the cross examination of theae witneasea, attempted to shew

that th« Appellant suffered no inconvenience from the erection of the wall in question.
I he other witnesses product d by the Appellant, are persons who hud the best

racansofiiiformationastothestateofthe privy, both before and after the erection of
the wall. 1 hey prove that before the erection of the wall, the privy was not offensive
there being a tree discharge therefrom to the river ; that subsequently to the erection
of the wall the discharge was stopped, and that the privy had become so offensive as to
render the rooms of the Appellant's house contiguous thereto uninhabitable

'

The Respondent as well upon the cross examination of the Appellants witnesses
as upon the^iaminationoi three witnesses produced by himself (Michel Roi Frs j'
Dupont et D. Dupont). persisted in attempting to shew that the canal had 'not been
stopped by the Respondent's workmen, and that no injury had arisen to the Plaintiff'bv
the erection of the said wall—Upon this evidence the parlies were heard and some
doubts being entertained by the Court respecting the truth of the fact set up by the
Respondent, as a defence agamst the Appellant's action, a reference to experts was ordered

1 he Intelocutary Order of the Court bears date the 20th of October 1815 and is
as follows: " La Cour ayant entendu les Avocats des parties, examine la procedure et" les preuvea j>roduites et en avoir delibere, ordonne, avant de faire droit, que par Mal-• tre Baillarge architecte et conjointement avec deux auli?s experts et irens a ce con-

;;
"0's«ants que los parties nommeront sous huit jours de la signiticaUon du present
Jugement au Greffe de cette Cour et devant un des Juges d'icelle, les lieux en contes

'/,
^^'^}^^a

^"^""^ '•' P**!*'/'' seront par eux vus et visites.—Que I'assiettc et situation de
1 ddihce en pierre bati par le Defendeur, sera aussi constate, de mfime que le canal des" latrines en question, qui sera ouvert et visite, et si dans I'opinion des dits experts le sus-" dit edifice ou la pesanleur d'icelui peut endommager par la suite le dit canal et nuire" a I'ecoulement des immondices et des eaux qui passeiit par icelui et emp^cher par la" suite les parties de r^parer et vuider le dit canal qnand besoin sera ; constater en ou" tre SI le flux et reflux du fleuve se fait seutir et entre dans le dit canal et iusau'oii" et s'll y a empechcment et de quelle nature, et comment—dont et de tout les ditsex-" ports feront lenr rapport et y annexeront un plan figuratif des lieux, le ou avant le

*' premier jour du terme de Fevrier prochain, depens reserves
"

The Appellant named John Phillips master mason as expert and the Respondent
Jean Mane Verraux, to carry into effect the said InterIocnt:iry Order iointlv with thp
said Pran9oi8 Baillarge. On the 29th January 1816 following, Francois Baillar-^ andJean Mane Verreau filed their Report, which is as follows :—" En vertud'un Jugement" Interlocutoire rendu dans la Cour du Banc du Roi pour le District de Quebec fe vinirt

!'.
w-ir*""^ w^"'",^tl!*

quiiize, dans cette cause ou George Arnold est Demamleur, It
William Wdson Defendeur ; Nous les Experts nommes tant par la Cour Francois" Baillarge de cette ville architecte, soussigne, par le Demandeur, John Phillins de" cette ville, maitre ma5on soussigne, et par le Defendeur, Jean Marie Verreau aussi

•' de cette ville, maJtre ma^on soussigne, pour I'execution du dit Jugement, apres notice
' donnce aux parties en cette cause de comparoitre devant nous sur les lieux Samedi

.-~„

—

, .^ .„.., V,.. .» «»=ov, «» «.i ^ucuci., uu eittiii nous avons irouve aux dits iour
•• et heure sus-dits George Arnold le Demandeur et William Wilson le Defendeur et" leur avons accordd acte de leur comparution, proc^dant ensuite en leur presence' k" voir et visiter les dits lieux, a constater I'assiette et situation de I'^difice en pierre bfiti
" par le Defendeur, de meme que le canal des latrines en question, et le dit canal n'^-• tant pas alors visible, nous avons ordonn^ qu'il fut d^gag^ des terres et autres fumierg
" &c. qui le recouvroit par les parties, pour en faire plus amples visite et examen le vingt" huit du m6me mois de Novembre courant, et leur avons donn^ notice de comparoitre
" de noiiveau devant nous aux dits lieux le dit jour a deux heures de I'apres midi aux-
" quels jour et heure nous nous somnieg encore rendus sur les lieux en contestation o^
" nous avons encore trouvd les dites parties en cette cause et leur avons accorde acte de
" leur comparution, et proc^de en leur presence a visiter et examiner le dit canal des la-
*' trines alors ddgag^ des terres et fumiers qui I'avoient ci-devant convert ; mais auauel

:; resvi/ii .Cuo=3u= uc xa uasjccw UUJ3 uu uu canal ; lequei aessus Oous avons fait en-
" lever en notre presence, et I'interieur de la dalle nous a prdsentd I'etat suivant savoir-
" Pres le mur bSti par le Defendeur une matiire molle et tres humide, laissant entre
" elle et le dessus du dalot dans le dit mur, a son embouchure exterieure un vuide d'au
" moins quatre pouces de hauteur, sur toute la largeur de la dite embouchwre—la dite

matiere


