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RESUME DU JUGEMENT RENDU PAR LA COMMISSION
DES CHEMINS DE FER DU CANADA DANS LA CAUSE
DE LA CITE DE MONTREAL CONTRE LA COMPAGNIE
DE TELEPHONE BELL. :

(Publication ordonnée par le Conseil)

: fapa Qr o 1'avi

1.—Les plaintes de certains particuliers sont, ‘]‘; ]‘“115

#de Ia Commission, des cas isolés couverts par la plainte de
‘ille; !

La Commission, pour eette raison, ne prend pas ces plain-
S en considération.

2.—La Ville demandait que les personnes se sg*rva.ntfde
t6l6phones automatiques (slot machines) et ne réussissant
Das & afteindre ceux avee qui elles veulent converser. ne
Soient pas tenues de payer le prix exigé. M. Butler, I'avo-
cat de Ja Ville dans cette cause, ayant déelaré que, tout en
D€ retivant pas cette partie de la plainte. les ingenieurs
€ Ia'Ville T’avaient informé que cette question ne d'evralt.
Pas dtre soulevée, et, aucune nreuve n’étant faite & 1'appul
de cette partie de la plainte,

La Commission la rejette.

{ . A rigde & rem-
3.—La Compagnie demandait d'étre autorisee

f . 4 e’
Placer par de nouveaux appareils les msl,run‘mnih. {2lat1\ra(1(:
g')”t le’ taux est de $50 pour les maisons d’affaires et de

29 : : . ous les
520 poup les ' résidences, c'est-a-dire de mettre tous

. 5 . v 5 e bi-
abonngg gup le méme pied, & savoir $55 et $35 respecti
Vement,

{5 appareils ‘“‘Blake”

La Commissi y sulement 6
Lommission, vu que seule anger 'état de

?}?tent en usage, ne croit pas opportun de ch
“108es actuel et rejette cette demande.

N/‘-,\La Ville demandait aue les taux du ;qervi:c,e fustserilé:
$‘dl]lts de $55 & $50. pour les maisons d’affaires, el ¢

;;5' & $30 pour les résidences. La Ville n’ayant pu prou-
I Gue ces taux 6taient excessifs,

La Commission rejette cette demande.

5.—La Vill it Tabolition de la charge supplé-
4 e demandait 1'abolition de la g

fientaire de $5 par quart de mille imposée aux abor\l/l?lfis
g, Juartiers annexés, la Ville de Montréal Ouest, 1a B0
' Out"emﬂnt et certains quartiers payant les taux rd\e la Ville.

“

Vi La Commission, trouvant justifiable la plainte de la
Hlle, 6tablit une zone ayant pour centre le bureau .de cor-
SDondance principal de la compagnie et pour limite la par-
‘® de 1a Ville de Montréal Ouest la plus éloignée de ce

Bhtre of Jog quartiers ou parties de quartiers situés & 1a

n:.'me distance dudit centre, et décréte que les taux de la

Hle seront en .yigueur dans les limites de cette zOne.

SUMMARY OF THE JUDGMENT RENDERED BY THE
BOARD OF RAILWAY COMMISSIONERS OF CANADA
IN THE CASE OF THE CITY OF MONTREAL VS THE
BELL TELEPHONE CoO.

(Ordered to be published by Couneil)

i.—The complaints made by. eertain parties .are, in the
opinion of the Board, isolated cases, covered by the com-
plaint of the City.

The Board, for this reason, does not take such com-
plaints into consideration.

2 —The City asked that the persons who use slot ma-
chines and ‘do not succeed in reaching those to whom they
desire to speak, be not held to pay the rate charged. Mr.
Butler,, who represented the City in this case, having sta-
ted that, while not withdraving that part of the complaint,
the City Engineers had informed him that this question
should not be raised, and no evidence having been ad-
duced.in support of that part of the complaint,

The Board rejects the same.

3.—The Company asked that they be anthorized to subs-
titute - new ‘insltruments  for the ‘“Blake’ telephones, the
rate for which is $50 for bhusiness establishments and $30
for residences, that is to say to put all the subscribers on
the same fooling, to wif: $55 and $35, respectively.

The Board, in view of the fact that only 615 ‘“Blake”
instruments are now in use, does not deem it advisable
to change the existing conditions and rejects this request.

4 —The City asked that the rates be reduced from $55
to 850 for business establishments and from $35 to $30
for residences. The City having failed to prove that these
rates were excessive,

The Board rejects tnis request.

5.—The City askeu that the extra charge of $5 per %
mile imposéd upon subsecribers in the annexed wards be
abolished, the Towu of Montreal West, the Town-of Ou-
tremont and certain wards paying the City rates.

The Board, being of opinion that the complaint of the
City is justified, establishes a zone having as its centre the
main exchange of the company and as its limit that part
of the Town of Montreal West which -is the most.distant
from such centre and the wards or parts of wards situated
at the same distance from said centre, and. enacts that the
City rates shall be in forece within the limits of such zone.



