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DISCOURS DE M. LAFONTAINE,
SUR L'ADRESSE D’OUVERTURE. )

M. Lafontaine remarque que Phonorable procureus-général (M. Smithy

a pris des sophisines pour des principes d’une exacte vérité 5 qu’il waurd
pas longtemps si¢zd dans cette chambre sons Sapercevoir que pour cenvain-
eres it i ol avoir recours & des argunients solides, et non pas s’en rap-
nt.de e frire; a des sophismes, au ton sonore
de sa voix ot & I chalear parfois rop mrande de - ses expressions. M. La-
fontaine lo prie de vouloir bien prendree en honne part le conseil que, comme
son ami. il =0 eroit appels i i donner;  e'est quioccupant une situation
dhuane haute respoisabilite, il ne i siérit pas mal dé montrer un peu plus
de sang-ivebl de modérmtion, et,qu'll pardonne Le mot, aussi un peu plus de
modestic. Son eollégue, Uhon, commis-aire des terres, a parlé hier avec
as<or olemphase de Yon honnéte modestic 35 nul doute quil posséde cette
verte @ untwds hant dewré s du meing devanz-nous Pen croive sar parole.
Qu'il In fasze partager & Uhonorable procureur-général 3 Pun en aur un peu
ils ¥ #agneront mu-

porter cuticrement, comme il

mding 1 estviabo mais aussi Mnutre on amaracun peu plus;
tuellement. Lohon. procurcue-généml a voulu imiter quelyues membres de
Vopposition § H o voulu, ausst Jui, tuire voir qu'ill pouvait étre sarcastiyne.
A Juger par Peffet qutil a produit dans cette chambre, i doit étre’convainen
gqu’il n’a pas ¢t heurenx dans ceite tzntative 3 i devea donte & Pavenir re-
nonecer @ faire usagze dune arme ou'il ne sait pas manier, et dont jes coups
ne peuvent gue retournes contre hui. ’

Il ne =it a quel propos hon. procureur-général a Aéhute par un eseai,

une dissesation a =a ficon ;3 enun nsot, pour s¢ servir de ros propres expres-

stons, par des foefures surles grends principes de la constitution anglaise,
Eiait-ce pour teinberde plus haet gquiil nous a tenu ce lingage 75 1 jgnore,
a-t-il dite les tormes parlementaires; il nlest quiun jenne membre sor ces
il lui St quelgue temps pour tes apprendee.  Mais 7 ignore, con-
il va nous taire voir & nous. membres
il

hanes s
tnue-t-il. ces formes parlenientaires,
oa.yutil nhgnore pas les principes de la constitution arghise ;

de opposi
va nous donn rdes legons sur eotte nstitution, Icgnns qui seromt telles que
nots ne les oublicrons pas de @tdt, ot qui démontreront claireinent Pieno-
rance ¢l nous Ctions des crands principes de cette méme constitution.” Puis
avee heauconp de chaleur, et en rous portaut un défi, il $*éerie: “La cons-
titntion anglaise est une constitution ¢erite ;5 et je vous délie (challenge dare;
ce sont s exprossionsy de nier cette vérité e de me montrer aucun Yivre
d'aveun publiciste. qui maintenne le contraire; ¢’est-g-dire

anglaix, Pouvras
que ceite consiitution est une constitution non Cerite.”?
M. Latontaine dit que telle est la substance du langage du procurcur-gé-
i gic g

niral, Inngeoe quione %o pas peu fmd s et goelque soit e ton Jassuranee

R p(;rn nee,

avee lequel 3l a Gmis cotte provositan, il domte fort qu’elle soit approuvcée de
i '

tous lex collégues de Phon. membre.

I fauedrea décliier tous nos livres, méme 1
Jaudra Jorénavant cesser de eroire @ omnipotence’ jusquici reeonnue du
parlement imperal T Cette omnipotence que les anglais ont toujours regar-
dée comme na des prenders attributs de ce parlement, n'a done jaads
existé, Clest Phon. procurenr-général qui nous Papprend. THuoi ¢tait ré-
serve de fhire cetle découverte (une si geande imporianee quiil ne manqgue-
i pax sups doutede saiste Poceasion dela prochaine malle pour envoyer en
Angleterre des miiliers de copies de son discours; convainc, comme il dot
'étre, que ce discours fern nécessairement revenir delears exreurs les hom-
mes politiques de la mére-pateie et de 1P Rurope entidre L hon. procurenr-
général, en disant que la constitution anghize est une constitution ¢eritepose
par cela méme des limites & coette congtitution. 1 venterime dans certaines
bornes Jes pouvoirs du parlement imperial il restreintses atributions. 11 Jui
reconnai,dons cette constitution ¢eriteann supérienr devant Mautorite daguel

EIH
cette Iegislature doit se prosterner avee un respect. une ohéissance aveugle.
Siocetie

constitution est ¢erite, le parlement impartial est soumis & =on con-
trole 3 il enest Ueselave 3 il ne peut Tn chang

ez plus @lémentaires’! I nous

or
vl

vy la madifier, Taltérer en quoi-
que ce soit 5 car, en le fiisant, il meéconnaitrait Pautorité, le supéricur gui lui
a donné le jour. M. Lafontaine ajoute quey quelque ot gon respect pour
les connaissinees en droit constitutionnel que Phon. procureur-géncral se
gloritic FPavoir acquises, il ne peut néamuoins  changer, nlw:\ml(_m_nm' les opf-
nions, les convictions qu'il s'est formdées par la lecture des publicistes arglais

et autres qulil a Gtudics, et par Pexamen attentit” du fonctionnement. de In
~arche de cette méme  constitution dans la mére-patrie et dans son Parle-

ment. 1l persistera encore a croire que la constitution anglaise n’est.pas unc,
constitution éerite, comme hon. a veulu le prétendre, et que le Parlement
Ympér’x:nl continuera d’¢tre,comme il I’a ¢té par le passé, omnipoient; c’est-
a-dire non-soumis & aucune autorit¢ supéricure.

Quand les hommes d’¢tat et les publicistes examinent la nature des cons-
titutions pofitiques des trois premicres nations de Punivers qui posi&édentun
gouvernement représentatity I’ Angleterre, la France etles Etats-Unis, i
ont des constitntjons ¢erites, mais que celie  de I’ Angletere ne Uest pas.
France, les pouvoirs des chambres sont restreints dans le» limites prescrites
par la charte. 11 en est de méme aux Etats-Unis.  Le gongres amdéricain,
reconnait un supéricur dans la constitution fédérale a ldyuelle il n’apas le .
Aux Etats-Unis, quand il devient nécessaire de modi-
fier la constitution,en suivant un mede que la coustitution elle-méme a pres- .
erif ; mais ce nest pas le congrés qui agitdans ce cas.  En France; au con-
traire, ¢’ost un erime que de toucher 4 la charte.  Ausst lorsque Papinion
publinue demande impéricusement des modifications, elles sopcérent violem=
ment par Peffusion du sang dus citovens.par des émeutes a main armée, qui,
plus Cune fois sont devenues des révolutions accomplies. Tandis qu’en
Angleterre, 12 on la constitution n’est pas Cerite, et par conxéquent von res-
treinte dans certaines limites comme en France et aux Etati-Unis 5 13 ou le
parlement impérial est sans controle, et par conséquent omuipotent, it sopt-
i des changements qui zouvent par leur importance etleur gravité,peu-
Tel a ¢té le Lill de réforme ; mais ces
révalutions s°gpéreni paisiblement par 1’action =eule de Fopinion publiqup et
du palement, et sans verser le sang des citovens. i c’est 13 ce qui foit la
heauté de la constitution  anglaise. Voild pour la legon de droit constituti-
onnel quz nous a données le savant procureur-géncéral, sans que pourtantles
honarables membres de cette chambre en puissent découvrir la néeessié ou
PPopportunité. Il semble, en effet que ceite discussion ost, dans les circons-
tanees, sans aucun but, @ moins que Uhon. procureur-général n’ait cu la
penste quien commengant ainsi son début dans cette chambre, it brillerait

pouveir de toucher.

re auss
vent e appelés des révolutions.

de plus d’éclar.
M. Lafontaine dit qu’avant d’emendre le discours d*ouverture, il avait

nowi Pespésance que ce discours aurait 616 co qu’on appelle dans le langa-
ge parlemeniaire, un non-commilial specch, ¢’est-a-dire yue ce discours n'au-
rait contenu rien qui plt nécessiter une  discussion sur le pass¢.  Cette e~
il 'avait exprimée a plusicurs des membres de I"opposition, enire
autres a son honorable ami représentant le.comtié de Gaspé. Si les conseils
lers du gouverneur avaient agiavee tactet prudence, ils aurajent garde le si-
lence sur Pinterregne, ot alors les membres de Popposition en auraient fait au-
tant.  C’cst la ln marche que lui semblaicut commander les “circonstances;
et le fait que les deux partis dans eette chambre sont & peu pris en nombre
¢gal. 1 regrette done Uinsertion dans le discours du tréne des deux para-
. qui ont rendu inévitable Ia discussion qui dure depuis trois jours.
=que les membres de Padministration en ont décide autrement, la
sattendre 4 ce quiik défendiaient ce quion est
weux-mémes appellent Vinterregne, d’autant p.lus
gite troix dentre cux, qui nlont pas fait partic du gouvernewent provisoire,
nont asssumé la responsabilité de Pinterrégne que par un acfe volentaire de
On devait sattendre, §°ils sont since-
nsabie, qu’ils

araphes
Mais
chambre devait au moins

convenu appeler, et ce g

fewr part, le disconrs du gouverneur.
res dans lours professions d’attachement au geuvernement resp
forsicut voir que Iinterrégne n'a pas ¢t¢ une vivlation des vésolutions de
1841 ¢ que depnis Ia résignation du dernier ministére, le gouverneur ost res-
t¢ fidéle au peineipe de vesponsabilit, et qw’il a toujours eté entourd d.’unc
administration composée de chetx de départements. Mais non, ces messieurs
sont foreés diudmetire avee los membres de Uopposition, au moins parleur
silenee, que Pinterrégne a €1é une violation des résolutions de 181415 que,
durant tout ce temps 14, i 07y a pas eu  dadministration dansle sens de ces
Alars, §7ils ne penvent défendre llinterrégae, pourquol nous
4 entrer en discussion 4 cet ¢gavd 2 1 allait oublier que 'hon.
Ini, Phon. procurcur-général, avaient dit un
Clest que, st pendant plus
N avait

résolutions,
ant-ils fore

comtmissaire des terres, ct apros
mot pour justifior cet interrdgne ; o quel est-il?
de nent’ mois, le gouverncur navait pas form¢ 4 ndministrauon, il er
616 empéeh¢ par les ex-ministres ! Est-ce i un argunient 7 Est-ce 14 ine
justifieation 7V a-t-il quelque mot de vérite dans cetie aszertion 7 1Kst-ce que
¢etait aux

Si.par cette assertion, on veutdonner & entendre, et ¢'est ce qu’a fait hona-

ex-ministres a former une adminisiration, ou bien an gouvernewr?



