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TR
LE SAINT CONCILE DE TRENTE,/ECUMENIQUE ET GENERAL,

CALELBRE SOUS PAUL I, JULES 1T ET PIE IV, SOUVERAINS PONTIFES,

traduclion nouvelle, par M. U'abbé Duassance, chanoine de Paris, professcur
' Ecriture sutnle @ la Fucullé delhéologie de Puris, el vicuire-général
de Montpellicr, précédé d*une disserlalion sur I'ulililé des conciles,
d'un Essai historique sur le concile de Trente, et de la Conlroverse de
Bossuel avec Leibnitz sur Dautorité de ce concile.

Nous avons entendu agiter la question de savoir s’il est permis de tra-
Jduire le saint concile de Trente.  Peut-&ire Vokjection est-elle tardive, car
it existe déja deux traductions frangaises de ce concile: 'une de Gentian
Hervet, qui accompagna les cardinaux Marcel Cervin et de Lorraine a Tren-
te, et qui mourut chanocine de Reims en 1584 ; Pautre de Chanut, abbé &Is-
soire ¢t aumdnier d'Anne d’Autriche, qui mourut en 1695.  On ne contes-
ta point & ces auteurs le droit de publier leurs traductions, parce que, si c’est
un devoir de sTabstenir d inferprétalions, c’est-a-dire de commentaires,la dé-
fense ne s’applique pas a la simple version, qui se borne a faire passer de la
langue latine le texte du concile. Nous ne sommes donc point Ctonné que
M. Dassance ait eu, 4 son tour, la pensée de traduirele saint concile de
Trente. Son travail parait, d'ailleurs, sous les auspices etavec Papprobation
formelle de M. I’Archevéque de Paris, qui par Je fait de cette approbation,
résout Yobjection qu’il nous a paru utile d*¢carter.

On sait que Frangois Satmon, docteur et hibliotécaire de Sorbonne, en
1736, a donné un excellent Trorté de I'éfude des conciles, divisé en trois par-
ties. Dansla premiére, il paric de I'utilité de ces saintes assemblées ; dans
la seconde, il fait connanitre toutes les ¢ditions des conciles 3 la troisicme est
une introduction 3 la lecture de leurs canons. M. I’abbé Dassance a puisé
dans ce livre si plein de recherches savantes et si estimé.  La Dissertation
de Salmon sur Putilite Jes conciles, quant au dogme, & la morale, A la con-
naissance de la disciphne et & Phistoire, occupe les premicres pages de son
tdition.  Nous regrettons sculement quiil n"ait point redress¢ dans quelques
notes plusicurs passoges erronés de Saimon ; par exemple (pr. xc1), celui ou
le docteur de Sorbonpe donnede nom de concile au conciliabule de Pise,
convoqué, 1511, i la solliciiation dé Iempereur et du roi de France Louis
X11, par quelques cardinaux mécontens, qui, mal accueillis 3 Pise, transfé-
rérent successivemnent leur assemblée d Milan et a Lyon,

A la suite de la Dissertation sur PPutilité des conciles, nous trouvons un
Essai historique sur le concile de Tiente, quine comporte pas moins de cent
pages. C'est un résumé trés-exact de I'histoire de cette sainte asscmblée,
etil témoigne du bon esprit de M. Dassance, comme de son savoir.  Llex-
tréme moddération de 'nuteur ne lui a pas permis de caractériser avec assez
de sévérité les oppositions que la célébration du concile rencontra de la part
des princes : mais cos appositions sant suffisumment indiquées. M. Dassan-
ce aimprimé son cachet i cet Bssai, en y semant quelques anecdoies spiri-
tuellement racontées.  Nousciterons celle ci:

¢ L’ambassadeur de France de Lisle avait dit au pape, dans unc conver-
sation familiére qu’il cutavee lui, que le cardinal de Lorraine avait ordre de
sa cour de passer la publication d'un décret sévére contre 1a pluralité des bé-
néficas. ¢ En verité, ditle pape. il éit diflicile de choizir un personnage
“nlus propre a ce genre de réforme que le cardinal de Lovraine; archevéque
“dg Reims, évique de Metz, abbé de Feramps,possesseur d'un assez grand
“nombre de bénéfices pour former plus de cent mille écus de rentes. Quant
3 moi, je suis désintéress¢ dans cette affaire 5 je n’ai qu’un seul bénéfice,
“ et l'on pensc hien que je m’en contente.™ Le pape avait bien anguré du car-
dinal de Lorraine, qui fut un des plus crdens 3 solliciter le décret de Punité
des bénéfices, ot a déclamer contre la pluralité, dont il sentait Pabus mieux
que personne.”

Il'est un trait que nous aurions micux aim¢é ne pas trouver dans I"Essai his-
torique : .

¢ On reprit dans le concile les questions de institution des évéques et de
la résiderce.  Les prélats frangais soutinrent unanimement, et avec tant de
vivacité, que Pune et I'antre ¢taientde droit divin, que Péveque d*Orvicte,
jouant sur le mot latin gallus, dit par unc ironic amphibelogique & ccux qu
&aient nuprasde lui: Nimium canlel dsle gallus. Sur guel Pévidque de
Lavaur,Pierre Dancz.cepartit : Ulinam ad lngjus galli cantum excitaretur De-
trus, el flevel amaré.”?

M. Dassance s'est attuch¢ a faire ressortirle zéle et Paclivité que les

prélats frangais, de retourdans leurs diocéses, montrérent pour la'promul-
[ gation des décrets du concile.

¢ La reine Catherine de Médicis en empécha la publication [égale, sous .
prétexte qu'on y condamnait les commendes et plusieurs autres coutumes
¢établies dans le royaume ; mais plutdt parce que la cour craignait les pro-
testans, et qu’on ne voulait point fournir le moindre prétexte ala révolte.
Pariout cependant on posait comme un principe ferme, qu’on ne pouvait,
sans hérésie, contredire la foi du concile de Trente. Douze assemblées du
clergé de France demandérent & différentes é&poques la publication et Pexé-
cution des décrets du concile : or des évéques ne sont-ils pas censés rece-
voir la doctrine d’un concile par cela seul qu'ils demandent qu’on le publie
en tout licu comme la régle de la foo ? Depuis le concile de Trente, et dans
’espace compris dans les années 1564 et 1624, il sesttenu en France dix
conciles provinciaux, o le concile de Trente a. ¢té requ quant i la doctrine.
Tous leurs décrets sur le dogme et la discipline sont extraits du concile de
Trente ; tous, hormis le premier, qui est celui de Reims, font dés Pouvertu-
re, la profession de foi du pape Pie IV, et ordonnent gn’elle sera souscrite
par tous les titulaires de bénéfices, et par tous ceux & qui on est en droit de
demander un gage de la pureté de leur foi. En s’exprimant sur la doctrine
elle-méme du concile de Trente : ¢ C’est disent-ils, la régle et le formulaire
¢ de la foi sur laquelle tous les pasteurs doivent dresser toutes leurs instruc-
*¢ tions...La toutes Jes erreurs des derniers temps sont retranchées pardes
¢ définitions claires.” Les archives de I"église romaine font {oi qu’il n’y a
point aujourd*hui d*évéque dans Punivers catholique gui p’ait signé ce for-
mulaire : < Je crois, sans hésiter, toutes les vérités définies par le cencile de
¢ Trente.”

M. Dassance aloute que, quand le nonce de Grégoire XIII demanda au
roi Henri T11 la public~tion du concile, ce prince répondit qu’il ne fallait pas
de publication pour weyui etait de foi,. que c'élait chose gardée dans son roy-
cume ; mais,que, pour quelques autres arlicles particuliers, il ferait exécuter
par ces ordonnances ce qui était porté par le concile : il le fit, en effet, par
PPordonnance de Blois, publi¢e en 1579.

Llauteur présente une Lisfe de décrels du concile de Trente jugés conirai-
res aux maximes de U Eglise Je France et uu droit du souverain. Clest cel-
le qui a ¢t¢ dressée par le président Le Maistre et les autres deputés des
Etats de Ja Ligue tenus i Paris, en 1598. Rassicod dit de cette Liste qu’el-
le lui semble plus raissonnable que les autres, tant parce que Passemblée des
Etats de !a Ligue était plus zffectionée au Pape, qu’a raison de la réputation
et de la dignité du président Le Maistre.

Sur un point si délicat, nous devons faire connaitre toute la pensée de M.
Dassance. -

s Sans doute, dit~il, on accordera & I"Eglise le pouvoir de faire des lois et
de leur donner toute la publication nécessaive pour qu’elles obligent sans
Pintervention de la puissance stculiére. Elle exerca la plénitude de ce
pouvoir sous les empercurs paiens, qui ne se mélérent jamais de son culte,
de sa hiérarchic,de ses rites, de ses sacremens et de son sacrifice ; elle exerce
encore avee unc entiére indépendance ce méme droit dans les paysinfidéles ;
et si clle obeit aux princes chrétiens dans Pordre temporel, elle ne perd rien
pour cela de son empire sur les choses spirituelles.  Séparée de la discipli-
ne, dit Bossuet, la religion foul entiére duns la praiigue, v’est plus qu'une
oiscuse spéculation. Mais, sila puissance de I'Eglise est souveraine. pour
faire des lois de discipline, clle a par la méme le pouvoir nécessaire pour les
publier: autrement, son droit se réduirait au fond 3 une simple proposition
de la loi, dont le souverain temporel demeurerait Parbitre et le juge. Jamais
les canons des conciles de Nicée, d’Elvire, de Néocésarée, d'Iiphese, de
Calcedoine,n’ont &té ni vérifiés ni enregistrés au sénat de Rome ou de Cons-
tantinople.  Clest donc avee un juste sentiment de la dignité et de Pindé-
pendance de I'Eglise que le clergé de France, en recommandant & Pautori-
t¢ royale la publication du concile de Trente, observait qu’il ne lui était
nullement venu en pensée de croire que la puissance séculiére efit le pou-
voir d'apporter aucune sorte de difficulés, modifications, restrictions, aux
choses qui concernent la religion.”

Nous terminerons par une derni¢re réflexion de M. Dassance:

¢ Ne pourrait-on pas dire aussi quune Eglise particuliére n’a pas le droit
de rejeter en masse toul un corps de lois de discipiine &ém de Plalisa
universelle, sous prétexte que plusieurs d’entre elles sont contraires & ses
usages ? Les canonistes conviennent que ’Eglize, qui étend ses lois 3 tou
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