Monsieur v Redoctewr,

En vous remerciant mille fois de 'hos-
pitalité que vous avez bien voulu accorder
i n defense, je viens encore me recom
mander a votre bienveillance.  En effet, le
Journal Leo Netinn du 4 avril 1878, no.
666, me fait honneur d’une nouvelle mer-
euriale que je ne voudrais pas laisser sans
replique.

Cette mercuriale, comme la précédente,
évite les discussions qui vont au fond des
choses, mais elle rencheért sur les chicanes
de déail et sur les questions de mots,
Quoi dong, je cite le double témoignage de
Bancrott et de Howisson, 'historien de la
Virginie, et, par un abus de mot, on me
répond que la Virginie n'est pas le Mas-
sachusett : il me faut done citer le texte
méme de Bancroft sur la communauté des
biens au Massachusett :

(162 - Les Puritains de Leyde formerent
une association avee les hommes datfaires de
Loudres, les services de chague émigrant furent
évalués a un capital de dix livres, et, pendant
sept années entieres, tous les bénéfices devaient
¢tre mis & part ; alors, toute la masse, les mai-
sous, les terres, les jardius, les champs seraient
partagés entre les actionnaires en raison de
leurs apports.

Puis, dix pages plus loin :

Ce systeme de conmnnunté de la propricté
avait oceasionnd de graves mécontentetents ;
Vinfluence de la loi n’était pas aussi efficace que
I'imypulsion uniforme de I'intérét personnel, pour
produire Ia régularité dans le travail 5 la menace
wiéme depriver de nowrciture les paresseux ne
pouvait changer leuy caractére.  Au printemps
de 1623, 11 fut convenu que chaque famille en-
semencerait pour son propre compte. .. mais non
encore avec fuculté de transmettre par héritage.
Le priutemps suivant, chaque personne regut un
petit terrain o fief porpetuel.

Fntin, cing pages plus loin :

Les émigrants réussireut, en 1628 (ou 1627),
L racheter tous les droits des capitalistes anglais,
he proprielé commane fut partagée, et I'agricul-
ture se constitua sur la base de la propriété
privée.  Les ew'tivateurs devinrent ainsi de veé-
ritables Franes-tenancicrs.

Jimagine cette fuls avoir mis les points
sur les 1, et, st Pon parvient & imaginer
encore quelyue subtilité sophistique pour
Sesquiver, ce tour sera si curieux, quo je
soral heurenx de m'avouer battu.

Quant  aux concussions carrées ou
rondes, je ne veux méme plus en parler ;
il ne manque pas au Canada de géometres
et de topographes pour appréeier la valeur
uénérule de mes assertions, et ce serait
tomber dans la puérilité que d’épiloguer
sur la forme de quelques exceptions pri-
mitives dans la banlieue des villes,

Arrivons done de suite aux forts du
leuve Saint-Jean. Notre critique se re-
tranche derriere une erreur d'imprimerie
sur le mot Gruessie ; cela est possible ;
mals 1l affivme que je considére comme
identiques le fort Latour, Jemsck et Nash-
vuak i ceel est une autre erreur, car, dans
les pages 2035 et 206 de mon livre, j'établis
clairement la dualité de Jemsek et de
Nashouak 1 ce que je soutiens, c’est que le
fort Latonr et Jemsek sont une seule et
méme chose ; qu'importe quel soit l'en-
droit que 'on nomme Jemsek aujourd’hui?
(‘e qui est opportun, c’est de préciser le
licu de Jemsek sous la domination fran-
caise ; or, les documents que j'ai cités, et
plusicurs autres encore, ne laissent aucun
doute sur ce point. Faudra-t-il aussi les
¢iter i ewtenso comme pour Baneroft 7 (‘e
serail vraiment abuser de Ia complaisance
des journaux !

J’ose 4 peine reprendre en effet, tant je
suis lony, cette autre chicane & propos de
’emaquid, Portsmouth et Piscataqua ; de
quoi s'agit-t-il ¥ de l'expédition de Villieu,
en 1694 5 or jai résumé, page 204, la pro-
pre dépiche de M. de Villieu ; que pou-
vez-vous me demander de plus, vous qui
¢tes un si grand amateur de documents ?
Vous contestez une désignation d'ailleurs
insignitiante, mais alors, cest la dépéiche
de M. de Villieu qu’il faudrait rectifier, et
non pas mon analyse !

Passons done de suite a vos considéra-
tions agricoles. Vous voila, je pense, bien
¢difié maintenant sur les cultures des co-
lonies frangaises, mais vous cherchez un
faux-fuyant en prétendant que jaffirme
q'elles daient exelusivement  agricoles
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(neerely) : en verite, voila un adverbe bien
trouve, mais vous auriez bien Jda citer la
page olt je Pemploie ! Je consacre deux
chapitres, au contraire, & montrer qu'il v
avait  deux sortes dabhissements fran-
cads ; les uns, ou le sauvage manoir, se
dressait au milieu des courewrs de hois,
des métis et des wigwams : les autres, ou
le seigneur, rustique gentilhomme, grou-
puit des familles de cultivatewrs europe-
ens, et sur ceux-la reposait la force essen-
tielle de la colonisation.

Au lieu de faive retrdte sur une telle
¢quivoque, il eut mienx valu avouer gue
vous aviez été surpris par les preuves que
Je vous apportais.  Vous disiez, en efivt,
avee bien plus de naivetd, en décembre
1877 0 Le Conada rivait surtout (chicily)
di commerce des foureares D7 en réalité,
telle était votre opinion, combien ('autres
le croient comme vous ! La plupart de nos
auteurs frangais pensalent ainsi: Voltaire
en  était convaincu : Ravnal. dans son
amphigourt declamatoive. Ini repondait
amen, et Lerov-Beaulicu T encore
primé tout au long ilya dix ou douze ans,
dans un ouvrage couronné par ' Acidémic
franguise.  Vous jurez, comme vous le
voyez, eu tres-houne compagnie ; mals.
par exemple, vous n'étes pas heureux avec
les Moines.

Vous ignoriez que les Réeollets et les
Capucins appartinssent an méme ordre,
et maintenant que vous avez découvert
Pouvrage du Pére Helyst pour vous ren-
seigner, cela vous a rendu tellement fier,
(ue VOlUs Ne Vous apercevez pas que vous
me répondez par la phrase méme dont je
w'ctais sexvi (L' Opinion du 28 février).

11 y avait done, dites-vous, des Récol-
lets et des Capucins en Acadie? Oui vrai-
ment, commenecez-vous douc a vous en
apercevoir? il sy trouvait des Récollets
de 1619 & 1632, puis il y a eu des Capu-
cins de 1632 & 1654, et entin les Récollets
demeurérent seuls aprés la conquéte an-
glaise, jusqu'au moment olt les prétres des
Missions ¢trangéres vinrent installer en
Acadie vers 1634,

Que resulte-t-il de eect 7 Cest que Por-
dre des Franciscains fut longtemps charge
des missions de " Acadie, et que tantdt la
branche des Récollets, tantit la branche
des Capucins se trouvérent engagés dans
ce service, étant les uns et les autres sous
la direction d’un méme général. Or, c'est
précisément parce que ces deux branches
de Franciscains étaient étroitenient unies,
que vous avez pu trouver dans mon texte,
les indices d’une confusion qui n'existait
que dans votre esprit.

Permettez-moi done, mon cher critique,
da remarquer deux choses @ c'est que vous
connaissez imparfaitement Ihistoire e
I'Acadie, et que vous possedez méme mé-
diocrement I'histoire de votre propre pays.
Il ne suftit pas, en effet, d’adorer les do-
cuments, ni méme de les collectionner ;
l'antiquaire monomane posséde lui aussi
beaucoup de documents, il les étale avec
orgueil, il annonce & tout venant qu'il a
des manuscrits, des pi¢ces de premiere
main, il Taflicherait volontiers sur son
chapeau ; si 'on déplace une syllube, une
motte de terre, il crie qu'on écorche I'his-
toire. L’historien, cependant, n'est pas si
rigoriste, il parle moins des documents,
mais il les posséde micux; il en conmait
les tenants et les aboutissants ; il les com-
prend, les contrdle et les complete ; il ne
méprise pas les petits détails de Ihistoire,
mais il vise de suite au but sérieux e la
chronique, sans s'empétrer dans les acees-
soires ; le premier est simplement le por-
teur des reliques, le second les discute, il
en sait I'usage et la valeur.

Quoi qu'il en soit, je ne terminerai pas
sans vous remercier bien cordialement de
P'allure nouvelle de votre réponse ; je suls
heureux de vous avoir déterminé & em-
ployer une critique plus polie et un ton
moins sutlisant, mais je continue & regret-
ter que vous vous refusicz obstinément a
entrer en lice dans le paralléle de la Noy-
velle-France et dele Nouvelle-Angleterre ;
ce débat vous parait inutile et méme ridi-
cule. Si on trouve cette réponse insuffi-
sante, on ne peut nier du moins qu’elle ne
soit commode, mais elle manque d’autorité
précisémont paree Welle est banale, et

J’

qu'elle esta la disposition de tout le
monde.

Pour nous, it nous plairait, au contraire,
(%u centralizer la discussion sur ce sujet
d'un ordre gendral et dleve, atin de sortir

des dissertations pudriles sur les points et

virgules e Thistoire. e poursuiviad
done seul cex recherches, et st M. Pédi-
tewr de L'Opiuion Pallique veut hien me
continuer sa bienveillanee, je Iui enverrai
mes observativns sur la valeur propro des
deux colonies,

SLje me sais trompd, je le reconnaitral
volontiers. car Pavew de son erreur n'est
pulnt une preuve de faiblesse; il n'y a
que les esprits medioeres qui ue se trom-
pent jamais @ ils epilogueraient jusquia la
tin du monde pour le prouver. Nous n'au-
rions pas fait, d’atlleurs, une v-uvre inuatile,
car les études compardes sont toujours
pleines denseigrements pour tous.  Mais
i, par hasard et contre Pattente de bien
dex gens nons avrivions & démontier leg
faiblesses relatives incdites. imprevues de
ceux quienivee aujourdhad Pintatwaion
du sucees, il ne vesteva e sidicnle que
pour les personnes qui auratent déclaré
indiscutables Ies préjugés condamnés par
Petude de Phistoire et des faits.

J'ai houneur d’étre,
Monsieur ’Editeur,
Votre obt. et dévoué serviteur,
Ep. RaMeav.
Paris, 2 mai 1878.
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A LA VEILLEE

Paris samuse.  Non contente de se re-
poser au sein des joies et des fétes de 'Ex-
position universelle, la grande capitale de
la France veut encore se donner le plaisir
de féter les morts. Si la ville de Louis
XIV et de Bonaparte ccléhrait les héros
qui ont porté au loin le nom et la valeur
frangaise, ou ceux qui, dans wun champ
plus modeste, ont consacré leur vie  pro-
mouvoir les intéréts veligieux et sociaux
de la Franee et dumonede, nous saluerions
avee bonheur la féte de ceux qui mou-
rurent ainsi au poste de 'honneur et du
dévouement pour la France et la société
chrétienne.

Paris ne va pas jusque la. On a ou-
blié Jeanne d’Arc ; on n’a pensé nia Louis
IX, nia Lounis XIV, ni 4 Racine, ni a
Vineent de Panl. Mais au liew d’exposer
4 Punivers assemblé a Paris, le courage, le
patriotisme, le dévouement de tous ces vi-
ritables entants de la France, et de ces
amis de la société, on a préféré céiéhrer
Francois Arouet dit Voltaire ! It le vingt-
huit de mai dernier, & l'occasion du cen-
titme anniversaire de la mort de celui qui
ne fut ni chrétien ni Francais, Paris a
chanté Voltaire, ce vulgaire insulteur du
Christ, ¢t deln France qui est fille du
Chuist.

La chose s'est faite avec des formes. Il
y avait un comité d'organisation composé
de six sénateurs, de quatre députés, de
deux conseillers municipaux, et de plu-
sfeurs autres hommes de lettres. La presse
voltairienne chauftait & blanc le zéle des
souscripteurs et publiait & son de trom-
pette que “ le grand génie devait étre cé-
¢ 1ébré dans toutes les villes de France ot
“ il existe de libres esprits qui estiment
“que Venvre de ce grand sceptique n'est
“ pas encore accomplic et que /'/nfiine est
“eneore debout.”  Cet appel est tiré du
Journal Lee Moerseilliise,

Laffairve a finl par prendre, et il y a eu
féte ; des suntes, des discours, un diner
en 1egle, enfin, & Phonneur du dieu
Arouét: une féte comme los paiens en cé-
lébraicnt en honneur de Bacchus, e /e
du ein,

Mais, Dieu merei, ce sacrilége national
n’a pas été consommé sans protestations.
Cette fois encore, comme dans toutes les
circonstances on il s'est agi de défendre
Dieu et la patrie, 'honneur, la vérité et
la justice, les évéques de France et tout
leur clergé ont élevé la voix et protesté
contre cette manifestation anti-francaise
et anti-chrétienne. L’honueur est encore
sauve,

Faut-il done que sur cette noble terre
de France se rencontrent toujonrs toutes

les extrémités des choses humaines! la
vertu pres du viee s la grandew, le dé-
vouement, 'houneur, i coté des bassesses
et des ignominies qui ne =e penvent dire,
Hier, Paris et toute In Franee <e proster-
maient en pricres devant Fautel du Corur de
Jésus o anjourd’hud, voila quion  sage-
nouille devant Voltaire !

Maintenant que la chose st faite. rai-
sonnons-la, hien qu'elle ne xoit pas d'un
grand intérét pour nous. A\ quel titre ee
diew de nouvelle fabrique peut-il étre digne
du culte que ses hons disciples viennent
de hai rendre? A chaque rsade bue en
son houneur, on a diy que cetait < le grand
Cerdrain, e oramd /:]p/'/u,w///u‘. le arpd-ci,
e grand-co que Paris ¢élébrait au nom
de la France.”

L'historien Poujoulat a jugd Voltaire :

Son erime, dit cet illustre auteur, tfut dobéir
aux mauvais penchauts de son temps, de les de-
velopper, de les étendre, de faire descendre 'in-
erédulité dans les masses de la population par la
forme legere deoses pensees. On o osé derire
auil wavait janis attaqué le Christianisie.
Cela ne peut étre dit sérieusement et avee con-
naissance de cause.  Cette horrible parole :
Eerase. IU'inféame, s'appliquait bien véritable.
ment au christianisme.  Ses ouvrages attestent
jusqu’a la derniere évidence, le plus ardent di-
sir de renverser le régne de Jésus-Christ.  Na
persévérante conspiration contre I'évangile rever
toutes les formes, prend tous les tons, tous les
agpects ; elle s’enfonce dans les sidcles pour v
dénaturer les faits ; elle flatte en vers aimables
les passions du ceeur.

Voltaire disait Iui-méme :

“Jesuis lax d’entendre vépeter que douze
hommes out sufti ponr établir le christiunisme
J'ai envie de leur prouver qwil n’en faut qu’un
pour le détruire. . ..”’

Cet homme n'a rien respecté, 11 a fait boire
Pimpiété dans une coupe d’or toujours élégante,
toujours brillante .

Le ricanement, quelque spirituel qu'il soit,
peut-il constituer la philosophie ? Aurez-vous
le courage d’appeler Voltaire un philosophe, si
vous donnez ce nom a Platon, Socrate, Ciceron,
Séneque, Pascal, Leibnitz ! Faites done Io
triage dans I'intérét méme de la renommde de
Péerivain ; prenez quelques tragédies et la Hoo-
rinde, prenez toutes les podsies daus le genre

léger, hormis celles a jumais réprouvies par la

morale 1 prenez deux ou trois onvrages d'his-
toire, et entin toute la correspondance, hormis
certaines énormités irreligicuses ; expediez aux
geneérations futures tout ce bagage qui suftirait
a plus d'une réputation, et si quelque chose de
Voltaire, quelque chose comme une ombre si.b-
siste encore errante et sensible dans lespace,
cette ombre nous en saura gré
La guerre ardente de Voltaire contre nos croy-
ances fera douter de son génie. '

Ce jugement d’un historien calme ot
impartial, nous peint Voltaive tel qu'il est.
Qui n'a pas lu le jugement du savant comte
De Maistre sur lauteur de la Hoenriade,
dans lequel De Maistre dit que Voltaire a
1mité le génie comme le diable imite les
saints ?

Louis Veuillot dit de Voltaire qu'il a
eu de lesprit & condition e wavoir pas
de eccur.  Ses ouvrages sont brillants—
de belle apparence, bien orndés—mais sans
noblesse, sans chaleur, sans cwur, sans
Ame ; comme un cadavre richement ha-
billé, mais qui sent mauvais. Ol trouver
dans ces ricanements continuels Ia pensée
qui réchautfe, éléve lesprit et forme le
ceeur? Y a-t-il un pére chrétien qui vou-
drait laisser une seconde & son enfant
quelques-unes des productions de ce mau-
vais génie, tout suintant de corruption ?

Les diseiples d’Arouit ont-ils voulu ho-
norer dans Aroudt le courage, le patrio-
tisme et toutes les vertus sociales !

Voltaire fut le plus Jiche des Francais
et le plus sauvage ennemi des institutions
sociales de la France. Il passa sa vie de
quatre-vingts ans & dénigrer la France et &
insulter toutes ses gloires les plus belles
et les plus pures. '

Sont-ce les vertus démocratiques du
patriarche de Ferney, que le peuple de
Parisa voulu célébrer le vingt-huit mai
dernier!? Jamais courtisan des grandeurs
w'a ét¢ ni plus servile ni plus vil que Fran-
gois Arouct. Il méprisait le peuple qu'il
appelait lu bite noire digne. du fouet et du
biton. Clest par haine du peuple qu'il
renia sa famille, et changea son nom
@’Arouit en celui de monsieur de Vol-
taire.

Voltaire haissait J.-J. Rousseau & cause
des idées démoeratiques de ce dernier.
Rien de guand, vien de noble, vien de



