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Hubert Larmourenx ou ses ayantscause, ainsi gue chacui
-ded ¢o-héritiers -du dit Albert Lamoureux, sont censés:
- plgvoir jamais ét6 propriétaires. d’aucune portion du dit
'immetible. ‘ ' '

' Considérant que ls dite vente et licitation du 28-avril
. 1873, n en pour effet et résultat de faire cesser l'indivision
exigtant entre 16 survivant et les co-héritiers de la. dife
Marie Lefebvre, sur le dit immeuble, et considérant que.-
fous les co-propriétaires en signant le dit acte devente,

. ‘et e joignant aux dits. minkars Bissonnet pour vendre,

“'ont-eu Y'intention: et sont présumés avoir eu lintention

- dofaire cesser la-dite indivision. . .
" Considérant Qﬁe:’l’hypothégfé'assisa— sur la moitié indi-
ise du-dit immeuble par le dit Hubert Lamoureux dans
-gt.par la dite obligation du 10 ayril 1862; aussi bien que
“gellp assise de nonvseau sur la moitid indiviep du dit im-
- ineuble-gu profit du demandenyr, en vertu da 1z vente par
Jedit Albert Lamonreux, & Hilaire Lamoureuz, en date
"4 gvril 1370, ' cessb-de subsister sur e dit immeuble ot

purtoute-6t chaque partie d’icelni, & compter de la dite
venté-ef-licitation du 28 aveil 1873, . .

... . Congidérant que Ie déféndeéur acquéreur des.droits du
~dit Albert Iamoureux sur le dit immeuble, & raison
~d'opposer & celte action, la libération ‘compléte de gon
- héritagerpar suite de In dite vente et licitation.

. 'Consigérant qu's raison dela dite libération opérée par
puite de 15-dite vente et lcitation du 28 avril 1873, le
dernandeurdignorait pas la-dite vente et licitation puis-
qu'il.en produit une copie au soutien de son sction, et
tonsidérant qu’il ne peut attaquer la dite vente ef lieita-
Swn comme il le fait paxr ses réponses parce-qu’il s'en sert
Jui-méme pour établir le droit dé propriété du défendenr
Aune partie du dit immeuble. . . ’
tsCongidérant’ d’sillenrs -que le demandeur sfl voulait
‘gpposer les vices de la dite vente et licitation sux fins
Alsm empécher el prévenir les effets relativement & hypo-
dBqae quil avait prire surle ditimmeunble comme susdit,
lovait énoncer ces canses de nullité de la dite vente ot

giiation/en méme-temps que conclure hypothécairement

zoinire leéfendeur, &t considérant que I'énoncé de ces

“caises-de nullith dans la réponse cn droit du demandeur
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