— 215 —

sinat mais acte de bonne guerre, ajoutant que M. de
Jumounville avait été impradent et que ¢'était lui
qu’il fallait s’en prendre de ce qui venait d’arriver.

Washington écrivit dans son journal : ¢ que les pri-
sonniers lai apprirent qu’ils avaient été envoyés avec
une sommation pour le faire retirer ” et il ajoute :
“ gpéceienx prétoxte pour pouvoir découvrir notre camp
et prendre connaissance de nos forces et de notre situ-
ation.” Et pius loin : ¢ Ils prétendent qu’ils nous ap-
pelérent aussitdt que nous fiimes découverts ; ¢’est une
absolue faussetd, car j’étais alors i la téte de la mar-
che en allant 3 eux et je puis affirmer qu'anssitdt qu’ils
nous virent, ils coururent & leurs armes, sans appeler,
ce que j’aurais du entendre s'ils Pavaient fait.” (1)

Toutes ces affirmations si contraires 4 celles des
Francais ne sont pas faites pour éclaircir Vaffaire. Si,
comme le dit Washington, ce furent les prisonniers
qui lui apprirent qu’ils Staient portears d’une somma-
tion il fandrait en conclure que Jumonville n’a pas lu
. la sommation et alors on g'expliquerait que le com-
mandant n’ait pas vu un ambassadeur dans la person-
ne de Pofficier frangais. '

Mais il reste & savoir si les choses se sont bien pas-
sées ainsi.

On a dit que I'apologie que Washington fait de lui-
méme ot de sa conduite, dans son journal, montre
qu'il sent le besoin de se justifier.

'&tait son droit. Toutefois il nous semble qu’il
feint un peu trop de ne pas croire 4 une ambassade.
Mais était-ce une chose si rare ? Le vent était aux som-
mations. Dinwiddie lui-m&meé en avait . fait gervir une
3 M. de St-Pierre en octobre 1753 et lofficier chargé
de la lui remettre avait été regu avec toute la politesse

(1) Cf. Mémoire du duc de Choiseul, p. 127.



