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La fin, comme on le dit avec rai ;
vant la nature de la fin, les moyens, les agents qui serviront pour’
Pobtenir doivent &tre différents, les parties doivent étre disposées;
ordonnées d’une maniére diverse ; mais quand il s'agit de réaliser un®
cette cause finale, raison des moyens, dé
leur union, de leur adaptation, comment cette fin pourra-t-elle exel‘c‘f;
€ agent, comme cause physique ? Malé
comme telle, elle n’existe pas encore ; elle n'existera physiquemwﬁ
que plus tard, lorsque I'effet sera, produit, puisque la fin, c'est l’eﬁ'eﬁ
lui-méme ; ot done la chercher pour expliquer son influence diree-
trice ? Impossible de 1g trouver ailleurs que dans la pensée, d&ns}
Fidée d’un artiste intelligent ; lui seul peut concevoir cette fin avant’

qu'elle soit réalisée ; lui seul peut ensuite agir comme cause efficientés .
choisir, unir, ordonner, adap

cela, vous avez une idée

son, commande les moyens ; sui

et cette fin, qui n’est pas encore
rait son influence avant dexister.,
Mettons en lumiére cette explication par quelques exemples.
Vous étes naturaliste, vous examinez les différentes parties qut
composent I'ceil d'un animal, I'eeil de- I'homme. A Textérieur, VO“.'g
apercevez des parties qui le protegent, qui le maintignnent, qui diri
gent son axe visuel; 3 I'intérieur, vous découvrez cetie structure
compliquée que nous avons déerite. Qu'il ¥y ait un but ou non dans’
trument d’optique, un organe de vision ; dam
ces milliers de parties qui le composent, rien d'inutile, rien de dépla*
cé, tout conspire au méme effet, & 1a perception distincte des objets
 éclairés—Eh bien! je vous le demande, est-ce le hasard seul qut
' peutobtenir cette combinaison, non pas une fois, mais dans tous 168
hommes, mais dans tous les animaux, pendant toute la suite des
siécles —Est-ce une cauge aveugle seule qui peut choisir, unir ce$
milliers de parties, les placer 1a Précisément ot leurs propriétés peu” .
vent servir au but, les faire concourir toutes & ce but uniqne ? Dans:
une machine & coudre, & broder, dans une montre méme, il y a mille
fois moins de parties adaptées & l'effet utile, et cependant il y aurait
folie & nier I'idée et Feeuvre d’'un artiste ; ¥ en a-t-il moins & nier
Tart et I'artiste de I'ceil humain ? -
Une autre analogie nous fers comprendre linconséquence des
matérialistes. Bon nombre d'entre enx se flattent d'étre des hommes
de science, plusieurs cultivent l'archéologie, la science dite préhistor?-




