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P‘?r{nettez-moi de citer deux brefs extraits du rapport du

To‘;l:te, parce qu’ils concernent directement le projet de loi.

d’abord:

prgl.} Tel qu'il existe actuellement, le crédit d’imp6t pour enfants pose des
5 °mes d’ordre pratique. Pour ce qui est tout d’abord des familles 4 revenus
i estes, la prestation est versée une fois I'an, d’un seul coup. Certains
i :‘“5 ont proposé qu’elle soit servie mensuellement, avec I’allocation fami-
. afin ’d‘augmenter le montant disponible pour les dépenses journaliéres.
y rls la‘ deposition qui a eu le plus de poids dans notre esprit a été celle de
' 8anisation nationale anti-pauvreté, qui affirme que les familles n’ayant pas
B ©CCs au crédit sont heureuses de recevoir une grosse somme pour couvrir des
I ?“SCS relativement importantes comme les travaux de réparation ménagers,
o At de vétements pour la rentrée scolaire, et le reste. Cet argument a
op"l‘te notre conviction.
l:"' le cas o1 Ia réforme accroitrait considérablement le crédit d’impét pour
lug g, f10us avons proposé que le gouvernement envisage de verser la prestation
uine fois par année, mais non mensuellement.
tioﬂiiprojet de loi fait suite directement & cette recommanda-
: ¢ notre comité. Je poursuis:
ms"“’nd lieu, le crédit d’impdt pour enfants a favorisé la croissance des
by l_septel.n's de remboursement d’impdt. La Loi sur la cession du droit au rem-
1 Mment en matiére d’impdt autorise les escompteurs a prendre jusqu’a 15 p.
famm “I"leurs services. Nous ne voulons pas que I'argent destiné a aider les
SXor Sen aille chez les escompteurs. Nous estimons que 15 p. 100 est un taux
Tembe, a0t par rapport aux risques que les escompteurs courent en avangant les
Ursements 4 des familles 4 revenus modestes.
ane 8ouvernement a donné suite & chacune des six recom-
QOHS.;}IOHS du comité parlementaire. Nous avons augmenté
’Wel Crablement les allocations 4 verser aux Canadiens a
.0““3 modestes. A la fin de la période de transition, les pres-
1 484"5 versées 4 ceux qui gagnent le moins seront passées de
tieng $ai1812% par année, dans le cas d’une famille onta-
'°Stee Comptant deux enfants. Par ailleurs, les prestations
4 O“t inchangées dans la tranche-seuil des 30000$ a
i"lpﬁt $; mais au-dela de 40 000 8, les prestations nettes aprés
50 000 Sont réduites. Quand on arrive dans la tranche des
$ de revenu familial, les prestations nettes aprés impot
r*ll,menees de 1 048 $ par année a 764 $, ce qui est exacte-
On g Orientation recommandée par le comité parlementaire.
Crégiy d?. méme adopté notre recommandation de partager le
faire d Imp6t-enfants en deux ou plusieurs versements et d’en
Un pajement anticipé. Cela va procurer de I’argent & un

Mg s
d‘hg::m Crucial de I'année ou il faut acheter des vétements
T
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I Enﬁ"» le gouvernement a donné suite de deux fagons a notre
fami'l'_‘mandation de limiter I’escompte d’impdt des allocations
la lales, Tout d’abord, nous avons adopté une modification a
@} Ol sur la cession du droit au remboursement en matiére
teyyg Ot afin de restfeindre le montant exigé par les escomp-

nt 445§ par année plus un maximum de 5 p. 100 du mon-
iy €xcédant 300 $. De méme, en offrant un paiement anti-
metir:(l)us supprimons la possibil}té pour les escompteurs de
amyj) 4 main sur cet argent. Grace 4 la mesure 4 I'étude, les
von, =S dont les revenus annuels sont inférieurs 4 15000 $
g Oucher un paiement de 300$ par enfant. Quelque
le chefo familles vont en bénéficier, surtout des familles dont
¢ it . ®St une femme. Nous remédions 4 un probléme dont il

Iréctement question dans notre rapport.

3°nr°us, avons également fait remarquer que des mesures de ce
Viera S IMposaient pour combattre la progression de la pau-
vy -a0s la décennie 1970-1980, la pauvreté au Canada
Iminué d’année en année; mais sous le gouvernement
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précédent, de 1981 a 1984 inclusivement, elle a augmenté. Or,
les députés le savent sans doute, grice aux mesures que nous
avons prises, elle a baissé I'année derniére pour la premiére fois
en cing ans. C’est 1 une réalisation trés importante du gouver-
nement, et j’espere bien qu’elle baissera encore ’année pro-
chaine grice aux mesures que propose le projet de loi C-11.

Ces mesures amélioreront de toute évidence le sort des pau-
vres. J’ai trouvé trés inquiétant d’entendre hier le porte-parole
du parti libéral en matiére de finances et celui du NPD en
matiére de santé et bien-étre social soutenir qu’il s’agissait de
mesures purement administratives et que le projet de loi était
dénué de substance. En fait, nous avons encore entendu la
méme rengaine: ce projet de loi ne prévoit pas I’allocation de
nouveaux fonds. Pourtant, il suffit de I'examiner pour conclure
que les gens qui en ont le plus besoin vont toucher des sommes
additionnelles. Auparavant, la majorité des Canadiens qui
bénéficiaient du crédit d’impét-enfants allaient directement
chez I’escompteur qui ne leur remettait que 85 p. 100 des pres-
tations. Environ 15 p. 100 de ’argent accordé par le gouverne-
ment fédéral allaient aux agences d’experts fiscaux au lieu de
servir ceux 4 qui I’argent était destiné.

Le parti libéral et le NPD sont peut-étre d’avis que la seule
chose importante est de dépenser toujours plus de deniers
publics sans se demander si c’est efficace. C’est bien évident
que, & cause de ce projet de loi, beaucoup de familles vont
toucher une augmentation immédiate de 15 p. 100 du crédit
d’impdt-enfants. Je suis étonné de constater que le critique
financier libéral, ex-ministre des Finances de la province de
Québec, prétend que I’argent versé six mois d’avance ne vaut
pas plus que I’argent regu 4 la fin du printemps. Tout le monde
sait que le coiit de la vie augmente, qu’il faut payer pour
emprunter pour vétir les enfants ou consulter les escompteurs,
donc que les prestations versées aux pauvres diminuent. De
toute évidence, notre politique est de beaucoup supérieure a
celle de I’ancien gouvernement puisque les familles d revenus
modestes visées par ce projet de loi vont toucher une augmen-
tation de revenu substantielle.

J’ai décrit six mesures précises que le gouvernement a prises
pour donner suite aux recommendations du comité des presta-
tions aux enfants ou tous les partis étaient représentés. Toute-
fois, je ne crois pas que le processus soit terminé car, comme le
savent tous les députés, le ministre des Finances (M. Wilson) a’
fait savoir qu’il va examiner les prestations sociales dans son
budget de février prochain afin de voir comment nous pour-
rions, dans le cadre des principes qu’il a énoncés, aider davan-
tage et mieux les plus démunis. Cette mesure montre bien que
le gouvernement peut étre beaucoup plus habile tout en dépen-
sant avec prudence ’argent des contribuables.

Enfin, le point qui devrait étre souligné, je crois, dans ce
projet de loi, est conforme avec les recommandations du
comité permanent des finances et des affaires économiques
dont je fais aussi partie. Nous avons recommandé que l'on
procéde a& une réforme fiscale au Canada afin d’établir une
fiscalité beaucoup plus accessible et plus simple pour les pau-
vres. En vertu de cette loi, I’argent sera versé automatiquement
aux plus nécessiteux en fonction de leur revenu de I’année



