
I/ofRi'U'i-riipiHiilcur, il'itiiivN loi <lii|i(i.'<iti(inH ilt-jà citt'ift, ii lu Niirvcilliinco pfi'tii'rnlu dn ri'lcrtioii t'i

TfiÇoit U) writ, ('>mnii<! lu» tircx'IaniHtinni* nôrnasainss, nomme* Im RniM-otRciors mniii^ |mr iit loi; il flxo Ip^

Jnurn i\v la iiomiiintioii, ((i< lu votntioti et <li* la procliiriiiitioti ilii ini-nil>ri< nlii ; il ri'(,'oit lim retours, fuit

(irr-ti-r li'n wormunU r*'(jtiii, vl hIi^k' riiitciKliin- i-ii lUvc'ur du citinliiliit (|(ii ii ivuiii lu nuijontii doM Nufl'rageN,

»'tC., t'tf.

h"* duviiint doM dôpiiUtH-officii r'4-rn)iport(mrN «ont do nommor don cIitc» dp poli ot do loi auor*
innntur, d« prÔMidur à la tismio duH p«>llH uii_mniiitii>n do l'uidro ot à, rtniro^iHtrcmcnt don votos.

La loi iiiipii!<(< imp«''rtttivomotit 11 rotF.<:i(>r-rupporlt'ur l'ohli^ution di» iiommor di'H dt'putiÎMoffîcioni-

rnppoitciii-M pour flmcp;»' . uroi.HMo, t.owiiHliip, vtc. (^'(wt uno <lisp(isition niisHi tormciltMpio oullu (pii lui

l'iijoiiit d(< iiicttri' dci pou . (Voir IcM Mi'ctioUM IS, U», SO, 21 ft y;i, 41i-CNiiiv.)

Pur cou HOftioiiH le dt'tputti-ofticii'r-riippoiiiMir ont tenu de prt"«tiir un nrrmniit Hpt'ciid qiip n'a point
|iii pr^tor et (|iio (U> tiiif n'ii point prt^t»'t rorticicr-nippoitciir ; il c^t piHsililc (rMnu'iidi-N (pii peuvent
M'ult'.'*, rattcinilrti et il iisHuinc mu- rtsipoMMiihiliti' uiii(|iicniciit attiiclit!!' à xon olUcr ; lui rii ul cA autoriHu ù
liiiri! prêter les ncriuonts (im? l'on peut lotpiArir des voti-urs ; lui Hoid peut donner iiu livre de poil lo curuc-
tére de l'iiullientiiite. 'I ont <(! qui u ete dit (piiuit ù l'eiret den dispositions ini|)érntives Hur lo premier
point savoir (|ue leur inoW-tervance (uiiptirte la nullitt'<, s'appliijutt t'^aletnent à et; second point ; et les nu-

torites et les préeédents dt'jù t iiés sont t-galeinent invoipiés au soutien de cette deriiiùro objection des
pi'litionnairos.

Il r<!sulto du fuit qui) l'offifior-rapportour n cxorrc') des pouvoirs ipii ne lui sont pas confiés, qu'il n'y
11 |);iseu d'eiui'nistreinent léiriil des votes ù .Saiiit-l.onis de Karnoiaiiska, «pie le livre de poil n'a uucune
jiutlieiiticiti- et n'ollie iiiicune ufiiiantie ni aucune ctutitude ; (pie les serments ipii y ont été i)r{'rtés sont des
serments illt'((;nix et qui ne pourruieiit doiuier lieu ù une jxiursiiite en j)aijure ; (pi',- l'enregistrement des
Voles a l'té' l'.iit |)ar un.' persoiuie non iiulorist'e et non assenneiitt'e, et Hlln^ le concours do deux persoimes
piéptKé'cs |)'n- la loi jiiMir' if;iiinitir 1 intt'j^rité des élections, un di'putt'-oiru ier-rapporteur et un clerc do
poli, sec. Ile.

(iiTeiifiii, l'une diM ])Iu< importantes localités du comté de Kanumrnska, comptant des centaines do
Voteurs, a t'tc' pri\(''i;(ie ses franchises.

L'erreiu' dans lufpu'lle on est toml»' procède de la fiiusse interprétation d . iormo " député," d(mt
so aort lu loi ; en considt'rant erronm'unent «pie les pouvoirs du depuft'-oiricier-iiipporteiu' procédaient
d'ime délectation ù lui faite par rofticier-rapporteur ; tandis (pie, défait, ses pouvoirs et ses (levoirs pro-
cèdent de la loi mémo (pii les constitue et les d('finit ; ipu? r(»llicior-iiippoit('tir "t le di'puté-officiiu'-rappor-

teur et le clerc de poil ont chacun distinctement des ohligations ù renqilir, (pii ne sont pus his mêmes et qui
ne se coiifon(l(Mit pas ; et qu'enfin, les attributions des députés ne résident nullement dans la peisonno du
l'otticier-rapporteur.

U faut conclure do là que si nu poil a été fixé ù Kamouraska, néanmoins il n'y a pas été tenu, du
moins légalement, ce qui «(piivaut à une suppression totale do ce polJ.

Aux autorités dt^jà citées nous «joutons les suivantes :

DouKhtss, vol. 1, pj). 293, 31J, Crickladc case, id., pp. 313, 314. The counsel obscrvcd, " that
il was more iiecessary now tliat tlio logul roturning otticer should take tbe poil, tlinn it was when either of
tho two fornier cases happened, since now by ûw statute of George the Second (1), every voter is liable
to havo the l)i..)(!ry oatli tendered to him " wliicli lie is to take before tho rctiiming officer or otliers legally
(lei)uted by." That tliis oalli th(! constable could iiot administer, and therefbre could not be at ail con<
siilered as capable of takiiig u légal poil.

The Co.mmitti;l, after lonsi délibération, resolved : " That the constable's poil should not be
given in évidence."'

They likewise resolved :
" That parole évidence should not be admittcd to prove wliat persons

pollod before tlie constablos.

On Tuesday, the 21st of Fcbruaiy, the conimittee, by their chairmnn, informed tho House that
they liad determined :

" That neither M. Reacli iior M. Uewar wcre duly leturiied, and that the last

élection for tlie boroiigh of Cricklade was a void élection."

RÉPLIQUE DES PÉTITIONNAIRES.

Les conseils du membre siégeant ont prétendu :

—

1^ Que les Pétitionnaires n'ont point prouvé qu'ils étaient dlecteurs.

Réponse: En point de fait, ils l'ont prouvé. Il leur suffisait d'avoir voté pour pouvoir Être Péti-
tionnaires, (14 et 15 V., c. 1, s. 1). Ils ont {îiouvé qu'ils ont voté. Cette objection ne s'applique pas ù
M. Lotcllicr. Ce fait, d'ailleurs, n'a pas été nié, et il n'y a pas d'issue à cet effet.

20 Que les Pétitionnaires n'ont pas allégué que l'élection était nulle de plein droit par défaut de
poil, seulement.

Réponse : Cela est incorrect en point de fait. (Voir la requÊte, p. 5).


